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Sayin Cumhurbagkanim,

Degerli konuklar, sayin vyargig, savcl ve avukat
meslektaslarim, yazili ve gorsel basimimizin degerli temsilcileri,
hepinize saygilarimi sunuyorum.

Ulkerniz 17 Agustos glinii biy(ik bir felaketle kargtlagmis,
Marmara bdlgemizde bilylk bir deprem olay! yaganmistir. Bu
deprem llke ekonomisine ¢ok afir bir darbe vurmustur. Arieak
bundan ¢ok daha 6nemli olan ellibine yakin yurttagimizin bu
depremde hayatini kaybetmis ya da yaralanmig olmasidir.
Deprem sonrasi yeterli bir organizasyonun derhal
saglanamamasi nedeni ile enkaz altinda kalanlarin kurtarilmast
calismalar blylk bir kargasa dogurmus ve bu kargasa ve
organizasyon eksikligi 6lu sayisinin artmasinda énemli bir rol
oynamigtir. Dogal afetlerle karsilagildifinda alinacak onlemler
ve yapilacak kurtarma iglemleri ile ilgili 7126 Sayilt Sivil
Savunma Yasasl Onemli hikimler icermektedir. Ancak bu
felaket, yasa yapmanin yeterli oimadigini, yapilan yasalarda yer
alan hitkimlerin uygulamada gergeklestiriimesinin buyuk énem
tasidiginl ve maalesef bu yasanin Ongordigd onlemlerin
zamaninda alinmadigint bizlere gbstermistir. Bu deprem bir kez
daha, imara agiimamasi gerekenybdrelerin Belediyelerin yaniis
tutumu sonucu imara acildigini; yeterl yer analizieryapilmadan
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yliksek kat izinleri verildiini; miiteahhitlerin mevzuata aykir
olarak eksik ve niteliksiz malzeme kullandiklarint ve bunu
denetlemekle gorevli olanlarin gesitli nedenlerle bu gorevlerini
geregince yerine getirmediklerini agikca ortaya gikarmistir,
Saveiliklarnimizin sorumlulari takip ederek, sug teskil eden fiilleri
isleyenler hakkinda dava agacaklarini imit ediyoruz. Ancak bu
alanda da blylk bir kargasa yasanmis ve agilacak ceza ya da
tazminat davalarinda temel olacak deliller toplanmadan enkaz
temizleme ¢aligmalar! yapimistir. Bunun sonucu bazi yerlerde
deliller yok olmustur. Deliller yok edildigi siirece gerek tazminat
davalarinin, gerekse suc duyurularinin bir sonuca ulagmasi
olanaksizdir. Yapilan uyartlar sonucu biraz ge¢ de olsa delil
toplama c¢aligmalarina baglanmig; boylece yargi yolunun
tikanmasi Onlenmigtir. Bu felaket kargisinda ulusumuz bir kere
daha - gerektiginde nasit bir birlik iginde yardima kosacagini
gastermigtir. Ancak goniimiz boyle bir felaketin olmamasini ve
birlik ruhunu felaket olmadan géstermemizi dilerdi. Depremden
sonra oOzellikle enkaz altinda kalanlarin kurtarilmast ve
yaralilarin tedavisi icin pek cok Ulke gerekli malzeme ile birlikte
uzman elemanlarini géndermistir. Pek gok dig tike dil, din, itk ve
politik anlays farki gdzetmeksizin yardimimiza kosmus, enkaz
altindan yiizlerce vatandagimizi  kurtarmis, vyaralilarin
tedavisinde gorev almiglardir. Ancak Sayin Saglik Bakanimizin,
highbir karsilik beklenmeksizin yapitan uluslararas! yardimiari ve
bir sivil toplum 6rgitl olan AKUT'un calismalarint reddeden,
kigumseyen, ilaca ve hastaneye ihtiyacimiz yok diyen yani
“kisaca sadece insani duygularla yardima kosanlari tersleyip,
yardim Gnerilerini geri geviren tutumunu benimsemeye olanak
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yoktur. Sayin  Bakanin, uluslararast alanda Ulkemizin
sayginligimt azaltan bu tutumunu kiniyoruz. Esasen Sayin
Saglik Bakani'na en giizel cevabi, yardima kosan milli ya da
yabanci ekipleri atkislarla ugurlayan yére halki vermistir. Biz de
yardima kosan ilke ve kuruluslara tesekkir ediyor, depremde
yakinlarint kaybedenlere bassadligl ve sabir diliyor, tim
ulusumuza gecmis olsun dileklerimizi sunuyoruz.

Deprem acilan ile, jzdiraplan ile yasanmistir. Su anda
artik hukuk yolu baslayacaktir. Depremde yakinlarini ya da
mallarini kaybedenler, hukuk yolu ile bunun hesabtni sormak
isteyeceklerdir. Bu konuda giivenebilecekleri tek glic yargidir.
Ancak elli bini asan olu ve yaralinin bulundugu, binlerce evin
yikildigl, yargi yoluna basvurmak isteyenlerin gogunun tiim mal
varlklarint yitirdigi bir felakette, yarginin gorevini tam olarak
yapabilmesi, yurttaglarimizin istemlerine cevap verebilmesi igin,
bu olaganistl duruma uygun digen bazi Onlemlerin alinmasi
gerekir.

= Oncelikle deprem bolgesindeki adliyelere, bagvuru
sayisinin coklugu dikkate alinarak, yeterli yargi¢ ve savci
gonderilmelidir.

= Ayni sekilde diger adli personel-sayisi arttinimalidir.

= Bu adliyelerimize kesif, tesbit gibi islemleri gecikmeden
yapabilmeleri i¢in yeterli sayida arac tahsisi yapiimahdir,

= Deprem bblgesinde zarara ugrayan yurttaglarimiz
tazminat davalarinda yarg! harci, yargi masrafi ve
bilirkisi Ucreti ddeyebilecek durumda degildirler. Bu
nedenle belli bir silre, depremden dogan tazminat
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davalarinda bunlarin alinmasindan vazgegilmeli ya da
kosullan hafifletilerek adli miizaheret yolu agiimaidir.

= Sakarya ilimizin merkezinde adliye binast yikilmis,
dosyalar enkaz altinda kalmigtir. Diger deprem
‘merkezlerinde de yurttaglarimiz ve avukat
meslektaslarimiz durusma takip edebilecek durumda
degildirter. Keza geceleri evierine girip yatamayan yargic
ve savcllarimiz da yeni isylki kargisinda acelesi de
olmayan eski davalari yiiritebilecek durumda degildirler.
Bu nedenlerle deprem bolgesinde, tutuklu igler harig
olmak (izere, durugmalarin bir kag ay ertelenmesi
yerinde olacaktir.

s Hukuk Usuli Muhakemeleri Yasasi'nda yer alan
sirelerin, olaganistl durum dikkate alinarak, deprem
bélgesinde (¢ ay siire ile uzatiimasi zorunliu
gorilmektedir.

Bu hususlar gegen hafta basinda Sayin Adalet Bakani’na
sunduk. Miimkiin olanian gerceklestireceklerine séz verdiler.

Sayin Cumhurbagkanim,

Yillardir yarg! yih acilis konusmalarimizda Glkemizin ciddi
bir yargi reformuna duydugu gereksinimi anlattik. Her yil ayni
hususlari biz séylemekten, sizler dinlemekten biktiniz. Ancak bu
reformu gerceklestirme durumunda olan yetkililer, her yil bu
salonda hazir bulunup bunlar dinledikleri halde, gerekli
diizenlemeleri yapmakta son derece duyarsiz kaldiar. Bugin
yeni bir hilkiimet gorev bagindadir. Bu durumun verdigi yeni bir
iimit ile, sadece paragraf basliklarini belirterek, bir yargi

reformunda gerceklestirimesi gereken temel bazi konulari
tekrar belirtmek istiyorum.

Anayasamiza gore mahkemeler badimsizdir. Ulkemizin
imzaladigi uluslararas) sozlesmelerde de mahkemelerin
bagimsiz olmasi gere@i vurgulanmaktadir. Ancak bir mahkeme
icin “bagimsizdir” demekle bagimsizlik saglanmaz. Bagimsizhg
saglayacak temel ilkelerin yasa hikmu haline getirilimesi
gereklidir. Bunun igin de en azindan su kosullarin saglanmasi
gerekir: '

= YUritme erkinin bagi olan Cumhurbagkani’na, Anayasa
Mahkemesi'ne ve Hakimler ve Savcilar Yuksek
Kurulu'na tye segiminde tamnan yetkiler
kaldirtimalidir,

= Adalet Bakani ile Bakanlik Miistesari, Hakimler ve
Savcilar Yiksek Kurulu'nda Uye olarak yer
almamaldirlar.

@ Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu’'nun kendi Personel
Mirdirligu ve Teftis Kurulu Bagkanhgr kuruimal; bu
gorevleri Adalet Bakanhdi'nin yerine getirmesi
yonteminden vazgecilmelidir.

m GUnimuzde tim uygar ulkelerde kabul edilen ilkeye
gore, avukatlarin ve barolann bagimsiz olmadid bir
tilkede yargl bagimsiz olarak kabul edilmez. Bu nedenle
Barolar ve Turkiye Barolar Birligi Uzerindeki Adalet
Bakanh@i vesayeti de kaldinlmalidir.

Saydigim bu asgari kosullar saglanmadan Ulkemizde
mahkemelerin bagimsiz oldugunu kabule olanak yoktur.




Yarg! reformunda bir dnemli husus da Adalet Bakanhiginin
gerekli mali olanaklara kavusturuimasidir. Mahkemelerimiz bina
ve gere¢ olarak genellikle son derece olumsuz kosullarda
cahsmaktadirlar.idare  mahkemelerinin  blytk  kismi
ishanlarinda kiralik biiro odalarnnda gorev yapmaktadiriar, Ceza
davalarinda pul yoklugu nedeni ile taniklara davetiye
cikarilamamakta, benzin yoklugu nedeni ile de tutukiu saniklar
durugsmalara getirilememektedir. Bunun sonucu davalar
gereksiz yere uzamaktadir. Adliyeye miracat ile hak arayan
yurttaslar davalarin uzamasi sonucu zarara ugramakta ve bu da
yarginin yerini yasa digi orgiitlerin almasina neden olmaktadir.
Ayrica, mahkemelerimiz ¢ok yogun bir ig yiki altinda
calismaktadirlar, Bu ig yik(i de sonugta hem yine davalarin
uzamasina neden olmakta, hem de yargiglarin dosya inceleme
icin yeterli zaman bulamamalari sonucu adli hatalar artmaktadir.
Bu sakincalari énlemek igin yeni kadrolar alinarak yeni
mahkemelerin kurulmast ve mahkeme basina digen dava
saylsinin makul bir diizeye indirilmesi zorunludur.

Tum uygar Ulkelerde ceza artik bir kisas araci olmaktan
cikmis, cezanin amaci istah olarak kabul edilmigtir. Ancak
ilkemizde cezaevlerinin clumsuz kosullar nedeni ile cezanin
islah amaci saglanamamaktadir. Aksine, kogug sisteminin
getirdigi bir olumsuzluk ortaya ¢ikmakta ve cezaevlerimiz adeta
bir “sug okulu” islevi gormektedirler. Cezanin gergek ve cagdas
amacinin saglanabilmesi igin, hlcre niteligi olmayan oda
sistemine gecilmesi, buna uygun cezaevlerinin yapilmasi
zorunludur.

Yargl reformu yapilirken, yarginin bir égesi olan
savunmanin sorunlanmin da ¢dzlime kavusturulmasi gerekir.
Gok gereksinim duydujumuz ve ¢agdas hikimler icermesini
istedigimiz Avukatlik Yasasi caligmalari yine sonugsuz kalmis,
Tdrkiye Biylk Millet Meclisine sunulan tasan, secimlerin
yenilenmesi Uzerine kadiik olmustur. Gegen donem TBMM
Adalet Komisyonu'nun alt komisyonunda gériigiilen ve Tirkiye
Barolar Birligi'nin gorisleri de dikkate alinarak dizeltilen tasariys
yeni hikumetimizin benimseyerek parlamentoya sunmus
olmasindan dolay1 yeni hikimetimize tesekkiir ederiz. Ancak
dilegimiz tasarinin bir an evvel Adalet Komisyonu'nda ve genel
kurulda géristlerek yasalagsmasidir,

Kamu avukatlarinin mali durumlarindaki ve statiilerindeki
aksakliklar, yillardir tim siyasi parti yetkililerine durum anfatddig
halde hala duzeltiimemestir. Devletin kendisini savunan
avukatlara kargi bu tutumu camiamizda biyik izinti
yaratmaktadir,

Avukatlar yurttaslarin  vergi konusunda davalarina
girmekte ve onlart  savunmaktadirlar. Ancak  Vergi
Mahkemelerinde dava alabilen avukatlarin, kazanclart belli bir
rakamin Uzerinde ise, kendi vergi beyannamelerini imzalama
haklari  yoktur, mutlaka bir yeminli mali miisavire
beyannamelerini imzalatmak durumundadirlar. Bu geligki Maliye
Bakanlgi'nin tebligleri ile olusmustur. Bir meslek mensuplarina,
diger meslek mensuplarinin sirtindan para kazandirma anfamin
tagtyan bu uygulamanin yillardir diizeltiimemesini kiniyoruz.

Devlet Glvenlik Mahkemeleri'nde askeri yargici kaldiran




Anayasa degigiklii gerceklegmis ve uyum vyasasi- da
cikariimistir. Boylece Avrupa insan Haklari Mahkemesi'nin bu
mahkemelerde askeri yargic bulunmasini adil yargilanmaya
aykir bulan karari dogrultusunda gerekli degisiklik yapilmigtir.
Ancak ik dnce Avrupa insan Haklar Komisyonu’nun, gegen yil
da Avrupa Insan Haklar Mahkemesi'nin bu yonde karar vermisg

olmalarina ragmen gerekli degisikliklerin yapilmasinda oldukga

ge¢ kalinmigtir. Ancak, bu degigiklikle yetinmenin yeterli
olmadi§| kanisindayiz. Tirkiye Barolar Birligi, Devlet Glvenlik
Mahkemeleri kuruldudu glinden beri bu mahkemelere karsi
olmus, ézel muhakeme usulleri uygulayan bu mahkemelerin
olaganlsti mahkeme niteligine dikkati cekmistir. Bizce
yapllmasl gereken, dogal yargic ilkesine de aykir olan bu
mahkemelerin tamamen kaldimimasidir.

Son bir ay iginde Glkemizin giindemini, uluslararasi tahkim
konusu ve bu konuda Anayasa’da yapilan degisiklik olugturdu.
Tahkim, yasalarimizda yer alan ve Ulkemizde uzun yillardir
uygulanan bir konu oldugu icin hukuk hayatimiz agisindan yeni
bir konu degildi. Ancak tahkim yeni bir konu olmamasina,
yasalarimizda zaten mevcut olmasina ragmen yeni bir konu gibi
takdim edilerek, hi¢ bir zorunluluk buEun'ma'masma ragmen
Anayasa’ya sokulmak istenmesinin esas nédeni‘n_in, Danigtay’'in
inceleme yetkisinin kaldinlarak, inceleme yetkisi yerine sadece

gorls bildirme ile yetinmenin saglanmasi oldugu-anlagilmistir.

Danigtay'in yetkisinin kaldirimasi blyik tartigmalara. neden
olmustur. Bu tartigmalarda birbirine son derece’ zit géruglerle

kargilastik. Cogunlugunu politikacitarin olu5turdugu"t_a'raf"'bu

degisiklifin gerekli ve zorunlu oldugundan séz ederken,
Ulkemizin degerli bazi hukukgulari ve bilim adamiarl Kars
gorisi savunarak bu degisikligin kapitilasyon niteligi ve bizi
Sevr'e gotliren bir adim oldugu uUzerinde durdular. Bu
tartismalar karsisinda hiklmetimizden ve parlamentomuzdan
beklenen, isi aceleye getirmeden farkl diigiinceleri savunan kisi
ve kuruluglardan goris alarak Ulkemiz igin en dogru ve
yararlisini saptamak olmaliydi. Ancak bu yapiimadi. Biyik bir
suratle partamentodan gegirilerek Anayasa degisikligi
gerceklestirildi. imtiyaz sézlegmelerinde Danistay’in inceleme
yetkisinin kaldinimasina karsi oldugumuzu bir kere daha
belirtmek isterim. Ayrica, bu sbdzlesmelerde Danistay’in
inceleme yetkisinin kaldimlarak, hi¢ bir baglayiciigi olmayan
goris alinma seklinde bir hikmin kabulinin nedeni de
anlagilamamigtir. Bu degisikligin bir dis baski sonucu
gerceklestirildigi ya da bazi yabanci kuruluglarca TUrk yargisina
duyulan glivensizligin hiklUmetimiz ve parlamentomuz
tarafindan da paylasildidi yolunda elestiriler yapiimaktadir. Hic
dilemiyoruz ve tahmin etmiyoruz ama, bu ikinci olasilik
sbzkonusu ise, bu c¢ok lzicu ve vahim bir claydir. Tekrar
ediyorum hi¢ dilemiyoruz ve tahmin etmiyoruz ama bu ikinci
olasihk s0z konusu ise, bu takdirde konugsmamin basinda yargi
reformu konusunda tiim sdylediklerimin. dikkate alinmamasini
diliyorum. Qunki, Tark yargisina given. duymayan bir siyasi
iktidardan, yargi reformunu gergeklégirmesini beklemenin bir
anlam) yoktur. : .

- Ayrica, s6z konusu Anayasa de§isikligini saglamak igin




siyasi iktidar ile ana muhalefet partisi arasinda yapilan pazarlik
da onaylanacak, benimsenecek bir ydntem degildir, bu yontem
ayiphidir. Siyasi iktidar agisindan ayiphdir, ¢link(: Basinda yer
alan habetlerden anlagiimakiadir ki, siyasi iktidar bu pazarlig
Anayasa degisikliginde referanduma isi birakmamak igin
yapmistir. Anayasamiz 6. maddesinde egemenlik kayitsiz
sartsiz milletindir, demektedir. Milletin oyundan kagmak igin
pazarliklara gitismek, Anayasa'nin bu hitkmi ile bagdasmaz.
Ayrica bu pazarlhk sonucu, Anayasa Mahkemesi'nde
gbritmekte olan bir davayr etkilemek amaci gldilerek, bu sefer
de Anayasa'min 138. maddesine aykir davramimistir. Bu
pazarhk ayni zamanda ana muhalefet partisi agisindan da
ayiplidir, ¢linkit: Bu partimiz s6z konusu degisiklik konusundaki
gérisglerini, inanglanni agiklamamigtir. Eger (lkemniz igin yararll
goriliiyor idi ise, pazarlikta uyugamama halinde Ufke igin yararl
goriilen bir teklife red oyu nasit kullanilacakti? Eger bu partimiz
s6z konusu degisikligi Glke yararlar agisindan zararli gériyor idi
ise, pazarlik sonucu olumlu oy vermesi nasil agiklanacaktir?
Parti yararlarini Glke yararlarinin (zerinde tutan bu aniayis,
ulusumuzun parlamentoya duydugu saygt ve glveni
azaltmaktadir.

Anayasa degisikligi gerceklestigine gére, su anda bunun
uygulamasinin nasil olacagl Uzerinde durmak gerekir.
Danistay'in bildirecegi hususlar sadece bir “gorig” niteliginde
olsa dahi, sdzlesmeyi yapacak olan yuriitme organi yefkilileri,
goris icin mutlaka Danistay'a bagvurmalilar ve bu goruglerle de
kendilerini bagl hissetmelidirler. Bunu bu sekilde betirtmemin
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nedeni, Anayasanin 155. Maddesinin 2.Fikrasinda Bakanlar
Kurulu'nca gonderilen kanun tasarilari hakkinda dislince
bildirmek de Danistay’in gbrevleri arasinda saytimis iken,
buglne kadar kanun tasarilart hakkinda Danistay’dan goris
alindigina rastlanmamis olmasidir. Dileriz ki tahkim
sozlegmeleri ile iigili goris alinma hukmi de, kanun tasarilari
hakkinda gbris ahnma sekline dénastirdlmez. Ayrica,
yapilacak stzlesmelerde hakem kararlarinin dogrudan dogruya
infazinin sdz konusu edilmemesini ve tenfiz kararina badl
kilmmasini diliyoruz.

Gecen yiIl Temmuz ayindan beri tlkemiz kamuoyunda
tartistlan bir diger konu da Af Yasasidir. Gegen yil yaptigim
yargl yili acihs konusmamda bu konu Uzerinde durmusg ve affin
gunumizde sadece siyasi suglar igin kabul edilen bir kurum
oldugunu, af yasalarinin ceza yasasinin sugu onleyici etkisini
yok ettigini, islenmis suclarin magdurlarini bir kere daha magdur
ettigini, bitin bunlarin sonucu af yasasinin yeni suglarn
kaynagr olacadini vurgulamistim. Bir sire unutulan af
dastnceleri sonradan tekrar canlandiriimig, hikiimet tarafindan
bir tasari parlamentoya sunulmus ve gecen hafta bu tasar
parlamentoda gorisilerek kabul edilmistir. Gegen yil belirttigim
ve az dnce Ozet olarak tekrarladigim izere affin sakincalari
yararinin gok dtesindedir. Sayin Cumhurbagkanimiz bu yasayi
tekrar gortstlmek Uzere TBMM’ne geri gondermistir. Bu
nedenle Sayin Cumhurbagkani'na huzurlarinizda tesekkir
ediyorum. Ancak yasa tasarisi Meclis’de tekrar gorustlecektir.
Bu gérismeler sirasinda dikkate ahnir Gmidi ile bazi noktalars
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vurgulamak istiyorum. Affedilen suglular, gegimlerini ve sosyal
hayata uyumlarini. saglayict gerekli onlemleri almadan
cezaevierinden salivermek, ayni kisilerin kisa bir stre sonra

yeni suclarin failleri olarak cezaevlerine donmelerine neden

olmaktadir. 1974 affindan sonra bu soyledigimin gergeklestigini
istatistikler bize gostermektedir. Anayasa hikmi gerekece
gosterilerek siyasi suglularm  af digi  birakiimasi da
savunulamaz. Siyasi iktidar bu konuda da, uluslararas tahkim
konusunda oldugu gibi bir Anayasa degisikligini éngorebilirdi.
Keza, cezaevlerinin dolulugu ve cezaevlerinin islah unsurunu
gerceklestirmekten uzak olmasi, bir af yasasimnin gerekgesi
olamaz. Bu gerekceler ancak yeni ve modern cezaevleri inga
etmenin gerekgesini olusturabilir. Aksi halde yine suglular
cezaevlerini dolduracak, islah unsuru olmayan yerlerde
cezalarini gekecekler ve bu da birkag yil sonra yeni bir affin
gerekgesini olugturacaktir. Bu genel sakincalar yaninda Af
Yasasi, icerdigi hukamier ile ilging geliskiler de yaratmistir. Kisa
bir siire 6nce parlamentomuz igkence yapan gorevlilerin
cezalarin arttiran bir yasayi kabul etti. Tim diinyada insanlik
sucu olarak kabul edilen iskence sugunu isleyenler kisa bir stire
sonra affediimek istendiler. Buna kargin igkenceye ugradiklari
mahkeme karari ile saptanan 14-15 yaslarindaki gocuklarimiz af
kapsami disinda birakildilar. Bir diger érnek: Af Yasasi'na gore

6136 sayili yasanin 12. Maddesine aykirilik af kapsami diginda.

birakilmisti. Yani bu yasaya giren ategli silahlari yurda sokan
veya yurt icinde bir yerden diger yere nakleden yahut satan veya
bu amacla bulunduran kisi affediimemigti. Ama bu silahla bir
kimseyi oldirmis ise, bu adam O&ldirme sucu nedeni ile

12

cezasinin 1/3' affeditmigtl. Adam 6ldlrme sugu agisindan da bir
ornek vermek isterim: Kasith adam 6ldirme sugunda, TCK.nun
448. Maddesine gore asgari ceza miktart olan 24 yil agir hapis
cezasina mahkum olan kisinin cezasinin 1/3'i bu yasa ile .
affedilmekteydi. 24 yil agir hapis cezasinin 1/3% affedilince 16
yiliik bir ceza kalmaktadir. Ulkemizde otomatik hale gelmis olan
sartla saliverme kurumu ile de bu kigi cezasinin 2/5'sini gekince,
yani 5.5-6 yil sonra serbest birakilacakt. Ulkemizde insan
hayatinin bu kadar ucuz olmadigina inanmak istiyorum. Bu
vesile ile, Cezalarin infazi Hakkindaki Yasa'mn ozellikle sartla
saliverilme hukimlerinin mutiaka degistiriimesi gerektigini de
belirtmek isterim. '

Parlamentomuz tim kamuoyu tepkilerini bir yana iterek,
tim sendikal itirazlan dikkate almayarak Sosyal Glvenlik Yasa
Tasans’'ni da kabul ederek yasalagtirmigtir. Siyasal iktidar
anlasma, wuzlagma vyoluna gitmeyi kabul etmemis,
parlamentodaki parmak cogunluguna dayanarak adeta bir
inatlagma geklinde yasay kabul etmistir. Burada vaktinizi fazla

almamak igcin yasanin sakincali gérduadumiz maddeleri

tizerinde durmayacak, ayrintil bir tartigmaya girmeyecegim.
Ancak belirtmek istedigim, yasa sakincasiz olsa dahi uziagmay!,
dolayisi ile sosyal barisi dikkate almayan bu yéntemin
yanligligidr.

Gectigimiz dénem parlamentoda, milletvekili
dokunulmazhgini sinirlamak igin éngoérilen Anayasa degisiklik
teklifi reddedilmisti. Oysa, genel kurul ve komisyonlarda ifade ve
beyan sorumsuzlugunu tam olarak saglamak kosulu ile, diger
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suglarda milletvekiline dokunulmazlik saglayan Anayasa hukmu
tam bir ayricalik hilkmi niteligindedir ve mutlaka degistirimesi
gerekir. Milletvekili dokunuimazlir ile saglanmak istenen,
milletvekilinin ozellikle dnemli tasarilarin goriistildigld glnlerde
parlamentodan uzaklagtirimasini onlemektir. O halde, bu amaci
saglayacak bir hikium ile érnegin tutuklama ve ihzar yasagi ile
yetinilmeli ve boylece milletvekilinin sug isnadi altinda gorev
yapmasl onienmelidir. Bu nedenle milletvekilleri = de
yargilanabilmeli ve eder aklanirsa boylece haksizhigl anlagiian
bir isnattan kurtulmus olarak gorevini siirdirebilmelidir. Buna
karsin mahkum olursa ve bu mahkumiyet milletvekilligine engel
bir suctan ise veya engel bir ceza s6z konusu ise milletvekilligi
sona ermeli ve her yurttas gibi o da cezasini cekmelidir. Boylece
milietvekilligi, sugunun cezasindan kurtulma olanag! saglayan
bir kalkan olmaktan ¢ikariimalidir.

Ulkemizin laik temeline yonelik tehditler azalmamig, daha
uzun vadeli calismalara dontsmistir. 677 sayill yasa ile
yasaklanmis bulunan tarikatlar, tamamen serbest bir gekilde
etkinliklerini strdiirmektedirler. Ozellikle Fethullahgiiar diye
taninan tarikatin esas gayesinin geriat diizenine dayal bir devlet
kurmak oldugu, . bunu gelecek kusaklari kendi emelleri
dogrultusunda editmek suretiyle gerceklestirme yolunu
sectikleri, bu gayelerinin aciga ¢ikmasini onlemek igin
yandaglarina takiyye yapmay! dbgutledikleri ortaya c¢ikmustir.
Seriat diizenini 6zleyen bir basin organinda 17 chustos’dg
yasadigimiz depremin nedenleri olarak, akla ve hilime aykiri bir
sekilde, kadinlarin agik sagik giyinmeleri ve 28 .$ubat kararlar
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ile topluma zulim yapimasi gosterilmistir. Hatta daha ileri
gidilerek Golcik'de askeri tesisin yikilmasi da 28 Subat
kararlarinin  Gélciik'de planlanmis  oldugu  sayiasina
dayandinimistir. iste yukarida sézini ettigim okullarda bu
katada insanlar yetistiriimeye calisiimakta, ama laik
Cumhuriyete  baghltk  yemini eden milletvekili ve
bakanlarimizdan nedense bu konuda tek bir kinama s6zctgu
dahi g¢ikmamaktadir. Uzilerek gormekteyiz ki, bu tarikat ve
seyhi hakkinda hi¢ bir islem yapilmamakta, yetkililer konunun
abartilmamasi gerektigini belirterek, bu tarikata blayik bir
misamaha gostermekiedirler. Bu tutum s6z konusu tarikatin
“devlet destekli” oldugu kuskularin uyandirmaktadir.

Unutulmamak gerekir ki laiklik, demokrasinin, insan
haklarina sayginin ve hukuk devleti olmanin énkoguludur,
Cumhuriyetimizin laiklik niteligini yitirirsek, bttin bu cagdas
itkeleri de yitiririz. Bu nedenle tim yetkilileri, laiklik karsiti tarikat
ve hareketlere karsi: daha duyarl olmaya davet ediyoruz.

Tarkiye Barolar Birligi olarak Cumhuriyetimizin “laik”
niteligini her kogulda korumaya azimli oldugumuzu bir kere daha
belirtiyoruz.

Yeni yarg: yilintn bagarili gegmesini dilér, beni dinlediginiz
i¢in hepinize tegekkir eder, saygilar sunarim.
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