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Sunucu: Universitemiz Sayin Sekreteri Sayin Recep Giir-
kan'a bu giizel sunumundan dolay: tegekkiir ediyoruz. De-
gerli konuklar; simdi huzurlarimza Tirkiye Barolar Birligi
Genel Sekreteri Sayin Av. Glineg Giirseler'i davet ediyorum.

Av. Giines GURSELER: Sayin Valim ve Edirne ilimizin
degerli yoneticileri, Edirne Adliyesinin bagta Sayin Cum-
huriyet Bagsavas:, Adalet Komisyonu Baskam ve degerli
yargiglar olmak iizere tiim ityeleri, Trakya Universitesi‘nin
cok degerli Rektorii basta olmak tizere tiim &gretim tiyeleri,
cok degerli Tiirkiye Barolar Birligi Bagkani, Yonetim Kurulu
tiyelerimiz, Disiplin ve Denetleme Kurulu Bagkan ve iiyele-
rimiz, Tirkiye'nin dort bir tarafindan aramiza katlan benim
tespit edebildigim Aksaray, Antalya, Aydmn, Balikesir, Bitlis,
Canakkale, Corum, Denizli, Edirne, Elazi$, Isparta, istanbul,
Izmir, Karabiik, Kirklareli, Kitahya, Manisa, Mugla, Sivas,
Tekirdag, Trabzon, Yalova, Zonguldak Baro baskanlarimz,
Edirne’deki yabanci misyonun Yunanistan ve Bulgaristan'in
degerli baskonsoloslari, degerli temsilcileri, Edrine Ticaret
Odast'nin degerli temsilcisi, Edirne Belediye Bagkani'ni da ay-
rica Edirne’nin yoneticileri icinde saydim, degerli Edirneliler,
degerli konuklarmmiz, bu uluslararas: toplantiya davetimizi
kabul ederek ispanya'dan, ingiltere’den, Yunanistan'dan,
Bulgaristan’dan, Makedonya'dan aranmuza katilan degerh
konuklarimuz, Tiirkiye'deki hukuk fakiltelerinden aramiza
katilan degerli &gretim iiyelerimiz, §§renci arkadaglarimiz
ve degerli meslektaglarim; Tiirkiye Barolar Birligi'nin Trak-
ya barolariyla, (Edirne, Canakkale, Kirklareli, Tekirdag ba-
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rolariyla) birlikte diizenledigi uluslararas: boyutuyla hukuk
egitimi ve avukatlik mesle§ine giris toplantisina hog geldiniz,
bu arada ben ardil terciimeyi unuttum, arkadagimizdan dzir
diliyorum, buyurun.

Simdi Trakya Barolan adina Tiirkiye Barolar Birligi'yle bu
etkinlikte ev sahipligi yapan Edirne Barosu Bagkani'ni sizlere
hos geldiniz demek tizere huzurlariniza davet ediyorum.

Av. Coskun MOLLA: Saym Vali Yardimcisi, Ttirkiye Ba-
rolar Birligi Saymn Bagkani, Saymn Belediye Bagkan Vekili, Sa-
yin Cumhuriyet Bagsavaisi, Edirne 1. Afr Ceza Mahkemesi
Bagkani, Sayin Rektor, Bulgaristan Bagkonsolosu, Yunanistan
Konsolosu, Bulgaristan, Yunanistan, Ispanya, Ingiltere ve Gal-
ler, Makedonya ve Tirkiye'den gelen degerli bilim insanlars
ve meslektaslarim, Tiirkiye Barolar Birligi'nin degerli yoneti-
mi, degerli baro bagkanlarim, saygideger hanimefendiler, be-
yefendiler, sayin basin men5up1ar1, Tiirkiye Barolar Birligi'nin
Edirne’de diizenlemis oldugu “Uluslararas: Boyutuyla Hukuk
Egitimi ve Avukatltk Meslegine Giris Sempozyumuna katihmu-
ruzdan dolayi sizleri Trakya barolar olarak, Canakkale, Te-
kirdag, Kirklareli Baro bagkanlar adma ve Edirne Barosu
yonetim kurulu arkadaglarim ve kendi adima sevgi ve say-
giyla selamliyorum. Kiiltiirlerin ve tilkelerin bulustugu tarihi
baskent, serhat sehrimiz Edirne’ye hos geldiniz. Bu sempoz-
yumun diizenlenmesinde Baromuza destek ve katki saglayan
Edirne Valiligi'ne, Edirne Belediyesi'ne, tiniversitenin kapila-
riru bize agarak tiim olanaklarim bu toplant: igin sunan Trak-
ya Universitesi Rektorii Sayin Enver Duran’a ve ynetim kad-
rosuna, Edirne Ticaret Odasi'na huzurlarimzda stikranlarimi
sunuyorum.

Degerli konuklar, degerli hukukgular, sayin meslektasla-
rim; sempozyumun bildiginiz gibi uluslararasi boyutuyla hu-
kuk egitimi ve avukatlik meslegine giris konu baglhiklar1 altin-
da iki giin boyunca 32 baromuzdan gelen siz degerli avukat
meslektaglarimla, Bulgaristan'dan, Yunanistan'dan, Inglltere
ve Galler ve Makedonya barolarindan katilan meslektaglarla
program ¢ergevesinde Burgas Free Universitesi, [spanya Bil-
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bao Universitesi gibi Avrupa tilkelerinden ve Ankara, Istan-
bul, Hacettepe, Uludag ve Yakindogu tiniversitelerinden kati-
lan qok yerli hukukgu bilim insanlariyla tartisacagz. Tiirkiye
Barolar Birligi Bagkan ve yénetim kurulu tiyelerine tilkemizde
hukuk egitiminin gelisiminin tartisilacag), avukatiik meslegi-
nin gelecegini etkileyecek bu 6nemli uluslararas: toplantiy:
Edirne’de ve baromuzun ev sahipliginde diizenlemesinden
ayrt ayn tegekkir ediyor, sitkranlarimi sunuyorum.

Tiirkiye Barolar Birligi ve barolarimizin iilkemiz hukuk
sistemi adina sunduklari katkilan ve Tiirk avukatlarimin mes-
leki gelisim ve sorunlan igin yilmadan yaptiklan galismalar:
takdirle izliyoruz. Edirne Barosu olarak Tiirkiye Barolar Bir-
ligi yonetimine bu ¢aligmalardan dolay1 her zaman ve tiim
glictimizle katlkada bulunmayi ve yardimer olmayi siirdiire-
cegiz.

Degerli konuklar; Edirne Barosu Baskan olarak Tiirkiye
Barolar Birligi'nin Edirne Barosuna duydugu giiven nedeniy-
le ve sizlere ev sahipligi yapma gtirevi {istlenmis clmak benim
igin bir onurdur. Sizleri kentimizde konuk etmekten dolay:
duydugum mutlulugu ve heyecani bir kez daha ifade etmek
istiyorum. Toplantimizin {ilkemiz hukukgular i¢in oldugu
gibi yabanci hukuk¢u dostlarimuz igin de yararl: olacagina
inaruyorum. Baromuz Edirne’nin konumu geregt, Balkan ve
Avrupa tilkelerine sinir kent olmasi nedeniyle Bulgaristan ve
Yunanistan barolariyla 1999 yilindan beri mesleki dayamsma
ve igbirlifini stirdiirmektedir. Trakya Universitesi'nin 1999
yilinda Burgaz Free Universitesi'yle temaslar1 sonucunda hu-
kuk fakiiltesinde Tiirkce seqmeli ders géren dgrenciler igin
baromuzda staj gérmeleri imkam saglannmugtir. 2000 yilinda
donemin Bulgaristan Cumhurbagkam Vekili'nin himayele-
rinde Burgaz Free Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nde “Tiirk
Bulgar Hukuku Mukayeseli Sempozyumu” diizenlenmis ve ba-
romuzdan degerli meslektaglarimiz sunumlar yapmuglardar.
Sonraki yillarda Burgas ve Haskovo barolarryla mesleki isbir-
ligi protokolleri ve Baromuzla ortak projeler imzalanmustir.
Yapilan ortak toplantilarla Bulgaristan ve Yunanistan barola-
rinin avukatlik kanunlarim, avukatlarin hak ve sorumiulukla-
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rini, mesleki egitim ve kazamimlariyla bagimsiz savunmanin
nasil saglandifinu 6grenme olanagimiz oldu.

Bu bilgi stleninde yabana ve itlkemiz barolarinin biiyiik
katilimlar yaninda hukuk fakiiltelerinin de katkilanyla hu-
kuk egitimini ve avukatlik meslegini tiim boyutlariyla ve bir
biitiin olarak degerlendirme olanag bulunacaktir. Hukukgu-
larin her zaman ortak bir dili vardir, o da hukuk ve evrensel
hukuk kurallaridrr. Biz avukatlarin ayrica bir ortak noktalari
daha vardir, o da meslegimizin bagimsizhigidir. Uluslararas:
bir platformda hukuk egitiminin ve avukatlik mesleginin so-
runlarmin konusulmasinin sadece katilanlar igin degil, toplu-
mun her kesimi igin vazgecilmez bir 6nem tagidigina inaniyo-
rum. Bu inangla saym katlmecilarimuzin, meslektaglarimizin
ve degerli bilim insanlanmizin sempozyumda aktaracaklar
bilgiler ve diistincelerin ne kadar degerli oldugunu takdir
edersiniz. Sayin konuklar; elbette bu sempozyumun bilimsel
degeri yaninda begeri bir degeri de var. Ornegin gsahsim adi-
na sevincim ve gururum tarif edilemez. Hem tilkemin diger
barolarini konuk ediyoruz ve hem de ulusal bir onuru yaban-
a1 konuklarimizin geligi nedeniyle Edirneli olarak kendi baro
baskanhgim sirasinda yagiyorum. Umarim ve ashnda eminim
Edirne’ mizi seversiniz ve tekrar gelmek istersiniz. Her zaman
bekleriz. Hepinizi saygiyla selamliyorum.

Stzii bu konuda biiyiik ¢abalar gosteren tist meslek 6rgii-
tiimtiz Tiirkiye Barolar Birligi'nin degerli Bagkan Saym Av.
Ozdemir Ozok’a birakiyorum. Konugmamzi yapmak iizere
buyurun Sayin Bagkan.

Av. Ozdemir OZOK: Edirne {limizin Sayin Vali Yardim-
asy, Edirne Ilimizin saygideger protokoli, gergekten tilkemi-
zin cesitli illerinden bizi yalmz birakmayan gok saygideger
bagkanlarim, Tiirkiye Barolar Birligi yonetiminde birlikte
cabgtigim ok degerli arkadaslarim, ayn1 zamanda Barolar
Birligi'nin Disiplin ve Denetim kurullarinda gorev yapan
meslegimizin yiiz aki arkadaglarim ve degerli dostlar, Edir-
neli saygideger meslektaglarim; hepinizi sevgilerimle saygila-
rnimla selamliyorum.
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Degerli konuklar; Tirkiye Barolar Birligi kuruldugu 1969
yilindan bu yana sadece kendi mesleki sorunlariyla degil, sa-
dece meslektaglarinin sorunlanyla degil, gercekten ok yeni,
¢ok taze, heniiz daha gelismekte olan demokrasisi, insan hak-
lan, hukukun tistinligi ve hukuk devleti gibi tiim toplumu-
muzu, tim ulusumuzuy, tiim halkimizi, tiim insanmuz il gilen-
diren temel sorunlarda da kafa yormakta, bunlarin iilkemize
yerlesmesi, {ilkemizde biitiin kurum ve kurallarryla aligmas:
bakimindan da gok onemli islevler yerine getirmektedir. Iste
bugiin burada yine degerli Edirneli meslektaglarimiz ve bize
katki sunan yabanci dostlarimuz, yerli bilim insanlariyla bir-
likte ok 8nemli bir konuyu tartisacagiz. Hukuk devletinin te-
meli olan hukuk egitimini ve dolayisiyla onun bir iirtinii olan
avukathk ve avukatlik stajim burada degerli arkadaslarimiz
iki giin tartigacak.

Degerli konuklar, saygideger meslektaglarim; gergekten
gecen hafta bugiinlerde yine boylesi bir heyecani Anadolu’nun
gercekten tarihsel, kiiltiirel ve sanatsal yonden cok saygide-
ger insanlartnin bulundugu Sivas ilinde yaptik. Biliyorsunuz
Sivas Ili Cumhuriyetin kurulusunun fikirlerinin disiinceleri-
nin ilk yegerdigi ve tarihsel énemi olan bir kent. Gegen hafta
orada Sivas Barosu'nun konukseverligiyle, o sicak konukse-
verlifiyle Avukathik Kanunu, ¢agdas bir Avukatik Kanunu
nasil oluru yine aramiza katlan ¢ok seckin otuza yakin baro
bagkanmmzla birlikte tartistik. Bugiin burada biraz tnce de-
gerli arkadaglarimizin da tarumlamalarim yaptig gibi Edirne
ilimiz sadece hukukla ilgili degil, uluslararas: sanatgilary-
la, yillardir yerlesmis geleneksel sporlariyla, Kirkpiar'iyla
Tiirkiye'nin Avrupa’ya agilan, ¢agdaghga agilan, aydinliga
agilan giizel ytizii, aydmlik yiizii olarak bizi iki giindiir bu
nitelikleriyle kargilryor ve bu nitelikleriyle bizi konuk ediyor.

Degerli arkadaglar; gercekien bugiin burada Trakya
Universitesi'nin biinyesinden yetismis Akademik Senfoni
Orkestrast’na dinlerken Atatiirk ilke ve devrimlerinin cagdas,
aydmniik Atatiirk yolunun Ttirkiye'ye neler kazandirdigmm
mutluluunu ve onurunu bir kez daha bugiin sizlerle birlikte
yagadim. Gergekten gecen hafta bugiin Sivas’tao Anadolu’nun
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kendine 6zgl geleneksel yapisiyla, bugiin cagdag degerlerle
bulusmus Edirne’nin ortaya koydugu bu sunum Tirkiye'nin
geleceginin aydinhk, Tiirkiye'nin geleceginin 151kl1 oldugunu
bir kez daha bize gosteriyor. Kugkusuz Ttirk insar, Anadolu
insam kendisinin sahip oldugu degerlerle bugiin zaman za-
man hep sézini ettifimiz Avrupa kiiltird, Avrupa hukuku,
AB hukuku dedigimiz bu degerler Tiirk insanimin, Ttirk halki-
nin, Tiirk bireyinin kendinin sahip oldugu degerlerle bu ¢ag-
dag degerleri birlegtirdigi ve onu sembolik bir bigimde geligti-
gi tek hedef gagdas, uygar, aydmlik Tiirkiye Cumhuriyeti'dir.
O nedenle bize bu Cumhuriyeti emanet edenlere ne kadar te-
sekkiir etsek, ne kadar bagliliklarimizi sunsak azdir.

Degerli dostlar; zaman zaman Avrupa Birligi-Tiirkiye ilis-
kilerinde tzellikle bu Avrupa hukuku konusunda Avrupah
dostlarimuz sanki bu evrensel degerlerin, yani demokrasi, in-
san haklari, hukukun iistiinliigii, hukuk devleti gibi evrensel
degerlerin kendi tekellerinde oldugunu ortaya koyarak bazi
davranglar sergiliyorlar. Degerli meslektaglarim, saygideger
dostlar; dzet olarak sunu sdylemek istiyorum, bu sdyledigi-
miz evrensel hukuk normlarn higbir iilkenin, hi¢bir grubun,
higbir giiciin tekelinde degildir. Bunlar insanlifin gecmigten
glintimiize 6dedigi cok agir, gok biiyiik bedellerin sonucun-
da elde edilmis son derece 6nemli degerlerdir. O nedenle biz
Tiirk hukukgusu olarak, Tiirk avukati olarak Tirkiye Barolar
Birligi ve Tiirk barolan olarak bu degerleri Avrupa Birligi'ne
ya da Avrupa Birliginin igindeki birtakim tilkelere sirin go-
ritnmek icin degil, halkimiz, ulusumuz, kendi insammiz igin
istiyoruz. Ciinkii bu degerler demin de styledigim gibi hig
kimsenin sahiplenemeyecegi insanligin ortak degerleridir.

Degerli konuklar, saygideger meslektaglarim; bunun en
somut, en net drnegini Ulu Onder Atatiirk vermistir. Kur-
tulug Savasi'nda kendileriyle kiran kirana miicadele verdigi
Avrupa'min tim iilkelerinin gok &nemli hukuk normlariru
Tiirkiye'ye hicbir bicimde engel géstermeden oldugu gibi ter-
ciime ederek laik hukuk diizeninin Tiirkiye’de egemen olmasi
konusunda ok somut, ¢ok net bir durus sergilemigtir. Diinya,
insanlik tarihi gercekten boylesi bir rnek davranig hentiz bir
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daha yazmamusgtir, o nedenle degerli meslektaglarim; bizler
‘insam hareket noktas: olarak aliyor ve insanin mutlulugu,
insanin gonenci, insanin insanca yagamas: igin gerekli olan
cagdas degerleri kendi tilkemizde de egemen kilmaya ¢aligi-
Voruz.

Saygideger konuklar; bir tilkedeki hukuka ve onun 6greti-
mi, egitimi sonunda yetigen hukukguya verilen 6nem, verilen
deger o iilkede uygulanan siyasal, sosyal, hukuksal rejimin
kalitesiyle dogrudan dogruya orantilidir. Ulkemiz biraz 6nce
de agikladigim gibi yillar 6nce Cumhuriyet ilke ve kazanimla-
rinin en Snemlilerinden olan laik hukuk diizenini kabul etmis
ve yiizyillardir egemen olan ser’i hukuk diizenini terk ederek
laik ve gagdas hukuk diizenini, laik ve cagdas toplumu hedef-
lemistir. Degerli meslektaslarim, saygideger konuklar; béy-
lece bir bakimz, bulundugu cografyarnun tek ve drnek iilkesi
olma 6zelligini elde etmistir. Ozellikle kiiresellesme ve yeni-
diinya diizeni kargisinda bu olugum ve gelismenin ne denli
tnemli oldugu kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir. Clinkd in-
sanligm uzun yillar siiren miicadeleleriyle elde ettigi demok-
rasi ve insan haklari gibi ilke ve kavramlarin iiriinii olan laik
hukuk diizeni ¢agdas toplumlarin temel normlarim olustur-
maktadir. Inigli qikish bir iliski olan AB-Tirkiye iliskilerinde
de zellikle AB hukuku bakimindan hukuk egitimi son derece
o6nemlidir. Hentiz AB tiyesi olmamamuza karsin AB hukuku
iilke hukukumuzu dogrudan dogruya ilgilendirir bir noktaya
gelmistir. Hepinizin bildigi gibi ozellikle Avrupa Insan Hak-

lar1 Mahkemesi'nin yarg: yetkisinin kabul edilmis olmas: ve -

kisisel bagvurunun taminmig olmasi gibi olgular Tiirk hukuk
egitiminin ulusal olmas1 kadar uluslararas1 standartlar da
gozetmesi gerektigi gercegini ortaya ¢ikarmaktadir.

Degerli konuklar; bugtin iilkemizde maalesef hukuk 6-
retimi ve egitiminin nitelikli hukukgqu yetistirmesinde yeterli
ve gafin gerekleriyle uyumlu olmadifr ve buna dayal: olarak
da siyasal, sosyal, toplumsal ve yarg! alarunda ortaya ¢ikan
sorunlarin temel nedenlerinden birisinin de hukuk 6gretimi
ve egitimindeki bu eksikliklerden kaynaklandifi genel bir
karu olarak kabul edilmektedir. Nitelikli hukukcularin hukuk
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devletinde 6nemli grevleri vardir, hukuk devletinin gelisme-
sinde, sorunlar1 asmada, gorevleri ve sorumluluklar: yerine
getirmede, yetkileri kullanmada, insan haklariru gelistirmede
nitelikli hukukgunun bityiik pay: inkar edilemez. Hukuk¢u
olmazsa devlet siradan bir érgiitlenme ve yonetme mekaniz-
masi olarak kalir ve ona ¢agdag anlamin verecek olan tek sey
nitelikli, kisilikli hukukgudur.

Degerli meslektaglarim; bu tanimlamalarin sonunda hu-
kuk meslegi 6zel bir meslektir, Bu bakimdan hukukcu da 6zel
olarak yetigtirilen kisi olmahdir. Adalet mademki miilkin,
devletin temelidir, o halde devlet-de adaletin uygulayicilarma
tzel vnemn gostermek durumundadir. Bu bakimdan nitelikli
hukukgu yetigtirmek son derece énem tagimaktadir. Degerli
konuklar; hukuk devleti varolan hukuku tamiyan, agiklayan,
gelistiren, bagarih olarak uygulayan, olmasi gereken hukuku
aragtiran, hukuk biliminin gereklerine gére meslegini yerine
getiren, hukuku kurumsal ve elestirel agidan ele alan, hukuk
sorunlarina ¢éziim bulmak igin hukuk kurallarini ve olanak-
larini kullanmasint bilen, genel kiiltiirle donanmig, mesleki
formasyona sahip, hukuka ve adalete inangh ve bagli, ahlak-
I, erdemli, bilgili, kiiltiirlii, genis ufuklu, hoggorilii, insan
sevgisiyle dolu, insan haklarina saygili, hukuku ve hukuk
devletini bireylerin hizmetine sunan, sorumiuluk duygusu
gelismis, sorunlarn saptamada, irdelemede, yargilamada nite-
ligi bulunan, kii¢iik hesaplarin asla ardindan gitmeyen, halk
psikolojisini bilen, mesleki ve sahsi sayginlik ve onuruna son
derece diiskiin, hukuk kurallarina iglerlik kazandiran, huku-
ku yagayan ve yasatan, halka kars: giiler ylizlu ve tarafsiz,
halkryla birlikte olan, halkina arka ¢ikan, siddeti reddeden,
bans,, dengeyi, adaleti ve huzuru savunan, cesitli giic ve
odaklara kars1 bagimsizhigim koruyan yargzg, savcl, avukat,
noter, bilim adamu ve yéneticilere iilkemizin giddetle, ama
siddetle ihtiyac vardir. '

Degerli konuklar, saygideger meslektaglarim; toplumdaki
biitiin kesimlerin bilingli ya da bilingsiz olarak kullandif1 ve
bir qirpida siraladigt hukukun tsttinligl, insan haklarn, de-
mokrasi ve hukuk devleti kavramlar1 ancak nitelikli hukuk-
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cularin uygulamasiyla yasama gegirilir. Evrensel demokratik
ilkeleri ve insan haklarim igceren normlar ve yasalarin dahi
amaca uygun uygulanabilmesi, amaca uygun yorumlanabil-
mesi yargilama ve karar siirecindeki hukukgularin saglam
hukuk bilgisine, yorum ve degerlendirme giiciine baghdir.
Aksi takdirde yasalarda bu normlar oldugu gibi kalr, ama
yasamda yine ayn1 ortam devam eder.

Degerli konuklar, saygideger meslektaglarim; uygulama-
nin i¢erisinden gelen bir¢ok arkadagimiz bunu gok iyi bilecek-
tir, hukuksal yorum ve degerlendirme sadece hukuk bilgisiy-
le olmuyor. Sosyoloji, psikoloji, siyasal tarih, felsefe, iktisat,
mantik ve hatta matematik gibi bilim dallarina olan ilgi ve
bilgi de oldugu takdirde, bunlarin hepsinin bir arada olmas:
halinde bu sttyledigimiz saglikh, gergekgi, yasami yakalayan
yorum ve degerlendirmeler miimkiin olabilir. Ancak biitiin
bunlar1 ziimsemis ve bodylece hukuki diisiinmeyi 6grenmig
hukukgular yetigtirdigimiz takdirde hukukun tstiinlGgi ve
hukuk devleti kavramlariru yagama gegirmis olabiliriz, ama
aksi takdirde toplumumuzun mirasi olan kad kafali yargic-
larla asla cagdas ve evrensel degerleri yakalayamayiz. Bu ba-
kimdan biz bugiinkii toplantry: ve 9/10 Mart 2003 tarihinde
yaptigimiz yine uluslararas: anlamdaki hukuk egitimi etkin-
ligini son derece 6nemli bir etkinlik olarak kabul ediyoruz
ve degerli meslektaslarim; ayin 16'sinda Erciyes Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dekanligi'min diizenledigi yine gagdag hu-
kuk egitimi etkinligine ben ve Sayin Tiirkiye Barolar Birligi
Genel Sekreteri katilip bu dtigtince ve bu gériiglerimizi orada-
ki degerli dostlarimizla, degerli hukukgularla, geng kardes-
lerimizle, meslektaslarnimizla paylasacagiz. Bu bakimdan hu-
kuk sgretimi ve hukukgu egitimi son derece 6nemli bir konu-
dur, Tiirkiye Barolar Birligi bunun bilinciyle Edirne Barosu ve
‘Trakya’daki gok degerli barolarimizla birlikte bu ulusal deg;l,
gtinki artik hukuk, ¢zellikle Avrupa Birligi'nin de devreye
girmesiyle, diinyadaki kiiresellesme hareketleriyle uluslara-
rasi bir kavram haline gelmigtir, bu uluslararas: etkinligi sirf
bu duygu ve diistincelerle gerceklestirdik.
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Saygideger konuklar, degerli meslektaslarim; gercekten
Tiirkive Barolar Birligi Edirne’den Kars’a kadar 78 baromuzla
birlikte tilkemizdeki ¢agdasg, laik hukuk diizeni ve bize ema-
net edilen Cumhuriyet’in degerlerine sahip ¢ikiyor, kendi
mesleginin 6nemi kadar, ondan daha da énemli, bunu &ne
ctkaran bir anlayigla bu ve benzeri etkinlikleri stirdiirtiyor.
Degerli meslektaglarim, saygideger konuklar; hukukcu kendi
yasadig1 dénemin olaylarna, 6zellikle siyasal, sosyal ve top-
lumsal olaylarina omuz silkip gecemez. Hukukcu olmamn
sorumlulugu cagdas degerlerin yarunda olmaktr. Hukukgu
olmarun temel sorumlulugu kendi insanimizin, kendi halkini-
zin, kendi ulusunuzun bu degerlerle birlesmesi, bu degerlere
kavusmasi i¢in durmadan emek vermek, caligmaktir. Clinkii
hukukgu tarihsel islevi nedeniyle hep yeniligin, cagdashgn,
aydmligin, uygarhgn yaninda olmusgtur. Iste Tiirk hukukgu-
lan ve 6zellikle Tiirk avukatlan bu nitelikleriyle bize emanet
edilen bu gagdas uygar Cumhuriyet'i daha da ileriye gotiir-
mek ve Anadolu'nun bize verdigi ¢ok saygin moral deger-
lerini de gtz ardi etmeden, yasadigimiz cografyada saygin,
bas: dik bir toplumsal yapiyr gerceklegtirmek icin durmadan
miucadele vermelidir.

Saygideger konuklar, degerli meslektaglarim; zaman
zaman bilingli ya da bilingsiz bizim bu duyarliifimizi fark-
i degerlendirenler olabilir. Zaman zaman giinlik politika
vaphgumz da sdyleyenler olabilir, ama bunu bu kiirsiide bir
kez daha yinelemek istiyorum, dogrudur, biz politika yapi-
yoruz. Biz hukuk politikas), savunma politikass, insan hakla-
r1, demokrasi gibi evrensel degerlerin politikasim yapiyoruz.
Bunun arkasindayiz, bunun tilkemizde egemen olmasiru is-
tiyoruz. Bu, ne bugtinkii siyasal iktidarla dogrudan dogruya
ilgilidir, ne de bundan sonra gelecek siyasal iktidarlarla dog-
rudan dogruya ilgilidir, ne de daha &nceki siyasal iktidarlarla
dogrudan dogruya ilgilidir. Biraz énce de cercevesini gizdi-
gim gibi 1969’dan bu yana aldifimiz bu megaleyi daha sag-
likli bir sekilde siirdiirmek ve gotiirmek igin bizden sonra da
ayni durug ve aym anlayis sergilenecektir. Bundan rahatsiz
olanlar olabilecektir; bundan, bu anlamdaki tutum ve davra-
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niglarimizdan zaman zaman sikayet edenler olacaktir. Bizim
onlara bu kirsiiden stylevecegimiz tek sey su, biz sadece til-
kemizde insan haklarimin, demokrasinin, hukukun, hukuk
devletinin ve laik hukuk devletinin mutlaka, ama mutlaka
gerceklestirilmesinden vana oldugumuz i¢in hig bu konuda
gocunmasinlar, kendilerini dogrudan hedef alan bir davranig
ve eylemimiz asla olamaz. Bizim tek amaciruz bize emanet
edilen, bize teslim edilen bu degerleri daha da gelistirerek
bizden sonraki meslektaslarimiza, geng arkadaglarinmza tes-
lim etmektir. Sizleri bu duygu ve diigtincelerle selamlarken
ben dgleden sonra ayrifmak durumundayim, belki bu konu-
da birtakim arkadaglarimiz Bagkan nereye gitti diye diistine-
bilirler, ama yarin degerli arkadaglar; mutlakiyet, megrutivet
ve cumhuriyet dénemlerinin amt kurumu Damgtay’in 140.
Kurulus Yildoniimii'nii cogkuyla kutlayacagiz. O kutlamada
gegmisten giiniimiize Sayin Damgtay bagkanlar: ve Tiirkiye
Barolar Birligi bagkanlari demin konustugumuz gergevede
tilke sorunlanyla, 6zellikle hukuk cergevesindeki iilke sorun-
lariyla ilgili goriis ve diisiincelerini aktaracaklar. Ben de bu
onuru tlim meslektaglarmm adina orada giclimiin yettigince
nagizane yerine getirmeye calisacagim. O nedenle sizlerle bir-
likte 6zellikle Edirne ilimizin Degerli Valisi ve onun Temsilci-
si Vali Yardimcis1 beyefendinin, Belediye Bagkan Yardimecisi
arkadasimuzin, 6zellikle bu salonu ve bu olanaklar bize tahsis
eden Trakya Universitesi'nin saygideger, gercekten saygin ve
seckin Rektdrii’niin ve demin isimlerini saydigim basta Edir-
ne olmak iizere Tekirdag, Kirklareli ve Canakkale barolarimi-
zin ve bizim yamimizda, bizimle beraber her verde olan de-
gerli bagkanlanim ve meslektaglarmmzin bu cogkulu 2 giiniine
daha fazla katilamayacagim, o nedenle 6zir diliyorum. Beni
sabirla dinlediginiz icin ve iki kez dinlediginiz igin -Ingilizce
bilenler igin- dztir dilivor, saygilarimi sunuyorum, basarila-
rinizin devamm diliyorum, sag olun varolun efendim, gok
tesekkiirler.

Av. Giines GURSELER: Tabii en zor gérevi degerli ce-
virmen arkadagimz yapt, kendisine tegekkiir ediyoruz, ¢ok
sag olun.
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Degerli konuklarirmiz; programimizin bu bolimiinde
diizenlemeyi gergeklestirmede bize gok biiyiik katkilan olan
Sayin Rektoriimiize, Saym Valimize, Valiligimize, Sayin Be-
lediye Bagkamimuza, Edirne Belediyesime, Sanayi Ticaret
Odasi'na ve Ticaret Borsasi'na tesekkiir plaketlerimiz var, on-
lar1 sunacagiz.

Ben oncelikle baro bagkanlarimizi, yani Edirne, Canak-
kale, Kirklareli, Tekirdag Barosu bagkanlarim buraya davet
ediyorum. TBB Bagkary Sayin Ozok'u ayrica Saym Trakya
Universitesi Rektorii'nii davet ediyorum,

Oncelikleizinverirseniz Trakya Universitesi Rektorii'nden
baglayalim. Ciinkii bu giizel iiniversiteyi bize agt1, bu ok ba-
sarih orkestray: buraya getirip bizlere bu giizel konseri ver-
mesini sagladi. Oncelikle Sayin Rektor'e tesekkiirlerimizi ve
plaketimizi sunuyoruz; birkag kelime soylemek isterlerse bu-
yurun,

Prof. Enver DURAN: Adaletin miilkil hukuktur, soyle-
necek ok séz var, ama Bagkamm gok giizel 6zetledi. Biz hu-
kukun Avrupa Birligi'ne veya diger tilkelere girin gériinmek
icin dstiinliigiing kabul etmiyoruz. Kendi halkimizin, kendi
insanlarimuizin insanca yagayabilmesi igin, onlarin degerlerine
deger katabilmek i¢in istiyoruz. Tegekkiir ederim.

Av. Giines GURSELER: Hocam; ¢ok tegekkiir ediyoruz,
ayrica tekrar orkestra igin de en igten tegekkiirlerimizi sunu-
yoruz. Saymn Vali Yardimcimiz Kamil Sariarslan beyefendiyi
rica ediyorum. Valiligimizin de bu organizasyon igin bize
gosterdigi destek ve katkilar igin minnettanz.

Kamil SARIARSLAN: Muhterem ¢egitli illerimizin baro
bagkanlart ve iiniversitelerimizin egitim gorevlileri; ilimize
onur verdiniz hog geldiniz diyorum. Hepinize saygt ve sev-
gilerimi sunuyorum.

Av. Giines GURSELER: Sayin Valim; tegekkiir ediyoruz,
sag olun. $imdi Edirne Belediyesi'ne plaketini sunmak isti-
yoruz, Degerli Bagkan Vekilimiz Namuik Kemal Doleneken;
buyurun.
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Namik Kemal DOLENEKEN: Hukuk kutsalliga yakn bir
saygmlikta bir kavram, bu sayginlik ¢ok 6nemli, bu sayginlik
iginde bulunan herkesi saygin yapmaz, ama iginde bulunan-
lanin sayginhigi bu sayginligy arttinr, Hukuku ¢ok énemsiyo-
rum, ¢iinkit hukuk hi¢ ummadigimiz zamanda, hig tahmin et-
mediginiz anda, hi¢ lazim olmaz zannettiginiz anda bir giin
size de lazim olacaktir. Tegekkiir ederim.

Av. Giines GURSELER: Tesekkiirler Bagkarum. Simdi
Edirne Ticaret ve Sanayi Odast Yénetim Kurulu'na plaketini
sunmak istiyoruz, Saym Cengiz Benekman burada, onlarin
da ¢ok biiyik destegi oldu, tesekkiir ederiz.

Cengiz BENEKMAN: Bu kadar giizel konusmalardan
sonra ben ancak tegekkiir ediyorum.

Av. Giines GURSELER: Tegekkiir ediyoruz, ¢ok sag
olun. Ayrica Borsa igin de bir hazirhfinuz vardi, saniyorum
yoklar, ¢ok tesekkiir ederim Yarin saat 13.30°da bu salonda
gene Sayin Rektortimiiziin biiytik himayeleriyle, destekleriy-
le tiniversitemizin Trakya Atesi Ekibi burada bir gosteri ya-
pacak. Hepinize ¢ok tegekkiir ediyoruz, sempozyumumuzda
bagarnlar diliyoruz, saygilar sunuyoruz, sag olun.
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Ttirkiye Barolar Birligi

ULUSLARARASI BOYUTUYLA

HUKUK EGITIMI

VE AVUKATLIK MESLEGINE GIRIS
SEMPOZYUMU

T —S—oHPE S _—————
Birinci Giin

9 Mays 2008

Birinci Oturum
“Avrupa’da Hukuk Egitimi”

Oturum Bagkani
Av. Coskun Molla
(Edirne Barosu Bagkar)



Av. Giines GURSELER: “Avrupa’da Hukuk Egitimi” bag-
likl1 birinci oturuma baglayabiliriz. Bu oturumu Sayin Bagkan
Coskun Molla ytnetecek. Ben yonetimi Cogskun Molla'ya bi-
rakiyorum.

Av. Cogkun MOLLA: Programumizin esas konusuna ge-
giyoruz. Prof. Luis Gordillo Perez Avrupa’daki hukuk egitimi
ve ozellikle de Ispanya’daki uygulamalanyla ilgili olarak bir
sunumda bulunacaklardir. Buyurun Sayin Perez.



Prof. Luis I. GORDILLO-PEREZ (Deusto Universitesi,
Bilbao, Ispanya):

ULUSLARARASI BOYUTUYLA HUKUK EGITIMI
_ VE AVUKATLIK MESLEGINE GIRIS:
AVRUPA BAGLAMINDA ISPANYA ORNEGI!

Girig
Avrupa tek pazarmn kurulmas: ve kiiresellesme, ulusal

simurlarn 6tesinde hukuk hizmeti verebilme yetenegine sahip
hukukgulara (avukatlara) ihtiya¢ duyulmasina yol agmustir.

AB'de hukuk uygulamasinin liberalizasyonu, birgok
zorlukla kargilagmig (ve halen karsilagmakta) olmasina rag-
men, gesitli aktorlerin (barolar, Avrupa Kurumlar ve hatta
iiniversiteler) uyumlastirma gabalan sayesinde, tek pazarin
kiiresel baglamdaki ihtiyaglan ile b1r1e§m1§ bir gergek haline
gelmektedir.?

' Taslak ¢cahgmadur, liitfen alinti yapmaym, Makelenin orijinal metni igin
bkz. Ekler boltimit s. 243.

1 ABicinde avukatlifin simir dtesi icrasi hakkinda mitkemmel bir mukaye-
seli caligma igin bkz. Gromek-Brok, Katarzyna, «The Legal Profession in
the european Union - a Comparative Analysis of Four Member States»,
Liverpoo! Law Review, Volume 24, Numbers 1-2, 2002, 109-130.
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Kiiresel Baglamda Avrupa Hukukg¢ular:

Hukuk uygulamacilary, kiiresellesmenin etkilerine maruz
kalmuglardir. Kuresellesme, spesifik olarak, avukathigin yapisi
ve boyutu ile organizasyonunu ve uzmanlagmasinu etkilemis-
tir. Bunun mantiksal sonucu, kiiresel (ve genis) hukuk biirola-
11 (veya “hukuk sirketleri”) vasitasiyla lilkelerarasi (siur &tesi)
avukathk faaliyetinde artis olmugtur.

Kiiresel seviyedeki sinir Stesi avukathk faaliyetleri ko-
nusunda kapsaml bir yasal gerceve halen bulunmamaktadir,
Bununla birlikte, bu tiir hizmetler belirli iilkelerde koklii orf
ve adet kurallarina dayanmaktadir. Bu alanin uyumlagtirl-
masim amaglayan bazi uluslararas) araglarin (1994 tarihli Ti-
cari Hizmetlere Iliskin Genel Antlasma veya Marakes Antlag-
mas1) varhigina ragmen, agik ikili antlagmalar haricinde, baro-
ya girisin uluslararasi seviyedeki kosullar1 kargiliklilik ilkesi
temelinde belirlenmektedir. Uzun stire énce kurulmusg bir
iligkiye sahip iilkeler (Fransa ve Birlesik Krallik ile bunlarin
eski somiirgeleri), ahgilageldigi gibi, baroya kargilikli kabul-
lerin kolaylastirilmasi hakkinda anlagmalara sahip olabilirler.
Buna ek olarak, kiiresel nitelikteki Avrupa sehirleri (Londra,
Paris, Milan), Amerikan Barolar Birligi ile degisimlerin kolay-
lagtirilmasi amacin tagiyan barolar arasi anlagmalar imzala-
mislardir.

Avukatlik Mesleginin Sinir Otesi Icrasi ve AB Hukuku

Avrupa barolarinin liberalizasyonu temel olarak (ATAD
kararlar esas alinmak suretiyle olusturulmus) tig diizenleme-
ye dayanmaktadir.

a. Hizmet Sunma Serbestisinin Hukukcular Tarafindan
Etkin Sekilde Kullamlmasinin Kolaylastinnlmas: Hakkinda 22
Mart 1977 tarihli ve 77/249/EEC sayili Konsey Direktifi.’

3

Son olarak, Kisilerin Serbest Dolasimi Konusundaki Belirli Direktifleri,
Bulgaristan ve Romanya’'nm Katlimi Sebebiyle Uyarlayan 20 Kasim
2006 tarihli ve 2006/100/EC sayili Konsey Direktifi ile degisiklige ugra-
mughr, OJ. L 363, 20.12.2006, s. 141-237.



ULUSLARARASI BOYUTUYLA HUKUK EGITIMI SEMPOZYUMU

b. En Az Ug Yil Siireli Mesleki Ogrenim ve Egitimin Ta-
mamlanmasi Uzerine Verilen Yiiksekégretim Diplomalarinin
Tammnmasina Iliskin Genel Bir Sistem Hakkinda 21 Aralik
1988 tarihli ve 89/48/EEC sayil Konsey Direktifi (gegerlilik
sonu: 19.10.2007). Bu diizenleme, hukukgularin, Avrupa’da
sintr dtesi avukathik yapilmasinin kolaylagtirilmasina yénelik
beklentilerini tatmin edememistir. Ancak, kargilikh tamimaya
iligkin direktifin etkin gériitnmemesinin ve sinir ¢tesi hukuk
tatbikatimi desteklememesinin temel nedeni, kalifikasyonla-
rin otomatik olarak taninmasinin ¢ok nadiren gergeklesmesi
idi (ve bu durum halen de devam etmektedir). Direktif, mes-
leki deneyimin tamnmasima iligkin herhangi bir mekanizmayi
bagl bagina ongérmiivordu. Bu direktifin kabulii, gergekte,
iiye devletlerin korumaa politikalarini gostermigtir. Ashna
bakilirsa sz konusu direktif, yabanci hukukgularin akinimy,
kolaylaghmaktan ziyade, énlemeye yénelik bir arag olarak
. kullanilmigtir. Diizenleme, sadece ev sahibi iiye devlette ka-
lic1 sekilde yerlesmek isteyenlere uygulamyordu. Bu direktif,
Mesleki Yeterliklerin Tamnmasi Hakkinda 7 Eyliil.2005 tarih-
li ve 2005/36/EC sayilh Avrupa Parlamentosu ve Konsey Di-
rektifi* tarafindan yiiriirliikten kaldinlmgtir.

¢. Avukathk Mesleginin, Kalifikasyonun Kazanildig Ul-
keden Farkh Bir Uye Devlette Siirekli Tarzda Icrasinin Kolay-
lagtinlmasi Hakkinda 16 Subat 1998 tarihli ve 98/5/EC sayih
Avrupa Parlamentosu ve Konsey Direktifi.’ AB hukukgulari-
nun bir baska tiye devlette asil tinvanlan altinda ig kurma hak-
kinin, herhangi bir sinav ya da yetkinlik kontrolii olmaksizin
tarunmasi oénernli bir kazanumdir. Bu hukukgular, onlardan
kendi tilkelerindeki baronun talep ettigi grev ve yiikimli-
liikleri yerine getirmek zorundadirlar. Bu halen bir segenek
olmakla birlikte, Avrupa hukukgular: artik, Yiiksekdgretim
Diplomalarimin Tamunmasi1 Hakkinda 89/48 sayili Direktif'te
dngoriildiigii gibi bir yetenek sinavim gegmek veya bir adap-
tasyon siirecine girmek zorunda degildirler. Buna ragmen,

4 Q] L 255 30.9.2005, 5. 22142.
5 QO] L7714.3.1998, 5. 3643
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89/48 sayili Direktifi yitriirlikten kaldiran Mesleki Yeterlik-
lerin Tarunmas1 Hakkinda 2005/36 sayili Direktif stz konu-
su opsiyonu muhafaza etmektedir: Dolayisiyla, ev sahibi tiye
devlet, kalifikasyonlarin taminmasini, basvuruda bulunarun
yetenek testi ya da adaptasyon siireci gibi “ikame edici bir kri-
teri” yerine getirmesi gartina bagh tutabilecektir. Bu thtimal,
gelenin alrrug oldugu egitim ile ev sahibi tiye devlette aranan
egitim arasinda biiyiik farklar bulunmas: halinde sz konusu
olabilir. Tkame edici kriter, bir adaptasyon siireci ya da yete-
nek testi bigiminde ortaya ¢ikabilir. $u hususa dikkat edilmesi
snemlidir ki, hizmetlerin sunumuna (77/249 sayil: Direktif)
ve hukukcularin is kurmalarina (98/5 sayili Direktif) iliskin
spesifik direktifler, 2005/36 sayih Direktifin kapsamina gir-
mezler; zira bunlar, meslek icrasmna verilmis iznin taninma-
sina iligkindirler, mesleki yeterliklerin tamnmasina degil.
Kargilikli tanima yénteminin avantaji gudur ki, adaptasyon
mekanizmasimn gerceklegtirilmesi tizerine hukukgu, mesle-
gini, ev sahibi iiye devletin mesleki tinvani altinda, 98/5 sayil1
Direktif'in cesitli calisma alanlarin istisna eden diizenlemesi-
ne® tabi olmaksizin derhal icra edebilir.

98/5/EC sayih Direktif, kalifikasyonunu tgiincii bir il-
kede elde etmis olan AB vatandaglarinin durumu konusunda
sessiz kalmaktadir. Asi] tinvan altinda meslek icrasina hig bir
siirlama yoktur. Gelen hukukeu, asil tilkesindeki tinvanin
kullanarak bagka iiye devlette sirursiz bir stire igin galigmak
ya da yeterlik kontroliine yonelik herhangi bir sinav (kural
olarak) stz konusu olmaksizin ev sahibi iilkenin barosuna ka-
tilmak seceneklerine sahiptir. Direktif, genelde avukatlar ile
muhasebecilerin birlikte oldugu ¢oklu disiplin ortakliklarina
(MDPs) iligkin olanag da agik birakmaktadir.”

Bkz. antlan Direktif in 5. maddesi. Derinlemesine bir inceleme igin bke.
PECH, Laurent & HINDS, Anna-Louise, «When the Public Interest
Masks Lawyers’ Interests: Luxembourg’s Failure to Adhere to Directive
98/ 5», Irish Journal of European Law, Vol. 14, No. 1/2, 2007, 161-186.

7 19 Subat 2002'de, ATAD, avukatiarin muhasebecilerie birlikte multidi-
sipliner galismasma iligkin Wouters/NOVA davasmda bir karar vermis-
tir. ATAD, Hollanda Barosunun, baro tiyeleri ile muhasebeciler arasn-
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Konuya Iligkin ATAD Kararlart

AB dahilinde smir 6tesi avukatlik yapilmasimni inceleyen
i¢ 6nemli karar bulunmaktadir:

a. C-313/01 sayih Dava, Christine Morgenbesser v Con-
siglio dell’Ordine degli avvocati di Genova, 5. Daire (13 Ka-
sum 2003).8

1. Vakialarin Ozeti

Fransiz Maitrise en droit (1996) derecesine sahip bir Fransiz
vatandagi olan Christine Morgenbesser, Paris’te sekiz aylik bir
hukuki caligma yaptiktan sonra, 1998 Nisaninda, Cenova’daki
bir Italyan avvocati firmasina katilmigtir. 1999 Ekiminde prati-
canti (stajyer avukat) olarak kabul edilmek i¢in Cenova Baro-
suna bagvurmusg ve praticanti durumuna kabul edilmek igin
yeterli kalifikasyonlara sahip olmadigi, daha agtk bir style-
vigle laure in guirisprudenzas ya da Italyan hukuk derecesinin
esdegeri olarak onaylanmus diger bir diplomasi bulunmadi@
gerekgesiyle geri cevrilmistir. Consiglio Nazionale Forense'ye
(Ulusal Baro Konseyi) yapilan itiraz reddedilmis ve Corte sup-
rema di cassazione, Avrupa Topluluklar1 Adalet Divaruna, bu
Fransiz diplomasina Italya’da dayanulip dayanilamayacagini
sormustur.

daki MPD'lere koydugu vasagin AT Antlagmast ile bagdasmaz olmadif
kanaatine varmugtir. MPIY lere karg olunan tiye devletler (ve belirli Kita
Avrupas: barolari), bu karar, avukatlik mesleginin tabiatinda bulunan
temel degerlerin korunmasi ve stirdtiriilmesi olarak kabul etmiglerdir.
MPD'ler Almanya’da tamamen yasaldir. Bunlara Ispanya’da da izin ve-
rilmektedir, megerki hiiktimete MPD'lerdeki muhtemel uygunsuzlukla-
r1 denetim altina aima yetkisini veren son yasal diizenteme uygulansin.
Bunun ne anlama gelecegini gormemiz igin, beklemeye devam etmemiz
gerekiyor.

¥ C.313/01 sayil: Davaya iligkin not, CCBE, Ocak 2004.
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2. “Diizenlemeye Tabi Meslek” Nosyonu Stajyerligi Kap-
samaz

Avrupa Topluluklann Adalet Divani, “stajyerli§in” bagh
bagina “diizenlemeye tabi bir meslek” olabilecegi dusiincesini
reddetmistir. Bu nedenle de, ne 89/48/EEC1 sayili Direktifi
ne de 98/5/EC2 sayih Direktifi bu davada uygulamanmusgtir;
¢tinkii Bayan Morgenbesser kendi tilkesinde tam kalifikasyo-
na sahip bir meslek sahibi degildi {kararin 52-55. paragrafla-
rida),

3. Hem 39AT hem de 43AT maddesi, gelen meslek sa-
hibinin, mesleki kalifikasyonlarimin dikkate alinmastru iste-
me hakkinm hukuki temelini teskil edebilirler (paragraf 60-
61'de).

4. Biittinsel Bir Yaklagim: Miiracaat sahibinin tiim yeter-
likleri, nerede kazanilmus olurlarsa olsunlar dikkate alinmal:-
dirlar.

Avrupa Topluluklar1 Adalet Divarni, Morgenbesser ka-
rarinda, ulusal “merciiler“in bir miiracaat sahibinin “mesleki
yeterligini”, diplomalar, sertifikalar1 veya diger bigimsel ka-
lifikasyonlar: ve her tiir mesleki deneyimi, nerede kazanilmig
olurlarsa olsunlar icerecek sekilde degerlendirmek zorunda ol-
duklarina hitkmetmistir (para. 57 ve 58'de). Bu kalifikasyon,
daha sonra, ulusal agidan gerekli olanlar ile kargilastinlmali-
dir.

5. Mitracaat Sahibince Alinrmug Olan Egitimin Igerigi Goz
Oniinde Bulundurulabilir

Yeterlikler, “caligmalarm ve pratik egitimin tabiati ile
stiresi dikkate almarak” degerlendirilmelidir (paragraf 67-
68'de). Uye devletler, egitimin icerigindeki objektif fakhlik-
lar1 dikkate almaya yetkilidirler. Hukukgular s6z konusu ol-
dugunda, meslege iliskin farkli yasal yapilar ve menge iiye
devletlerdeki farkli mesleki faaliyet alanlari, ulusal hukuk
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sistemleri arasmdaki farkliliklar da dahil clmak iizere dikkate
alinabilir (paragraf 69'da).

6. Akademik Denklik

Divan, diplomalarin akademik denkliginin, baska bag-
lamlarda dnem tagimasina ragmen, gelenin kalifikasyonlar-
nin AT 39 ve 43. maddeler uyarinca degerlendirilmesi bagla-
minda nemli olmadigina hitkmetmigtir (paragraf 63-66’da).
Gelenin tiim egitiminin degerlendirilmesi sirasinda onun bii-
tiin kalifikasyonlarimin dikkate alinmmis olmasi gerekmektedir
ki, bu gereklilik, ev sahibi iiye devlet makamna adaylarin
kalifikasyonlarinin denkligini objektif sekilde degerlendirme
imkarun tamimahdir. Kalifikasyonlar birbirinin ayrus: olmak
zorunda degildir.

7. Kismi Denlik

Eger bu inceleme sonrasinda gelenin kalifikasyonlarimin
denk oldugu sonucuna varilirsa, bunlar kabul edilmelidir.
Eger bu kalifikasyonlar sadece kismen denk ise, ev sahibi
devlet, miiracaat sahibinden, eksik olan bilgi, beceri ve ka-
lifikasyonlan edindigini gostermesini isteyebilir (paragraf
70’de). Miiracaat sahibi bunu, 6grenimi veya beceri kazani-
mun ev sahibi tilkede ya da bagka bir yerde gergeklestirerek
gosterebilir.

[Ozellikle bkz. 67-72. paragraflar]

b. Wilson Davasi (C-506/04, Graham J. Wilson v Ordre
des avocats du barreau de Luxembourg)

Birlegik Krallik vatandasi Bay Wilson bir dava avukatidir.
1975'den beri Ingiltere ve Galler Barosuna iiyedir. 1994'den
beri de Litksemburg’da hukukgu olarak ¢aligmaktadir.

'y
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Bay Wilson, 29 Nisan 2003 tarihinde Baro Konseyi tara-
findan 13 Kasim 2002 tarihli Kanunun 3(2). maddesi uyarinca
goriismeye cagirihir.

Bay Wilson, 7 Mayis 2003 tarihinde, Litksemburg'lu bir
avukat esliginde goriismeye gelir; fakat, Baro Konseyi bu
avukatin hazir bulunmasina miisaade etmez.

Baro Konseyi Bay Wilson'a, kendisini, Baro Siciline da-
hil olarak menge {ilkelerindeki mesleki Unvanlar1 altinda
¢alisacak avukatlara iligkin IV numaral listeye kaydetmeyi
reddettigini, 14 Mayis 2003 tarihli resmi yaz: ile bildirir. Karar
asagidaki gerekgeleri icermektedir:

“Kanun tarafindan ongoriilmeyen bir avukat yardimuina izin
verilmedigi konusunda Baro Konseyi sizi bilgilendirmis olmasina
ragmen, Bay ....m yardimi olmaksizin goriigmeye katilmay: reddet-
mis bulunmaktasimiz. Baro Konseyi, bundan dolayi, sizin 10 Agus-
tos 1991 tarihli Kanunun 6(1). maddesinde ongdriilen lisanlarda
yeterli olup olmadi§imzi tespit edebilecek durumda olamanugtr

I

Soz konusu yazida Baro Konseyi, Bay Wilson', “10Agus-
tos 1991 tarikli Kanunun 26(7). maddesi uyarica, bu kararin, yazi-
min tebelliig tarihinden itibaren 40 giin icinde Conseil disciplinaire
et administratife (P.O. Box 575, L-1025 Luxembourg) basvurmak
suretiyle temyiz edilebilecegi” konusunda da bilgilendirmigtir.

Bay Wilson, 28 Temmuz 2003 tarihli bagvurusuyla, sz
konusu red kararinin iptali igin Tribunal Administratif de
Luxembourg’da (Litksemburg Idare Mahkemesi) dava agmus-
tir.

Mahkeme, 13 Mayis 2004 tarihli kararinda, davaya bak-
maya yetkili olmadig sonucuna varmigtir.

. Bay Wilson bu karara karsi, Cour Administratif (Yiksek
Idare Mahkemesi) kayitlarina 22 Haziran 2004’de gegen bas-
vusuyla temyiz talebinde bulunmustur.

ATAD'dan gortis isteyen mahkeme, Litksemburg Hu-
kuku tarafindan ongoriilen temyiz prosediirtiniin 98/5 sa-
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yili Direktifin 9. maddesine uygun olup olmadifi meselesi- WiSL
nin, idare mahkemelerinin asil dava siirecinde uyugmazliga €0RULO
bakmas: konusundaki yetki meselesi ile dogrudan baglanti-  PEREZIN
Ii oldugunu agiklamaktadir. Mahkeme, esasa iliskin olarak,  TELGI
Litksemburg’da ¢alismak isteyen Avrupali avukatlar igin li-

san simavi getiren Litksemburg hiikiimlerinin Topluluk huku-

kuna uygun olup olmadig konusunda tereddiit i¢indedir.

ATAD'1n Karar: Su Olmugtur

98/5 sayil Direktif, Avrupali bir avukatin ev sahibi iiye
devletin yetkili makami nezdinde tescilinin, o makamun ilgili
kiginin o tye devlet lisanina hakim olup olmadigini belirle-
mesini saglamak i¢in diizenlenecek bir gértisme sartina bag-
lanmasina miisaade etmemektedir.

Bununla birlikte, Bay Wilson'in, Birlesik Krallik Hiiki-
metinin ve Komisyonun da kabul ettigi gibi, 98/5 sayili Di-
rektifte, bilginin ve 6zellikle de lisan bilgilerinin énceden test
edilmesini éngoren bir sisteme Avrupa hukukgular igin geti-
rilen istisnaya, miigterilerin korunmasin ve adalet hizmetinin
uygun sekilde yiirtitillmesini Topluluk agisindan kabul edile-
bilir bir seviyede temin etmeyi amaglamus bir takim kurallar
eslik etmektedir (bkz. Liiksemburg v Parlamento ve Konsey,
32 ve 33. paragraflar).

Nitekim, 98/5 sayili Direktif'in 4. maddesinin Avrupah
avukatlara getirdigi, ev sahibi tiye devlette kendi tilkelerin-
deki mesleki tinvan altinda gahisma yuktmliltigi, Direktif
dibacesinin (9). boliimiine gore, bu gvukatlar ile ev sahibi tiye
devlet avukatlar: arasindaki ayrimm acik hale getirilmesini; boyle-
ce de, miivekkillerin, menfaatlerinin miidafaasint emanet edecekleri
avukatin kalifikasyonunu o diye devlette kazanmarus oldugunun
(bu yonde bkz. Litksemburg v Parlamento ve Konsey, parag-
raf 34) ve dava ile ilgilenmek icin yeterli bilgiye, zellikle de
lisan bilgisine, mutlak sekilde sahip bulurumayabileceklerinin
farkinda olmalarin1 amaglarnaktadsr.
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98/5 sayil1 Direktifin 5(3). maddesine gbre, temsile ve bir
miivekkilin adli siireglerde miidafaasina iligkin aktiviteler s6z
konusu oldugunda, idye devlete, kendi tilkesinin mesleki iinvam
altinda calismakta olan Avrupali avukattan, meslegini ilgilt yarg:
kurumu éntinde icra eden ve gerektiginde o kuruma kargt sorumlu
olabilecek bir avukat ya da o kurum kargisinda faaliyet gdsteren bir
‘avoué’ (dava vekili) ile birlikte calismasim isteme olanag: tarun-
nustir. Bu secenek, Avrupal avukatin ev sahibi iiye devletin
mahkeme lisanlarmdaki herhangi bir yetersizligini giderme
amacina yodneliktir.

98/5 sayili Direktif'in 6. ve 7. maddeleri uyarinca, Avru-
pal1 bir avukat, sadece kendi iiye devletindeki mesleki davra-
nis kurallarina degil, fakat aym zamanda, ev sahibi tiye dev-
letin kurallarma da uymak zorundadir ki, bunlara uymamasi
halinde disiplin yaptirimlar1 ve mesleki sorumluluguna gi-
dilmesi s6z konusu olacaktir (bkz. Litksemburg v Parlamento
ve Konsey, 36'dan 41’e kadar olan paragraflar). Avukatlara
uygulanabilecek bu mesleki davrarnis kurallarindan birisi,
Avrupa Birligi Barolar ve Hukuk Topluluklari Konseyi'nce
(CCBE) kabul edilen davranig kodunda da ongoriildiigu gibi,
avukatlarin, rnegin lisan bilgilerinin eksikligi sebebiyle, ilgi-
lenebilecek yetkinlikte clmadiklarin bildikleri veya bilmeleri
gereken meselelere el stirmeme yiikiimliliikleridir ki, bunun

.ihlali de disiplin yaptirimlarinin uygulanmasina neden ola-

bilir (bu yénde bkz. Liiksemburg v Parlamento ve Konsey,
paragraf 42). Miivekkiler, idari merciiler ve ev sahibi tiye dev-
letin mesleki kurumlari ile iletisim de, o tiye devlet makamla-
rinca konulan mesleki davrams kurallarina uyma zorunlulu-
gu gibi, Avrupali bir avukatin yeterli dil bilgisine sahip olma-
sin1 ya da bu bilginin yetersizligi halinde yardima miiracaat
etmesini gerektirir.

Komisyonun yaptig gibi su hususa dikkat gekilmesi de
ayrica onernlidir ki, 98/5 sayili Direktifin amaglarindan birisi
de, dibacenin (5) numarali boliimiine gore, ‘avukatlarin kendi
tilkelerinde edindikleri mesleki iinvanla ev sahibi tiye devlet nezdin-
de mesleklerini stirekli sekilde icra etmelerini temin suretiyle, ozel-
likle i¢ pazarin sonucu olarak artan ticaret akigt nedeniyle, ulusla-
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raras: hukuk, Topluluk Hukuku ve i¢ hukuklarin siklikla kesistigi
sumr Gtesi iglemleri gergeklestirirken tavsiye arayan miisterilerin
hukuk hizmetlerine olan ihtiyaclarim karsilamaktrr’. Ev sahibi tiye
devletten bagka bir iiye devletin hukukunun uygulanacagi bu
titr uluslararas1 davalar, ev sahibi diye devlet lisanlarmmn, o fiye
devlet hukukunun uygulanacag: meselelerle ugragmak icin gerekli
oldugu kadar iyi derecede bilinmesini gerektirmeyebilir.

Son olarak, dibacesinin (14) numarali boliimiine gére
98/5 sayili Direktif'in kolaylastimak i¢in diizenlendigi gibi
Avrupalr avukatlara ev sahibi tiye devletin avukatlarina ben-
zer sekilde muamele edilebilmesi igin, 10. madde uyarinca,
sbz konusu kisinin en az {i§ senelik bir dénem boyunca o dev-
let hukukuna iligkin etkin ve diizenli bir faaliyet siirdiirdiigii-
nii ya da bu stirenin daha kisa oldugu hallerde o hukuka ilis-
kin diger bilgi, egitim veya mesleki deneyim sahibi oldugunu
kanitlamasi gerektigi de dikkate alinmalidtr. Boyle bir kosul,
ev sahibi liye devlette meslege dahil olmak isteyen Avrupali
avukatin, o itye devletin lisan(larjina agina hale gelmesini de
saglayacaktir.

Yukarida belirtilenlerin 1g1%1inda, 98/5 sayili Direktif'in 3.
maddesi, bir avukatin, kalifikasyonunu kazandigi devletten bagka
bir siye devietin yetkili makar nezdinde, kendi iilkesinde kazandi§
mesleki tinvan altinda ¢aligmak amaciyla tescilinin, ev sahibi tiye
devlet lisanlarma hakimiyetinin dnceden sinava tabi tutulmas: ko-
suluna baglanamayacag seklinde yorumlanmalhdir.

Ispanya Ornegi Ozellikle Hukuk Meslegine Girig

Diger Avrupa devletlerinin aksine Ispanya’da, avukatlik
meslegi, (hukuk hizmetlerinde) iilkesellik, {Birlesik Krallik'in
aksine) uzmanlagma eksikligi ve avukatlar/hukuk biirola-
r1 arasinda rekabetgiligin tamamuyla yoklugu ile karakterize
edilmig durumdadr,

Hukuk meslegine (bir miivekkili mahkeme &niinde sa-
vunmaya/ temsile ehil avukat olarak) giris, geleneksel sekilde,
mezuniyetten sonra yerel baroya katilan tiim hukuk mezun-

3

LIS .
GORDILLO
PERELIN
TEBLIGI



TSRS

ULUSLARARAS! BOYUTUYLA HUKUK EGITiMI SEMPOZYUMU

sl larna garanti edilmigtir. Ispanya’da hukuk dereceleri, su ana
GRDLO  kadar, uygulamali hukuk da (14 kredi, 140 saat) dahilt olmak
PRREIIN  iizere en az 5 yillik calismay1 (360 kredi) kapsamaktadir. Neti-
UG ce olarak, Ispanya bugiin 83 barodan birisine tiye bulunan, bir
mahkeme 6niinde miivekkili temsile yetkili (114.000' aktif ve
37.500'i1 aktif olmayan) 151.542 avukata sahiptir. Avrupada,
belki sadece italya daha fazla akredite edilmis avukata sahip
bulunmaktadir (bkz. CCBE Tablosu).

Tiim hukuk mezunlari avukat olma hakkina sahip oldu-
gu icin, bu konudaki tek gereklilik yerel baroya yilhk aidatin
ddenmesidir (yilda 200-600€).

Bunun yaru sira, avukatlarin muhasebecilerle birlikte
multidisipliner faaliyet gtstermesi de, baz elestirilerin var-
igina ragmen, bugiin (Almanya’da oldugu gibi) tamamen
yasaldir. Enron davas: (ki bu dava, onun muhasebe sirketi
Arthur Anderson’1 da etkilemistir), en biiyiik Ispanyol hukuk
firmalarindan birinin ¢aligma yerini hukuk ve muhasebe gu-
beleri olarak ikiye ayirmasimna neden olmugtur.

2/2007 sayili Kanun, hiikitmeti, ¢oklu disiplin ortaklik-
larinda (MDPs) caligan serbest meslek sahipleri hakkindaki
uygunsuzluklar diizenlemeye yetkili kilmaktadur.

Ispanya’da olaylarin akisi Bolonya stirecinin baglatilma-
sindan bu yana hizlanmugtir. Universite programlarinda stir-
diirtilen degisiklikler, hi¢ siiphesiz, hitkiimetler tarafindan
avukathk meslegini nihayet diizenlemek igin bir son baha-
ne olarak kullanilmistir. Avrupa Yitksek Ogrenim Alaru'ni
(EEES) diizenleyen mevzuatin yani sira, Ispanya’daki avu-
katlarin su andaki durumunu etkilevecek ii¢ temel mevzuat
bulunmaktadir:

a. 1131/2006 sayili Kraliyet Kararnamesi, maagh avu-
katlarin statiisiinii olusturmakta ve diizenlemektedir (bu,
Fransa’'da 1994’ de gergeklesmistir). Bu diizenleme, ilk ¢caligma
yillarinda bazen iicret dahi ddenmeyen yeni avukatlar: koru-
mak igin gerekli olmasma ragmen, baronun 6nde gelen tiyele-
ri tarafindan yogun gekilde elestirilmistir. Bu kisiler, diizenle-
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menin sadece vergi toplama amaci giittigiint iddia etmisler-
dir (zira, maagh avukatlar, sosyal giivenlik sitemine katkida
bulunacaklardir). S6z konusu kararname, (geleneksel olarak
en serbest mesleklerden biri durumunda bulunan) avukatlari,
mesai saati, korunma, sosyal giivenlik vb. agilardan hemen
hemen siradan bir maagh eleman haline getirmektedir. Ara-
daki nadir farklardan birisi, hukuk firmasinin, maaslh avukatr,
kosullan yerine getirmedigini veya arttk orada ¢alismak igin
gerekli bilgi ya da kalifikasyona sahip bulunmadigin diigiin-
mesi halinde (45 giin 6nceden bildirimde bulunma zorunlu-
lugu ile) kovmaya yetkili olmasidur.

Bu diizenlemenin bir bagka yeniligi de, ig¢i yiktimltlitk-
lerine uymamalar: halinde maasgh avukatlara para cezalar
veya diger bir yaptirmm uygulama olanagim hukuk firmala-
rina tanimasidir, S8z konusu yaptirimlara is mahkemelerinde
itiraz edilebilir.

b. 34/2006 sayil1 Kanun, hukukcularin (abogados ve procu-
radores) avukathik meslegine girisini diizenlemektedir.

Bolonya'dan sonra yeni tiniversite derecelerini diizenle-
yen kanunla biiyiik bir parallellik gisteren bu ¢ok beklenmis
mevzuat, avukathk meslegine giris i¢in yeni bir prosediir ge-
tirmektedir. Yurtrliige girmesinden sonra, hukuk derecesine
sahip olan kisinin hukuk meslegini icra konusunda bir yiik-
sek lisans bitirmesi ve devlet sinavinda bagarili olmas: gere-
kecektir. Juri iiyeleri, egitim ve tiniversiteler bakanli:, Adalet
Bakanlig1 ve bélgesel hiikitmet tarafindan atanacaktir.

Yiiksek Lisans Programi, hukuk okullan ve barolar tara-
findan ortaklaga hazirlanmahdir. 90-120 ECTS arasim (iki se-
neyi) kapsayacak ve bunun en azndan varnsi, “stajyer avukat-
larin” (en az bes senelik deneyime sahip) kidemli bir avukatn
gozetiminde bulunacaklan bir hukuk firmasindaki stajdan
ibaret olacaktir.?

® Kanun lafziun kapsami itzerinde su anda yogun bir tartisma vardur. ki
temel yorum bulunuver. Biri, 60 ECTS lik teori (bir sene) ve bir hukuk
firmasinda 30 ECTS'lik tatbikat (yanim sene) yéniinde griig savunuyor.
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Sinav, sayisinda sinirlama olmaksizin, kural olarak sene-
lik sekilde diizenlenecektir.

Bu kanunla ilgili ¢ok énemli bir konu, ¢ok uzun bir yi-
riirliige girig siiresi dngdrmiig, yani 5 sene sonra ylrirlitge
girecek olmasidir (30 Ekim 2011). Kanunun yiiriirliige girig
tarihi itibariyle hukuk derecesi sahibi olanlar, yeni kuralla-
rin uygulanmas: stz konusu olmaksizin baroya katilmak igin
fazladan iki seneye sahip olacaklardir. Bu yeni sistem stajyer
avukatlara da uygulanmayacaktir.

¢. 2/2007 sayili Kanun, serbest meslekleri diizenlemek-
tedir. Bu mevzuat, hiikiimete, multidisipliner ortakliklarda
(MDPs) ¢alisan serbest meslek sahiplerinin yasaya uygunsuz-
luk hallerini diizenleme yetkisi vermektedir. Hiikiimetin en
sonunda avukatlar ile muhasebeciler arasindaki iliskiyi dii-
zenleyip diizenlemeyecegini gdrecegiz.

d. Ispanyol Avukatlik Tatbikatina Iligkin 2001 tarihli
Devlet Kararnamesi, 658/2001 sayili Kraliyet Kararnamesi'ne

dayanilarak gikartilmig olup, avukatlarin haklarin ve yiiktim-
litldklerini ditzenlemektedir.

Hginjz icin tegekkiir ederim.

Av. Cogkun MOLLA: Evet, Prof. Perez’'e ¢ok tesekkiir
ediyoruz, gercekten ozetleyeceksek simdiki uygulamala-
1 Tiirkiye'ye benziyor, ama dniimiizdeki glinlerde de, yani
2013’de de bu sistemin degisecegi hedeflenmis. Aktardig
konular da gercekten onemli, belki de biz Tirk hukukcular

Kanunun lafzina daha saygih goriinen bir bagkasi, bunun 60 ECTS'lik
teori ve 60 ECTS'lik tatbikat: kapsayacagini ifade edivor. Hukuk okul-
lan ve barolar, su anda, durumun bakanlik¢a agiga kavusturulmasim
bekliyorlar. Ancak, kanunun hazirlanmasinda tavsiyede bulunan ko-
misyon yeleri dahi, bu ne anlama geldigi belirsiz redaksiyonun nihai
manast konusunda uzlagabilmis degiller. Bkz. FELIP ARROYQ, X,
«Comunicacién a la propuesta de texto de Reglamento de la Ley de ac-
ceso a la abogacia aprobada por la Comisién de Formacion del CGAE en
su reunién del jueves 26 de abril de 2007».
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olarak da faydalanabiliriz, sonug alabilecegimiz konular var.
Evet, sorular varsa alabiliriz, buyurun Berra hanim.

Av. Berra BESLER: Once Sayin Professre giizel anlatim-
larindan dolay: tegekkiir ediyorum. Bir merakim olugtu, ne
oldu da maliyecilerle hukukgularin bir arada calismalarim Is-
panya Hiiklimeti engelledi. Bu konuda bir 6rnek verirse ya da
bir agiklama yaparsa memnun olacagim, tesekkiir ederim.

Prof. Dr. Luis GORDILLO-PEREZ: Oncelikle, hiikiimet
hentiz bir karara varmus degil. Biz bunun yapilacagin diisii-
ntiyoruz. Hiiktimet heniiz bir karar vermedi. Peki, neden hi-
kiimetin muhasebecilerle avukatlar: bslecegi ya da ayiracag
diigtiniiltiyor? Ciinkii muhasebecilerin miivekkillerinin avu-
katlariyla birlikte imzaladiklar: belgeler yasal olarak baglayica
belgelerdir ve ayrica bir de etik var. Bazen de biz avukatlarin
mitvekkillerimizin gikarlarina saygs gostermemiz ve onlar
korumamiz gerekebilir. Ancak aym durumda muhasebeciler
belli bir devlet gérevini yerine getirir ya da devletin refahu-
na, adalet diisiincesine hizmet edecek bir gorevi gerceklesti-
rir. Diger tarafta avukat da aymi seyi yapar ama miivekkili-
nin gikarini da savunmaya ¢alisir. Dolayisiyla benim hala bir
fikrim olmasa da, kimileri bunun o sekilde birlikte ¢alismaya
uygun bir durum olmadigim digiinebilir. Bu, tam bir Ame-
rika sorunudur. Yani ABD kaynakli bir sorun. ABD’ de ve
Ingiltere’de bagimsiz goriinmeye gok dnem verilir. fyi olma-
niz gerekmez. lyi goriinmeniz gerekir. Tek diisiince budur.
Diger taraftan drnegin Almanya’da bildiginiz gibi avukatlar
ve muhasebeciler birlikte gayet iyi ¢ahisirlar. Ispanya olarak
biz orta noktadayiz. Ne yapacagimizi gercekten bilmiyoruz.
Benim sahsi gériigtim eger hitkiimet bu igin igindeyse, hiikii-
met onlar bolecektir, avukatlarin ve muhasebecilerin aynt
fiziksel mekanda ¢alisma imkénlarimu ortadan kaldiracaktir.
Ayni firmada calisabilirler ama aynu fiziksel mekanda galisa-
mazlar. Bence bu bir ¢dzitin olabilir ama bu sadece benim ve
meslektaglarimin goéristidir. Ama hiitkiimetin ne yapacagmt
bilmiyoruz. Sorunuzu cevaplayabildim mi bilmiyorum.
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Av. Giines GURSELER: Tesekkiir ederiz. Bu ticretli avu-
kat konusu iizerinde ¢ok galighigimuz bir konu, Kraliyet kara-
riyla yeni yiriirlige girdigi anlagihiyor. Bir kraliyet karariyla
ticretli avukathgm diizenlendigi anlagiliyor. Sormak istedi-
gim statii olarak ticretli avukatla patron avukat diye kisaca
ifade edeyim arasinda haklar agisindan fark var mi? Ornegin
vekaletname alma, baroya tiyelik, barodaki haklar, bunlan
aciklar misiiz? Ornegin ben yaramda bir avikat ¢aligtiriyo-
rum, o avukat kendi bagina vekaletname alarniyor, benim al-
digam igleri takip ediyor, is agisindan boyle, fakat bir bagka
sey, baroya ikimiz de ayni haklarla dyeyiz. Ornegin baroda
secim yapilacagi zaman hepimizin oylari esit, o anlamda fark-
hihiklar var mu?

Prof. Dr. Luis GORDILLO-PEREZ: Sorunuzu anladim.
Ucretli avukat ve patron avukat arasindaki fark... Sizin-
de stylediginiz gibi bu sadece bir sézlesme iligkisi. Sanirim
Tiirkiye’deki durum da boyle. Baroda ayni haklara sahipler,
ayn: oy hakki, ayru kabul hakki, mahkemeye gitmede ayni
hak... Ancak hukuk firmasinin iginde patron avukat, pat-
rondur, Daha once de soyledigim gibi, eger patron avukata
gore tcretli avukat gorevini ya da sorumluluklarin yerine
getirmezse, onu dogrudan igten cikarilabilir. Bu sadece bir
stzlesme iligkisidir. Ancak baroda ayni haklara, aym sorum-
luluklara sahiptirler. Ancak tabii, durumun kontrolit patron
avukatm elindedir.

Av. Coskun MOLLA: Peki, Yalova Baro Bagkarum...

Av. Cemal INCI: Sayin Perez; konusmanizin baginda
tilke avukatlarirun diger iilkelere rahathkla gidip savunma
gérevini yapmasindan yana oldugunuzu stylediniz. Biz Tiirk
avukatlari olarak Avrupa Birligi'ne aday liye olmamuza kar-
sin agir vize sorunlari yasiyoruz. Savunma gorevi evrensel ol-
duguna gore sizler bu konuda ne diistintiyorsunuz, bize nasil
destek olacaksinz? Tegekkiir ederim.

Prof. Dr. Luis GORDILL- PEREZ: Ne soru ama! Zor bir
soru degil. Ben bir anayasa hukuku profestritylim ve Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi'nde ¢aligiyor ve aragtirma yapiyo-
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r rum. Dolayisiyla bu konuda bir fikrim var. Avrupa hukuku — THRISH

bunun igin ne diyor? Avrupa hukuku, sadece tiye devletlerin
avukatlariun bagka bir iiye devletin tlkesine gidebilecegi-
ni ve orada hukuk meslegini icra edebilecegini ifade ediyor.
Peki, Tiitkiye gibi aday tilkeler i¢in durum nedir? Dogrusu
bunun igin Avrupa Komisyonu “Avrupa Birligi'ne iiye olmay:
bekleyin.” diyecektir. Peki, pratikte ne yapabilirsiniz... Barolar
aras! anlagmalar var.

Ornegin Almanya’da Frankfurt'ta boyle bir anlasma var.
Sizin de gidip uygulamada bulunabileceginiz barolar, anlag-
malar var mu bilmiyorum. Bagka bir iilkeye gittiginizde Av-
rupa Sistemi icerisinde olsa dahi, daima ikinci sinif avukat ol-
mak durumundasimz. Avukat olarak hizmet verecek olsaniz
da bazen oradaki bir meslektaginizin yardimina ihtiyag du-
yarsiniz. Bu bir egemenlik meselesidir. Devletler egemenlik-
lerini kaybetmek istemezler. Son direktif bir avukatin tek ba-
sina hukuk hizmeti vermesini mtimkiin kilsa da, mahkemeye
gideceginde onu orada destekleyecek bir meslektag: olmali-
dir. Bunun nedeni nedir? Bu, miivekkilinin ¢ikarimi korumak
i¢indir; zira disaridan gelen avukat dili dogru veya iyi bilme-
yebilir ya da yerel yasalar bilmeyebilir. Ziyaretgi avukat kotii
uygulama sigortas: yaptirmalidir. Bu bir diger zorunluluktur.
Sorunuza gelince... Biz ne yapabiliriz? Sizin de dediginiz gibi
Avrupa Insan Haklar1 Stzlesmesi'nin 6. maddesinde, Avrupa
Birligi icerisinde adalete erisimin evrensel bir hak oldugu be-
lirtilmigtir. Tiirkiye bayag geg olsa da Avrupa Insan Haklar:
Mahkemesi’'ne tekrar katilmigtir. Hatirladigim kadariyla baz:
kararlar Ttirkiye olarak sizi ¢ok etkilese de, siz Avrupa Insan
Haklar: Mahkemesi'ne katildiniz. Dolayisiyla vatandaslariniz
dogrudan Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'ne bagvurma
hakkina sahip. Bir avukat olarak siz ne yapabilirsiniz? Bu ga-
yet karmagik olabilir. Ancak benim sahsi goriisiim bir aday
tilkede baroya kayitlt olan bir avukatn, adalete erigim hak-
kina dayanarak ¢ok uzun bir siirecin sonunda Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi'ne bagvurabilmesidir. Ciinkti 6rnegin
Almanya’da birtakim igleri olan bir Tiirk miivekkiliniz ola-
bilir -ki bu ¢ok sik goriilen bir durumdur- ve bu miivekkil
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Alman avukatiyla konugmak istemiyordur; o sizinle, bir Tlrk
avukatla konusmak istiyordur. Boyle bir durumda ne yapa-
bilirsiniz? Gergekten zor bir durum ama bence Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi'ne bagvurabilirsiniz. Onlar size bu hakki
verirler mi? Avrupa Birlii'ne tam olarak katilmanizdan dnce
ne olur bilmiyorum. Ama size bunun Avrupa Insan Hakla-
r1 Sozlesmesi'nin 6. maddesinde belirtildigi {izere bir adalete
erigim hakk: oldugu konusunda katiliyorum.

Av. Cogkun MOLLA: Sayin Rifat Cuha, mikrofon sizde,
buyurun,

Av. Rifat CULHA: Sayin Profesoriimiiz séylemleri ara-
sinda avukatlik hizmetinden yararlanma baglaminda medeni
hukuk yargilamasinda iicretsiz bir avukatin gorev alabilece-
gini, ama ceza yargilamasinda licretsiz avukattan yararlana-
mayacagt biciminde bir séylemde bulundu. Orada ceza yar-
gilamas: sirasinda ekonomik durumu iyi olmayan bir giipheli
sanuk ticretsiz avukat yardimmdan barodan yararlanabiliyor
mu, kurallar: neler?

Luis GORDILLO-PEREZ: Uzgliniim. Samrmm bunun
sebebi benim Ingilizcemin zayiflig1. Dogru sdzctigli bulama-
dim. Tabii ki parasi olmayan bir kisi barodan hukuki destek
saglayabilir. Zaten baro, herkesin sonunda bir avukatimin
olmasini temin etmekle yiiktimli devlet organidir ama yeni
avukatlarla ilgili olan durum biraz da bu kisileri korumaya
yéneliktir. Neden? Clinkii yasa yeni avukatlarin ceza yargi-
lamasinda gorev almasini yasaklar, boylece parast olmayan
bir insan bile daha tecriibeli bir avukata sahip olabilecektir.
Bir sinirlama olmasinin sebebi budur. Ceza yargilamasinda 5
yillik bir sinir, ayrica bazi galisma konularinda 2 yillik bir si-
nir... Bu uygulamanin amaci parast olmayan insanlar da ko-
rumaktir. Diger taraftan, daha ¢nce de séyledigim gibi, eger
bu yeni avukatin kendi miivekkili varsa, avukat mahkemeye
gitme hakkina yasal olarak sahiptir. Bu biraz tuhaf ama du-
rum boyle.

Katilimei: Affedersinizsununiginmiidahaleettim, Ttirkle-
rin yabanci tilkelerde avukatlik yapmast ve Avrupa Birligi'nde
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avukatlarin serbest dolasimu konusunda Avrupa Birligi'nin
bir direktif var, bu konuda bizim Avukathk Kanunu'nda da
hiiklim var, 6zellikle Yalova Barosu Bagkami'yla ilgili verilen
cevaba sunu stylemek istiyorum, Tirklerin bugiin Avru-
pa Birligi'ne tiye iilkelerde avukatltk yapmak ve orada biiro
agma konusunda bir serbestligi var. Ancak Almanya trnegini
verebilirim ki Ttirkiye Barolar Birligi'nin zannediyorum 4 yil
onceki Ankara’da yaptigi toplantida bu konu tartigildi, ben de
bu konuda bir teblig sunmugtum.

Ornegin Almanya’da gidip biiro acabilirsiniz, isterseniz
Berlin’de, isterseniz Frankfurt'ta, bu konuda hicbir engel yok,
ama oradaki baro 6zellikle sizin Almanca bilmeniz ve Alman
hukukuna sahip olmanizi isteyebiliyor sizden ve sadece Av-
rupa Birligi tilkeleri disinda kaldigimuz igin sadece Tiirkleri
ilgilendiren konularda avukatltk yapabiliyorsunuz. Bunun
uygulamast var, benim birkag¢ tarudigimin da Berlin’de biiro-
su var, ama simdi gelelim Tiirkiye cephesine; bizim Avukat-
ik Kanunu’'nda da yabancilarin gelip Tiirkiye'de biiro aga-
bilmeleri miimkiin, ama ne yazik ki ve o hitkmii Avukathk
Kanunu'na nasil koyduysak bu avukatlik biirolar1 bizim ba-
rolarimaza kayith olmak zorunda degil. Nitekim Istanbul’da
benim bildigim Ingiliz biirolar: var, bunlar biiro olarak ¢ah-
siyorlar, ama baroya kayith olmak zorunda degiller. Ancak
avukatlik da yapamuyorlar, kendi vatandaglarina hukuki hiz-
met sunuyorlar, ama bu engeli asmak igin de ne yapiyorlar?
Yanlarinda geng avukatlar: galigtiriyorlar. Yani Tiirkiye'de
avukatlik meslegi bakimindan tartigtlmasi igin sizin sorunuz-
la paralel olarak bunu biran ¢nce degerlendirmemiz gerekir.
Bunu dort yil 6nce yine Turkiye Barolar Birliginde stylemis-
tim, bugiin de bu soru tizerine bunu agma ihtiyaci duydum.
Bir engel yok, Avrupa [nsan Haklan Mahkemesiyle de bu isin
ilgisi olmadigmn diistiniiyorum. Tesekkiir ederim.
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Av. Coskun MOLLA: Biz de tesekkiir ederiz. Dilerse-
niz difer konugumuzun sunumunu dinleyelim, daha son-
ra da sorularimizi almaya devam ederiz. $imdi Burgaz Free
Universitesi'nin dgretim gorevlisi Sayin Slavka Dimitrova
Free Universitesi'nin egitim uygulamalarina yonelik agikla-
malarda, sunumda bulunacaktir. Buyurun bayan Dimitrova.
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Slavka Dimitrova-SIMEONOVA™ (Ceza Hukuku Ki-
demli Asistaru Burgas Free Universitesi Hukuk Fakiiltesi):”

DOGU VE GUNEYDOGU AVRUPA'DA
HUKUK EGITIMI VE AVUKATLIK MESLEGINE GIRIS

Bu galigmada hem Burgas Free Universitesi‘ndeki klinik
programi hem de klinik hukuk egitiminin temel nitelikleri
hakkinda &zet bir bilgi verilecektir. Daha sonra, etkin klinik
programlarirun nitelikleri olarak gordiigim hususlar hakkin-
da bazi genel gozlemleri aktaracagumn. '

Hukuk &gretiminin amaci, hukuk ogrencilerini hukuk
uygulamasinin diinyasina girmeye hazirlayacak ve yetisen
hukukgunun mesleki ve sosyal sorumluluga sahip bir hukuk-
¢u olarak gelismesine temel saglayacak dengeli ve kapsam-
h bir mesleki egitim vermektir. Sormak istedigim ilk soru,
avukathik mesleginin gerekleri ile hukuk egitiminin kalitesi
arasindaki iligki hakkindadir. Hukuk egitimi, gelecekteki uy-
gulamacilan galigma hayatina hukukgu olarak girmeye hazir-

* Slavka Dimitrova-Simeonova, Burgas Free Universitesi'nde 2001°den
beri ceza hukuku kidemli asistarudir. NGO BFU-Hukuk Klinigi’'nin bag-
kamdr. Klinik hukuk egitimi hakkinda makalelerin ve Bulgar Klinik Egi-
timi El Kitabi'man yazanidir.

" Makelenin orijinal metni igin bkz. Ekler btitimii 5. 261.
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larken, avukatlhik mesleginin gereksinimlerini ne &lgiide kar-
silamaktadir?

Hukuk egitiminin su andaki en ciddi dezavantaji, akade-
mik programun teorik derslerle doldurulmus olmas: ve pratik
calismalarin olaganiistii yetersizligidir. Yeni baglayan hukuk-
cularin, mesleki acidan yetkin ve sosyal sorumluluga sahip
bir avukat olmak igin gerekli hukuki gorevleri yiiriitmeye ye-
tersiz sekilde hazirlandiklar: bir sir degildir.

Bulgaristan’daki hukuk fakiiltelerinde geleneksel ders
programlari, 8grencileri, mesleki ahlak ve sorumtuluk, vakia-
larin arastirilmasi, hukuki analiz ve muhakeme ile toplum
éniinde konusma yetenegi konusunda egitmemektedir. Bu

" beceriler bir avukat olmak igin ¢ok énemlidir. Sadece temel

hukuki konularda egitilmis olmak, mesleklerini icra etme ni-
yetindeki sgrenciler igin yeterli degildir. Iyi bir avukat olmak
isteyen kimse, hig siiphesiz, hukuk ve hukuki kurumlar hak-
kinda saglam bilginin yaru sira ek becerilere ve degerlere de
sahip olmalidir.

Ogrencilerin, geleneksel olanlarin diginda kalan o6zel
beceri ve yontemleri ogrenmeleri gerektigi agiktir. Yaparak
ogrenme konsepti ve dgrencilerin 6grendiklerini uygulama-
ya koymaya hazirlanmalanindaki ¢abukluk agisindan, klinik
sinifi, geleneksel sinuflarda genellikle rastlanan ders ve olay
analizi yontemlerinden bariz gekilde farklidir.

Klinik derslerinin bu yonde ozellikle faydalh olduklan
diigtincesindeyim, ¢iinkii ogrencilere pratik bilgi ve beceriler
kazanmaya yonelik firsatlar vermektedirler.

Klinik tipteki programlar, ilk olarak ABD’de, gecen ytiz-
yilin 60’larinin sonunda, mesleki ahlak ve degerlerin geligtiril-
mesine yonelik bir yéntem olarak ortaya ¢ikmigtir. Bu egitim
yéntemiyle dgrenciler, ger¢ek durumlarin igerisine sokulmak-
ta ve 6gretimde akiif olarak rol almaktadirlar. “Kavramayla elde
edilen bilgi, duymayla elde edilenden daha uzun siive akilda kalr
ve daha genig capta ogretilmis olur. Kavrama yoluyla d¢renmenin,
pasif vaziyetten ziyade, 6¢renenin aktif durumunu gerektirdigi dii-
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stiniilmektedir. Ofrenenin aktif bir durumda olmasin saglamanin  SUVA
yollardan birisi, ona, kararlan bulmak suretiyle G3renmesini ge-  DIMTROVA
rektirecek gorevler vermektir.” “Klinik” hukuk egitimi teriminin SIMENOVANIN
pek cok tarumu vardir. Bu terim en genis anlamuyla, hukuk  TE8UGl
dgrencilerine tatbiki becerileri ya da diger bir styleyigle avu-

kathk becerilerini kazandirmaya yonelik, interaktif yontem-

lerin kullanimiyla gergeklestirilen her tiir uygulamali egitimi

ifade eder. Bu beceriler, hukuki analiz ve muhakeme, hukuki
arastirma, vakia araghrmasi, iletisim, damgmanlik, miizake-

re, dava ve alternatif uyusmazlik ¢6ziim prosediirleri, hukuki
calismalarin organizasyonu ve yonetimi, etik ikilemlerin far-

kina vanlmas: ve ¢dziimiini kapsamaktadir.

Ogrencilere problemlerin ¢oziimiiyle ilgili aktif rollerin
verildigi klinik egitimin, 6grenimin pasif teorik bigimlerin-
den cok daha etkin bir bilgi edinme metodu olmasinin nedeni
budur.

Klinik egitim ABD ile Asya ve Afrika’nin bazi tilkelerinde
oldukga yaygindir ve Dogu Avrupa tilkelerinde de giderek
daha poptiler hale gelmeye baslanmugtir. Hukuk kliniklerinde
farkli modeller mevcuttur. En yaygin olanlar: gunlardur:

Gergek miivekkilller ile hukuk klinigi: Bu modellerde,
ogrenciler, egit sosyal pozisyonda olmayan mivekkiller ile
goriigmekte ve bir tiniversite hocasinin ya da meslegini icra
eden bir avukatin gozetiminde ¢ahgmaktadirlar. Ogrenciler
mivekille goriismekte, bazi arka plan aragtrmalarim yap-
makta, fakat, tavsiyede bulunmadan ¢nce patronlarina da-
rugmaktadirlar. Ofrenci ile miivekkil, 6grenci ile avukat ve
dgrenci ile 8grencinin ve onun miivekkilin bulundugu diger
kurum arasindaki iletisim siirecinde, &grenciler, bilgi ve bece-
ri kazanmaktadirlar.

Sadece simiilasyon kullanim ile hukuk klinigi: Og-
rencilerin, davalarin ¢éziimii ve organize edilmig muhakeme
simiilasyonlari, taniklarin sorguya gekilmesi vb. sekilde egi-
tildikleri bu tiir egitim sirasinda ek yardimlar gereklidir -si-
miilasyonlann kaydedilmesi ve sonradan analizi icin video
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kameralar, farkli &grencilerin rollerine iliskin materyallerin
gogaltilmas: igin olanaklar.

Harici klinik davalary: Bu tip derslerde, 63renciler, fakiil-
tenin dgretim gorevlisi kadrosuna dahil olmayan bir kimse-
nin yanina - grnegin, égrencilere tavsiyede bulunan ve on-
larm miivekkiller, hakim veya savcilar ile dogrudan iletisim
kurmasina izin veren bir avukatin hukuk biirosuna gonderi-
lirler.

Son yillarda, Bulgaristan'daki hukuk fakiiltelerinin miuif-
redatinda bu dersler igin yer olup olmadig sorulmaktadir.

Amerikan hukuk egitimi, zorunlu devlet standartlarina
Bulgaristan’da oldugu derecede bagl degildir. Bulgaristan'da
hukuk okulu organizasyonu ve yapisi, hukuk okullarinmn ak-
reditasyonuna iligkin, ytiksek ogretim hakkindaki 6zel bir
mevzuat! tarafindan diizenlenmistir ve ders programinin
spesifik yapisy, bityiik slgtide devlet kontroltindedir.

“Diizenlenmis alanlar” denilen alanlar igin yeknesak dev-
let kosullarmin (7} varhgi, hukuk fakiiltesi miifredatinin kli-
nik davalar secimlik dersler olarak kapsamasina engel tegkil
etmemektedir.

O halde Bulgaristan’daki hukuk kliniklerinin éniinde du-
ran problemler nelerdir?

En 6nemli problem, égrencilerin hukuk kliniklerinde egi-
tilmesinin daha pahali olmasidir. Ornegin, tek bir dgretim
gorevlisinin 100-200 kigilik (ve bazi tiniversitelerde daha da
kalabalik) bir gruba ders verdigi klasik derslerin aksine, hu-
kuk kliniginde bir grup 10-15 kisiden olugmaktadir. Bagarily
anlarin veya disgiilen hatalarm analizini sonradan yapabile-
cek ogrencileri kaydetmek igin, simiilasyonlarda bir video
kameraya ihtiva¢ duyulmaktadir. Ders masraflari, siireg ve
belgelerin saklanmasi igin yapilacak masraflar ile idari har-
camalar onceden hesaplanmalidir. Klinik, normal bir ¢calisma

! “Hukukguluk” alarunda yiiksek egitim ahnmasina iliskin yeknesak dev-

let kogullarina dair tiztik (SG, Say1 31 - 12.04.1996)
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icin yeterli maddi kogullara sahip olmalidir. Ofis, telefon, fo-
tokopi, kurye hizmeti, faaliyet masraflarimin bir pargasidir.
Ogrencilerden saglanan hizmetler i¢in 6deme yapilmas: ger-
cek degildir ve bu nedenle, hukuk klinikleri kendilerini finan-
se edemezler. Muhtemel finansman kaynaklari nelerdir? Dig
finansman kaynaklan (yani bagis yapanlar) (8) veya hukuk
fakiiltesinin kendisi. Ne var ki bu son durumda, s6z konusu
masraflar fakiilte biitgesine ek bir yiik getirecektir.

Burgas Free Universitesindeki en yeni okul programla-
rindan biri olan hukuk klinigi, 2003 yilinda ABA-CEELI ve
Acik Toplum Enstitiisii tarafindan bagislanan sermaye ile
kurulmugtur; ancak, su anda tamamen tiniversite tarafindan
finanse edilmektedir.

Hukuk klinigi, 6grenimlerinin IV. ve V. senesinde bulu-
nan Sgrenciler igin secimlik egitim dersi olarak mtifredatin bir
parcasini tegkil etmektedir. Bu 6grenciler &grenimlerinin bu
agsamasinda, ¢alisma aliskanhifini zaten kazanmus olmakta;
hukuki muhakeme temelleri bliyiik olgide atilmug ve gelig-
tirilmis bulunmaktadir. Gelecekteki mesleki faaliyetlerine ve
hukukun bir ya da diger alaninda ¢alismaya iligkin tercihleri-
ni halihazirda yapmis olmaktadirlar. Dersin stiresi 26 6gretim
haftasidir. Boylece, bir akademik sene igerisinde 6grenciler,
hukuk klinigindeki ¢alismalar1 karsihginda 6 saatlik kredi
almaktadirlar {cogu 6grenci igin tipik ders yiikii, dénem ba-
sina 30 saatlik kredidir). Ogretim, kiigitk dgrenci gruplariyla
yiiriitiilmekte ve yakin bir kisisel 8grenci/hoca dinamik ile-
tisimini gerektirmektedir. Klinikteki calisma gegti/kald1 sek-
linde notlandirilmaktadir. S6z konusu ¢alisma, okul dig1 bir
alanda staj modeli tzerine yapdandirilmustir - ofis, Burgas
Belediyesi tarafindan tahsis edilen Genglik Kiiltiir Merkezin-
de bulunmaktadir. Ders iki agamadan olugur ve smuf tecrii-
besi ile miivekkilerin gergek davalarda 6grenciler tarafindan
temsilini birlestirir.
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I. BIRINCI ASAMA

1k asama, Burgas Bslge Mahkemesi'nden bir hakim tara-
findan yiiriitiilen 13 haftalik dersleri ve simiilasyonlar kap-
sar. Ogrenciler, gercek davalarla calismaya baslamadan 6nce,
baz konularda teorik egitim gérmektedirler:

Mesleki ve adli etik iizerine 30 saat,
Hukukun tatbiki yorumu tizerine 30 saat.

Dersler, sonraki klinik egitim agisindan énemlidir; ¢linkl
ozel bilgi vermektedirler ve “hukuk¢uluk” egitimi-derecesi al-
mak icin dngoriilen yeknesak devlet kosullariyla uyumlu “hu-
kuk” alani zorunlu miifredati kapsarmuna dahil degildirler.

Egitimin bu agamas: geleneksel modelden esash bir fark-
lihk gostermez. Hukuk klinigine dahil olmayan ¢grenciler
dahi, s6z konusu hukuk derslerinin énemli oldugu diigiince-
siyle, siuflara katilabilirler.

IL. IKINCI ASAMA

ikinci agama, tam-zamanh bir fakiilte iiyesinin gozetimi
altinda gercek miivekkillerle caligmaktir ve bunun da siiresi
13 haftadir. Bu agama boyunca, 6grenciler, hakimin derslerine
katilmaya devam ederler ve buna ek olarak, onunla birlikte
durusmalara da katilirlar. Hukuki hizmetler, genellikle ada-
lete baska tiirlii erisemeyecek olan kigilere sunulur ve onlar
icin ticrete mal olmaz (klinikler, bagka bir yerde kendini tem-
sil ettirme olanagiru normalde bulamayacak mivekkillere
iicret gikartmazlar). BFU kliniginde mitvekkiller, cogunlukla,
aile igin siddet kurbam kadinlar ve Burgas Hapishanesi'ndeki
tutuklulardir. Ceza hukukundan aile hukukuna kadar farkh
konular: ele aliyoruz. Gergek mitivekkille ¢calismak, 6grenci-
lerin hukuk uygulamasina eglik eden yetki ve sorumlulukla-
rin farkina varmalarina yardime: cluyor. Gergek mitivekkile
iliskin olayin yogunlugu ve dramatikligi, 6grenciler Gzerinde
gok duygusal ve heyecanlandiric1 bir etki géstererek, dgren-
mek konusunda giiglii bir motivasyon ve hazirlanmak igin
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ders asgarisinin gerektirdifinden ¢ogunlukla ¢ok daha uzun
saatler harcamaya isteklilik yaratiyor.

Iste bu nedenle ben, sonug olarak, klinik egitimin, smmf ¢a-
lismasmdaki geleneksel ders ve seminerlerden ¢ok daha etkin
bir 6gretim metodu oldugunu dustiniiyorum. Klinik prog-
ramlarina kaydolan 6grenciler iyi iletisim becerilerine sahip
oluyor, nasil dinlemeleri gerektigini biliyor ve mitvekkillerle
yapilan bir gériigmeyi yliritebiliyorlar.

Hukuk fakiilteleri, ogrencileri igin, iyi hukukgu olmak ve
daha da rekabetci bir ortamda ¢alismak agisindan gerekli ola-
cak pratik bilgi ve becerileri kazanma olanaginu yaratmalidir-
lar. Ve ben inariyorum ki, gercek miivekkil klinigi, avukathk
sanatrun dgretilmesi konusunda en giiglii ve etkin yontem
oldugunu ispatlamustir. Klinik hukuk egitiminin hukuk oku-
lu ders programimna dahil edilmesi, uzun vadeli amaglara da
hizmet etmektedir ki; bunlar, hukuk egitiminin kalitesinin
arttirilmasi ve daha etkin hale getirilmesi, hukuk okulu prog-
ramlarinin 6grenciler icin gekiciliginin arttirilmast ve sonug
olarak da rekabetciligin yitkselmesidir.

NOTLAR:

Hukuk 6grencileri i¢in éngoriilen bu pratik egitim-ogre-
nim sirasinda, egitimin 2., 3. ve 5. yillarinda iki haftahk de-
neyim, mezuniyet sonrasinda hig etkili olmadig: agiktir.
Bu stajlarin yiiriitiilmesinin formalite oldugunu ve sonug ola-
rak bu egitimlerin hi¢ yarar olmadifir: belirtmeye gerek bile
yok.

Prof. Roy T. Staki, Gtiney Carolina Universitesi Hukuk
Faliilteleri.

Bagka terimlerin, 6rn. halk kabul salonu, pratik dersle-
ri vb. kullanuminin uygun olup olmadig: sorusu yaygin bir
tartisma teskil etmektedir; ancak su anda, bu formdaki pratik
egitimi ifade i¢in halen “hukuk klinigi” terimi kullanilmakta-
drr.
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Herbert A. Simon, Diistince Modelleri, Cilt 11, (Yale Univer-
sitesi Yaynlari, 1989)

Buna ragmen, 1992'de, Amerikan Barolar Birligi'nin
MacCrate Raporu olarak bilinen bir raporunda ABD’deki hu-
kuk fakiiltelerinin geleneksel programi elestirilmekte ve me-
zun hukuk &grencilerinin, mezuniyetlerinden sonra bir mi-
vekkili biitiiniiyle temsil etmeye yeterli kapasitede olmadik-
lar: ve hukuk mesleginin etik, diiriistliik ve maneviyat gibi te-
mel degerleri hakkinda sinirh bilgi sahibi olduklar sonucuna
varilmaktadir. Robert MacCrate, MacCrate Raporu 1992 A B.A.
BOL. HUKUK EGIT. & BAROYA KABULLER.

Gayriiktisadi Amagh Tizel Kisiler Hakkinda Kanun (S5G
Say1

“Hukuk” alarunda ve “hukuk¢u” mesleki kalifikasyonu
hakkinda yiiksek egitim alinmasina iliskin yeknesak devlet
kosullarina dair ttiziik (5G, say: 31 - 1996, degisiklik SG, say1
96 - 2000)

Burgas Free Universitesi hukuk klinigi, Agtk Toplum
Enstittisii ve ABA-CEELI tarafindan yapian bagislarla bagla-
tilmastir. :

Av. Cogkun MOLLA: Evet, Bayan Slavka Dimitrova'ya
gok tesekkiir ediyoruz. Sorulariniz varsa alabiliriz.

Av. Rifat CULHA: Sayin Dimitrova’ya tegekkiir ediyo-
rum, dgrenciligini hatirliyoruz, buraya geldigi zaman bili-
yoruz. Yalniz bir gsey dikkatimi gekti, Ispanya’daki &rnekle
Bulgaristan’daki ¢rnek arasinda ¢nemli bir fark izledigimi sa-
nryorum, Tspanyol orneginde geng avukatlara iki yil mtiddet-
le herhangi bir konuda, yani 6nemli bir konuda herhangi bir
hukuki yanilgida magduriyet olmamas: igin gérev verilmesi
tercih edilmiyor, ama Bulgaristan érneginde daha da meslege
baglamamis olmasinaragmenegitim asamasinda kieger yanhs
anlamadiysam efitim asamasindaki miistakbel hukukgulara
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savunma gorevi veriliyor. Ornegin Burgas Hapishanesi’ndeki
hitktimliilere, 6rnegin aile icin siddet gormts kisilere, orada
herhalde bir yanlis anlama olmadi. Yani bu ikisi arasinda bii-
yiik bir giivence farki var, bunun garantisini nasil saghyorlar,
bir 6grencinin yapacag aksakliktan kim sorumlu? Devlet mi
sorumlu, yoksa onu egitenler mi sorumlu, yoksa 6grenci mi
sorumlu?

Slavka DIMITROVA: Bu cok glizel bir soru. Yanlhs an-
lamadinz. Mezun olmams dgrenciler miivekkillerle goriig-
me yapiryorlar. Ancak galisirken her zaman tam zamanl: bir
akademisyenin gézetimi altinda ve bir avukatla birlikte ca-
hgirlar. Avukat, hukuk hizmeti veren ve baroya kayith olan
bir avukattir ve davayr mahkemeye gotiiren de odur. Davayi
mahkemeye hukuk 6grencisi degil, bu avukat gotirir. Hu-
kuk ogrencileri davaya iliskin iglemleri gerceklestiremezler,
gerekli yazilar yazamazlar ya da bir avukatin yapacag hicbir
seyi yapamazlar. Bu sadece, hukuk 6grencilerinin bir avuka-
tin nasil calistifini gdrmeleri, gorismeyi nasil yonlendirdigini
ogrenmeleri, miivekkillerine nasil tavsiyelerde bulundugunu
anlamalar1 ve mahkemede uygulanan iglemleri 6grenmeleri
icin verilmis bir firsattir. Avukatla ¢cok yakm bir sekilde cah-
girlar ama mezun olana kadar onunla ayn1 haklara sahip ol-
mazlar.

Amerika’da durum daha farkhdir. Amerika’daki hukuk
klinikleri ve hukuk &grencileri mahkemenin éniine gikip mii-
vekkillerini savunabilirler. Ama Bulgaristan'da ya da Dogu
Avrupa’daki herhangi bir hukuk kliniginde bu miimkiin de-
gildir. Klinik egitimin altinda yatan diisiince budur: 6grenci-
ler mahkemeye gider. Ama Avrupa’da bu diistince gercekles-
me imkan1 bulamamistr.

Av. Sani YILDIRIM (Tiirkiye Barolar Birligi Bagskan Yar-
dimcist): Benim Saymn konusmaciya iki sorum olacak. Birinci-
si iddia makami zannediyorum Bulgaristan’da savunmanin
yaninda, ayni seviyeye geldi. Ucretli avukatlik var mi? Avu-
katlik meslegine giris Ispanya’daki gibi ya da bizim iilkemiz-
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URISMA  deki gibi sinavsiz, higbir kosula tabi olmadan mi yapiliyor?
Bunlar: yarutlamasim rica ediyorum, tegekkiir ediyorum.

Av. Coskun MOLLA: Soruyu tekrar eder misiniz?

Av. Sani YILDIRIM: Bulgaristan'da savunma makami
iddia makamuyla esit yerlerde bulunuyor mu? Biz oyle bi-
liyoruz, ikincisi savunma makamina, yani avukathifa giris
Ispanya’daki gibi higbir kosula tabi olmadan m, bir sinav,
staj, bagka kosullar olmadan m yapilabiliyor? Ucretli avukat-
lik sistemi, yani bir bagka avukatin yannda calisma sistemi
var mi1, avukat bagimsiz m?

Slavka DIMITROVA: Son sorudan baglamak istiyorum.
Hukuk meslegi bagimsizdir. Bulgaristan'da hukuk egitimi
bes yallik bir galismayla edinilir. Bu beg yillik ¢aligmann ar-
dindan 6grencinin devletin diizenleyecegi sinavi gegmesi ge-
rekir. Ogrenci bunu takiben alti ay pratik yapar ve bir diger
sinava girer. Bu smavin sonunda hukukgu niteligine kavu-
sabilir. Yani, ilgili birimlerin yaptif1 giris sinavlarim gegerse
yargig, savcl ya da avukat olabilir. Avukat olmak isteyen bir
dErencinin, baronun diizenledigi sinavi gegmesi gerekir. Yani
bir girig stnavi mevcut, Ayrica yargiglar, savalar ve noterler
icin de giris sinavlarn vardir. Yani en az bes sinav mevcut.

Ucretli avukatlar da var. Bunlan devlet tayin eder ve
ddemelerini devlet yapar. Ben bir akademisyenim. Belki baro
mensuplan size yarin daha yeterli bilgi verebilirler.

Prof. Dr. Yasemin ISIKTAC (Istanbul Universitesi): Her
iki konusmaciya da tesekkiir ediyorum. Bizim igin son derece
aydinlatici oldu. Biraz daha belki tutucu olmakla ilgili saya-
bilirsiniz, biraz yorumda bulunmak istiyorum. Hukuk klinik-
leri ve hukuki drama gibi yontemler biraz daha Anglosak-
son yontemleri, Kita Avrupa’si sistemi igerisinde gordiigii-
niiz gibi tam da oturmuyor. Acaba mevcut sistem igerisinde
bunlan karsilayabilecek bir yap: var mudir diye diigiintirsek,
drmegin bizde dzellikle pozitif branglarn uygulamaya yone-
lik taraflari, usul hukuklan veya medeni hukuk icerisindeki
gesitli branglar igin normal teorik derslerin pesinden pratik
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galigmalar yapilir. Bu pratik ¢aligmalar aslinda bir nevi hu-
kuk klinigidir, Avrupa’da da bu sekilde drnekler oldugunu
biliyorum. Hoca teorik olan kismi anlatir olaylar lstiinden
¢oziimler yapilir, tabii ki 6n agamadir, hakikaten teorik bilgi-
nin pratige yansitilmasiyla ilgili buradan ¢ok ciddi bir fayda
ciktigiru diistinityorum. Klasik olan sistemin giiglendirilmesi
gerektigini diigliniiyorum.

Buradaki hukuk klinikleriyle ilgili asamaya ge¢meden
once kullarulabilecek bir bagka yontem de staj yontemidir,
gene Avrupa’da Kita Avrupa’si icerisinde stajla ilgili ¢alisma-
lar devam etmektedir. Pratikte basarili rudir, bunun tistiinde
belki biraz daha durulabilir. Ornegin avukatlik igin gercekten
¢ok da kisa sayilmayan iki dénemli, bir kismu mahkemede,
bir kismu fiilen avukat yaninda olmak tizere, hakimlik igin ve
savcilik igin ayru sekilde staj zorunluluklar bulunmaktadir.
Bunlarin daha fazla ve bagarih isletilmesini de dnemsedigimi
belirtmek istiyorum. Yani sistem igerisinde bunlar var.

Hukuki drama da gene ayru sekilde hukuk klinikleri gibi
gnerilen bir yeni yontem, drnegin ben hukuk felsefesi ve sos-
yoloji dersleri anlatiyorum. Bizim derslerimizde drama zaten
bag 6gretme yontemlerinden birisidir, 6rnegin benim kullan-
digim Sgelerden birisi Venedik Taciri’dir, tam edebiyat igeri-
sinde olan bir seydir, bunun ustiinden veya daha benzer il-
ging konular istiinden ¢grencinin ilgisini canlandirmak igin,
yani gok yeni buluglar anlaminda olmadiklarina igaret etmek
istiyorum. Klasik sistemin basarili uygulamas: saniyorum
bunlar1 karslayabilir diye bunu eklemek istedim. Ilginize te-
sekkiir ediyorum.

Av. Coskun MOLLA: Tegekkiir ederiz. O zaman mikro-
fonu Manisa Baro Bagkaru Av. Remzi Demirkol’a verelim.

Av. Remzi DEMIRKOL: Tesekkiir ederim. Ben énce Is-
panyol konugumuza soru yoneltmek istiyorum. Ispanya’da
avukatlik kamu gdrevi mi, yoksa hizmet sektorii mii? Sim-
di Turkiye'deki Avukatlik Kanununun birinci maddesinde
avukathigin bir kamu gérevi oldugu vardir, Ispanya’da bu bir
ozel hizmet sektorii olarak mi kabul ediliyor?
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Prof. Dr. Luis GORDILLO-PEREZ: Giizel bir soru.
Ispanya’da verilen hukuk hizmetinin dogas: bu. Bu, biraz
karisik. Hukuk hizmeti verme tzgiirliigiine sahipsiniz ama
birgok gerekliligi yerine getirmeniz lazim. Ispanya’da noter-
lik icin diizenlenen sinav ¢ok karmagik. Bir kez noter oldu-
gunuzdaysa, bu serbest bir meslek oluyor. Ancak ev almak
isteyen herkes bir notere gitmek zorundadir. Avukatlara ba-
kacak olursak, bu da bir serbest meslek ama avukatlar baroya
kayithlar. Baro ise yasal yapiya sahip bir devlet orgarudir. De-
digim gibi biraz kangik. Baro mensuplarimin baroyla kamusal
bir iligkisi var ciinkii baro, Ispanya’daki avukatlara ceza uy-
gulama yetkisine sahip bir kamu kurumu. Ancak tabii ki dog-
ru miivekkili bulmak, avukatn gorevidir. Sorunuzun cevab,
avukathk kamu tarafindan diizenlenen serbest bir meslektir.
Yani karigik bir dogas1 vardir.

Av. Giines GURSELER: Benim her iki konugumuza
da sorum var. Hukuk egitimiyle ilgili sormak istiyorum,
ispanya’da kac tane hukuk fakiiltesi var, hukuk fakiiltelerin-
deki yillik mezun sayisinu soyleyebilir misiniz, 6gretim iye-
si sayisiu tabii yaklagtk olarak soyleyebilir misiniz? Bir de
hukuk fakiiltesi agilmasiyla ilgili bir kural, siur var mi1, aym
sorunun yanitini Bulgaristan igin de rica ediyorum. Kag tane
hukuk fakiiltesi var, yilltk mezun ne kadar, 6gretim tyesi sa-
yis1 nedir ve hukuk fakiiltesi agilmasinda bir planlama, bir
kural var mi? Tesekkiir ederim.

Slavka DIMITROV A: Bulgaristan’da su anda on bir hu-
kuk fakdiltesi var. Sekiz ya da dokuz ay ¢nce on bir tane var-
di. Fakiiltelerin sadece tigit zel fakiilteler. Digerlerinin timu
devlet tarafindan finanse ediliyor ve devlet {iniversitelerinin
bir pargasini olugturuyor. Mezunlarin sayist konusunda ke-
sin bir bilgim yok ama her yil Burgas Universitesi'nden 60 ila
80 6grenci mezun oluyor. Biz kiigtik bir tiniversiteyiz. Orne-
gin, Sofya Universitesi her yil 200 ya da 300 mezun veriyor
olabilir. Bu sizin igin kiigiik bir rakam olabilir. Bulgaristan’da
1989’a kadar sadece bir hukuk fakiiltesi vardi ve bu da Sofya
Universitesi’'ndeydi. Dolayisiyla hukuk dgrencilerini egitecek
akademik personel Sofya Universitesi'ndekilerle smurlryd.

.
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1991 yilinda Burgas Free Universitesi ve Blagoevgrad Uni-
versitesi Bulgaristan'in ilk ¢zel hukuk fakiiltelerini actidar. O
zamandan bu yana, Sofya Universitesi'ndeki ve Bulgaristan
Bilim Akademisi'ndeki tiim akademisyenler bu on bir hukuk
fakiiltesindeki tgrencileri egitmek igin iilkenin her késesine
gittiler. Bir zamanlar on dért fakiilte vardi, Ikinci sorunuz hu-
kuk fakiiltelerinin nasil agildignyla ilgiliydi. Bir hukuk fakiil-
tesi agmak icin yetki verecek tek kurum devlet, yani devletin
hiiktimetidir.

Prof. Dr. Luis GORDILLO-PEREZ: Ilk soru, Ispanya’da
kag hukuk fakiiltesi olduguydu. Su an sarrim yaklasik 55-56
art1 tig; yani, yaklagik 60 tane var. 60 hukuk fakiiltesi... Bu
bayag fazla. Bu konuda saatlerce konugabilirim. 40 milyon
niifusu olan Ispanya’da neden bu kadar ¢ok hukuk fakiiltesi
var? Bir zamanlar ttim biiyiik sehirler kendi hukuk fakiiltele-
rinin olmasin istediler ¢linkii bunlar devlet tarafindan kuru-
luyorlard: ve kamusal alanlardi. Universitede hoca olmaktan
degil, tiniversitelerden hoslanan bir¢ok eski politikaci vardir,
1975’te diktatr General Franco'nun dliimiiniin ardindan de-
mokrasi geldiginde bu Ispanya’da yaygindi. Ulkenin kalkin-
mastyla tniversiteler arasinda bir bag kurmak ¢ok yaygindi.
Ama kontroli tamamiyla kaybettiler ve neredeyse her bol-
gesel yonetim kendi devlet iiniversitesini kurdu. Sonugta 52
devlet tiniversitemiz var, kalar ise tzel {iniversiteler ve kilise
imiversjteleri. Dolayisiyla Ispanya’da Gg tiir tiniversite var.

Universiteleri ve hukuk fakiiltelerini (zira hukuk fakil-
teleri iiniversitelerden bagimsiz degillerdir) kurma yetkisi
hiikiimette, Egitim Bakanligi'nda ve tiniversitelerdedir. Sizin
sisteminizi bilmiyorum ama bizim sistemimizde hukuk fakiil-
tesi daima bir tiniversitenin parcasidir. 1990larda Ispanya’da
universite mezunlarina yogun bir talep vardi. Bir¢ok insan,
birgok kurum hukuk fakiiltesi kurmarn iyi bir is olacagim
diistindit. Bunun {istiine ¢ok giizel binalarda, ¢ok iyi fakiilte-
. ler agtilar. Ancak aragtirma ve benzeri igler igin ¢ok tarunmus
akademisyenler ve hocalar yoktu. Madrid ve Barselona’da
birkag ozel tiniversite ve ii¢ ya da dort tane kilise tiniversi-
tesi var. Bunlar Anayasa’dan, son diktatorlitk rejiminden
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once Ispanya’da bulunan iiniversitelerdir. Bunlar dini cema-
atlere ait iiniversiteler. Ve onlar ya da biz diyeyim, 6zel bir
yasal statiiye sahibiz. Ama 6zel tiniversite olarak galigiyoruz.
Devlet ve 6zel {iniversiteler arasindaki fark, devlet tiniversi-
telerinin hiikiimet tarafindan kurulup finanse edilmesi, ozel
{iniversitelerin ise kendi kaynaklanyla, 6grenci aidatlariyla
kurulup finanse edilmesidir. Ancak gergekte Ispanya’da bir
iiniversite dgrencisi devlete yillik yaklagik 12 bin avroya mal
olmaktadir. Bizimki gibi bir 6zel iiniversitede ise 6grenciler
yillik 5 bin avro 8demekteler. Dolayisiyla biz ozel Gniversi-
teler, resmi iicretin altinda gahgiyoruz. Devlet tiniversiteleri
genelde ortalik yerde bunu stylemek istemezler. Onlarin pa-
ralar vardir, bircok calisanlari bulunur, vs. Bizde birgok dev-
let tiniversitesi var. 1990'larda (bu ayrica sizin sorunuzun da
cevabidir) 45 devlet tiniversitesi vards, her yil yaklagik 200 ila
800 &grenci bu okullardan aldiklar: hukuk egitimini tamamla-
dilar. Dolayisiyla 1990'1arda ok sayida hukuk mezunu vard.
2000’lerin baslarinda hukuk 6grencilerinin piyasast cok k&t
durumdaydi.

Hukuk mezunlar icin ¢alisacak bir yer yoktu. Bu ylizden
bircok hukuk mezunu diger Avrupa iilkelerine gittiler ya da
aslinda hukukla alakasi clmayan bagka islerde caligtilar. Hu-
kuk diplomas: olan birgok banka caligamu bulabilirsiniz. Lise-
lerde 8gretmenlik yapan birgok hukuk mezunu var. Kamu
kurumlarinda calisan bircok hukuk mezunu var. Ispanya’daki
durum bu. Kisacasi, cok da uzatmak istemiyorum ama her
yil Ispanya’da kac kisi hukuk boliimiinden mezun oluyor?
Size tam bir rakam veremiyorum ciinkit bu degigken bir du-
rum. Bizimki gibi orta biiytiklikte bir liniversitede, Deusto
Universitesi'nde gegen sene 150 dgrenci mezun oldu. Ama
sekiz yil once bu rakam 800'dti. Hukuk faktiltemizdeki yeni
ogrencilerin sayisini da veremem size. Bir zamanlar ¢ok &g-
rencimiz vardi, ama birkag yildir yeni 6grencilerin sayisi 230.
Bu bizim tiniversitemiz. Genel olarak Ispanya’da, size tam ra-
kami veremem ama sanurim yilda 18 binden daha az mezun
veriliyor. Ispanya‘da her sehirde bir hukuk fakiiltesi var. Her
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sehirde bizim pli dedigimiz hukuk, dil ve bazen de miihen-
dislik fakiilteleri var.

Hukuk fakiiltesi kurma konusunda, kilise artik kilise fa-
kiiltesi olarak hukuk fakiiltesi kurma yetkisine sahip degil.
Kiliseye ait dort ya da beg fakiilte var. Eger kilise yeni bir hu-
kuk fakiiltesi ya da tiniversite agmak isterse, bunu ancak &zel
bir sahis olarak yapabilir. Bir grup 6zel sahis bir {iniversite
kurabilir ama daima Egitim Bakanhigi'run ve {iniversitelerin
onay1 gerekir. Ayrica bir de akreditasyon sistemi vardir. Aka-
demisyenlerin yetkili bir kurumca akredite edilmesi ve her
vil galigmalarin kalitesinin degerlendirilmesi gerekmektedir.
Devlet {iniversitelerinde son zarmanlara kadar egitimin kali-
tesinin akredite edilmesinin gerekli olmadigma inanihyordu.
Ispanya’daki durum iste boyle.

Av. Cogkun MOLLA: Toplantiya son vermeden 6nce son
soruyu da Izmir Baro Bagkani'ndan alalim.

Av. Nevzat ERDEMIR: Ben bu etkinlik igin bagka Edir-
ne Barosu Bagkaru Saym Coskun Molla’ya ve Tiirkiye Barolar
Birligi'ne tegekkiir ediyorum, gene galismaya katk: koyan di-
ger barolara da tesekkiir ediyorum.

Simdi bizdeki Avukatlik Kanunu barolara avukatlarin bir-
birleriyle ve mtivekkilleriyle olan iligkilerinde dogrulugu, gi-
veni saglamak, ondan sonra bunun disinda da insan haklarm
savunma ddevi yiiklemistir. Ben merak ediyorum, yani simdi
Bat'daki, &zellikle Ispanya’daki barolarin, Bulgaristan’daki
barolarin bdyle insan haklarir savunma gibi bir gbrevleri var
rmudir?

Bir de demokrasi yayilmacilifi ya da demokrasi adina
yayilmacilik diyebilecegimiz bagka tilkeleri iggal karsisinda
Batidaki barolar neden sessiz kalryor, yani Batidaki hukuk fa-
kiiltelerinde bu insan haklari ihlali konusunda hukukgulara
buna tavir koymalari, tepki koymalar1 gerektigi 6gretilmiyor
mu, yoksa oradaki barolarin insan haklarini savunma gibi bir
ddevleri yok mudur, onu merak ediyorum.
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TARTISMA Bir de 6zellikle Avrupa Birligi'ne uyum baglaminda di-
saridan, Avrupa Birligi'nden 6zellikle Tiirkiye'ye gelen kimi
Avrupa Birligi vetkilileri devlet dairelerinden Mustafa Kemal
Atattirk’iin fotograflarimi indirin, Kemalizm’'den vazgegin,
ulusalliktan vazgegin tarzinda sozler soyliiyorlar -ki bu, bu
tilkede gergeklesen ¢ok onemli bir devrim- giinkii Tiirkiye
Mustafa Kemal devrimiyle yoniint akla, bilime, ¢cagdas uy-
garlia, Bat'ya déndd.

Ozellikle Irak’ta insan haklar1 admna islenen vahset, kukla
mahkemeler, isgalcilerin kurduklar1 mahkemeler marifetiy-
le gergeklegen insan haklar: ihlali konusunda Batih meslek-
taslarimiz, 6zellikle Sayin Profestr Perez ve Bulgaristan'dan
gele\n degerli konugumuz ne duisiintiyorlar? Hukukta béyle
gifte standarda seyirci kalmak hukukgulara yakigtr my, iyi bir
hukukqunun bu saydigim olaylar karsisinda tavry, tepkisi ne
olmalidir? Degerli konuklardan bu sorularin yanitim istirham
ediyorum.

Av. Cogskun MOLLA: Tegekkiir ederiz Sayin Baskanimy;
buyurun Sayin Perez.

Prof. Dr. Luis Gordillo PEREZ: ilk sorunuz... Baro bir
devlet kurumudur. Insan haklarm korumak zorundadir,
Avukat olmak i¢in, Anayasa’ya uymaniz gerekir; yani, bir-
takim haklar istersiniz ve birtakim genel kurallara uyarsiniz.
Ayrica Anayasa'nin 9. Maddesi Ispanyol varg: sistemi kapsa-
mundaki herkesi, her vatandas: ve ayrica her kamu kurumunu
Anayasa’ya ve insan haklarina saygl géstermek ile yiikiimlit
kilar. Ancak, eger sorunuz buysa, Baro higbir zaman baronun
disindan birinin insan haklarinin korunmasi i¢in bagvuruda
bulunmayacaktir. Ikinci sorunuza gelince, diinyada insan
haklan konusunda bir gifte standart var mi? Sizce? Benim neyi
kabul etmemi istiyorsunuz? Tabi ki, insan haklar1 konusunda
bir cifte standart var. Irak, Afganistan, Vietnam ayrica Sov-
yetler Birligi... Cifte standarttan bahsedebiliriz. Kendi tilkeniz
hakkinda, Mustafa Kemal Atatiirk hakkinda bir seyden bah-
settiniz. Benim tilkemde devlet, kilise ve din arasinda giiclit
bir ayrim var. Ancak diger yandan cumhurbagkani ya da bag-
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bakan bagbakanlik yemini ederken bir hag girebiliyorsunuz.  TARIGHA
Bu devlet ile kilisenin ayriig: ilkesinin bir ihlali midir? ABD
mahkemelerinin hukuk sistemi dikkate alinirsa, evet belki y-
ledir. Ispanya igin size bir sey diyemem.

Slavka DIMITROVA: Cevabim kisa olacak. Bulgaristan
Barosu mesleki bir orgiittiir. Tabii, politik eylemlere kars: ta-
rafsizdir ve ayrica tarafsiz olmak zorundadir. Ancak baroya
kayith her avukat, insan haklarini kerumay: amaglayan yasa
ve kurallara uymak zorunda. Cifte standartlara gelince... Her
sey ortada...

Av. Cogkun MOLLA: Evet, ¢ok tegekkiir ederiz. Ogleden ‘
sonraki ilk oturumumuz da béylece sona ermis oldu.
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Av. Giines GURSELER: Evet, degerli konuklarimiz, de-
gerlimeslektaglarim; bugiinkii toplantimizinikinci oturumuna
baghyoruz. [k oturumda Avrupa’da hukuk egitimi konusun-
da genel bir degerlendirmeyi Ispanya’dan ve Bulgaristan’dan
gelen meslektaslarimiz yaptilar, cok tesekkiir ediyoruz, ¢ok
yararlandik ve ézellikle Ispanya’yla ne kadar benzestigimizi
gordiik. Ayni sorunlan yasiyoruz, ama tabii Ispanya’mun biz-
den tek farki bu benzesmeden ¢ok kisa zamanda kurtulacak
olmalari. Yasal diizenlemeyi yapnuglar ve sirurlamay: getir-
migler.

Simdi bu oturumu Galatasaray Universitesi Hukuk Fa-
kitltesi &gretim tiyesi ve sag olsun her imdat dedigimizde ya-
nimizda olan degerli hocamiz Prof. Hakan Pekcamtez yonete-
cek. [stanbul Universitesi Hukuk Felsefesi ve Sosyoloji Ana-
bilim Dali Bagkan: degerli hocamiz Sayin Prof. Dr. Yasemin
Isiktas konusmacimiz. Ayrica Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi 8gretim liyesi ve Aragtirma Uygulama Merkezi Mii-
diirii Sayin Prof. Dr. Arzu Oguz aranuzda, ayrica Yakindo-
gu Universitesi Hukuk Fakiiltesi ogretim ityesi Yrd. Dog. Dr.
Muhammet Erdal, Hacettepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi
arastirma gorevlisi Bilge Bingdl ve en geng arkadasimiz An-

kara Universitesi Hukuk Fakdiltesi 6grenci temsilcisi Oguz- .

han Giizel.

Simdi ben bildiri sunmayacagim. Yanhs anlamayin de-
gerli hocalarim, yalruz sunu soylemek istiyorum, Barolar Bir-
ligi internet sayfasinda bulabilirsiniz, bilmiyorum bu sizlerde
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toplu var mu, biz son bir ay iginde Barolar Birligi olarak hukuk
fakiiltelerimizden bir igbirligiyle soyle bir sonug elde ettik:

Son 5 yilda Tiirkiye'deki hukuk fakiiltesi mezun sayisi
toplam olarak 22.123, ¢rnegin Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi gecen yil 446 mezun vermis, 2002, 2003'de bu me-
zun sayist 1116’ymis, son 5 yilin toplamu 22.123, bu yilin, yani
2006 2007 déneminin mezun sayist Tirkiye capinda 4.304. Bu
rakamu niye styliiyorum, bu rakami sunun igin séyliiyorum,
¢linkil Barolar Birligi olarak verdigimiz ruhsat sayis1 hemen
hemen esit. Bakin; bu 5 yilda mezun sayis1 22123 ve bu 5
yilda verdigimiz ruhsat sayis1 20.770. 01 Ocak 2008'den 30
Nisan 2008’e kadar, yani 4 ayda verdigimiz ruhsat sayis1 da
1.516. Bunlari bir giris bilgisi olarak sunuyor ve s6zii Hakan
hocarmiza birakiyor, degerli katihimailara basanlar diliyor,
saygilar sunuyorum.

Prof. Dr. Hakan PEKCANITEZ: Tesekkiir ediyorum.
Degerli meslektaglarim; énce birlikte oldugum arkadaglarim
adina bir tegekkiir borcunu yerine getirmek istiyorum. Bu
sempozyumu diizenleyen biitiin barolara bagta Barolar Birligi
olmak iizere ve emegi gegen herkese ok tesekkiir ediyorum.
Son derece titiz, son derece misafirperverligini gostermeye
calhigan, elinden geldigi kadar her tiirlii fedakéarlig: yapmaya
caligan bir organizasyon, dzellikle tesekkiir ediyorum. Bu ti-
tizliklerini de, bu seckinliklerini de su davetiyelerdeki renkle-
rin glizelligini 6zellikle delil olarak gostererek belirtmek isti-
yorum. Cok isabetli bir segim, ben kendi gértistimii soyliiyo-
rum, ben oradan da kendime bir pay gikardim, bilemiyorum.

Yemekten sonra birazak yorulmustuk, ama zannediyo-
rum aguldik, ¢iinkii bundan sonra uzun bir stire¢ baglayacak.
Toplam bes konusmact arkadasum var, 20'ser dakika konu-
sacaklar, bu 100 dakika yapiyor, sonunda kendime de bir 15
dakika stz hakki verecegim, 115 dakika yapiyor. Mutlaka kat-
kilar olacaktir, sorular olacaktir, eger o programdaki saat 18'i
kendi agiruzdan baglayici gbrmiiyorsak ben miimkiin oldugu
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kadar, sorular tiikkeninceye kadar, biz de tiitkenmeden uzat-
maya ¢alisacagim ki bu konuyu zannediyorum bugtin tarti-
sip bitirmemiz gerekiyor. Cok kisa olarak sunu ifade etmek
istiyorum, aslmda Tiirkiye’de hukuk reformu diinyada oldu-
gu gibi uzun siiredir tartigtlan bir konu. Elimde 1993 yilinda
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesinde yapilmus “Hukuk
Ogretimi Sempozyumu” var, bundan oénceki yillara ait maka-
leleri bulmak miimkiin. Yine Tiirkiye Barolar Birligi'nin 2003
vilinda Ankara’da ii¢ giin boyunca gercekten ok giizel bir
organizasyonla gergeklestirdigi ve uluslararas: bir toplantiy-
d1, orada hukuk 6grenimini tartigtik. Bunun diginda yazilmag,
cizilmis daha pek ¢ok bilgimiz, belgemiz var. Biz bunu hep
tartistyoruz, bir seye dikkatinizi ¢ekmek istiyorum, bu tarts-
malarin akabinde hicbir sonug alinamamug. Tipk: bi bizim yar-
gimuzin gecikmesi nedenlerini yillardir tarismanuza ragmen
sanki ¢oziim bulmakta, fiili olarak ¢ozim bulmakta giigliik
cektigimiz gibi. Bir yerde bigak kemige dayand: diye diisii-
niildii, soyle ki, bundan dort yil énce Adalet Bakanhgi hakim
alabilmek i¢in bir sinav yapty, bu sinava 5 bin aday bagvurdu,
bu 5 bin kisi icinden sadece ve sadece 367 kisi bagarili oldu.
Bunlarin icinde 200 kadar sifir aldy, biiyiik bir gogunluk da
bagaramadi. Bu yazili sinavda bagarili olanlarin da mtilakatla
bir kisminin alindiginu disgtinecek olursaniz 5 bin kisi icinden
sadece 367 kigi bagarili oluyor. Halbuki hukuk fakiltelerine
giris sayisiyla ¢ikis sayisina bakin; artiyor ve hadi birikimleri
bir kenara birakacak olursak soyle bir istatistigi bilmemiz la-
zim, hukuk fakiiltelerini dort yildan daha uzun siirede bitiren
sgrenci sayimiz kag? Iki, kag kigi hukuk fakiiltesinden ben ya-
pamam bu fakiilteyi, bana zor geliyor diye vazgegiyor?

Ingiltere’de bu rakam yiizde 50'nin iizerinde, Almanya’da
da buna yakin bir rakam var, yani giriyor ve fakat ondan
sonra ben yapamayacagim deyip birakiyor. Bizdeyse ¢rne-
gi yok, soyle yok, sadece mevzuat sebebiyle kayd silinenler
var, onlar da afla geri ¢agiriyoruz. Yiiksekogretim Kanunu
yiiriirlige girdigi bugiinden bu giine kadar 13 tane af qikty,
hem de her ne pahasina olursa olsun kaydi silinenler diyor.
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O yiizden hakimin miihriinii ¢alarak sahtekérhik yapan kigi
de hapishanede bizim dgrencimiz oldu, yine 25 yillik katil
de gelip bizim 8grencimiz oldu ve hukuk fakiiltesini bitirdi.
Simdi bunun iizerine Adalet Bakanh hukuk fakiilteleriyle
bir toplant: yapt1. Dedi ki durum vahim, sizin mezunlarirzin
basarist bu; hemen arkasindan YOK bir organizasyon yapti ve
hukuk fakiiltesi dekanlariru gagirds, burada hatirlarsiuz basi-
na yansidi, beg yila qikabilecek ya da bes yila qikiyor hukuk
egitimi diye, ama arkas gelmedi. Sonra biz Barolar Birligiyle
bu toplantilar: seri halde hukuk fakiiltesi dekanlariyla beraber
yapmaya basladik, ilk énce Istanbul'da organize ettik, sonra
Ankara’da toplandik, arkasindan bir kez daha Ankara’da top-
landik. Biitiin bu toplantilarda herkes kendi hukuk fakiiltesi-
nin gok mitkemmel oldugunu, tek rakiplerinin Harvard Hu-
kuk Fakiiltesi oldugunu soyledi; biz ok iyiyiz, ama siz kotii
olabilirsiniz, ona da bir sey diyemem tabii ki seklinde. Bir &r-
nek vermek istiyorum, izmir'de Tiirkiye'nin tigiincti hukuk
fakiiltesi kurulurken tam 7 yil tartigildi, 7 yil; Devlet Planlama
Teskilati'na gidildi, gelindi, bunun igin ugrasan hocalarimiz
Ankara’dan Kudret Ayiter hocamiz, Istanbul’dan da Kemal
Oguzman hocamiz ve Izmir’deki bes profesér hocarmiz bunun
igin ugrasti. 7 y1l boyunca direndi, distinddi, tasindi, hesap
yapti ve sonunda kurdu, ama nedense [zmir kurulduktan
sonra bu igin 6nii acildl.

Ozellikle Yiiksek Ogretim Kanunu'yla beraber bildigi-
niz Konya’da, Diyarbakir’'da ve diger yerlerde hukuk fakil-
teleri agildi. Sonra saymaya basladik, ben 23 dedigimde siz
24 diyordunuz, yok, bugiin 26 oldu deniyordu, ben en son
35 saydim, ama miijdeler olsun, birdenbire yeni YOK yotneti-
mi 10 hukuk fakiiltesi daha acti, besi Istanbul’da, hepsi vakif
tiniversitesi, tigii devlet iiniversitesi. Ilging olan bir sey svyle-
yeyim, Karadeniz Teknik Universitesi hukuk fakiiltesi act. 4
veya 5 kere miiracaat etti, kabul edilmedi, sonunda bagards,
Karadeniz Teknik Universitesinde bir hukuk fakiiltesi var,
ama size sunu styleyeyim, bir yil iginde sayimiz 40’1 gececek.
Su anda bildigim 5 fakiilte daha agiimak tizere, miiracaat edil-
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mis durumda, Ispanyol meslektasima sunu soyleyebilirim,
biraz sizden geriyiz, ama s6z veriyorum iki sene iginde sizi
yakalanz. Bu pek kiskamlacak bir sey olmasa gerekir, ama
yine de bizi bugtin biraz rahatlathimz, o ytizden tegekkiir edi-
yorum. Almanya’da 40 hukuk fakiiltesi var, Japonya’da 100,
ama bakin; Japonya'da avukat sayisi, nifusu biliyorsunuz
120 milyon, Japonya’da sadece 20 bin avukat var. Neden? Bu
100 hukuk fakiiltesinden mezun olanlarin ytizde 95'i bagara-
miyor. Gegen yil biittin diinyaya yonelik bir hukuk reformu
toplantis1 yaptilar, bunun tartigmasim yaptlar, Almanya’da
40 hukuk fakiiltesi var, 41."yi kurma konusunda hicbir niyet-
leri yok, hatta mevcutlarin kapanmas: gibi tartismalar var.
Mesela Dresden’i kapatmay: distintiyorlar.

Tiirkiye bu konuda ¢ok énemli bir yeri yakalamust:, gok
dnemli bir noktaya yakalamigty, o da avukatlik smavi. Ik nce
iki y1l erteledik, sonra tamamen kaldirdik. Bakin; ben iniver-
sitenin i¢inde bir insan olarak sunu gordiim, bu sinavi duyan
ogrenciler gelip ok daha farkh n;ah§1yoﬂard1, ¢ok daha farkh
takip ediyorlardi, ¢ok daha ciddi 6grenci olmaya bagladilar,
¢linkii bu sinavdan korkuyorlardi. Bir seyi §grenmeyi daha
fazla arzu ediyorlards, 51 almak i¢in degil, avukatlik smavinda
bagarmak i¢in ¢calismaya baglamiglardi. Ne zaman sinav kalk-
t1, herkes rahatladi. Istanbul Barosu Bagkanimuizla bir toplant:
yaptigimizda Istanbul’daki toplantida biliyorsunuz sunu séy-
ledi, stnav kalktiktan sonra seminerlere gelen, staj merkezine
gelen dgrenciler uyumaya bagladilar dedi. Niye uyuyorsun
diyince, size ne, sinav yok, bir sey yok, ben de mecburen geli-
yorum, uyurum tabii ki; bu hale geldi.

Simdi zannediyorum bu smnavin kalkmasindan sonra
Tiirkiye uzun stire bir sikint1 yasayacak. Eger sinav konulsay-
di iste bu biz kendimizi Harvard'la mukayese ediyoruz, tek
rakibimiz Harvard diyen hukuk fakiiltelerinin ayaklar: yere
basacakti. $u anda ses ¢ikmuyor, neden? Hakimlik sinavinda
" hukuk fakiiltelerinin sadece devlet hukuk fakiilteleri bagarili
oluyor, vakiflarda higbir basan yok. Gegen yillarda bir tanesi
bagarili oldu, bir dgrencisi yazili sinavi kazanmus, hakimlik
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sinavinda ytizde 20 bagar1 elde ettik diyor, ¢iinki bes kisi gir-
mis, birisi kazanmus, yiizde 20 bagar1. Say1sin sdylemiyor, 0
da miilakatta kazand1 mi bilemiyorum. Bunu yola sokacakt,
herkes ne oldugunu daha iyi gorebilecekti, simdi gidin, her-
kes, il il dolagip kendi vakif iiniversitesinin ne kadar miikem-
mel oldugunu anlatiyor, ama dogru olmayan bilgilerle. Bir
drnek vereyim, benim elimde her vakif iiniversitesinin 8gren-
ci igin ne kadar para harcadifim gosteren rakamlar var, bunu
hic kimse bilmiyor. Baz1 hukuk fakiilteleri 6grenciden aldig1-
1 6grenciye grdim gidim veriyor, bazi hukuk fakiiltelerinde
biraz daha fazla, bunlari hi¢ bilmiyoruz, bunlar yaymlanmi-
yor. Belki yaynlansa da hi¢ kimsenin eline ge¢miyor, ama ak-
reditasyon olabilse veya biz bunlari su dénemde, 6grencilerin
secim dénemlerinde gosterebilsek bu konuda ¢ok onemli bir
seyi belki saglayabilecegiz.

Hukuk fakiiltelerinde dgretim tiyesi yok, yetigtirmiyor,
ama en onemlisi kitiiphane yok. Gelin bakin, gidin bakin,
vakif tiniversitelerinde higbir hukuk fakiiltesinde kiitiipha-
ne yok, cok azinda var. Neden? Bir mecburiyet yok, 6grenci
kiitiiphaneye gitmiyor ki, ben 2000 yilinda Izmir'de hukuk
fakiiltesinde dekanlik yaparken bir anket yaptim, anket so-
nuglarm séyle soyleyeyim. Izmir iyi 6grenci alan ve gok da
iyi egitim yaptigina inandigim bir hukuk fakiltesi, ama ra-
kamlar her yer igin ayni, 8grencinin ytizde 50'si hukuk fakiil-
tesine hig gelmiyor. Gelmeden mezun olabiliyor, 6grencinin
yiizde 65’1 hig, ama hi¢ konugmuyor, bdyle duruyor. Ogren-
cinin yiizde 80'inden daha fazlas: kiitiiphaneye gidip hicbir
aragtirma yapmarmus. Simdi elimizdeki malzemeye bakin; hig
konugmuyor, hi¢ tarbgrmuyor, hi¢ muhakeme etmiyor, ama
mezun oluyor. Son bir yili da séyle ya da boyle gecirdigi za-
man avukat oluyor, Ispanya’yla benzer bir durumumuz var,
uzman da degil.

Gegenlerde Ankara’dan bir istatistik aldim, icra memu-
runun sayis1 gu anda Tirkiye'de 1800, bunun 200"t hukuk
fakiiltesi mezunu. Yakinda herhalde bu say1 daha da artacak,
bir yerde memnuniyet verici icra memurlarinin hukuk fakiil-
tesi mezunu olmasi, ama bu say1 da yakinda dolacak, ondan
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sonra ne yapacagiz? Evet, ben bu kisa giristen sonra yine
programdaki gibi arkadaglarima 20°ser dakika s6z verecegim.
Hacettepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dekani Sayin Prof.
Dr. Selma Cetiner katilamadig i¢in onun yerine Ankara Hu-
kuk Fakiiltesi doktora &grencisi Sayin Bilge Bingol katildilar.
Kendisi ¢ok heyecanli, ama biz kendisine elimizden geldigi
kadar, ne yapabilirsek bilemiyorum, yardimc: clahm. Evet,
buyurun.
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Bilge BINGOL: Herkese tegekkiir ediyorum. Benim teb-
Hgimin baghgs Ttirkiye'de hukuk egitiminin diini ve bugiini
ve bu igerik olarak da hukukgu olmak nedir ve bu dogrultuda
hukuk egitiminin amaci ne olmalidir seklinde bir fikir cahg-
masl yaptim. $imdi izninjzle baslayayim.

Bilge BINBOL (Hacettepe Universitesi doktora dgrenci-
si):

Adalet miitkiin temelidir yazar tiim mahkeme duvarla-
rinda, dyleyse devletin temeli ve onun varlik nedeni adalettir.
Ancak bu nereden gelmektedir? Devlet otoritesi siradan bir
iktidar degil, mesru goriilen bir iktidardir. Burada stz konusu
megruluk yalnizca iktidarin olusumuyla ilgili degil, bu iktida-
rin kullanum siireciyle de ilgilidir. Ulus egemenligine dayalh
demokratik sistemlerde artik kisiler yalruzca devletin kendi-
lerini baglayic1 karar almasimna riza gostermekle kalmaz, ayru
zamanda yapilan diizenlemelerin, ¢ikartilan yasalarin kendi
istek ve ihtiyaclarina ne dlgiide cevap verdigini de sorgular.
Ancak bireyler buna inanirlarsa bir mesruiyetten soz edilebilir.
Hakl olduguna inanilmayan bir iktidar toplumdaki haksizlik
duygusunun da artmasiyla hukuk diizeniyle toplum arasinda
bir gerilim dogmasina yol agar. Bu durum insanlar1 zamanla
adil ve hakh olmadigini diigiindiigii norma uymamaya kadar
gotiiriir, hatta s6z konusu norma uymamak ve sisteme kargi
gelmek artik iktidarin haklihfina inanmayan bireyler icin adil
bir durum halini almustir. Giderek artan adaletsizlik duygusu
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devlet otoritesini zedeleyecek ve hatta devletin varliginu da
tehlikeye diisiirebilecektir. Oyleyse hukukcu ilk olarak adale-
ti gbzetecek kimse olmahdir.

Hukuk daha teknik anlamdaki kanunlardan farkli olarak
toplumsal bir olgudur ve toplumda yer alan bireylerin birbi-
riyle ve grup olarak iligkilerinin yer aldigt sosyal bir sistem-
den kaynaklanmaktadir. Sosyal sistemler de birtakim yapisal
unsurlardan olugmaktadir, bunlar sosyal normlardir. Sosyal
normlar insanlarin ve gruplarin davramslarim orgiitleyen,
kendilerine uyulmas: herkesge beklenen ve uyulmadiginda
da uymayan yaptirimla karsilayan kurallardr. Iste bir top-
lum ancak sosyal normlan meydana getirdiginde ve burada
gereklii degisiklikleri yapabildiginde devamlhih@im stirdiirebi-
lir. Sosyal normlar bir bagka ifadeyle toplumdaki beklentileri
karsilayan kiiltiir tarifleridir. Hukuk kurallariysa devletin ta-
mdigy, kabul ettigi, yaptirima bagladif ve bir araya geldigin-
de ahenkli ve mantiki bir sistem olugturan sosyal normlardir.
Hukuk kurallan bir araya gelerek bir sistem, hukuk sistemi
olugtururlar. Bu sistem i¢inde yer alan kurallar arasinda bir
ahenk bulunmasi zorunludur ve temel bir kaynaga dayamr-
lar. Cumhuriyette bu kaynag milli irade olugturmustur, Os-
manl Devleti'nde bu kaynak tanriyds.

Bilindigi gibi Osmanh Devleti'nde tek bir hukuk sistemi
bulunmamaktaydi, bunun nedeni elbette Osmanli devletinin
dinsel temeller tizerinde yiikselmesi, ¢ok uluslu, ¢ok dinli ve
cok dilli bir monarsi olmasindan kaynaklanmaktaydi. Os-
manli Devleti'nde gergek anlamda bir hukuk birligi yoktu. O
donemde hukukun iki ayri kaynag: vardi, Kuran ve hadisler-
den cikartilan dinsel kurallar: ifade eden geriat ve seriatin bos
biraktigy yerlerde hiikiimdarin baglayic: kural koyma yetki-
siyle olusan ve degisken igerikli bir 6rf hukuku. Orf huku-
ku da seriata uygun olmak zorundayd: ve bu nedenle hukuk
sistemi bir biitiin olarak degigen ihiiyaglara ayak uydurmakta
zorlanmaktaydi. Hukuk birliginin bulunmadi bir tilkede de
siyasal birligin saglanmasi zordur. Egitim kurumlarma bak-
tigimizda Osmanl Devleti'nin batihlagma siirecinden énceki
doéneminde temel olarak iki farkli §gretim kurumu bulun-
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dugunu gormekteyiz. Bunlardan ilki halka kapali, yalmzca
saray icinde galigan ve saraya alinacak kullan yetistiren En-
derun Mektebi, ikincisiyse biitiin bilimlerin kaynagiun tanri
oldugundan yola gikarak tek sistem icerisinde 6gretim yapan
medreselerdi. Iste hukukcularsa ilkogretimden itibaren med-
reselerde okurdu. Medreselerdeyse dgrencilere matematik,
felsefe, mantik, kelam, Islam hukuku metodolojisi, yani usuli
fikih, tefsir, tip ve Islam hukuku gibi dersler okutulmaktaydi.
Medreseleri bitiren 6grencilerse staj ve sinavdan sonra yeterli
bulunurlarsa adalet tegkilatinin en alt kademesi olan naiplik
makamina alirurlardi.

Osmanh Devleti'nde naiplikten mollaliga kadar bircok
degisik kademede yargig bulunmaktayds, bu degisik kademe-
lere atanma stz konusu goérevi yerine getirecek kisilerin aldi-
g1 hukuk egitiminin diizeyine gore degismekteydi. Yaklagik
olarak 6 farkl okulda egitim gordiikten sonra ancak miiderris
olabilen hukukgular son olarak Siileymaniye medreselerinde
milderrislik yaptiktan sonra adliye tegkilatinda en {ist makam
olan mollalik kurumunda gérev alabilmekteydiler. Yani Ust
riitbeli yargiglik yapmak igin Osmanh Devleti'nde hukuk
profesdriigil yapmis olmak gerekmekteydi. Hukuk okulla-
rinda okutulan derslerse aile hukuk ve daha ¢ok evlenme ve
bosanma konulari, usul hukuku, ceza hukuku ve ddnemin
alimlerinin yaynladig: fetva kitaplar: ve 6rfi hukuka dayali
bazi1 derslerdi. Tanzimat doéneminde batihlasma galismala-
riyla birlikte hukuk egitiminde degisiklik olmusgtur, ancak
acilan tiim hukuk okullarinda Tanzimat'a ragmen hala Islam
hukuku okutulmaktaydi. Tanzimat sonrasi Fransa’dan ceza,
ceza usulii, hukuk usulii ve ticaret kanunlar1 alinmgts. 1908’e
kadar kad: yetigtiren Tanzimat okullarinda da arazi hukukuy,
ticaret hukuku, icra hukuku, usul hukuku, devletler hukuku,
idare hukuku gibi dersler okutulmaktaydr. Ancak tiim yar-
giclar ve okullarda ders veren hocalar ger'i hukuk gelenegine
gore yetistirildiginden yine de hukuk egitim ve gretiminde
aydmlanma felsefesinin temelinde yatan akil ve milli irade
yver almamaktaydi. Hatta Osmanli Devleti'nin ilk Anaya-
sasi olan 1876 tarihli Kanuni Esasi’de bile daha ilk maddede
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ahkam geriyeye uygunluk hukukun temel ilkesi olmaya de-
vam etmigtir. Bir bagka ifadeyle Bati uygarligindan kanunlar
almmasina ragmen bu kanunlarin dayandif temel ilke olan
milli egemenlik ve akil reddedilmisti.

Tdrkiye Cumhuriyeti kurulurken amaglanan asil hedef
kul olan bireyden cumhuriyetin yurttagiu yaratmak olmusg-
tur. Bunun i¢in de Cumhuriyetin kurucu kadrolari Atatirk
onderliginde egitim kurumlarina éncelik vermiglerdir. Ciin-
kit Osmanli Devleti'nin gerek hukuk sistemi, gerekse egitim
sistemi ikili bir yap1 icerisindeydi. Bu durum da diinya go-
riigleri birbirinden tamamen farkli olan nesillerin yetismesine
yol agiyordu. Bu nedenle Cumhuriyet'in yurttagimi yetigtir-
mek i¢in ¢ikarilan en 6nemli yasalardan biri 6gretim birligi-
ni amaglayan Tevhidi Tedrisat Kanunu'dur. Bu yasayla tiim
okullar Maarif Vekéleti'ne baglanarak birbirinden kopuk ku-
saklarin yetismesini &nlemek ve ulus devletini egitim yoluyla
olugturmak amaglanmistir. Atatiirk, Cumhuriyet’le birlikte
hukuk sisteminin temelini, onun dayandig ilkeyi degigtirmis
ve bunun i¢in de kiiltiirde mutlak bir degisiklige gitmigtir.

Cumbhuriyette her zaman hedef olan cagdas uygarlik, as-
linda kiilttirtin geligmis bigimidir. Kiiltiirse bir toplumun za-
man igerisinde lirettifi maddi manevi biitiin degerleri ifade
eder. Uygarlhk ileri ve her bakimdan ortak kiiltiirler birligi-
dir, dolayisiyla ileri kiiltiirlerin bir uygarlik yaratmasi duru-
munda o kiiltiirlerin hukuku da gelismis ve geniglemistir, o
uygarhgin hukuku olmustur ve cesitli biiyitk uygarhklarin
onemli hukuk sistemleri olusmustur. Bsylece kiiltiiriin ana
tgelerinden birisi olan hukuk uygarliklarin da ana &gesi ola-
rak ortaya ¢itkmaktadir ve bir hukuk degisikligi gerceklestiril-
diginde ancak kiiltiir de degistiyse devrimde bagarili olundu-
gu sdylenebilecektir. Diger yandan kiiltiiriin diger 6gesi de
bilimdir, iste bu nedenle cumhuriyetle birlikte bilim ve hukuk
anlayig1 tamamen Batih temellere dayandirilmig ve bu yolda
kiltiirde mutlak bir ddniisitm yasanmughir. Bu déniisiimde de
egitim kurumlarinin rolti biiyiik olmustur. Atatiirk 1 Kasim
1925'te Meclis agilis konugmasinda Yiice Meclis’e sunulmakta
olan Ceza Kanunu, Medeni Kanun ve Ticaret Kanunu'nun bu
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| Bt toplant1 yilinda iglenip onaylanip yayinlanmasim cabuklagtir-

BNGO'IN  mak gerektigini belirtmistir. Bu kanunlar ¢agdas uygarhgin

koMUl istedigi kanunlardir sozleriyle agdas uygarhgim hukukunun
ilerlemenin ¢n kosulu oldugunu belirtmigtir.

Hukuk egitiminin amact Cumhuriyetin ilk yillarinda ¢ag-
dag, temeli aydinlanma felsefesine dayanan bir hukukcu nes-
lin yetistirilmesi, bu hukukgularmn toplumun yeni karakterini
belirleyebilmesi ve toplumu ytnlendirebilmesi geklindeydi.
Bir tilkedeki gercek hukuk fiilen uygulanmakta olan hukuk ol-
dugu igin hukuka asil seklini uygulama verecektir. Bu neden-
le uygulama yoniinden ¢agdas hukuk anlayisina ulagmak i¢in
uygar milletlerle ortak hukukun gerektirdigi zihniyeti tagiyan
bir hukukcu neslin yetistirilmesj amaglanarak 5 Kasim 1925
tarihinde Ankara Hukuk Mektebi acilmstir. Bu okulun asil
amaci yeni hukuku anlayabilecek devrimei yargig ve saveilan
yetistirmekti. Ankara Hukuk Mektebi'nin 1940 yilinda Maa-
rif Vekaleti'ne baglanana kadar ilk olarak Adliye Vekileti'ne
baglanmus olmasindan da bu amag kolaylikla anlasilabilir.
Yine Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi de Cenevre Uni-
versitesi Pedagoji profesorii Doktor Albert Malschen’in 1932
yilinda hazirlamg oldugu rapor dogrultusunda bir reform
siirecinden gegmis ve hukuk egitiminin amac1 Batih, demok-
ratik, laik ve Atatiirk devrimleri 1s1inda hukukgular yetigtir-
mek olmusgtur.

O tarihlerde lise egitimi gormemis olanlara da hukuk egi-
timi almalar1 imkaru veriliyordu ve hukuk egitiminin siiresi 3
yildi. Daha sonra 1941 yilinda bu siire kisa bulunarak 4 yila
cikantmustir ve ilk kez ameli, yani uygulamal: dersler getiril-
mistir. Bu derslerin getirilis amac1 6grencilerin ders progra-
rruna dahil konular bizzat incelemelerine olanak tanimak, bu
suretle muhakeme yeteneklerini gelistirmek olmugtur. Buna
ek olarak ogrenciler derslerdeki konular dahilinde cegitli ka-
nunlari, mahkeme igtihatlarim, doktrindeki gesitli goriigleri
tartistiklar1 konferanslar da vermeye baglaruglardir. Ancak
daha sonra artan dgrenci sayistyla birlikte 1948 yilinda bu uy-
gulamal derslerin amaci daraltilmig ve yiligi sinav sayisi tigten
bire indirilmisti. 1964 yilina gelindiginde kapsam daraltilan
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uygulamah derslerin kiigiik gruplar halinde yapilabilecegini
ongoren tnceki hitkiim de kaldinlmistir ve yeni yonetmelik
cok sayida dgrencinin egitimi igin uygun hale getirilmistir.
Ancak yine de 6gretim tiyeleri kendi ¢abalariyla 25, 30 kisilik
ihtiyari gruplarla gesitli pratik dersler yapmuglardir.

Genel olarak tilkemizde hukuk egitiminin igerigi ve amaci
hep stirekli gelisen sosyal ve siyasal ihtiyaglar dogrultusunda
degismistir. Bu nedenle artan niifusun ve degisen diinyayla
biitiinlesme gabasindaki toplumumuzun ihtiyaglarini karsila-
maya ybnelik olarak bir¢ok yeni hukuk fakiltesi agilmmig ve
tlkemizin yeni kosullarina uygun hukukgular yetistirilmest
amaglanmstir. Giintimiiz hukuk fakiiltelerinin ders prog-
ramlarina baktigimizda eskiden programlarda yer almayan
gevre hukuku, bilisim hukuku, yeni sdzlesme tiirleri, insan
haklar1 gibi ¢agin getirmis oldugu yeni kurumlara yénelik
dersler gormekteyiz. Ben burada bir sunum hazirlamigtim,
fakat bunu yansitmam miimkiin olmadi) i¢in geciyorum.

insanhgm ilerlemesi su sekilde ele alinabilir, énce bir tek-
nolojik bulug yapilir, bu bulug varolan itretim tarzinm degisti-
rir, iretim tarz: degistiginde insan degisir, degisen insan yine
bir bulug yapar, bu yeni bulug yine tiretim tarzin degistirir ve
yine insan degisir. Boylesine bir dongti artik gliniimiizde es-
kiye gore cok daha huzli bir sekilde gerceklesmektedir, tistelik
daha da karmagtk bir yapiya biiriinmiisttir. Eskiden 500 yilda
bir bilgi yenilenirken 2008'de haftada bir bilgi yenilenmekte-
dir, gesitli bilim gevrelerinde giiniimiizii tarumlamak igin ar-
tik bilgi ¢ag1 kavrarm da terk edilmis, post enformasyon gagy,
postendtistriyel ¢ag gibi kavramlar kullarulmaya baglanmugtir.
Biyoteknolojilerle birlikte post-hiimanizma sorunu tartisilma-
ya baglanmustir. Yine glintimiizde toplumsal ve siyasal olay-
lar o kadar hizh meydana gelmektedir ki neredeyse her giin
bir giin &nceki olay hakkinda tartigmalar titkenmeden, konu
enine boyuna irdelenmeden yepyeni bir siyasal olay meydana
gelmektedir. Boylesine bir toplumda hukuk egitiminin amaci
hi¢ kugkusuz bugiintin verilerini iyi degerlendirebilen ve ge-
lecek i¢in toplumu yonlendirebilecek, onu diizenleyebilecek
yetkinlikte hukukgular yetistirilmesi olacaktir. Bu da belli bir
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hukukcu kisiligi olusturmakla olabilir, ¢tinkii hukukgu kigilik
yalnizca yasalara uygun hareket edilmesini ifade eden kanun
devletinden oldukga farkli olan, hukuk devletini gerceklesti-
rebilecek bir kisiliktir.

Hukuk devleti haksiz yasalar karsisinda hukukun {is-
tiinliigiini saglayabilecek hiikiimleri ve mekanizmalar olan
adalet temelli bir devlettir. Bu dogrultuda hukukcularmn yetis-
tirilmesi icin anayasa hukuku, medeni hukuk, ceza hukuku,
kamu hukuku gibi dersler elbette hukuk egitiminin meslege
yonelik kismu igin olmazsa olmazdir. Ancak bu madalyonun
sadece bir yiiziidiir, tim bunlarin yaninda asi insanlarin ve
toplumun geligimine yon verecek, yetkinligi kazandiracak
olan hukuk felsefesi, hukuk sosyolojisi, hukuk tarihi gibi ders-
lerin yaminda bir de diger sosyal bilim dallarma ve &zellikle
uygulamaya iligkin derslere de yer verilmelidir. Tabii burada
siireden verimlilige kadar birgok sorun da tartisilabilir. An-
cak gagin hizini yakalayip, toplumu yéniendiren konumda
olabilmek igin hukukgu kisgiligi fakiltenin ilk yillarindan iti-
baren toplumsal ve siyasal yagamun icinde gergeklegtirilen bir
siiregte olusabilir.

Son olarak ¢ok kisa bir dérnek vermek istiyorum, 2002
yilinda basilmig bir hukuk felsefesi kitabinda giincel hukuk
felsefesi tartismalart baglikl bir boliim yer almakta. Bu bo-
liimde drnegin sivil itaatsizlik, kadinlarin hukuku mu, erkek-
lerin hukuku mu, yabanclarin hukuku, ceza ve hukuk, organ
transplantasyon ve beyin slumi, yan teknolojileri, embriyo,
kiirtaj, kisinin canindan fedakérlik hakki, diisman ceza hu-
kuku, yani askerler katil midir gibi uygulamalar ve bunlara
iligkin sorunlar yer almakta. Iste bu gibi sorunlar tartigilirken
bir toplumda biling olusturulmali, yani toplumun toplumsal,
ortak bir bilinci; bu biling de adalet temelli clmalidir ve bu ne-
denle toplumsal bilincin olusumuna yonelik siiregte hukuk-
cular lokomotif gérevi tistlenirler. Hukukgularin egitiminde
birtakim degerleri igsellestirmeleri de bu agidan ¢ok onemli
ve gereklidir. Bu gereklilik bir hukuk égrencisinin yukarida
saydigim tiirden yepyeni konularla karsilagtiginda bu gibi
konularin yalmzca kanunlar ¢ergevesinde degerlendirmesini
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yapmay1p asil olarak etik agidan da tartisabilmesini saglama-
y1 beraberinde getirir.

Gtintimiiz hukukgular: ideolojiler tistd, tim ideolojileri
belirleyebilen bir insan tavri gelistirilmesine yardimc olma-
hdir. Temel kayg bir an 6nce is sahibi olmak ve para kazan-
mak oluyor. Ancak asil sorun bu kaygimn ne igin oldugunu
unutmaya bagladigumzda ortaya cgikiyor, oysa gelecegi yal-
nizca hukuk tasarimlariyla kurgulayabiliriz.

Hepinize dinlediginiz igin tesekkiir ediyorum, heyeca-
rnimdan dolay: da ozir diliyorum.

Prof. Dr. Hakan PEKCANITEZ: Evet, biz tesekkiir edi-
yoruz. Slireye uydugunuz i¢in ozellikle ¢ok tegekkiir ediyo-
rum, hemen s6zii Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Fel-
sefe ve Sosyoloji Anabilim Dal1 Bagkaru Prof. Doktor Yasemin
Isiktag’a birakiyorum, buyurun.
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Prof. Dr. Yasemin ISIKTAG (Istanbul Universitesi Hu-
kuk Fakiiltesi Felsefe ve Sosyoloji Anabilim Dali Bagkani): Te-
sekkiir ederim Sayin Bagkan. Geng arkadasimi tebrik ediyo-
rum, biraz eskiden baslayarak bugiine kadar getirdi, bir cesit
durum tespitiydi. Benim hazirladigim bir metin var, ama bi-
raz sinirlendim, sanuyorum onu anlatmayacagim. Biraz daha
provokatif bir konusma yapmayi diigiintiyorum, sizlerle kav-
ga etmeyi digtiniiyorum.

Bakin; bir, Tiirkiye'de iyi hukukgqular vardir. Iki, Tiirki-
ye'de iyi hukuk fakiilteleri vardir, ben demiyorum bir tek
Harvard rakibimiz, birkag tane daha olabilir. Istanbul Univer-
sitesi Hukuk Fakiiltesi Tiirkiye’de bir gelenegin temsilcisidir,
hukukgularin tutuculugu belki gogu zaman bir negatif cagri-
sim yapiyor, ama hukukun bir gitvence, bir zemin saglamak
agisindan toplumda gordiigi fonksiyon goz éniinde tutulur-
sa bu tutuculuga gercekten de kiymet vermek gerekir diye
diistintiyorum. Peki, hem hL}kuk fakiilteleri sahane, o kadar
tyi hukukgular var da nigin hukuk egitimiyle ilgili sorunlar
var? Gergekgi bir sekilde bununla ilgili konusmak istiyorum,
belki ilk tartisma konularindan birisi hukuk fakiilteleri enflas-
yonu, Ispanya’yla érnekleri karsilagtirirken Sayin Bagkan da
belirttiler. Nicin bu kadar ¢ok hukuk fakiiltesi agiliyor? Gene
Ispanyol 6gretim iiyesi hocanin belirttigi gibi siyasilerin terci-
hi olarak goziikityor, hukuk fakiiltesi agmak son derece ucuz
bir seydir, bir tabela, iki tane yardime: dogent, birkag tane di-
saridan hoca, agarsiniz, doldurursunuz, yer meselesidir. Za-
ten devam etmiyorlar, iste 500 kisi kaydedersiniz, 150 kisilik
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siruflarinuz olur, yapar gidersiniz. Dostlar aligveriste gérsiin
olursa her is bozuk olur, birincisi bu. Tabii biraz Tiirk tarz is
yapmakla da alakasi var, o heyecanla baslamay: gosteriyor,
bizim de hasletlerimizden birisi, hevesle atihyoruz hakika-
ten, yeniligi bu kadar da rahat kabul eden sayih milletlerden
birisiyiz. Bir hukukcu olarak tutuculuga vurgu yaptim, ama
yenilige cok ciddi heves var. Ancak o heves bir bagliyor, sonu
gelmiyor. Kegke Tiirk gibi bagladifimuzi Ingiliz gibi bitirsek
diyorum. Onlarda igte 10 yil mru, 20 yil mu, neyse proje koydu-
gu, ince ince igleyerek sonugta diyor ki igte ben bunu sonug-
landirdim. Bu olmuyor.

Ben egitime iligkin sorunlan hukuk fakiiltesinden baglat-
may1 da gok dogru bulmuyorum, ¢iinkii orta egitim kalitesi-
nin bozulmas: hukuk fakultelerine otomatikman yansiyan bir
seydir. Bugiin hukuk fakiiltesi miifredat progranmunin gtiniin
ihtiyaglarina gre degisiklikler yapildi. Kitaplar basildi, beda-
va kitaplar dagitildi, hos o kitaplar nicin siralara birakilmad,
ogrenciye degil de okula kalsaydi, o masraf ¢ok daha da aza-
labilirdi, hem de &grenci emanet olan kitabi koruyarak bel-
ki daha az agag kesilmesine de sebep olabilirdi. Kitap temini
takdire gsayan, ama bu sekilde yapilsa sanki daha iyi olurdu
gibi. Hukuk fakiiltelerine ortadgretimden gelen 6grencinin
profilindeki degigiklik, brnegin gecen villarda esit agirhiktan
hukuk fakiiltelerine 6grenci alinmug olmasmin bunun uzun
strelerdir izleyen bir hoca olarak ¢ok ciddi 6grenci kalitesini
etkiledigini diglintiyorum. Esit agirlik matematiksel zekaya
biraz daha vurgu yapan bir alan olarak goziikiiyor ki hukuk
muhakeme olarak her ne kadar sosyal bilim olarak goziikse
de muhakeme yetenegi ve matematik arasindaki baglant1 do-
layisiyla bu degisikligin belki son yillarda Ttirk hukuku aci-
sindan veya egitim agisindan yapilinus en olumlu degigiklik-
lerden birisi oldugunu soyleyebilirim.

Gene gozledigim 6nemli degisikliklerden birisi 6grenci
profilindeki cinsiyet degisikligidir. Benim su anda tam ra-
kam veremeyecegim, ama gozlemle belirledigim kadariyla
neredeyse ylizde 60'a yakin kiz 6grenci zellikle vakif tini-
versiteleri ve 6zel liniversitelerde bu say1 daha da fazla artims
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durumda. Kadilik tam bir erkek meslegi olarak tarif edilen bir
seydi, simdi bir de adaleti kizlar elinden dagitilirken gérme
sansi olacak, bunun da 6nemli bir degisiklik oldugunu diisi-
nilyorum.

Hukuk fakiiltelerinin gok sayida agilmasi evet, bir prob-
lem, ama tagrada agilmas: bagka bir problem. Ismi tiniversite,
iniversite ne demek? Evrensele agilabilecek alan demek; ti-
yatro yok, sinema yok, kiigiicitk bir yer, yurdun icerisinden
kalkip iiniversiteye giden, oradaki kiigtictik bir kafeteryada
beslenen, o kapal sistemin igerisinde kendisinin iiniversite
egitimi yaptigini zanneden, yani tiniversite egitimi sadece ki-
tap, defter okumakla olabilir mi? Bence olmaz, diinya pers-
pektifini geligtirici bir ag1 lazim. Bunun i¢in ortam evet, ama
ortamin diginda hukuk fakiiltesi 6grencisine ne 6§retecegiz?
Bir kere teknik bir tarafi var, elbetteki bu ogretilmelidir, po-
zitif hukuk dedigimiz bir alan var, bununla usul hukuku var,
kanun maddeleri var, pratik uygulamalan var, mahkeme ka-
rarlan var, bunlann tamamurni 6gretecegiz. Peki, hangisini?
Son 10 yil icerisinde Tiirkiye'de yapilan hukuk degisikligini
birebir takip ettigini séyleyen insan sayisi acaba kag kisi? Ben
¢ok ciddi meraki olan birisi olarak takip etmeye ¢ahgiyorum,
drnegin bir televizyon programina katilmigtim, orada denildi
ki efendim bu yasalardaki degisiklikler sosyolojik agidan top-
lumda nasil kargilaruyor, bir sosyolog olarak séyler misiniz?
Valla dedim, bana sosyolog olarak soruyorsunuz, ama bir hu-
kukgu olarak, meslegi icra etmek durumunda olan insanlarin
bu hukuk degisikligiyle olan iliskisi ne kadar, kegke énce onu
sorsaniz.

Ornegin Ceza Kanunu'yla ilgili degisiklikler agsindan
gene sosyolojik takip agisindan beni davet etmiglerdi, o top-
lantida ceza hukuku profesérii hocalarim vardi, hoca yeni
degisiklik yasasini dniine ald, sadece kavga etmekle mesgul,
clinkii icerigiyle ilgili bilgisi yok, bunu iki {i¢ tane dogente
yazdirmuglar dedi, suras: olmus, burasi olmams, eskiden s6y-
leydi, yeni kavramlarla iliskisi yok. Cok da hakl, giinkii 35, 40
senedir biriktirdigi bilgiyi bir tarafa koyacagiz, haydi bakalim
yeni yasa. Yon ¢ok degismemistir, belki bu yapilan degisiklik
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eski mevcut degisiklikle eklentili, ¢linkii biz Avrupa’ya ilig-
kin profilimizi bugiin kararlagtirmus degiliz. Avrupa'ya ilig-
kin profil Tanzimat'tan beri Tiirkiye'nin. Avrupa daha iyi bir
sekilde ileriye gidiyor, akil devlet adamlaninin diistindagi
buydu, bizde yanlis olan ne, bunu diizeltmek igin ne yapabi-
liriz, ne yapabiliriz? Yasal profilimizi degistirebiliriz, egitimi
degistirebiliriz ki asil degisiklik, belki hukuktan bile &nce as-
keriye, tibbiye gibi yerlerdeki egitimi Bat tarzina yaklagtir-
mak konusunda bir caligmaya dontismiisti, onun peginden
de yasal degisiklikler yapildi. Tabii ki bunda bir merkez de
var, bu merkez Kemalist devrimin yapms oldugu hukuki
inarulmaz biiyiik degisiklik. Asil degisiklik oydu, ondan son-
rast daha ok bir adaptasyon, Avrupa’daki yeni degisikliklere
ayak uydurabilmek i¢in yapilan bir sey, buna uzun stireler
biz karar vermigtik, yani su yasa degisti, hakikaten tekrar dii-
siiniiliiyor, yeni yasay1 su sekilde degistirecegiz, ama ondan
sonra Avrupa Birligi siireciyle birlikte ciddi anlamda bir da-
yatma olarak sunu yapacaksimz, bunu yapacaksiniz, ya bu
hakikaten memlekete faydali mu, kim bilir? Bunu bilen yok,
teknik olaru bilen var mui? Yok. Bir karisiklik, kaotik ortam ige-
risinde biz bir yasal degisiklik yaptik, buna iliskin egitim eski-
yeiligkin zafiyetleri de kaydediyorum, yani ben muhafazakar
oldugumu sdyledim, ama o sistemin igerisinde de eksiklikler
vardi, ama bu yeni gelmig olan malzeme y1finaginin igerisin-
den hangi bilgiyi ¢ikartip da aktarabilecegiz?

Sonra gene hukuk icerisinde ¢ok daha farklilagmus alan-
lar ortaya ¢ikt1, hukukun sadece teknik yamyla degil, rnegin
hukuk felsefesiyle ki hukuk felsefesi dogal hukuk ekolii dola-
yistyla baglangigtan beri hukuk devleti baglantis: dolayisiyla
hukukun igerisindeydi, bir adalet fikri o pozitif malzemeyi
asan bir gsekilde hep hukukgularin kulagina iiflenmekteydi.
Buna psikoloji denilen yeni bir alan girdi, sosyoloji denilen
yeni bir alan girdi, hukuk antropolojisi, etnolojisi, bunlarin
hepsi de gene yeni bilgiler olarak girdiler, buna iligkin insan
yetistirdik mi? Kim anlatacak bu dersleri? Mesela simdi hu-
kuk klinikleri ya da dramatik hukuk gibi aslinda pratik ca-
hgma igerisinde biraz ¢nce de styledigim gibi arada da bir
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SN hukukcu hammefendiden de elestiri aldim biz bunlan ¢ok
ISKIACIN basarih bir gekilde uyguluyoruz diye, bunlann basanl uygu-
KONUSMAS!  lanmasi igin bir bulug yapmaya gerek yok ki, klasik sistemin
icerisinde zaten bunlann yerleri hazr. Ornegin pratik ¢ahs-
malar igerisinde ¢ok rahat yapilabilir, dersi anlatbrmak ve
sevdirmek icin siz edebiyat argimanin istediginiz gibi kulla-
nursimz. Ismi hukuk dramas: oldugu zaman farklhilasiyor mu?
Daha dar grupla yapiyorsunuz, doktora dersleri icerisinde
ok rahat yapilabilir, yani bilemiyorum, o ytizden kavga ede-

cegimi sdylemigtim,

Bunun disinda cok ciddi anlamda bir Bati 6zentisi, ya-
banc dille egitim ki hukuk i¢in bunun olabilirligiyle ilgili de
¢ok ciddi kaygilarim var, Fransizca hukuk 6grenen, mesela
Galatasaray’dan bahsediyorum, Galatasaray Universitesi'nde
hakikaten Fransizca hukuk egitimi yapiiyor mu? Hazirlik
var, gergekten ben bir yabanc dil 6grenmeyi 6grenciler igin
onemsiyorum, giinkii daha ileride olan bir hukuki argiiman
varsa buna iligkin bilgi aktarilmalidir, bu bilgiyi biz nerede
kullanacagiz? Bu bilgiyi kendi iilkemizdeki sorunlar ¢6zmek
icin kullanacagiz ve bu bilginin kendisini i¢sellegtirmemiz
gerekiyor. Tabii yabanc dil 6grenimine karg: oldugum anla-
munda katiyen anlagilmasin, ama yabanci dilde hukuk egitimi
benim gok algimin igerisinde olan bir sey degil. Ogrenmelidir,
malzemelere ulagilmalidir, hatta miimkiinse ana eserlerin dili
bilmeyenler agisindan da gevrilip kazandirilmasi gerekir.

Kiitiiphane kavramu belki bu son teknolojik degisiklikler-
le kiitiiphane kavrammun da esnetilebilecegi diistincesinde-
yim, zaten de esnetildi, bugiin portallar igerisinden gittiginiz
zaman, yani uyelik yaparsaniz, internet ortamu sadece chat
yapmak i¢in ya da saga sola gezmek igin degil, elektronik kii-
tiiphane ortamu igin son derece basarili alan bile isgal etrmeni-
ze gerek yok, istediginiz kitab istediginiz sekilde indirebilir-
siniz. Tabii telifle ilgili sorunlar var, ama parasini ddediginiz
zaman o portalardan temin edilebiliyor; bu da ¢ok biiytik bir
bagar. Yani kiitiiphanesi olmasa da kegke bu énemli portallar
temin edebilseler, hoca gene onun fistiinden istedigi galisma-
lar1 yapabilir, ama burada su sakincay: da gozden kagirma-
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mak lazim, 6grenciler bilimsel galisma yapsin, ancak hukuk
arglimanlartun bir kismu internete aktarildiysa, sana kes ya-
pistir olarak déniiyor. Benim hukuk fakiiltesi birinci sinaf, iki
ve tiglincli sinifta dgrencilerime derslerim var, birinci siruftaki
dgrencilerime, kolej mezunu 6grencim de giderek yiikseliyor,
onu da sdylemeyi unuttum, yabana dil bilgisi olan da var,
ben diyorum ki bu bilgilerinizi littfen hukuk iginde kullaru-
labilir hale getirin, dil bilenler metin gevirsin. $imdi birinci
sinif dgrencisi zaten kargiliklarimi bilmiyor, ama onlara sunu
dgretmek istiyorum, bir hukuk metnine baktii zaman ger-
cekten kendisinin bildigini zannettii yabana dilin o termi-
nolojik bilgiyle olan iligkisini gorsiin, eksikliklerini algilasin
ve kazanim, ¢ok biiyiik paralar 8deyerek elde ettigi bu egitimi
kendi meslek yasantisina da kazandirsin diye, bu duyguyu
da dnemsiyorum. Ya onu, ya telif malzeme veriyorum, konu-
larim var, hukuk devletini yazin diyorum. Ogrencinin bana
yazip getirdigi internet iistiinden oradan alt alta kesip yazisi-
n1 bile diizeltmiyor, yani oradaki bagka format, buradaki bag-
ka format, ne demeye galisiyorum? Bir kolaycilik eibetteki bir
yayginlk olarak ortaya ¢ikiyor, sifir aldigi zaman akillaniyor,
kalemle yazmn ya da oradan alacaksamz en azmdan birkag
tane malzeme koyun, bilgisayarda siz yazin da birkag kelime
akliniza girsin, pratik agisindan bunlar da yapilabilir.

Bir baska ¢ok dénemli sorun gercekten hukuk faktiltelerin-
de vyeterli efitici var m, 6gretim {iyesi bagina diisen 8grenci
sayist kag kigi, bunun makuliyeti var mi1? Burasi da milyar-
der bir itlke degil, cok zengin degiliz, birgok eksiklerimiz var,
demiyorum 20 kisiye bir profestr diissiin, ama bunun da bir
makuliyeti vardir. Gergekten profesdr olan, akademisyenlik-
te derece yapmig insanlarin derse girmeleri temin edilebili-
yor mu? Bu da bizim meslek acisindan elestirmemiz gereken
bagka yonlerden birisi, hocalarin bityiik bir kismu digarida is
yapiyor. Siz diyebilirsiniz ki efendim siz felsefecisiniz, ne ya-
pacaksimz, benim 6litm makbul, felsefecinin dirisinden ¢ok
fazla is olmuyor, ama zel hukuklarda ya da pozitif branglar-
da calisan kisilerin disarida ¢aligma imkénlan yiiksek. Bunu
cok da kiigiimsemiyorurn, pratik tarafini gosterip belki ora-
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dan 6grenciye yeni bir kazamm temin edilebilir, ama bu der-
sin ihmal edilebilecegi anlamina katiyen gelmemelidir diye
bunu da eklemek istiyorum.

Son beg senedir benim kiirstime tek bir tane arastirma go-
revlisi alinmadi ve onlar da yetigiyorlar, su anda doktoralarin
bitirmek iizereler bu ¢ocuklar, bitirdikleri zaman acaba yar-
dimar dogentlik kadrosuna atanacaklar mi? Yenisi gelmiyor
arka taraftan, biz Istanbul Hukuk Fakiiltesi olarak sahane bir
fakiilteyiz derken burada ismini sayamayacagim kadar ¢ok
hukuk fakiiltesinin sayin bakalim, hocalar nereden gelmisler.
Yani biz ana olarak hakikaten ¢ok sayida hukuk fakiiltesini
de dogurduk, ne oldu? Tabii ki kan kaybettik, su anda kendi
kadromuz da olduk¢a daralmig durumda, inanin, samimiyet-
le séylityorum gok sayida ¢zel tiniversite mevcut hocalar: da
acaba bir sekilde alabilir miyiz diye parlak teklifler ile tistiine
dogru yiikleniyor. Ben bir marka olarak, tabii ki biraz duy-
gusal oldugumun farkindayim, Istanbul Universitesi benim
hayatimin ta kendisidir, dyle baktigim igin, 17 yasimda kapi-
sindan girdim, yag 50’ye geldi hald oradayim, iyi ki de orada-
yim, ¢ok severek de calisiyorum, kurumlara boyle baglanmak
gerekir diye ditstintiyorum.

Evet, soyleyecek gok séziim var, ama zamanla ilgili bir-
ka¢ dakikam daha var, bu ¢alismay1 hazirlarken kendi bilim
dalim olan hukuk felsefesi ve sosyoloji icerisinde iki nemli
noktaya isaret etmek istemistim, aslinda sizinle bunu payla-
sacaktim, bu yapisal sorunlara girmeden kenardan gegmek
istiyordum, ama yapamadim. Bir hukuk felsefesi ve sosyolo-
jisinin kultiir dersi olarak mesleki etikte acaba avukatlara ne
tarz bir faydas: olabilir, olabilir mi? Ornegin bir meslek etigi
olarak hukukguluk profili bitiin olarak m1 alinmalhdir, yoksa
bagimsiz olarak avukatlik etigi, hakimlik etigi gibi ayristiril-
mig, ¢iinkili pratik tarafindan bahsediyoruz, moralden degil
de, etikten bahsediyoruz, boyle olsa daha iyi mi olur, bun-
lar hakkinda konusacaktim. Bir de hukuk metodolojisi dersi
¢ogu hukuk fakiiltesinde se¢imlik, bliytik bir kisminda da ne-
redeyse yok. Bir inancimi da ifade etmek istiyorum, bir yerin
fakiilte olabilmesi igin bilimler brans: igerisinde ayristirilmig
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bir alan olmasi ve o alana iliskin yénteme dair bir 6zgiinliik
ortaya koymasi lazim. Yani o zaman akademi olurdu ya da
yitksekokul olurdu. Bir yerin fakiilte olabilmesi i¢in yontemnli
bir ayrishirlmig brang olmasi lazim, hukuk fakiiltesinde me-
todoloji yok. Sadece bunu stylemek istiyorum, ilginize ok
tesekkiir ediyorum, sag olun.

Prof. Dr. Hakan PEKCANITEZ: Ben de size tegekkiir edi-
yorum. Ozellikle kavga edecegim dediniz, herkese sizin gibi
zarif kavga eden bir karg: taraf versin Allah diye diigtiniiyo-
rum. Asil kavgamzi benimle yaptniz, ama ben cevap vere-
cegim, ancak ben hemen vakit kaybetmemek i¢in sézii An-
kara Universitesi Hukuk Fakiiltesi tgretim tiyesi Sayin Arzu
Oguz'a birakiyorum, buyurun.
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Prof. Dr. Arzu OGUZ (Ankara Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesi):

Fikri ve Sinal Haklar Arastirma Uygulama Merkezi M-
diirii’yiim, bu nedenle de fikri ve sinai haklarla da son zaman-
larda yogun bir sekilde ilgilenmekteyim. Oturumumuzun
konusu aym olmakla birlikte buradaki konusmacilarin her
birinin ¢ok farkli sorunlara degindiklerini goriiyorum, {iste-
lik bunu birbirimizden haberdar olmadan yaptik. Bu da ger-
cekten sorunlarin ve hemen herkesin bakis agisinin ne kadar
farkli oldugunu, daha dogrusu birbirini tamamlayici nitelikte
farkli oldugunu gostermekte. Ben ¢ncelikle hepinizi tabii ki
iyi aksamlar dileyip saygiyla selamlamak istiyorum, aslinda
oturum bagkaninin agiklamalarini diizelteyim derken direkt
konuya girmis oldum. Ben daha ¢ok hukuk egitimindeki son
gelismeler ve karsilagtirmali hukukun hukuk egitimindeki
rolitnden bahsetmek istiyorum. Dolayisiyla da hukuk egiti-
minde belki de Tiurkiye'nin Avrupa entegrasyonu stirecinde
yapmast gerekenlere bir par¢a deginmek istiyorum, tebligimi
de bu yonde hazirladim.

Avrupa Birligi tilkeleri ve Avrupa Birligi'ne girme yolun-
da oldugumuz igin Tiirkiye'de de son derece giincel olan ko-
nulardan bir tanesi son yillarda yine oturum baskarumizin da
vurguladign gibi hukuk egitimi oldu ve ben buraya gelmeden
once de Adnan Giiriz ve Tugrul Arat hocalarimizla karsilag-
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tigimda Edirne’ye gittigimi ve hangi amagla Edirne’ye geldi-
gimi soyledigimde bana gimdi de bu ise sen mi bulagtin, biz
yillarca ugrastik, hicbir sonug elde edemedik, hadi bakalim
kolay gelsin dediler, zaten sempozyum kitaplar1 da bunu gts-
teriyor. Ancak ben ¢ok fazla higbir sonug elde edemedigimize
inanmuyorum, fakat gok agir ilerlivoruz, belki bunu séylemek
gerekiyor. Simdi Avrupa Birligi tilkeleri icerisinde de tartigi-
hyor ve hukukgularin biraz da genel clarak.biitiin diinyada
tutucu bir yapiya sahip olmalar: bu konudaki siireci biraz ya-
vaglatmakta. Bu sadece bizim tilkemiz i¢in bir sorun degil, bu
bana gore btittin dtinyada yasanan bir durum.

- Avrupa Birligi igerisinde tartisthyor dedim, Avrupa
Birligi'ne itye tilkeler igerisinde, bunun nedeni Avrupa hu-
kukunun ve Avrupa Birligi tlkelerinin hukuklarimin uyum-
lasmasinda kaydedilen ilerleme. Tabii bunun da arkasinda
politik ve ekonomik sebepler var. Bu ilerleme sonucunda
Avrupa Parlamentosu &nce 1989, daha sonra 1994 tarihle-
rinde birtakim kararlar ald1 ve bu kararlarla i¢c pazarn daha
iyi iglemesini saglamak amaciyla 6zel hukukun genis ¢apta
birlestirilmesini talep etti. Daha sonra 2001 yilinda Avrupa
Parlamentosu Avrupa Sozlesme Hukuku hakkinda bir bildiri
yayinladi ve Avrupa Birligi'nin gelecekte Avripa stzlesme
Hukuku konusundaki tavrinin ne olmas: gerektigini sorgula-
di. Avrupa Parlamentosu daha da ileri giderek aldif1 bir ka-
rarla tiye devletlerin medeni ve ticaret hukuklarinin yakinlag-
tirilmasi igin bir eylem plam.énerdi. Bu eylem plaminda birlik
icerisinde sozlesme hukuku hakkinda bir kurallar biitiinii
hazirlanmas1 éngoriildii ve bunun tizerine de Avrupa Birligi
icerisinde 6zel sponsorlarin destegiyle somut birtakim hukuki
caligmalar bagladi. Lando Komisyonu, Gandolfi Komisyonu,
Fonbahr Komisyonu gibi birtakim komisyonlar kuruldu ve
bunlar Avrupa stzlesme hukukunun genel prensipleri, ticari
sozlegme hukukunun genel prensipleri ya da Avrupa Medeni
Kanunu'nun genel tasarisi gibi birtakam ¢aligmalar yapmak-
talar, bunlar su anda konumuzu gok asacak boyutta birtakim
calismalar.
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Avrupa Birligi icerisinde hukukun birlegtirilmesi konu-
sunda béylesi somut hukuki ¢aligmalar yapilinca tabii bu ister
istemez hukuk egitimine de yansidi ve hukuk egitiminde de
birtakim degigiklikler, reformlar yapilmas: giindeme geldi ve
Avrupa tilkeleri igerisinde ogrenci degisimini dngoren prog-
ramlara 6zel bir énem verilmeye bagland: ve 6grenim prog-
ramlarinda farkl tlkelerin hukuk sistemlerinin 6zel olarak
yer almasina dikkat edilmeye baglandi. Fakat artik bununia
da yetinmek so6z konusu degil, denilmekte ki artik Avrupa
hukukunun okutulmas: sadece yetmemekte, Avrupa Birligi
hukukunun okutulmasi ya da yabanct hukuk diizenlerine yer
verilmesi yetmemekte, bir Avrupa hukuk egitiminin gergek-
lestirilmesi gerekmekte. Yani biitiin Avrupa iilkelerinde hu-
kuk egitiminde bir yeknesaklagsma s6z konusu olmali, hatta
ulusal hukukgu yerine artik Avrupa hukukc¢usu yetistirilmesi
gerekmekte denilmekte. Tabii Tiirkiye'de de bu konu giincel,
Tiirkiye'de bagka bazi sebeplerle, deminden beri hocalarimin
vurguladi$ bagka 6zel ulusal sorunlarirmiz da var bizim, ama
bu ulusal sorunlarin yani sira ben Avrupa hukuk entegrasyo-
nu agisindan olaya bakarak hukuk reformu yapilacaksa bu-
nun nasil olmas: gerektigini konusunda nagizane bazi somut
onerilerim olacak.

Simdi bence her seyden énce bu reformu yapmadan énce
nasil bir hukukgu yetistirmek istiyoruz, yeni hukukcu tipi na-
sil olmali sorusu tizerinde durmahyiz. Ciinkii bu konuda her
ne kadar pek ¢ok calisma yapiliyorsa da egitimdeki, yani hu-
kuk egitimindeki bu yeni arayiglarin en énemli nedeni dtinya,
dzellikle de Avrupa icerisinde toplumsal ve ekonomik gelis-
meler kargisinda hukukculuk mesleginin degisime ugramasi
veya bir hukukqudan beklenenlerin, beklenen vasiflarin degi-
sime ugramasi. Clinkii hukuk egitiminde yapilan yeniliklerle
yetistirilmek istenen hukuk¢uya bugtine kadar siirdiiriilen
hukuk egitiminde tngériilmeyen baz: nitelikler kazandiril-
mas! amaglanmaktadir. Artik bu nitelikler nelerdir ve nasil
bir hukukgu tipi yetistirilmek istenmektedir, daha dogrusu
bugtiniin is piyasas: nasil bir hukuk¢u tipi beklemektedir,
yoksa bu hukuk fakiiltesi dekanlarirun bir araya gelip ite akil
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adamlarim karar vermestyle olacak bir is degil, gercekte piya-
sanin zorlamasiyla olacak bir igtir.

Simdi hukuk mesleginin yeni gereksinimlerini kargilaya-
cak hukukgunun bir kere artik ¢ok iyi hukuk bilgisinden ok,
esnek bir i anlayigina sahip olmasi beklenmektedir. Buradan
cok pragmatist bir yaklagima sahip oldugum diigtiniilmesin,
ileride gelecegim, dyle olmadigim goreceksiniz. Bu da genel
hukuk egitimi almg ve metodolojik hukuk bilgisine sahip hu-
kukguyla mitmkin olur, Yasemin hocama bu anlamda katili-
yorum. Kendilerinden beklenen yeni gorevleri yerine getire-
bilecek hukukgularin mutlaka ve mutlaka metodolojik hukuk
bilgisine sahip olan hukukgular olmalar1 gerekmekte. Gele-
cekte artik kendi hukuk diizeninde derin bir bilgiye sahip,
hatta bir ezber bilgiye sahip, ancak farkl hukuki alanlarda
ve hukuk diizenlerindeki degisik diizenlemelere uyum sag-
lamakta zorlanan ¢ok bilgili uzmanlardan gok uygulamadaki
farkli alanlara derhal uyum saglayabilen, genel egitim almg
hukukgulara gok daha fazla gereksinim duyulacag: diigiiniil-
mekte. Tabii buna bazi kisilik 6zelliklerini de eklemek gere-
kir, hukuk¢unun inisiyatif kullanabilen, gorgtilii, becerikli,
dil bilgisine sahip bir kisi olmas: lazim. Tabii bu da yabana
{ilkelere gidip gelmekle, yabanci dil 6grenmekle bu bilgilerin
kazanilabilecegi, bu yeteneklerin kazamlabilecegi ortada, bu
nedenle de bu konunun gok yogun bir sekilde desteklenme-
si gerekir. Ciinkd hukuk artik giderek ulusal olmaktan gik-
makta, uluslararas: bir nitelik kazanmakta ve hukukguiarda
da artik uluslararasi bazi niteliklerin aranmasi olgusu giderek
yogunlasmaktadir.

Bir de giiniimiizde hukuk egitiminin genellikle ihtilaf ¢tz-
meye yonelik oldugunu goriiyoruz. Oysa ihtilaflar 8nlemeye
yonelik hukukculugun giderek agirlik kazandigini, anlam ka-
zandigini gormekteyiz, artik hukuki danigmanlik goriigmele-
rin yapilmasi, uzlaghrma, sulh faaliyetleri hukuk mesleginin
i¢cinde giderek daha fazla yer tutmaktadir. Tabii bu niteliklere
sahip bir hukukgu yetigtirilebilmesi igin de hukuk egitimin-
de yapilan caligmalarin ortak noktasi pek ¢ok yerde dncelikle
hukuk egitiminin 5 yila gikarilhlmasi olarak diiglintilmekte,
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bizim itlkemizde de hocamizin da bahsettigi gibi bu tartisilds,
ama sonra nedense vazgecildi. Clinkti ulusal hukuku konu
alan derslerin yarunda bagka hukuk sistemlerine de yer veril-
mesi, metodolojik derslere yer verilmesi 6nemli. Clinki artik
Avrupa hukuk entegrasyonu genelleme ve kargilastirma ya-
pabilen hukukgulara ihtiyag duymakta. Bu konuda da diger
Avrupa tilkelerinden 6nce hukuk reformu yapmg bir tlke
var, Belgika, belki bunu 6rnek olarak gostermek gerekir. Bu
tilkede agirhigin genel hukuk teorisine ve karsilaghirmali hu-
kuka verilmis oldugu goriilmekte, bu iilkede hukuk egitimi
5 y1l, ilk Gg y1l disiplinlerarasi ya da daha dogru bir deyimle
evrensel nitelikteki dersler islenmekte, son iki yil ise ulusal
hukuku konu alan dersler islenmekte. Yani ilk ti¢ y1l egitim
metodolojiye yonelik ve kargilastirmali olarak gergeklestiril-
mekte, daha sonra da ulusal teknik nitelikteki derslerle 63-
renci ulusal hukukta galisabilir hale getirilmekte. Tabii ki bu
arada ogrenciler yurtdisi degisim programlarmdan yogun
bi¢imde yararlanmakta ve bu konudaki yeteneklerini de ge-
listirmekte.

Yani yeni hukuk egitiminde aslinda gorilldugii gibi iki
nokta on plana ¢ikmakta; bunlardan birincisi temel hukuk
bilimleri, ikincisiyse kargilastirmali hukuk. Temel hukuk bi-
limleri dedigimiz zaman &ngoriilen yeni hukuk egitiminde
dncelikle temel hukuk bilimlerinin ¢nemi eskiden daha fazla
one gikmakta, aslinda ben bu konuda daha az konusacakhim
Yasemin hocamin daha uzun konusgacagin disiinerek, fakat
kendisi kavga etmeyi tercih edince ben bu konuyu biraz uza-
tacagim. Tabii temel hukuk bilimlerinden hukuk kaynaklar,
hukukun genel ilkeleri, genel hukuk teorisi, hukuk felsefesi,
hukuk sosyolojisi gibi alanlar1 anhyoruz. Bu alanlar yardimuy-
la Avrupa hukuk birligi ve hukuk egitimi i¢in gereken teme-
le dayali karsilagtirmal sonuclar gikarilabilecek, hipotezier
yaratilabilecektir her sey bir tarafa. Hukuk kaynaklan teori-
siyle normlarin gegerliligi, yorumu, ¢esitli hukuk sistemleri
arasindaki iligkilerden gikarilacak sonuglar, hukuk ve toplum
arasmdaki diyalektik iligki, hukuk politika, hukuk ahlak gibi
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konular bu yeni perspektifin ihmal edilemez konularmndan
sadece birkag tanesi olarak sayilabilir.

Bana gore son yillarda yapilan bir hata var, ¢zellikle de
ekonomik ve teknolojik gelismelerin piyasada yarath@: bek-
lentilerle baz: fakiiltelerdeki ders programlar segmeli olsun,
zorunlu olsun 6zellikle belli agirlik noktalarina kaydirziimak-
ta. Mesela cevre hukuku, telekomiinikasyon hukuku, bilgi
aligverigini diizenleyen kurallar, internet hukuku, elektronik
hukuk, veri tabanlarinin korunmasi, son derece spesifik ko-
nular. $imdi bunlar giizel, fakat bu bilgiler cok hizli eskiyen
bilgiler, bu aynica da hukuk fakiiltelerinin egitim mifredat
son derece karmagik bir noktaya siriiklenmis bu derslerle,
ddeta bir gorba halini almig vaziyette ve boyle bir egitim ne
Avrupa’daki hukuk birlifine hizmet etmekte ne de bunun
geregi olan hukuk egitimine hizmet etmekte. Bu nedenle de
artik denilmekte ki temel hukuk bilimlerine daha fazla énem
verilmeli, hukuk teorisi, hukuk tarihi, Roma hukuku, karsilas-
tirmali hukuk, hukuk felsefesi, sosyolojisi gibi temel bilimlere
daha fazla 8nem verilmeli. Pozitif hukukunsa medeni hukuka
girig, ceza hukuku, kamu hukuku, Avrupa hukuku gibi temel
nitelikteki alanlarina agirhk veren bir egitim programi uygu-
lanmaly, siirekli yeni adlar altinda dersler tiireterek kapsarmn
genigletilmesi ¢ok dogru bir yéntem olarak géziikmemekte.
Gunkid temel hukuk bilimlerine yer verildii zaman temel
hukuk bilimlerinde, &zellikle hukuk metodolojisinde yetkin
olarak yetigtirilmis bir hukukg¢u zaten ileride telekomiinikas-
yon hukukunu da anlar, internet hukukunu da anlar, cevre
hukukunu da anlar, her bir seyi zaten anlar, ama bugiin tele-
komiinikasyon hukukunda edindiginiz bir bilgi acaba mezun
oluncaya kadar, staj bittikten sonra kullanilacak mudur, o ko-
nudaki kurallar, teknolojik gelismelere bagh olarak hizli bir
gekilde degisecek midir, biitiin bunlan diistinmek gerekmek-
tedir. Hukuk egitimi ancak bu gekilde bilimsellegtirilir, aksi
takdirde teknokratlar yetistirilir, sadece uzmanlar yetigtirilir.
Oysa hukuk bir bilim midir degil midir diye yiizyillardir sit-
ren tartisma ancak bu gekilde bilimdir diyorsak eger hukuku
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bu sekilde bilimsellestirmek miimkiin. Bu nedenle de bu ko-
nuya 6zel olarak dikkat cekmek istiyorum.

Bundan bagka kendi alamim olan karsilagtirmali hukuka
biraz deginmek istiyorum, Avrupa Birliginin gereksinimleri-
nin ortak bir Avrupa hukuku yaratma zorunlulugu dogurdu-
gunu soyledim, hatta hukuk egitiminin degismesini de zorla-
yan olgunun bu oldugundan da bahsettim. Tabii ger¢i hukuk
birlestirilmesi, hukukun birlestirilmesi dendigi zaman akli-
rmiza hep kanunlastirma ya da bir legislatif yontem kullanma
gelmekte, bu anlamda da birden fazla lilkede yeknesak olarak
gecerli olmasi gereken kurallar Avrupa Birligi tarafindan yo-
nergelerle belirlenmis oluyor ve tiye devletler bu kendi ulusal
hukuklarin bu yonergelere uyarhyorlar veya bizim gibi iiye
olmayan {iilkeler de bu konuda kendilerini vazifeli hissedip
genis ¢apli calismalarla bunu yapiyorlar ve bu sekilde hukuk
birlestiriliyor diye duginiiliiyor. Fakat hukukun birlestiril-
mesi bu degil, tamamyla bu degil ve bu sekilde hukukun
birlestirilmesinin miimkiin olmadif1 da ortaya qikti. Ciinkii
Avrupa Birligi yonergelerinin sadece miinferit bir konuya in-
hisar ettigi goriilmekte, érnegin tiiketicinin korunmasi veya
internet yoluyla yapilan satiglar veya fikri miilkiyet hukukun-
da marka ya da fikri miilkiyet hukukunda patent gibi sadece
miinferit bir konuya iliskin olarak yapilmakta. Yani hukukun
genis alanina inhisar eden yonerge ¢ikarilmas: ya da iiye dev-
letleri dogrudan baglayan tiiztiklerin gikarilmast s6z konusu
degil.

Bundan baska devletler atasindaki anlagmalarin, &zel hu-
kuka iligkin anlasmalarin da yeknesak hukuk yaratmakta ¢ok
basarili olmadiklarinu goriiyoruz, dzellikle Alman hukukqu
Kegel'in de isabetle belirttigi gibi devletler arasindaki anlag-
malar yerden mantar gibi bitmekte, dolayisiyla da yeknesak
hukuk dagmik ve sistemsiz bir goriiniime sahip olmakta,
ulusal mahkemelerin ne zaman hangi tilkede, hangi anlagma
yirirliige girmis, hangi devlet bunu parlamentosuyla i¢ hu-
kuka uyarlamus, bunlari anlamasi, bunlari yorumlamasi ve
uyarlamasi son derece, daha dogrusu uygulamasi son derece
zor olmakta. Yani sonug olarak hukukun birlegtirilmesinin bu
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sekilde, legislatif olarak yapilmasi sadece uluslararas: olarak
yeknesak olmayan ya da sistematik olarak goriilmeyen mev-
cut hukuk kurallarimin yeni kurallar yaratilmak suretiyle ta-
mamlanmasi, ikame edilmesi yoluyla gerceklestirilmekte ve
bu da iistte yer alan bir kanun koyucu organ tarafindan bii-
tiin devietler yayilmaya galisilmakta, kamu veya 6zel hukuka
iliskin diizenlemeler bu sekilde yapilmakta ve bugiine kadar
edinilen deneyimler hukukun bu sekilde birlegtirilmesinin
cok da basarili olmadifiru géstermekte. Bu konuda hukukgu-
lar arasinda bir konsensiis yagsanmadan boyle bir birlestirme-
nin mimkiin olmadif goriilmektedir.

Bu nedenle de tabii Avrupa Birligi icerisinde ¢zellikle bir
Avrupa Borglar Kanunu ya da Avrupa Medeni Kanunu yapil-
mast -ki Ttirkiye'de itye olmasa bile eminim bu kanunu bir an
once iktibas edecektir- boyle bir kanun yapildiginda, yenilik-
lere gok agik bir toplum oldugumuz i¢in, dolayisiyla béyle bir
medeni kanun yapilacak nasil olsa bir giin, ama tabii bu bir
cergeve medeni kanun mu olacak, yoksa ulusal medeni ka-
nunlarin yerine ikame edilecek bir medeni kanun mu olacak,
tartismasi var. Ancak denilmekte ki Avrupa Birligi icerisinde-
ki iilkelerde dahi ulusal medeni kanunlarin bertaraf edilerek
boyle bir medeni kanunun yiiriirliige sokulmast oldukga zor,
bu nedenle de alelacele bdyle bir sonuca varilmas: da miim-
kiin degil. Bu nihai amag gergeklestirilinceye kadar yapilmasi
gereken ok sey var ve bu yapilmasi pek ¢ok seyi saymak ko-
numuzun disinda, ancak hukuk egitiminde her seyden dnce
yapilmas: gereken ¢ok sey var denilmekte. Clinkii hukuk egi-
timi, daha dogrusu bir Avrupa medeni kanunu yapilacaksa ve
bu konuda hukukgular arasinda bir konsensiis saglanacaksa
oncelikle bir ortak Avrupa hukuk bilimi yaratmak gerekmek-
te. Bir ortak Avrupa hukuk bilimi yaratmadan bir legislatif
yontemle hukukun birlegtirilmesi mitimkiin degil. Bunun da
tabii ki hukuk egitimiyle desteklenmesi gerekir.

Ortak Avrupa hukuk bilimi. deyince bir tarihten bir de
giniimiizden iki tane érnek vermek istiyorum, Tarihten ve-
recegim Ornek asag yukarn ortagagin baslarindan, XIIL ytiz-
yildan, XIV. yiizyildan XVIL ytizyilin sonlarina, XIX. yiizyilin
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ortalarina kadar modern kodifikasyonlar yapilincaya kadar
Roma hukukuna dayanan jus commune adli bir hukuk biitiin
ortacagda gecerliydi, biititn Avrupa devletlerinde gegerliydi.
jus communenin uygulanabilmesinin en énemli kogullarindan
bir tanesi de -tabii ki Latince ortak hukuk demek- her geyden
snce Latince dilinin biitiin Avrupa devletlerinde hukukgula-
rin ortak dili olmasiyd: ve Roma hukukuna dayanmaktaydi.
Roma hukuku da Justinyaniis kodifikasyonunun adeta bir
kanun gibi bir yazili akil geklinde kullamlmas: ve kararlara
gerekce yapilmasiyla gerceklestirilen bir hukuk sitemiydi,
biititn Avrupa devletlerinde. Daha sonra da Almanlarin pan-
dekt hukukuyla gelistirildi ve bugtin jus commune zellikle
Italya’da Bolonya gehrinde kurulmus olan hukuk mekteple-
rinden biitiin Avrupa’ya yayilmist ve bu fakiiltelerde ortak
hukuk olarak Roma hukuk egititmekteydi, ogretilmekteydi
ve Roma hukuku bu sekilde biitiin Avrupa’da ortak bir hukuk
olarak uygulanmakta ve biitiin hukuk fakiiltelerinde, hukuk
mekteplerinde de ortak bir hukuk olarak okutulmaktaydi.

Bu hukuk egitiminin metodu tizerinde biraz durmak isti-
yorum, ¢iinkd giiniimiizdekine gok benziyor. Bu fakiiltelerin
egitimlerinde XL ve XII yiizyillarda Bolonya'da kullarulan
sozlti metot pedagojik agidan model ve drnek alinmigti. Bu
metotta bir gretim iiyesi Jiistinyanus’un derlemesini hepiniz
hatirhyorsunuzdur umarim, Corpus Jirus Civilis'ten bir parca
dikte ettirmekte ve buna bir yorum getirmekteydi. Bu parca
hukukun nedenini olusturmaktaydi, dgrencilerin goreviyse
yorum yapilarak verilen metni ve bundan gikarilacak hukuk
kuralim yazmak ve bunu ezbere &grenmekti. XVI. ve XVIL
yiizyillardaki 8grenime iligkin yazilardan hukuki tammlarin
ve hukuki kurallarin ezberlenunesinin de egitimin éziinti olug-
turdugu anlasilmakta. Bu ezberleme yéntemi ve Roma huku-
ku kaynaklarinin bugiin akil almayacak bir sekilde iyi bilini-
yor olmasi o donemin egitim modelinin bir karakteristigini
olusturmaktayds. Yine bu yéntem biitiin Almanya, Hollanda
aniversitelerinde de &zellikle okutuldu. Kita Avrupa’sinda
XVIL yiizyilin sonunda ulusal kodifikasyonlarin yapilmasiy-
la bu ortak hukuk bilimi sona erdi ve hukuk kaynaklariyla
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birlikte hukuk egitimdeki metotlar da birbirinden yavas ya-
vag ayrigmaya, farkh hale gelmeye bagladi. Ozellikle Fransa
ve Avusturya basta olmak tizere hukuk egitimi yeni medeni
kanunlara gére organize edilmeye baslandi, sonugta hukuk
egitimi sadece igeriksel agidan degil, dil ve metot agisindan da
her Kita Avrupa’s: tilkesinde farkl bir boyut kazandi, bu da
ortak Avrupa biliminin sonu oldu.

Bundan bagka Amerika hukuk sisteminden ya da hukuk
egitiminden bir par¢a bahsetmek istiyorum. Amerika Birlesik
Devletleri'nde aga@ yukari hepimiz bilivoruzdur, eyaletler
gore, tzellikle her eyalet 6zel hukuk sitemini kendisi diizen-
lemek durumunda, diizenleme hakkma sahip, ozellikle 6zel
hukuk alanunda. Fakat Amerika Birlegik Devletleri'nde buna
ragmen bir hukuk birligi oldugundan siiphe edilmemekte, bu
kanunlastirma, legislatif yontemle yapilms bir birlik degil,
kurallann ve ilkelerin ortak temele dayanmas: yoluyla yapil-
mmus bir birliktir. Bundan bagka hukuk egitiminde aym sekilde
Amerika Birlesik Devletleri'nde tipki ortacag Avrupa’sinda
oldugu gibi ortak bir hukuk bilimi ve ortak bir hukuk egiti-
miyle miifredatin1 diizenledigini gérmekteyiz. Amerika Bir-
lesik Devletleri'nde her hukuk okulunun bir eyalette ya da
digerinde temsilciligi var ve &6zel okullara ait olmadiklan st-
rece devlet kaynaklarindan desteklenmekte ve tilkenin gegitli
bolgelerinden gelen ogrenciler her okulda ortak Amerikan
hukukunu égrenmekteler.

Bir iki dakika icerisinde de kargilastirmah hukukun hu-
kuk egitimindeki roliinden biraz bahsetmek istiyordum, ama
sonug olarak gtyle stylemek istiyorum, bugiin Avrupa’nin
gereksinim duydugu hukukgu tipi kendi hukukunun dogma-
larini gok iyi bilen, ancak farkli hukuk dizenlerinde hareket
edemeyen hukukgu tipi degil, genelleme ve karsilagtirma va-
pabilen hukukgu tipidir. Bu hukukgu tipi ancak hukuk egi-
timinde temel hukuk bilimlerine ve karsilastirmali hukuka
agirhik verilmesiyle kazanilabilir. Hukukq¢u ancak bu alanlar
yardimuyla Avrupa hukuk birligi i¢in gereken kargilagtirma-
It sonuglart ¢ikarabilir, hipotezler yaratabilir, béyle bir egi-
timden gecmig bir hukukgu hukuk diizenini tarihsel gelisim
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stireci icerisinde olusmus bir kiilttir ve politika tirtinii olarak
kavrayabilir, hukuk ve topluluk arasindaki diyalektik iligkiyi
degerlendirebilir ve genel hukuk metodolojisine gore yetis-
mis bir hukukecu dogal olarak yabanci hukuk materyalini de
daha hizhi ve dogru bir sekilde kavrayabilir.

Nicin Avrupa Birligi icerisinde tartisilan bu konulardan
bahsediyorsun diyebilirsiniz, citnkii eger bizde de birtakim
degisiklikler yapilacaksa bu degisikliklerin nigin yapildigm
oncelikle sorgulamak gerekiyor ve deminden beri de su soy-
lendi, toplaniyoruz, toplamyoruz, konuguyoruz, konuguyo-
ruz, fakat bir sonuca varilmiyor. Belki de bunun sebebi hep
sikdyet ediyoruz, hep dertlesiyoruz, hep bir seyleri begenmi-
yoruz, elegtiriyoruz, ama somut birtakim &neriler ya da so-
mut birtakim adimlar atrmuyoruz. Yani somut ve radikal baz:
adimlar atmak gerekiyor, bazi konularda biraz daha cesur ol-
mak gerekiyor. Bir de bir degisiklik yapmak istiyorsak niye
yapmak istiyoruz, bunun sebebinin sorgulanmas: ve bununla
neye ulagmak istiyoruz, bunun sorgulanmas1 gerekiyor. Bu
nedenle ben kendi konum agisindan, tabii herkesin bakis agis1
farkli olabilir, 6zellikle yliziimiizii Avrupa’ya ¢evirdigimize
gore orada 6yle diistintiliiyor ve bundan dolay: reformlar ya-
piliyor. Biz de bu sekilde bir yol alabiliriz diye bir dneri getir-
mek istedim.

Hepinize sabrinuz igin tesekkiir ediyorum.

Prof. Dr. Hakan PEKCANITEZ: Ben de tegekkiir ediyo-
rum, mutlaka size sonunda yine bir siire verecegim, o atladi-
gimuz boliimii de dilerseniz o sirada telafi etme firsatt olur.
Muhammet beye s¢z vermeden dnce dzellikle zaman iyi kul-
lanabilmek i¢in sadece soru sormak isteyenler liitfen yazih
olarak sorulanim hazirlasinlar, ama katkida bulunmak iste-
yenler varsa onlara ayrica stz verecegim, boylelikle sorular
toplarsak zaman kazanmus olacagiz. Hemen Muhammet beye
sbzil veriyorum, bir diizeltme yapacak, onun igin ben o di-
zeltmeyi kendisinin yapmasiru diliyorum, buyurun. Muham-
met bey Yakindogu Universitesi'nde aragtirma gorevlisi, ama
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programda yardimc dogent olarak yer almig, ne onun boyle
bir talebi oldu ne de bagka bir sekilde boyle bir talep iletilds,
ama 6yle uygun goriilmiis. Zannediyorum kim yazdiysa uza-
$1 goren bir gekilde bunu temenni seklinde yazmug, dilerim
en kisa zamanda bu gerceklesir. Muhammet ayn: zamanda
benim 8grencim, son derece yetkin, galigkan birisi, bu aray:
da ¢ok kisa siire icinde kapatacagini biliyorum ve 6yle olma-
s diliyorum.
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Arg. Gor. Muhammet ERDAL (Yakindogu Universitesi):
Ben bunu bir yanhsglik olarak degil iltifat olarak kabul edi-
yorum ve iltifata layik olmaya galisacagim buradan tekrar
belirtiyorum. Bugiin burada gergeklestirilen toplantiun ko-
nusuy, baghg uluslararas: boyutuyla hukuk egitimi ve avukat-
1ik meslegine giris olarak belirtilmisti. Oncelikle giincelligini
hayatin kesmekegliginden ari, popiilerliginden, medyatikli-
ginden almayan bir konunun burada irdeleniyor, tartisihiyor
olmasindan dolay: mutlu oldugumu, ancak hala tartigiliyor
olmasindan dolay1 da’tziintit duydugumu belirtmek iste-
rim. Ciinkii hocalarimiz bu konu tizerine daha &nce kapsaml
caligmalar yaptiklarim, ancak bir sonug elde edemediklerini
soyliiyorlar. Ancak bugiin diger caligmalardan bir farkhilify
var, ararmizda Oguzhan var, aralarinda biz variz, galiba bun-
dan sonraki calismalar bir sonug verecek, ¢tinkii 6grenciler de
var.

Konusmamda konunun énemi, kapsamy, ele alimsg bigimi,
daha onceki konugmalarda duydugumuz gibi yargmin iicla
sacayag) olan avukatlik meslegi, bunun giincel sorunlari veya
bu giincel sorunlarin ¢éziim yollari gibi konularla, baghklarla
baglamayacagim. Ben konu olarak biraz daha genis kapsaml
bir galisma yapmaya galistim, burada aslinda caligmam genel
olarak egitim sistemini ilgilendiren bir konu, ama bir {iniver-
site ¢iktist olarak avukatlik meslegini ilgilendirmesi parante-
ziyle bir ¢calisma yapmam gerektigi icin de sadece tiniversite
boyutuyla ¢aligmarmi sirurladim. Son konugmaci veya sondan
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bir tnceki konusmaci olarak kendimden once bu alanlarnn
yetkinlerinin konugmasi bir anlamda avantaj, bir anlamda
dezavantaj benim i¢in. Ciinkii herkes bu konuyla ilgili bir alt
konuyu ele aldy, tartisty, konustu, ashnda ¢ok fazla da bir sey
kalmadi gibi gortintiyor, ama bir anlamda da belki de bunlar:
toparlamak firsati.

Burada hocalarimizin da az 6nce bahsettikleri gibi yaban-
a dille egitim konusunu ele aldim ben, son zamanlarda duy-
dugumuza gore, etrafimizdaki tartismalardan haberdar oldu-
gumuza gore liniversitelerde bir yabanc dille egitim yapma
sorunu giindeme gelmistir. Oncelikle konuya yaklagirken
biz neyi tartistyoruz, neyin lizerine tartisiyoruz, bunu tespit
etmek lazim. Bu bakimdan oncelikle tiniversite nedir, galiba
bunu tespit etmek gerekiyor. Eger konuya tarihi perspektifle
yaklagacak olursak kurumun tanummna bu konuda ilk kanuni
diizenleme olan 24 Kasim 1934 giinlii Resmi Gazete'de yayim-
lanan [stanbul Universitesi Talimatnamesi adli tiiziikle baglaya-
biliriz. Toplam 63 maddeden olusan tliziigiin 1. maddesine
gore tiniversitenin amaci bilgi alaninda aragtirmalar yapmalk,
ulusal kiilttirti ve yiiksek bilgiyi genigletmeye ve yaymaya ¢a-
ligmak, iilkeye hizmet ve igleri i¢in ergin ve olgun 6grenciler
yetistirilmesini saglamak olarak belirtilmistir. Universiteler
hakkinda ikinci kanuni diizenlemeyse 18.06.1946 tarihli Resmi
Gazete'de yayimlanan 4936 sayili Universiteler Kanunu'dur.
4936 sayili Universiteler Kanunu'nun 3. maddesine gére {ini-
versitenin amac: bilim ve teknigin ilerlemesini saglayan her
tiirlts yayimlar: yapmak ve bilim verilerini sézle ve yaziyla
halka yaymak olarak belirlenmistir. Bu yasarun diger bir 6zel-
ligiyse tiniversiteye ilk defa dzerkligi getiren yasa olma 6zel-
ligidir.

Aralarda degigiklikler var, ama temel olarak sistemsel bir
degisiklikten bahsettifimizde ancak bu bagliklar altinda to-
parlayabiliyoruz. Universiteler konusunda iilkemizde yapi-
lan tigtincti kanuni diizenlemeyse 1973 tarihinde yayimlana-
rak yiiriirliige giren 1750 sayih Universiteler Kanunu'dur. Bu
yasa iiniversiteler hakkinda yapilan tigiincii diizenleme olma
dzelligi yaminda amilan déneme kadar tiniversiteler hakkin-
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da yapilan en kapsamli diizenleme olma dzelliginde sahiptir.
Anilan yasada iiniversiteler 6zerklige ve kamu tiizel kisiligine
sahip, yitksek bilim, arastirma, 6gretim ve yayin birlikleri ola-
rak tanumlanmistir. Fakat bu yasanin 8mrii ¢ok fazla uzun st-
reli olmanus, 6.11.1981 giinli Resmi Gazete'de yayimlanarak
yiirtrliige giren 2574 sayil Yiksekogretim Kanunu yiiriirli-
ge girmistir. Yiksekogretim Kanunu'na gore tniversitenin
amact milli egitim sistemi iginde ortadgretime dayaly, en az
4 yariyih kapsayan her kademedeki egitim, 6gretimin timi
olarak belirtilmis. Daha sonra amaciru bilimsel 6zerklige ve
kamu tiizel kigiligine sahip, yiiksek diizeyde egitim, Ogretim,
bilimsel aragtirma, yayin ve darusmanlik yapan fakiilte, ensti-
ti1, yiitksekokul ve benzeri kurulus ve birimlerden olusan yuk-
sekdgretim kurumlar olarak tarif edilmigtir finiversite.

Yasal mevzuatimiza gire iniversitenin tarifinin ya-
pildign ikinci diizenlemeyse Anayasa’nin 130. maddesidir.
Anayasa’nin 130. maddesine gore tiniversiteler cagdas bilim,
egitim, ogretim esaslarina dayanan bir diizen igerisinde mil-
letin ve iilkenin ihtiyaglarina uygun insan giicti yetistirmek
amaciyla ortadgretime dayali gesitli diizenlemelerde egitim,
ogretim, bilimsel arastirma, yayin ve damigmanlik yapmak
{izere tilkeye ve insanliga hizmet etmek Uzere gegitli bilimler-
den olusan kamu tiizel kisiliine ve bilimsel 6zerklige sahip
kuruluslar olarak tanimlanmustir. Bu tarumlari neden yapi-
yorum? Bu tarumlar bu amaglara ulagabilmede yiiksekogre-
timde yabanci dille egitim yapmakla gok daha iyi ulagilabilir
mi sorusuna yanit aramak i¢in 6ncelikle metinleri bunun igin
okuyorum.

Bu minvalde {iniversiteyi mevcut hukuki diizenlemeler-
den hareketle milli egitim sistemi i¢cinde ortatgretime dayall,
en az dort yariyih kapsayan, bilimsel 6zerklige ve kamu tiizel
kisiligine sahip yitksek diizeyde egitim, 6gretim icra eden, bi-
limsel arastirma, yayin ve darugmanhk yapan, cagdag egitim,
ogretim esaslarina dayali bir diizen igerisinde milletin ve til-
kenin ihtiyaglarina uygun insan giicti yetistirmek amaciyla fa-
kiilte, enstitti, yiiksekokul ve benzeri kuruluglar olarak orgiit-
lenen birimlerden olusan bir kurum olarak tarnmlayabiliriz.
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Peki, anayasal bir kurum olarak iiniversiteler neden ku-
rulmusgtur?

Bunlanin amaci nedir?

Yukarida Anayasa ve Yiiksekdgretim Kanunu'ndan hare-
ketle yaptigimiz taruma gore birisi genel, digeri daha ézel ol-
mak iizere {iniversitenin iki tiir amaci gerceklestirmek tizere
kuruldugunu séyleyebiliriz. Bunlardan birincisi Anayasa'nimn
130. maddesinden hareketle gesitli diizeylerde egitim ve 0g-
retim yapmak, bilimsel aragtirma yapmak, yayin ve danis-
manlik hizmetleri sunmak ve bu suretle iilkeye ve insanlhiga
hizmet etmek, milletin ve tilkenin ihtiyaglarma uygun insan
giicii yetistirmektir. Universitenin amacina ulasabilecegimiz
ikinci tarif Yiiksekogretim Kanunu'na géreyse, tiniversitenin
amacini ii¢ baglik altinda toplayabiliriz. Bunlardan bir tanesi
{iniversitenin egitime yonelik amaci, bir tanesi topluma y&ne-
lik amacy, digeriyse kendisine yonelik amacidir. Universitenin
egitime yonelik amaci &grencilerini Atatiirk Ilke ve Inkilaplar
dogrultusunda, milli, ahlaki, kiiltiirel degerlerini 6gretme ve
topluma yararh bireyler olarak yetigtirme, bunun yarunda ilgi
ve yetenekleri dogrultusunda toplumsal ihtiyaclara gore on-
lara mesleki bilgiler vermek olarak tarif edilebilir.

Universitenin topluma yonelik amacina geldigimizdey-
se Yiiksekogretim Kanunu'ndan hareketle Tiirk Devleti'nin
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel kalkinmasina katkida buluna-
cak program uygulayarak ¢agdag uygarhin yapici, yaratici
ve seckin bir ortag1 haline gelmesini saglamaktir.

Universitenin {igtincii amacmna geldigimizdeyse bilime,
dolayisiyla kendine yoneliktir. Buna gore iiniversitelerin
tiglinctd amact yiiksek diizeyde bilimsel caligma ve aragtirma
yapmak, bilgi ve teknoloji tiretmek, bilim verilerini yaymak,
ulusal alanda gelisime ve kalkinmaya destek olmak, yurtigi
ve yurtdig: kurumlarla isbirligi yapmak suretiyle bilim diin-
yasinn segkin bir tiyesi haline gelmek, evrensel ve cagdasg ge-
lismeye katkida bulunmaktir.
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Universitenin amaci ve amacin gerceklestirilebilirliginde
yabanci dille egitimin rolii: Oncelikle genel bir dtizenleme ol-
dugu igin Anayasa’dan hareketle Anayasa’ya gore universi-
tenin ne oldugunu ve amacin ne oldugunu az énce saydik.
Bu amaglara yabana dille egitim yapmak suretiyle ulagilabilir
mi? Anayasa 130. maddesinde ne diyor? Universitenin birinci
amaci bilimsel arastirma yapmaktir, peki, yabana dille ger-
cekten bilimsel araghrma yapmak miimkiin mii? Daha sonra
bilimsel yayin ve damismanhklarda bulunmak, daha sonra
da Atatiirk ilkelerine bagl: bir birey yetigtirmek. Bugiin i¢in
tiniversitelerde girmekteyiz ki grenci anne karminda oldugu
donem dahil 18, 20 yil iginde oldugu, yasamak igin kullandi-
g1, sevincini ve kederini paylastig dili dogru bir bigimde kul-
lanamamaktadir. Hukuk egitimi dilbilgisinin miihendislige,
tip, makine mithendisligi gibi teknik bilimlere nazaran daha
dnemli oldugu bir egitim siirecidir. Kald1 ki teknik bilim ya-
pan kimi {iniversitelerdeki aragtirmalar da anadilde egitimin
ne kadar onemli oldugunu ortaya koymustur.

Burada isimlerini vermek istemiyorumn, ama yabana dille
egitim yapan ve Tiirkge egitim yapan iki tiniversite arasinda
yapilan bir anket calismasinda birinci simifta bir anket cahs-
masi, dérdiincii sinifta bir anket caligmasi ve tiniversiteyi bi-
tirdikten 10 yil sonra yapilan bir periyodu size anlatmak isti-
yorum. Birinci sinifa ilk kayitlart yapildiginda 6grencilerden
bir metin yazmalan istenmis, Ttirkge dilbilgilerinin ne derece
oldugu tespit edilmeye caliiimus, bu ¢alismaya gore yaban-
a1 dille egitim yapan universiteye giren 6grencilerle Tiirkce
egitim yapan tiniversiteye giren &grenciler arasinda hemen
hemen aym seviyede olduklar: sonucuna varilmig. Dérdiincii
sinifa geldiklerinde yapilan galigmada, anket caligmasinda, bu
ayni 6grenciler iizerinde yapilmis, bir yéniiyle bu tabii ki bir
deney, yabanc dille egitim yapan okul grencilerinin Tiirkge
bilgilerinde yiizde 50'ye varan oranlarda Tiirkce kayb: oldu-
gu sonucuna ulagilmig ve Tiirkce egitim yapan tiniversitenin
ogrencilerindeyse bir o kadar Tiirkgelerinde artis oldugu, yani
aralarinda aga@ yukar: 4 kat fark oldugu belirlenmis, ana dil-
leri gelismig. 10 yil sonra yapilan galismaya goreyse aynt 0g-
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renciler ele alindiginda Tiirkge, yani anadilleriyle egitim ya-
pan Ogrencilerin 10 yilin sonunda o 10 yillik stire igerisinde
bilim &lemine gok daha fazla katkida bulunduklari, ama ya-
banci dille egitim yapan tiniversiteden mezun olan dgrencile-
rin 10 y1l sonra giinden giine mesleki bilgileriyle aralarindaki
bagin koptugunu ve o 10 yil igerisinde ¢ok fazla bir gey ortaya
koymadiklari sonucu gikmus.

Anayasa diyor ki, iiniversiteler bilim tiretmek amaciyla
kurulmusg kurumlardir. Bu ¢alisma sonucunda diyebilir miyiz
ki biz yabanc dilli egitimle gercekten bilim yapilabilir, ger-
cekten bilime yabanc dille egitim yapmak suretiyle ulagilabi-
lir? Bizden bir 6nceki oturumda burada Sayin Perez ¢ok giizel
bir sunum yapti, ancak bu sunum igerisinde benim bir sey
dikkatimi ¢ekti, sorulan bir soruya dedi ki, ben buna mevcut
ingilizce’mle ancak bu kadar cevap verebilirim. Mesleki an-
lamda bilgisi konusunda hi¢bir tereddiidim yok, yani o ko-
nuda higbir tereddiidtim yok, ancak gériiyoruz ki Ingilizce’si
¢ok iyi olmasina ragmen kimi durumlarda insanlar sikintiya
girebiliyor. Yani bu yagsanmig, canli bir &rnek oldugu igin bu-
rada sdyledim, drnek vermek istedim.

Yine Hakan hocamin bir galigmasina burada atif yapmak
istiyorum; Haktan hocarmz ogrencileri igin, yani aragtirma-
ya tegvik eden, ondan sonra dersin monolog halinde devam
etmesini istemeven, ¢frencilerinin biraz daha aktif bir ge-
kilde egitim almalariru isteyen bir hocadir, ben medeni usul
hukukunu ve icra iflas hukukunu Hakan beyden aldim ve
uzun zamandir hukuk egitimi tizerine diistinen bir hocamdur.
[zmir'de bir uygulama baglattilar, aktif egitim veya proble-
me dayanan &gretim, PBO diye; bu 6gretime gegislerinin ge-
rekgesinde hocamiz bazi sorunlari tespit etmisti, Bu sorunlar
sgrencilerin derslere sadece dinleyici olarak katildiklari, der-
se katihme olarak bilimi, bilgiyi tartisan, yorumlayan, farkl
bakis agilariyla ele alacak sekilde hazirlamp gelmediklerini,
sadece sunulan bilgiyi birebir ezberlemek tizere derse geldik-
lerini, 6grencilerin biraz daha pasif olduklarin tespit etmisti
ve buna bir ¢ziim yolu olarak da probleme dayali egitimi
geligtirmiglerdi. Ancak sorunu iyi tespit etmek lazim, yani bu
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konumuz bakimindan iyi tespit etmek lazim, bu Titrkce egitim
olmasina ragmen mevcut olan bir sorun, biz mevcut sistemi
bir de yabana dille yapilan egitim siirecinde degerlendirelim.
Gergekten yabanci dille egitim verilmis olsaydi bu &grenciler-
deki ezbercilik oram, arastirmadaki kisrelme ¢ok daha fazla
artmayacak miydi? Yani bu genel bir hastalik, Tiirkge egitim
verilmesine ragmen, anadilde egitim verilmesine ragmen
mevcut olan bir rahatsizlik. Yabanc dilde egitim verilseydi
ben bunun sonuglarin burada diisiinmek bile istemiyorum.

Ogrencilerin aragtirma becerisinin geligtirilmesi aragtir-
ma sonucunda elde edecegi nihai verinin nitelifine goére beli-
recektir. Ogrenci kaninin en dinamik aninda sosyal gevreden
feragatle ytiriittiigii faaliyetinin nihai verisinden haz duyabi-
lirse ancak bu takdirde aragtirmaci yonti gelisebilecek, yoksa
aragtirma 6grenci igin zorunluluga dayanan bir dikte haline
gelecektir. Bunun igin 6grenciyi aragtirmaya tesvik edeceksek
yabana dille iki kat daha yavas sorunu g¢bzecegiz veya ¢ok
daha kolay ve kisa yoldan ulagsmasi miimkiinken eger bunu
yapamuyorsa yabanci dille egitimle bu ne kadar miimkiin ola-
caktir? Diger taraftan yabana dille egitim yapilmasim savu-
nanlardan kimi gevrelerce yabanci dille diinyadaki yayinlanan
calismalara ¢ok daha gabuk ulagilabilecegi, o kaynaklarin ¢ok
daha ¢abuk tiiketilebilecegi, bu nedenle de diinyadan izole bir
bicimde yagamaktansa egitim sistemini yabanci dil tizerinden
yaprp diinyadaki kaynaklara bu sekilde ¢grencilerin gok daha
gabuk ulagabilecegi bir sistem olabilecegini soylemektedirler.
Ancak gegenlerde Radikal Gazetesi'nde bir haberi okudum, bu
haber sdyle diyordu, bash soyle, “iinfversitede 46 bin dil bil-
meyen akademisyen” veicerigi soyle, “normalde dil bildikleri, yani
en azindan bir dili bildikleri varsayilan akademisyenler igerisinde 46
bininin ashinda varsayilan dili bilmedikleri, bilimsel calismalarinda
bu kaynaklardan yararlanabilecek diizeyde olmadiklan”. ..

Peki, yillarca bir bilim dalinda emek vermis, cesitli burs-
larla, kendi imkanlariyla bu dil igin 20 senesini, 30 senesini
feda etmis bir akademisyen dahi yabanc: dilde bir kaynag
tiiketmekte sikint1 gekiyorsa, bu alana yeni girmis, daha alan
konusunda higbir bilgisi clmayan bir 6grenciden yabanecr
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dildeki kaynaklari dogru bir sekilde okumasi, 6grenmesi ve
bunu dzitmseyebilmesi miimkiin mii, bu, bu kadar kolay bir
sey mi? Herhalde kolay olmasa gerekir. Siirem sona ermis,
onun icin burada kesmek zorundaymm. Sabirla dinlediginiz
icin tegekkiir ederim. Hasan Ali Yiicel'in 1926, 1929 yillarinda
Milli Egitim Sempozyumu’nda bir konusmasi var, orada di-
yor ki, “biz 6¢retmenler Tiirk evlatlarim temiz ellerimizle yoguru-
ruz, umarim bizler de Tiirkce kalarak dyle yapariz”.

Prof. Dr. Hakan PEKCANITEZ: Evet, biz de dyle olma-
siru diliyoruz. Ben hemen size tegekkiir ettikten sonra sdzi
geng arkadasima birakiyorum. Oguzhan eger 15 dakikada
konugursa kendisine ayrica bir badem ezmesi ikramimiz da
olacak, stireyi gegirirse ona bir cezamiz yok, buyurun.
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Oguzhan GUZEL (Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Ogrenci Temsilcisi): Konugmam 15 dakika iginde biter tah-
min ediyorum, belki daha erken de bitebilir. Ancak tabii ki
her seyden 6nce Tiirkiye'deki genglerin haklarmn tamamunn
kullanabilmeleri gerektigini digiinityorum.

Degerli Tiirkiye Barolar Birligi yonetim kurulu tiyeleri,
Tiirkiye'nin gesitli illerinden gelmis baro bagkanlarnim ve de-
gerli biiyiiklerim; ben her seyden tnce daha once bu konu-
da yapilan hukuk sempozyumlariyla, hukuk egitimiyle ilgili
sempozyumlarla bu sempozyum arasinda ¢ok biiyiik bir fark
oldugunu disiintiyorum. Clinkii ilk defa bir hukuk fakiiltesi
6grencisine konusma hakki tanindi, bu da bence biiytik bir
reformdur, bir yeniliktir. Clinkii her seyden énce ben bir so-
runu en iyi algilayabilecek olan kisilerin o sorunun igerisinde
olan kigiler oldugunu disiiniiyorum.

Biz bu egitimi alryoruz ve bu egitimi alirken gektigimiz
sorunlar var, bunu gerek ders aralarinda, gerek disarida ko-
nuguyoruz, gdyle olsa daha iyi olmaz miyd, su ders su ge-
kilde &gretilse daha iyi olmaz mu, aslinda su dersler de muiif-
redatimuza almsa daha iyi olmaz mu diye arkadaslarimia
konugtugumuz ¢ok oluyor. Buraya gelmeden dnce de arka-
daglarima stirekli boyle bir konferansa gidecegim arkadaslar;
siz ne diigtintiyorsunuz, neyi dile getireyim de dedim Ankara
tniversitesi Hukuk Fakiiltesi icerisinde. Ben her seyden énce
Ankara Hukuk Fakiiltesi &grenci temsilcisiyim, 6grenci tem-
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silciligi fakiiltenin yonetim kurulunun yaptig1 bir sey degil,
gayet demokratik segimlerle oluyor ve Tiirkiye'de hukuk fa-
kitltelerinde 6zellikle 8grenci temsilciligi oldukga yayginlag-
mis bir durumnda. Bunun en giizel gostergelerinden biri de

oniimuzdeki hafta bugiin yapacagimiz, Sayin Tirkiye Barolar

Birligi Bagkani Ozdemir Ozok'un da katilacag) “Hukuk Fakil-
teleri Ogrenci Kongresi” olacak, burada da &grenciler gozityle,
&grencilerin bakig agisiyla bunu degerlendirecegiz. Burada da
hukuk fakiiltesi §grencilerinin sdzciisti olmam, boyle hukuk
alaninda bu kadar etkin olan biiyiiklerimin tniinde konusmak
bana ayn bir heyecan katiyor ve bununla gurur duyuyorum.

Her seyden 6nce su sekilde konusmama girmeye caligaca-
gim, lise cagindaki bir 8grencinin niye hukuk fakiiltesini oku-
may1 diistindtigiinii, fakiilteye geldiginde beklentilerinin ne
kadar karsilandigin, fakiilte bittiginde hukuk anlaminda ne
kadar yetkinlestigini, ne kadar etkin bir hale geldigini anlat-
maya caligacagim oncelikle. Hukuk fakiilteleri lise cagindaki
birgok grencinin hayallerini siisleyen ve toplumda &nemli
bir prestiji olan kurumlardir. $iiphesiz genglerdeki bu izlenim
de hukukun modern devlet yasarminin ve aym zamanda dev-
letimiz iginde tuttugu 6nemli konumun etkisi yadsinamaz.
Bunun yaminda &zellikle son yillarda kamuoyunda en fazla
tartigilan konularin hukukla dogrudan baglantisinin olmasi
hukuk fakiiltelerine olan bu ilgiyi daha da arttirmugtir. Bunu
su sekilde aciklayabiliriz, 6zellikle gegen sene giindemde olan
mesghur 367 meselesi, bu sene giindemde olan 301. madde, AK
Parti kapatilacak mi kapatilmayacak mi, bunlar her seyden
dnce toplum ontinde, toplumun goéz tniinde, tzellikle tagra
kesiminde hukukun etkisini ¢ok biiyiik bir sekilde arttirmusg-
tir. En basitinden hukuk fakiilteleri 6grencileri tasraya, mem-
leketine gittiginde mutlaka sorulmustur, sen hukuk fakiltesi
okuyorsun, sen ne diigtinityorsun bu konu hakkinda, senin
diigiincen ne diye, aslinda dzellikle bu sene olanlardan sonra
ben hukuk fakiiltelerinin puanlarinda ok énemli bir yiiksel-
me olacagini diguniiyorum. Ozellikle bu seneki tartigmalar-
dan sonra, ¢iinkii hukuk fakiiltelerinin toplumun goéziinde
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inanilmaz bir dnemi var ve bundan dolay1 da anne babalar
cocuklarimin hukuk fakiiltelerine gitmesini istiyor.

Ancak bana gore asil énemli olan Turkiye'deki hukuk
fakiiltelerini kazarup yerlesen dgrencilerin fakiiltelerine ge-
lip kaliteli bir egitim alip hukukgu kimliginin gerektirdigi
donamima sahip olabilmeleridir. Fakiiltelerdeki belli sikinti-
larin egitim kalitesine yansidig), bunun da en olumsuz etki-
yi biz ogrencilerde biraktig agiktir. Aslinda bu clumsuzluk
Tiirkiye'nin gelecegine yansiyacaktir, ¢tinkii hukuk fakiilte-
leri Atatiirk’iin 1925 yilinda Ankara Hukuk Fakiiltesi'ni agar-
ken belirtti3i gibi “Cumhuriyetin miieyyidesi” niteligindedirler.
Ayrica fakiiltelerinden mezuniyetleri sonrasinda yoéneldikle-
ri, girdikleri veya bulunduklar: mesleklere ve statlilere bakti-
gimizda hukukgular toplumsal yagamin ve devlet hayatinin
hemen her alarunda oldugunu goriiriiz. Bu alan da siyasi par-
tilerin ¢esitli kademeleri, devlet baskani, basbakan, milletve-
kili, emniyet mensubu, vali, miistegar, ydnetici gibi siyasal ve
sosyal sorumluluklar igermekte ve bunun sonucu olarak da
dogru, yerinde, zamaninda kararlar vermeyi gerektirmekte-
dir. Bu ytizden toplumda bu kadar hassas bir roli olan hu-
kukgularin fakiiltelerinde gordiikleri egitim kalitesi devleti-
mizi yakindan ilgilendirmekte, tilkemizin ¢agdaslagmasi ba-
kimindan biiyiik 6énem arz etmektedir.

Ulkemizde hukuk egitimi devlet ve vakif tiniversitele-
ri tarafindan verilmektedir. Ozellikle burada su konuya de-
ginmek istiyorum, ben ilk sene hukuk fakiiltesi kazanama-
dim -inarilmaz bir Ankara Hukuk merakim vardi kugtklii-
glimden beri- 6gretmen lisesi mezunuyum, Antalyaliyim,
Antalya Aksu Anadolu Ofretmen Lisesi. Ogretmenlige gok
rahat yerlesebilecek olmama ragmen ben bir éene daha bek-
leyip hukuk kazanmayi bekledim ve ilk sene sadece 8 tane
tercih yaptim, 8 tercihimin 8'i de devlet tiniversitelerinin hu-
kuk fakiilteleridir. Ben agik¢a bir hukuk fakiiltesi 6grencisi
olarak, 353 puan gibi yiiksek bir puan alip Ankara Hukuk
Fakiiltesi'ne yerlesmis bir hukuk fakiiltesi ¢grencisi olarak
bu egitimi bu kadar 6zverili bir ¢aligmamla, bir yilim: har-
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cayarak yapiyorum, ancak Steki tarafta vakif {iniversitelerin-
den gelenler alinmasinlar, ancak devlet hukuk fakiiltelerinde

okuyan herkes bir gekilde diistiniiyor, bizim 6grencilerimiz

bence bu sekilde diisiiniiyor, ben bu kadar 6zverili bir caligma
sonucunda buray: kazanuyorum, ancak vakif iniversitelerini
bitiren kisiler, vakif iiniversitelerine yerlesen kisiler oldukga
yiiksek, 12 bin YTL'den baglayan, 20 bin YTL'ye kadar giden
paray1 vererek buraya yerlegiyorlar. Agikgast ben bunu kal-
diramiyorum, yani bunu herkesin ¢niinde de styleyeyim ve
size sunu sdyleyeyim, vakif iiniversitelerine girenler baktifi-
mizda aradaki seviyeye fark: goriilebiliyor. Ancak 20 tane, 15
tane burshu 8grenci aliyorlar.

Ozellikle 6gretim ityesi stkintist nedeniyle az olan hukuk
fakiiltelerinin sayist son yillarda gittikge artmaktadir. Ancak
mevcut hukuk fakiiltelerinde ciddisikintilar yaganmakta iken,
bu sikintilarin giderilmesi i¢in ¢aligmaktansa, yeni hukuk fa-
kiilteleri agma girigsiminde olmak Tiirkiye’deki hukuk egiti-
minin kalitesini diisiirmekten baska bir ige yaramayacaktir.
Hukuk alaminda en koklii fakiilteler olarak goriillen Ankara
ve Istanbul Hukuk Fakiilteleri'nin bile alaninda en iyi hoca-
lariun bazilarinin fakiltelerini birakip vakif {iniversitelerine
gectikleri diigtintiliirse konunun ehemmiyeti daha iyi anlagt-
lir. Bu arada Yasemin hocama da az énceki Istanbul Hukuk
sevgisinden dolay ayrica tegekkiir ediyorum.

Bu durumda bu kadar nitelikli 6gretim tiyelerinden ders
alma firsatin1 kagiran devlet {iniversitelerinde okuyan biz &g-
renciler magdur olmaktayiz. Buna ragmen en iyi hukuk kad-
rolar1 hala bu fakiiltelerdedir, buna 6zellikle seviniyorum. Bu
yiizden gereken 8nlemler alinmal, bir an 6nce devlet tiniver-
siteleri tarafindan verilen hukuk egitiminin kalitesi daha iyi
diizeye gikarilmalidir. Ciinkii iiniversite smavi sonucunda
tercihte bulunan dgrenciler genelde ekonomik statii gekince-
si nedeniyle.vakif liniversitelerine soguk bakmaktadir. Dogal
olarak {iniversitede &grenciler sadece oturup derse girme-
yecek, sonucta bu arkadaslanyla sosyal bir ortama girecek,
tabii maddi olanaklan agisindan aralarinda ugurum olan
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ogrenciler arasinda iletisim kurmak oldukga giig olacak. Bu
da burslu gelen &grenciyi etkileyecektir, etkiliyor da. Ayrica
Anayasa’ya gore devletin gozetim ve denetimi altinda egitim
ve dgretimin yapilmasin digiiniiyorsak devlet tiniversitele-
rinin bulunduklar: konurmnu iyilegtirmeleri hukuki bir zorun-
luluktur. Turkiye'yi hukuk alanunda kalkindirmak istiyorsak
buna hukuk egitimindeki reformlarla baglamarmuz gerektigi-
ni diiglintiyorum. Bu dogrultuda lisans diizeyindeki hukuk
egitimi incelenmeli ve hukuk fakiiltelerinin mevcut sikintilan
tizerinde durulmalidar.

Hukuk fakiiltelerinin 4 yillik miifredati degerlendirildi-
ginde bu program 4 yillik bir 6grenim siiresine gére ¢ok yo-
gun olmakla birlikte hukuk formasyonu agisindan yetersizdir.
Bunu 6zellikle su sekilde sdylemek istiyorum, tabii burada
hukuk okumanin bana en fazla kattig1 6zellik objektif olarak
bakmak, eger bu ise siibjektif bir nitelikte bakmug olsaydim,
kendime gore bakmmusg olsaydim fakiiltemi bir an tnce bitire-
bilmek igin burada ne sunmam gerekiyor onu tartisirdim. An-
cak ben bunu degil, ben bu fakiilteden giktifimda hukukqu
niteligiﬁi tam anlamiyla, sozde degil 6zde bir nitelikte kazan-
mak amaciyla bu sunumu yapiyorum ve bunun saglanmas:
igin, buradan birilerine duyurmak igin bunlar séylityorum.

Ulkemizde hukuk fakiiltesinden mezun olmak ancak res-
miyette bir hukukgu sifati kazandirmaktadir, bu eksiklikleri
bireysel ¢abalarimuzla gidermeye caligmamiza ragmen birgok
hukuk fakiiltesi mezunu yeterli donamumu elde edemeden
mesleki hayata atilmakta, avukatlik, hikimlik ya da savalik
yaparken ne kadar yetersiz oldugunun farkina varmaktadir.
Aslinda bu durum en fazla toplumu magdur etmektedir,
Ttirkiye’de hukukgularin mesleki anlamda hatalarinun fazla
olmas: da hukuk formasyonu yéniinden eksikliklerinin bir
kanitidir. Sosyal nitelikli ve normatif bir bilim dal olan huku-
ku iyi anlayabilmek, kavramak, kavratmak ve anlatabilmek,
iyi 6grenmek ve iyi 6gretebilmek igin gerek ogrencilerin ge-
rekse 6greticilerin hukuk bilimiyle yakindan iligkili sosyal bi-
limlerin diger alanlarinda da gerekli ve yeterli bilgileri sahip
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olmalar: gerekir. Bu nedenle hukuk sosyal bilimler alanunda
diger bilimleri de igine alan bir alandir ve hukuk fakiiltelerin-
den mezun olanlara iktisadi ve idari bilimler fakiiltelerinde
goriilen derslerin agir basti1 mesleklere yénelik girme hakki
tarunmastir. Ideal bir hukukgunun hukuk alaninda etkinligi-
nin yamn sira iktisat, maliye ve siyaset bilimi gibi alanlarda da
bilgi sahibi olmas1 gerekmektedir. Ancak mevcut hukuk fa-
kiilteleri miifredat1 bu konuda ¢ok yetersiz kalmaktadir. Bu
dogrultuda yapilmas: gereken hukuk fakiltelerinin dgretim
stiresinin en azindan bir yil uzatilip yeni bir miifredat olugtu-
rulmasidir.

Mevcut mifredatta uzmanlagmaya dayali segmeli dersler
yer almaktadir, ancak ana dersleri tam anlarmyla kavramadan
bu derslerin 4 yil gibi kisa bir 6grenim stiresi igine sikigtiril-
mas1 grenciye sadece bir yiik tegkil etmektedir. Ogrencilerin
bu tip dersleri ilgi alanlarina gore degil, hangisini daha rahat
gegebilirim mantigiyla sectikleri gercegi karsisimnda bu dersle-
rin lisans diizeyinde verilmemesi isabetli olacaktir. En basitin-
den kendi fakiiltemden &rnek vermek istiyorum, mesela bir
segmeli ders grubunda spor hukukuyla toprak hukuku var.
Ogrenci bakiyor, spor hukukunu ¢ok daha rahat gegerim, 10
sayfa notu var, toprak hukuku gok genis bir konu, zorlarurum,
o zaman diyor ki toprak hukuku bana daha faydali olabilir,
ancak ben zaten yillik derslerde, ana derslerde ¢ok fazla zor-
lantyorum, benim kendime vakit agmam lazim, ondan dolay:
spor hukukunu segiyor,

Ben size soruyorum, bu gibi bir durumda segmeli ders-
leri vermenin mantif1 nedir? Bu derslerin yerine, tabii bu 5
yillik stireyle olmas: gerekeni anlatiyorum, hukuk bilimiyle
yakindan ilgili alanlar olan iktisat, isletme ve siyaset bilimi
programiarinin ana dersleri miifredatta daha fazla yer alma-
hidir. Ciinkii hukuk &grencilerinin en bityiik sikayetlerinden
biri fakiiltelerinde bu alanlarda doyurucu bir bilgi alamama-
laridir. Bunun yaninda hukuk fakiiltesi dgrencilerinin kayma-
kamlik, miifettislik, idari hakim ve savcilik sinavlarinda bu
alanlarla ilgili birgok soruyla karsilagsmasimna ragmen yetersiz
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kalmas1 bu derslerin hukuk fakiiltelerinde daha fazla Szen
gosterilerek verilmesi gerektiginin giicli bir kamtdir. Bunu
su sekilde aciklamak istiyorum, 6zellikle niye iktisadi idari bi-
limlerin miifredatina bu kadar 6nem veriyorsun diye sorarsa-
ruz, ben her geyden tnce bir hukukgunun ekonomi alaninda
etkin olmas: gerektigini dasiinityorum. Oniine ekonomiyle
ilgili bir haber geldiginde buna bir ¢6ztim tiretebilmesi gerek-
tigini diigiinityorum, ancak ben de dahil bircok hukuk fakiil-
tesi b@rencisi arkadagim gazetelerin ekonomi sayfalarindan
inanin hicbir sey anlamuyor ve hukuk egitiminde bu dersler
nasil veriliyor? Birinci sirufta makro ve mikro iktisat veriliyor
bir yil ierisinde, onun diginda bagka hicbir gekilde ekonomi
dersi almiyorsunuz ve daha sonra 4 yilin bitiminde siz bu ki-
silerden yeri gelecek ekonomiyle ilgili bir sikintida bir ¢bztim
{iretmesini isteyeceksiniz. Bu alanda bu kadar yetersiz olan
bir kisinin bu konuda nasil bir ¢gziim iiretecegini diiglinebi-
liriz?

Hukuk egitimi yoniinden dgrencilerin en biiytk sikinti-
larindan biri de stiphesiz fakiiltelerde probleme dayal: 8gre-
timin yetersizligidir. Hukuk egitimi ezbere dayal: degil, daha
gok muhakeme yetenegini ¢n planda tutan bir egitimse bu
egitimin teori iginde bogularak degil, somut, yasanmus olay-
lara dayali bir $gretim yoluyla verilmesi gerekir. Bu dogrul-
tuda ana derslerin disinda pratige dayali derslerin miifredata
eklenmesi isabetli olacaktir. 9 Eyliil Hukuk Fakiiltesi'nin bu
uygulamastyla dikkat ¢ektigi bilinmektedir. Ayrica fakiilte-
lerde ve yurt capindaki kurgusal durugma yansmalar, hu-
kuk fakiilteleriyle Barolar Birligi, Adalet Bakanlif: ve Noter-
ler Birligi gibi kurumlarin igbirligiyle fakiilte 6grencilerine
staj imkénlar1 tarumalan bu amaca hizmet edecektir. Bu tip
kurgusal yangmalar ve staj imkanlarimin 6rnekleri olmakla
beraber yetersiz kalmaktadir ve daha fazla dgrencinin bu tiir
imkanlardan yararlanmas: gerekmektedir.

* Hukuk 6ncelikle anadille 8grenilmesi gereken bir bilim

dalidir, bu konuda ¢ogumuzun hemfikir oldugunu distini-
yorum. Her seyden 6nce anadille 6grenmekte giiclitk gektigi-
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miz bir egitimi yabanc: bir dille 6grenmeye kalkmak herhalde
cok buyiik bir yanls olur, onun da ¢tesinde herhalde su an
hukuk alaninda bu kadar ¢ok iyi olmadifimzi diigtiniiyoruz,
ben dyle bir durumda herhalde higbir sey 0grenmeyiz diye
diistiniiyorum. Ancak bunun yaminda devlet ve bireylerle il-
gili uluslararas iliskilerin yogun olmast hukuk mezunlarimn
gerektirmektedir. Bu dil 8grenimi mesleki anlamda da saglan-
mahdir, ancak bunu su sekilde diistinelim, her geyden énce
Tiirkge bir egitimle hukuk alarunda iyice yetkilegtirildikten
sonra mesleki anlamda bir egitim, mesela Ingilizce, mesleki
Ingilizceyle en azindan Ingilizce’deki hukuk terimlerini &§-
renmesi, Ingilizce bir metin bir $grencinin éniine geldiginde
onu anlayabilmesiyle ilgili bir egitimin verilmesi gerektigini
digtindiyorum ve gunu diigtintiyorum.

Bir toplumda hukuk alaninda bir egitimin yabanci bir dil-
le verilmesi bence ¢ toplumun sémiiriildigiinii gosterir. Bu
konuda bu dil 6grenimi mesleki anlamda da saglanmalidur,
bu konuda vakaf {iniversiteleri 6grencilerini dzellikle Ingilizce
anlaminda, yabanc: dil 6grenimi anlaminda tatmin etmekte-
dir. Ancak devlet tiniversitelerinde okuyan hukuk 6grencile-
riyse 6zel kurslara giderek bu eksikliklerini kapatmaya ¢alig-
maktadir. :

Devlet iiniversitelerinin hukuk fakiiltelerinin gogunda
istege bagli Ingilizce hazirlik siaflan agilmaktadir. Ancak fa-
kiilteyi kazanan biitiin &grenciler sirurli kontenjan nedeniyle
bu imkéndan yararlanamamaktadir. Yararlanan sgrenciler
de bu egitimi tiniversitenin biitiin bolimierinden Ggrencile-
rin oldugu karma simflarda gérmektedirler. Ayrica 8grenciye
hazirlik sinifindan sonra aldig: bu egitimi destekleyen higbir

ders verilmemekte, 8grenci son sinufa geldiginde bircok seyi

unutmaktadir. Yabanc: dil 6gretimi bunun i¢in hazirhk simni-
fi olugturularak degil, 6grenimini yillara yaymak bigiminde
yapilmalidir. Bu dogrultuda hukuk egitimi 5 yila yayilmaly,
birinci sirufta da yabanct dil agirlikli olup Roma hukuku, hu-
kuk baslangic1 gibi hukuka giris dersleri verilerek hem miif-
redattaki sikigiklik, hem de yabanci dil sorunu ¢6ziilmelidir.
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Bunun yaninda ikinci, igitncii, dérdiince ve beginci siniflarda
da Ingilizce dersleri hukuk Ingilizcesiyle birlikte seviye art-
tirllarak verilmelidir. Bilkent Hukuk Fakiiltesi'nin mufredat:
anlattifim sisteme gok yakin olup 5 yildir ve zorunludur. An-
kara Hukuk Fakiiltesi'nde istege bagh sinirli kontenjanh In-
gilizce hazirhk okuma imkaru taninmug ve bu yildan itibaren
miifredata secmeli dersler statiisiinde mesleki Ingilizce ders-
leri verilmeye baslanmustir. Bu olumlu bir gelisme olmasina
ragmen birgok devlet iniversitesinde oldugu gibi 6grenciler
yine yabanci dil bakimindan yetersiz kalmaktadir.

Dil sorunu fakiiltelerde acilacak cazip tcretli dil kursla-
riyla da kisa vade igin ¢oziilebilir. Bunu su sekilde anlatmak
istiyorum, 6zellikle bir fakiilteye, mesela Ankara Universitesi
Hukuk Fakiltesi'ne yaziliyorsunuz. O sirada kayit sirasinda
Ingilizce hazirlik okumak isteyenlere soruyor okumak isti-
yor musunuz diye. Mesela belirli bir kontenjan: var, Ankara
Hukuk Fakiiltesi’'nin 400 kontenjaru var, bunun sadece mak-
simum 40 tane dgrenci Ingilizce hazirhk okuyabiliyor ve ben
sunu diigiiniiyorum, bu kadar yiiksek puanlarla bu fakiiltele-
re yerlesen dgrencilerin dil egitimi de déhil mesleki egitimle
birlikte en iyi sekilde almalar hakladir ve almalari gerekir ve
tiniversitelerin de bu konuda biran 6nice gereken énlemleri al-
masi gerektigine inanmiyorum.

Amerika’da hukuk 8grenimi yapabilmek icin daha &nce
lisans diizeyinde bir yitksekdgrenim kurumundan mezun
olma sarti, Ingiltere’de avukat ve hakim olmammn zor ko-
sullara baglandig, Kita Avrupa’s: iilkelerinden Fransa ve
Almanya’da yiiksekgrenim stiresi agamalarinda genel kiiltii-
re ve sosyal bilimlerin 6gretimine &zel bir Snem verildigi dii-
siinuldugtinde Tiirkiye’deki hukuk 8gretimindeki eksikligin
dgrenim siiresinin bir yil uzatlmasiyla bile giderilebilecegi
stiphelidir. Hukuk egitimi agisindan yazih siavlarin yaninda
sozli sinavlarin olmasy, tireticiligi olmayan test sinavlarinin
birakilmasi, meslek ici egitim imkanlarinin taninmasi, bir ara
giindemde olup hi¢ yapilmadan yasa metninden g¢ikarilan
avukathk smavirun geri gelmesi, vakif {iniversitelerine hukuk
fakiilteleri agilmasindan vazgegilmesi de siiphesiz kaliteyi
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arttiracak yenilikler olacaktir. Her seyden 6nce ben avukatlik
smavim devlet liniversitelerinde okuyan higbir hukuk fakiil-
tesi 6frencisi agisindan bir kayg niteliginde oldugunu di-
stinmiiyorum. Bu kesinlikle 6zel tiniversitelerdeki tgrencileri
kaygilandiriyordu ve bu diizenlemenin geri alinmasi en fazla
da onlar sevindirmistir.

Bir hukuk fakiiltesi 8grencisi olarak Anayasasinda hukuk
devleti olarak gegen bir iilkede gercekten bu nitelikte bir dev-
lete kavusmamizda hukukgularin énemli bir rol ustlendigini
diiginiiyor ve bu kigilerin en iyi sekilde yetismesi igin hukuk
egitimi agisindan dile getirdigim sorunlara mesleki anlamda
mutabakat saglanarak c¢oziimler iiretilecefini Uimit ediyo-
rum.

Sabirla dinlediginiz igin tegekkiir ederim.

Prof. Dr. Hakan PEKCANITEZ: Evet, biz de Oguzhan
beye tesekkiir ediyoruz. Badem ezmesini yiyemedin, ama bir
hukukgunun 6nce kendi hakkini korumasr gerektigini, yoksa
bagkalarinin hakkini koruyamayacagini ¢ok giizel bir érnek
vererek bize gosterdin. Ben izin verirseniz hem kendi adima,
gerci ben de en az konuganiydim hem de arkadaglarim adina
tegekkiir ediyorum, ama gergekten son derece giincel bir konu
ve bunlarin tartisilmasi belki hemen bir sonug vermiyor, ama
bunlarin mutlaka sonug verecek tartismalar clduguna inani-
yorum ve ¢ok dnemli sonuglar alacagimiza da inaruyorum.

Ben sadece bir seyi agtklayacagim, ondan sonra da tekrar-
dan arkadaglarima ve sizlere sz verecegim. Miisaade ederse-
niz bir tespitimi yapmak istiyorum. Tiim hukuk fakiiltelerin-
de agin bakin programlara, ayrudir, bugiin Tarkiye'de 35 tane
hukuk fakiiltesi var, hepsi aym. Benim sdylemek istedigim bu
reformu her hukuk fakiiltesi kendi iginde yapmali. Biz kendi-
mizi yeterli goriiyorsak, muhafazakarsak hig degismeyebili-
riz, ona da sayg: duyarim, ama degismek isteyenlerin de bu
konuda &nii agik olmamali. Bakin; Oguzhan'in sdyledigi cok
giizel bir gey var, ekonomi konusunda ben daha yetkin, etkin,
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bilgili olmak istiyorum diyor. Mesele Almanya’da bazi hukuk
fakiilteleri diyor ki, ben Miinih'le bas edemem, Heidelberg'le
rekabet edemem, ne yapayim? Ben ekonomi konusunda uz-
man hukukgu yetistireyim, kendisine &yle bir agirlik veriyor,
Obiirii uluslararas: hukuka agirhk veriyor. O yiizden bu ara-
yisin hukuk fakiiltelerinde mutlaka yagsanmas: gerektigi ka-
nusindayim. Bu toplantilarin sonunda hig kimse biitiin hukuk
fakiiltelerine soyle yapacaksiniz diye bir seyi empoze etmez,
edemez. Hukuk fakiilteleri onu hissetmeli, ama bunu hissede-
bilmesi igin o hukuk fakiiltesinde Oguzhan'lara séz vermemiz
lazim, onlarin bir seyler sdylemesi lazim. Maalesef hi¢bir hu-
kuk faktiltesinde Oguzhan veya Oguzhanlar gelip bu konuyu
elegtiremiyor. Hangi hukuk fakiiltesinde 6gretim tiyesine not
veriyorlar? Baz 6fretim tiyeleri son derece sikici bir ders ve-
riyor, ben bazi hukuk fakiiltesindeki derslere girmezdim, ben
1978 Istanbul Hukuk Fakiiltesi mezunuyum, Istanbul Hukuk
Fakiiltesi’'ni ben de gok seviyorum. Hatta bizim bir de ukala-
Iigimiz vardi, biz Ankara’yi bir hukuk mektebi zannederdik,
tabii bir de kendimizi beynelmilel zannederdik. Ne zaman ki
Ankara’ya Baki hocanin yarinda doktora yapmaya gittim, o
zaman Ankara Hukuk Fakiiltesi'nin hi¢ de 6yle olmadigin
gordiim. Ancak miisaade ederseniz Izmir kuruldugunda da
bize hadi carum sende dediler, simdi biz birdenbire eski hu-
kuk faktiltelerinin arasinda yer aldik.

Bence tabii ki mirasimzla, ge¢misinizie dviinebilirsiniz,
bu ¢ok &nemli, ama geldigimiz noktaya da bir bakalim, be-
nim 8grenciligimde aqik bakin Hukuk Fakiiltesi Dergisi'ne,
130 kisi vardi Istanbul Hukuk Fakiiltesi'nin yazi yazan &gretim
tiyesi sayisinda. Bunlar sadece dogent ve profesdrdi, yardim-
c1 dogent, vesaire yoktu, pratie bile girmezdi. $imdi? $Simdi
doktora yaptiktan sonra herkesin derse girme imkéam var; bu
bir zorunluluk, olmasi gerekendi, ama ¢ok ciddi bir kan kay-
bimiz var bitiin hukuk fakiiltelerinde. Ben Yiiksektgretim
Kurulu'nda Temel Alan Komisyonu'ndayim, baz: anabilim
dallarinda profesér yok. Mesela sizin anabilim dalinizda 7 kigi
yok, bulamiyoruz, Roma hukukunda yok, Roma hukukuna
biraz sempatisi olan hocalari ister istemez koyuyoruz. 100 kii-
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sur hukuk profesorii var, su anda 35 hukuk fakiiltesi var, bu
profesorlerin 20'den fazlasi Istanbul Hukukta, 30’dan fazlasi
zannediyorum Ankara Hukukta, 20 kadan Galatasaray’da, 15
kadar 9 Eyliilde, gikarin geriye ne kaliyor? Bir sey kalmadi
tabii, manzara bu, bundan hognut olmamak lazim, bu glizel
bir gey degil. ’

Ben bir de Galatasaray'la ilgili bir agiklama yapmak is-
tiyorum, ben Galatasaray’a gectikten sonra herkes ¢ok ayip
ettin, niye vakif tiniversitesine gectin diye beni elegtirdi. Hatta
Arzu harum simdi hocam siz de onlardansiniz dedi, Galatasa-
ray devlet iiniversitesidir, vakifla hicbir alakas: yoktur ve 6§-
retim ityesi X fakiiltesinde ne aliyorsa biz de ayni maag aliyo-
ruz, bizim baska hicbir farkinuz yok. Bir tek farkimuz, Bogazin
giizel bir manzarast var, o da para degil, ama miisaade edin
sunu soyleyeyim. Yabanai dille egitim konusunda da sunu
ifade edeyim, Galatasaray ozel bir kanunia kurulmusg tiniver-
sitedir, zamanin Basbakani Fransa’yla olan kotii iligkilerimizi
diizeltebilmek icin bir diisiince yaratin demis, o zaman Disis-
leri Bakanligindaki bir biiyiikelgi de, ayru zamanda Galata-
saray Lisesi mezunu, demis ki, ortak iniversite kuralim. Cok
begenumis, Mitterand'a gidildiginde bu teklif sdylenmis, ok
heyecanli, bu isi sabaha kadar halledin demis. Biirokratlar
oturmuslar, sabaha kadar kanunu hazirlamuglar ve iki tilke bu
{iniversiteyi biiyitk bir memnuniyetle kurmuslar.

Bugiin Galatasaray Universitesi 6 yidir, -5 yil dendi- 6
yildir Galatasaray'da 2 yil hazirlik okuruz, yabanci dil, ama
zannetmeyin ki sadece Fransizca vardir, bakin ben size ders-
lerini soyleyeyim. Mantik okur, felsefe okur, hukuk tarihi
okur, hukuk baglangic1 okur, borglar hukukuna girig okur ve
siyaset bilimi okur. Bunlarin hepsini Fransizca okur. Sadece
Fransizca dgrenmek degil, bu dersleri de okur, 2 yil okur. Bi-
rincisi stmfa geldigi zaman bambagka bir 8grenci gortirstiniiz
karsimizda, anlathinizi anlayan, tartisan, s6z alan bir dgren-
ci. Ben kendimi 4 yilik Galatasaraylh hissediyorum, 25 yil 9
Eyliilde ¢alighm, Ankara’da doktora yaptim, fstanbul Hukuk
Fakiiltesi'nden de mezun oldum. Biitiin hukuk faklteleri de-
gerli, onu sdyleyeyim, ama Galatasaray yabana dille egitimi
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soyle yapiyor, 6zel bir kanunla kuruldugu i¢in Fransa her y1l
belli bir sayida hukuk fakiiltesine profestr gonderiyor ve bu
profesorler her yil bazi hukuk derslerini Fransizca veriyorlar.
Soyle sdyleyeyim, anayasa hukukunun bir kismum veriyor,
Erdogan Tezig, Necmi Yiizbasioglu anayasa hukukunu an-
latirken o sene gelen bir hoca da belli bir konuyu Fransizca
veriyor. Avrupa Birligi hukukunu yine iki hocamiz, birisi
Tiirkce birisi de Fransizca veriyor. Devletler umumi huku-
kunun bir kismu yine Fransizca veriliyor, ceza hukukunun
uluslararasi ceza boliimit Fransizca verilivor, ama kesinlikle
Galatasaray’da Tirk medeni hukuku Tiirkge anlatiliyor, Tiirk
borglar hukuk Ttirkce anlatthyor ve bu konuda inanin en has-
sas olunan nokta da biitiin hukuk derslerinin Tiirkge verilme-
si konusunda.

Bugiine kadar hig kimse bir Ttirk Anayasasi'ni, Tirk
borglar hukukunu, Tiirk Medeni Kanunu'nu Fransizca anlat-
ma konusunda higbir diistinceye sahip olmadi. Haksiz fiiller
diinyanin her yerinde ayni, Fransizca da okutabilirsiniz, ama
bakin; kazarum su oluyor, Galatasaray mezunu iki dil bilerek
mezun oluyor. Benim yanimdaki stajyerim 5 dil biliyordu.
Simdi bu Oguzhan’a hak veriyorum, ciddi bir rekabet konu-
sunda haksizlik yaratiyor.

Ankara’ya pinl piril 370 puanla girmis bir kisi yaban-
a dil bilmeden mezun oluyor. Mezun oldugu zaman da ilk
sorulan sey kag dil biliyorsun. Senin yasanda boyle bir sey
yok ki, olsun, yabanc dil bilmesi benim igin avantaj, ben &y-
lesini artyorum. Tkincisi vakif tiniversitelerinin hemen hemen
hepsinde, ¢ok az1 disinda, istisna olarak bir tek Yakindogu
Universitesi'ni biliyorum, ama vakif tiniversitelerinin hep-
sinde birinci sinifta yabana dil egitimi vardir. Hepsi Ingilizce
egitim verir, bu nedendir bilir misiniz? Vakif tiniversiteleri-
nin her siniftan kazandi1 paraya bakm; birinci siniftan vakaf
universitesi ylizde 80'ini cebine indirir, ylizde 20’si harcama
olarak doner. Ikinci smufta ytizde 70 kadar kendisine kalir,
tigiincii simfta ytizde 60 kadar kalir, dordiincii simfta da ytiz-
de 50 kadamn kendisinde kalir. Bu rakamlar tabii vakiflara gre
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degisiyor, ylizde 80 gok iyi bir para tirtikklama metodu, bun-
dan hig kimse vazge¢miyor.

Peki, birinci sinifta ingilizce ders var mi? Yok, ikinci siruf-
ta yok, tigtincii sinifta yok, dérdiincit sirufta yok, e o zaman
niye Ingilizce hazirlik? Tek sebebi var, simdi bakin temel egi-
timin bir bagka ¢nemli noktast var. Bugiin hukuk fakiiltele-
rinde 35 puanla stmif geciliyor biliyor musunuz? Kredi sistemi
yiiziinden, borglar hukukunda 35 alsin, deniyor, borclu gegi-
yor. Kalkip bir segmeli dersten AA alwsamiz ya da AB alirsa-
mz mezun oluyorsunuz. Simdi gelin de mezuniyetin sonuna
bir sinav koymayin, bir akreditasyon yaratmayin, igte bunla-
n yaratmadigimz takdirde bu devam edecektir. Bir de vakf
tiniversitelerinde hocalar da tonton oluyorlar, o sertlikleri
gidiyor, bambagka bir hale geliyor. Bir hocammuzin tesadiif su
kargilagtirmas: yapildy, bir vakif iiniversitesindeki bagarisiy-
la kendi fakiiltesindeki bagaris1 tamamen tezat bir sekil almag
durumda. Digtik puanla gelen 6grenciye bir sey veremiyor-
sunuz, ne yaparsaniz yapin, gecenlerde bir arkadagim anlatt,
dersin ortasinda demis ki, isyan etmis gocuk, hocam bu kafa
almuyor, almuyor demis, anlatiyorsun, ama almtyor. Inarun 10
puan fark ediyor, yani 370 degil de 360'la giren &grenciye ders
verirken hissediyorsunuz. Galatasaray’a 1,5 milyon grenci-
nin iginde ilk 120"ye giren girebiliyor. 130. 6grenci giremiyor,
orada ders anlatirken size bakislari, dinleyisleri, sorulariyla
bir bagka vakif iiniversitesine gittiginiz zaman bakiglar1 ayrnu
olmuyor. Yazi yazmasin bile bilmekte zorluk ¢ekiliyor, onun
igin mutlaka sinav olmak zorunda, ama bu sinavi getirmedi-
gimiz zaman ciddi sikintilar yasayacagiz.

Universitelerin sikintilart vardir, bakm; benim ogrenci-
ligimde hocalarimizin hepsi Istanbul Hukuk Fakiiltesi'nde
odalarindayds, simdi hi¢ kimse yok, neden? Siz bu maasla
bu kadar insaru galighramazsiuz. Arastirma gorevlilerinin
hepsi bilirkisilik yapiyor, bilirkisilik yapmayan hocasinin ya-
zihanesinde ¢aligiyor, onu da bulamayan bir avukatin yazi-
hanesinde ¢alistyor. Oyle tam giin tiniversitede vakit gegiren
aragtirma gorevlisi parmakla gosterilebilir, herkes digarida
para kazanmann peginde. Italya bunu yasadi. Italya’ya ba-
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KN kan. 1940’larda hukuk fakiiltesi olarak ceza hukuk alaninda,
PERCANTEZIN  birkac alanda soz sahibi bir iilkeydi. Bugitin her seyini yitir-
konusmaS!  di, neden? Ciinkii italya’da biitiin profesorler avukat olarak
calists, simdi Yunanistan bunu yagiyor, biz bunu yagtyoruz,
Akdeniz’e mi 8zgiidiir, bagka bir tzelligi mi var, ama bugin

verilen ticretler yeterli degil.

Biraz &nce Arzu hanimla onu konugtuk, ekonomi diizeli-
yor, enflasyon diizeliyor, her sey iyiye gidiyor deniliyor, tini-
versiteyle ilgili hi¢bir olumlu gelisme yok. Araghirma gorevli-
si bulamiyorsunuz, iste hocam séyledi, dedi ki ben arashrma
gorevlisi bularyorum, bin lirayla kimse gelip ¢aligmiyor
veya siz buluyorsunuz da kadronuz yok, ama biitiin bunlar
ciddi sikintilarimiz.

Evet, ben yazili iki tane soru geldigi igin 6nce Arzu ho-
caya soz hakk: verecegim, o sorularini cevapladiktan sonra
sizlerin sorularim almak icin salona dénecegim. Bagka yazih
soru varsa eger onlan da bir an ¢nce alahm.

TARTI3 A Prof. Dr. Arzu QOGUZ: Sorulara cevap vermeden once
se¢meli ders konusunda iki ctimle bir gey séylemek istiyorum,
Oguzhan bana hatirlatti. Evet, segmeli ders konusu gergekten
bir problem, kendi fakiiltem agisindan da bunu sdyleyebili-
rim. Bir siire dnce biz bir reform yaptiguniz inanciyla bir dizi
secmeli ders koyduk, fakat bir siire sonra bu segmeli dersler
gecmeli ders olarak adlandirilmaya bagladi. Ogrenci segtigi
andan itibaren gegmeyi de talep ediyor dogal olarak, bir de
tabii segmeli dersler bana gére tgrenciyi belli alanda uzman-
lastirmaya yonlendirmeli. Mesela sirf uluslararast hukuka ya
da Oguzhan gibi sirf ekonomi alaninda diyelim ki daha yet-
kin olmay1 isteyenler sirf ekonomi alamindaki segmeli ders-
leri segebilmeliler ya da uluslararas1 hukuk alarunda uzman
olmak isteyeniler, ileride bu alanda daha ¢ok caligmaya heves
edenler sirf bu alana iliskin dersleri segebilmeliler, ama baki-
yorum, bizim miifredatimizda mesela benim dersim kargilag-
tirmah hukuk, Avrupa Birligi hukuku, uluslararas: ticaret hu-
kuku, ayrnu giin aym saatte, dolayistyla gocuk birinden birini
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secmek zorunda. Halbuki bunun iiciinii segmeli ki bir tamam-
layabilsin, bir kendini ileride bu alanda uzman olmaya dogru
yonlendirebilsin, buna dogru bir adim atabilsin.

Bir de se¢meli ders kavramimin degistirilmesini éneriyo-
rum ben gittigim her yerde bu konuda bana bir fikir soruldu-
gu zaman, agirlikh alan dedi Almanlar buna, Almanlarin bu
sistemini ¢ok benimsedim. Agirhikli alan sézciigii ogrencide
psikolojik olarak daha iyi bir etki yaratacaktir, segmeli ders
deyince segmeli ders gegmeli ders oluyor, fakat agirlikli alan
deyince, demek ki benim agirlikl: alanim bu, ben buna daha
fazla agirlik vermeliyim, hatta belki de zorunlu derslerden
daha fazla gahgmaliyim seklinde bir psikoloji yaratacagini,
hocalarin da, okul yénetiminin de miifredatin diizenlenig bi-
¢iminin de bunu saglamas gerektigini dugiintiyorum.

Bunlar dedikten sonra iki tane soru var, sorulardan bir ta-
nesi Ordu Barosundan Sayin Av. Necati Kirig'tan gelmis. Kar-
silagtirmall hukuk goérigiinlizii dnemsiyorum, bu gergevede
-kendisi biraz uzunca yazmis, ama okuyacagim- AB hukuku
sadece kendi dogmalarina dayanmamali, bagka hukuklarla da
iligkiicinde olmali seklinde bir degerlendirme yaptimz. Ancak
simdiye kadar izledigimiz uygulamalara bakacak olursak AB
hukuku bagka hukuklara kapalt ve kendi anlayiglarina dayal
dogmalarindan vazgececek ve evrensel hukuk ilkelerine de
ters diigmeyen yerel hukuklardan da yararlanmay: diistine-
cek mi, boyle bir ihtimal diisiinebiliyor musunuz? Eger boyle
bir ihtimal yoksa AB hukuku diger tilkelere insanlarin ortak
yararina dayanan evrensel hukuk degil, bir yagam bigimi da-
vatiyor denebilir mi? Bu konuyu hukukun olusturulmasinda
hukuk etigine verilen dnemle iligkili buluyorum demis Sayin
Av. Necati Kiris.

Simdi birincisi karsilastirmalt hukuk ve Avrupa Birligi
hukuku birbirinden tamarmuyla farkli iki tane alan. Kargilas-
tirmali hukuk dogrudan dogruya uygulamaya ytnelik kural
ve kavramlarn getiren bir alan degil, karsilastirmali hukuk
daha gok Avrupa Birligi veya diger ulusal baz: alanlara ulus-
lararas: bir nitelik kazandiran, belki kurallarin olugmasina ya
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da uygulanmasina katkida bulunan bir metot olarak kisaca
belki tanmmlanabilir. Avrupa Birligi hukukuysa {iye devlet-
lerde dogrudan ya da dolayli gesitli vesilelerle uygulanan
pozitif hukuku igermekte, ozellikle Avrupa Birliginin maddi
hukuku acisindan baktigimizda. Birinci ciimlede de ben AB
hukuku sadece kendi dogmalarina dayanmamali demedim,
burada bir yanhs anlama olmus, ben ulusal hukuklar sadece
kendi dogmalarina dayanmamali, uluslararast hukuktan ya
da bagka hukuk sistemlerinden de yararlanmali dedim ki bu
da kargilagtirmali hukuk metodunun pozitif yéniinii gsteren
bir durumdur. Karsilastirmali hukuk metodunda sadece ulu-
sal hukukun dogmalan iginde kalinmamasi, uluslararas: hu-
kuktan ya da degisik hukuk sistemlerinden yararlanma stz
konusudur.

Tabii bu soru daha dogrusu biraz politik bir soru, Avrupa
Birligi hukukgularina daha ¢ok sormak gerekiyor, ancak ben
kendi agimdan, 6zel hukuk agisindan olaya baktigimda daha
énce de styledigim gibi hukukun birlestirilmesi 6zellikle kar-
silagtirmali hukukun en giincel ddevlerinden, islevlerinden
biri haline gelmistir demigtim, ama karsilagtirmali hukuk Av-
rupa Birligi'nden 6nce de vardi, Avrupa Birligi hukukunun
olusumundan énce de vard:, yani Avrupa Birligi hukuku ve
kargilagtirmali hukuk birbirinden farkls. Avrupa Birligi huku-
ku bir pozitif hukuk iken kargilaghrmah hukuk temel hukuk
bilimlerinden bir tanesidir, iste Roma hukuku, hukuk sosyolo-
jisi, hukuk felsefesi gibi ayr kategoride degerlendirilir. $imdi
karsilagtirmah hukukun, Avrupa Birligi hukukuna biraz bu-
lasmasimun sebebi dedigim gibi son yillarda ¢zellikle huku-
kun birlestirilmesi konusunda bir metot olarak yogun bir se-
kilde kullarilmasi; bu da zaten sorunun cevabini olusturuyor
aslinda. Cinkii hukukun birlegtirilmesi baglaminda Avrupa
Birligi'nde &zel birtalim inisiyatifler kullaniltyor, birtakim
model kanunlar ya da genel prensipler hazirlamyor derken
biitiin bu komisyonlarin ¢ahgmalarindan tabi uzun uzadiya
bahsedemedim konferansimizin kapsamindan dolay:.

Bu komisyonlar bu ¢aligmalar: yaparlarken kargilagtirma-
1 hukuk metotlarindan yararlamyorlar, érnegin 40, 50 mad-
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delik bir prensip ilkeler biitiint kabul edilirken 20 yilhk, 30
yillik galigmalarin driintidiir bunlar ve bu 20 yil, 30 y1l' bo-
yunca kurulan komisyonlar karsilagtirmali hukuk ilkelerin-
den yararlanirlar, bu demektir ki agag1 yukan énemli hukuk
sistemleri veya 6nemsiz hukuk sistemleri, kiiciik ya da biiyiik
hukuk sistemlerinin hemen hepsi masaya yatirilir, ayrintil
bir sekilde incelenir ve bunlar arasinda bir baglanti kurulmak
suretiyle 6zellikle de Ingiliz ve Kita Avrupasi hukuk sistem-
leri arasindaki, Roma hukuku gelenegini siirdiiren Kita Av-
rupast hukuk sistemleri arasmndaki derin farklibklarin gide-
rilmesi amaglanarak yogun kargilagtirmali hukuk ¢ahigmalari
yapilarak bu prensiplere, bu ilkelere ya da model kanunlara
ulagilmakta ve bu nedenle de bu ilkelerin biitiin Avrupa Bir-
ligi tilkeleri, hatta baz ilkeler ¢ok daha iddialy, biitiin diinya
tizerinde kullarulabilirligi, uygulanabilirligi olmas: gerektigi
diigiiniilmekte ve bu ilkeye gore ya da bu diigiinceye gore
bunlar hazirlanmaktadir benim bildigim kadarnyla. Cilinkii
bu komisyonlarnn bir kismuyla ¢ok yakin baglantim var za-
ten kendi alamumdan o&tiirti, komisyon iiyeleriyle baz1 kigisel
dostluklarim var, o nedenle nasil calistiklarini, hangi yéntem-
lerden yararlandiklarin biliyorum, ama samayorum Sayin Ne-
cati Kirig'in hissettigim kadanyla sordugu daha ¢ok politik
alandaki birtakim dayatmalar olarak nitelendirdigi konular,
ama Avrupa Birligi hukukgusu olmadifim igin bu konuya
cevap vermek benim su andaki konumumu veya tebligimin
konusunu biraz asmakta, o nedenle de dzellikle 6zel hukuk
acisindan hukukun birlegtirilmesi galismalarina baktigimizda
bu galismalarn tamamuyla evrensel nitelikte ve kalitede oldu-
gunu sdyleyebilirim ve bunu savunabilirim.

ikinci soru Saym Av. Hagim Misir'dan gelmekte, piya-
sanun istemlerine dre sekillenecek hukuk bilgisi degil, esnek
davranan hukukgu kavramiyla ne demek istediniz demisler,
acarsaniz sevinirim. Piyasa ig bitirici hukukgu istemez mi, bu
da meslek etigini bitirmez mi?

Simdi benim burada piyasadan kastettigim bir kere cek,
senet ya da icra, iflas isleri degil. Yani bir ulusal hukuk degil
daha dogrusu, burada daha ok milletleraras: unsurlu ya da
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uluslararas1 unsurlu birtakim olaylardaki piyasanin beklenti-
sinden bahsetmek istedim. Simdi giiniimiizde style bir olgu
var kargt karsiya kaldigimiz, 6grencilerimiz daha ¢ok beni
destekleyecektir, bir 8grenci mezun oldugunda ve piyasaya
qikip is aradiginda artik birakin buyitk Slgekli igletmeleri ya
da biiytik hukuk biirolarini orta dlcekli isletmelerin bile ya-
banc: dil bilgisine sahip, yabanci dilbilgisi bile yeterli degil,
belki bir yabana dil, iki yabana dilbilgisine sahip ve yaban-
c1 hukuk diizenlerindeki bilgive sahip, bagka yabanci hukuk
diizenlerini de taniyabilen ya da tanumasa bile bagka yabana
hukuk diizenlerindeki aragtirmalar yapabilecek ve 6niindeki
uluslararas: unsurlu davaya yabanci hukuk diizenlerindeki
kurallar1 uygulayarak dniindeki somut olay1 ¢ozebilecek ye-
tenege ve yeterlilife sahip hukukgular aradiklarini gérmekte-
yiz. Benim bahsettigim piyasa boyle bir piyasa ve bdyle bir pi-
yasarun beklentilerine uygun olarak yetigtirilecek hukuk¢u da
sadece kendi ulusal hukukunu ezbere, ¢ok iyi bilen hukukgu
degil, ayr1 zamanda yabanc hukuk diizenlerinde aragtirma
yapabilecek ve éniinde demin de soyledigim gibi uluslararas
unsurlu bir olayr yabanct hukuk kurallariu da uygulayarak
cozebilecek hukuk¢u demek, bu tiir hukukgu yetistirmemiz
gerekiyor diyorum.

Simdi tabii her hukuk fakiiltesi de bunu yapmak zorun-
da degil, Hakan hocamun da demin bahsettigi gibi her hukuk
fakiiltesi ayr1 bir misyon iistlenebilir, her hukuk fakiiltesi bir
alanda daha iyi olma iddiasiyla ortaya ¢ikabilir. Hukuk fakiil-
telerinden bir tanesi de ben bu nitelikte hukukqu yetistirmek
istiyorum iddiasiyla ortaya gikabilir, ama sunu da belirtmem
gerekiyor, vakif tiniversitelerinin gogu bu nitelikte hukukgu
yetistirdiklerini zaten iddia ediyorlar ve miigterilerini de bu
sekilde ¢ekiyorlar. Sirf web sayfalarimi incelerseniz bunu go-
receksiniz, ama ayrica ne derece miifredatlar: gergekten bu
nitelikte hukukgu yetistirmeye uygun, bunu da yine sizlerin
takdirlerine biralkiyorum.

Prof. Dr. Hakan PEKCANITEZ: Tegekkiir ediyorum, bu-
yurun. Sizin sorunuzdan sonra salona soru igin stz verece-
gim.
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Prof. Dr. Yasemin ISIKTAC: Tegekkiirler Sayin Bagkan.
iki ayr1 soru gelmis; Kirklareli Barosu'ndan Av. Irfan Coker
avukathk smavinin yararli oldugunu savunmak hukuk fa-
kiiltelerini rencide etmiyor mu gibi bir soru sormus. Aslinda
hakimlik ve savcilik igin de hem bir staj prosedtirii hem de
bir sinav uygulamasi var. Bir profesyonel meslek alan olarak
elbette avukatlik igin de yapilabilir, bunu bir kalite kontrol
olarak degerlendirmek gerekir. Bu sinavlari kazanan 6grenci-
lerin daha fazlasinu gikartiyor olmak belki ya da ¢ikartamanmus
olmak belki rencide edebilir veya etmeyebilir. Mesela gimdi
fakiiltelerin basarsi agisindan hakimlik sinavlarira kazanmak
bir kriter olarak gésteriliyor veya iste vergi levhalarinda han-
gi avukatlar en iist sirada yer aliyor, hangi fakiilteden mezun,
belki o yine itibar agisindan olumlu olabilir. Ben olumlu bir
rekabet yaratabilecegini de diistiniiyorum hukuk fakilteleri
agisindan, yararli buldugumu da soylemeliyim, ama sinavin
niteligi ve kimler tarafindan, ne sekilde yapilacag: ve bunun
egitimde nast degerlendirmeye tabi tutulacag, yani bir avu-
kathk profili varsa bunun nasil desteklenmesi gerektigine
iliskin bilgiyle birlikte ele alinmasi gerektigini diisintiyorum.
Olumlu bakiyorum, yani benim agimdan rencide olma duru-
mu soz konusu degil. o B

Bir ikinci soru Ordu Barosu'ndan Av. Necati Kirig'tan
gelmis, hukuk etiginin énemiyle ilgili vurgu yapacagim siy-
lemistim, ama tabii ki kisa kaldig: igin Oncelikle ilgisine te-
sekkiir ediyorum. Hukuk etigiyle ilgili degerlendirmeler hep
tip etigi ve tibbi deontoloji karsilastirmasiyla birlikte yapilr.
Tip fakiilteleri igerisinde tibbi deontoloji, yani tibbi etik zo-
runlu ders olarak programa dahildir, cok da anlagilabilir bir
sey, materyalimiz insan oldugu zaman onun haklarina yapa-
bilecegimiz miidahale nerede tibbi miidahale nerede kusur
bagliyor, buna iligkin doktorun bilgilendirilmesi ¢ok anlam-
l1. Bence benzer bir iliski hukuk igin de kurulabilir, ama su
anda resmi olarak higbir hukuk fakiiltesi programinda bu tiir,
yani bagimsizlagtirilmig bir isim yok, ben tebligimin icerisin-
de de nacizane kendi kirsiimle hukuk etigi arasindaki iligki
baglaminda konuyu ele aldim. Hukuk felsefesi ve sosyolojisi
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galigtyorum, bu dersin igerisinde ¢zellikle adalet sorunlan ve
hukukun ne sekilde icra edilecegine iliskin bilgi aktarilirken
meslek etigi de degerlendirilir.

Burada birkag tartisma var, bir tanesi acaba hukuk etigi-
ni bu tiir bir genellestirici meslek etigi olarak mi anlatmamiz
gerekiyor, iste diiriist, ahlakli, haklarm koruyan, sirlarima
saklayan, durugmalariru kagirmayan, belgelerini diizgiin ta-
kip eden bir avukat ya da hdkimse tarafsizligin koruyabilen,
objektif, nitelikli, genisletici ve olaya uygun karar veren bir
sey olarak mu anlatilacak biitlinsel anlamda tiim hukukgular
olarak, yoksa aynstiracak muy1z? Ciddi anlamda tartisilan bi
alandir bu, yani yargig etiiyle avukat etigini ayiracak miyiz,
aslinda tamamini hukuk fakiilteleri yetigtirdigine gore genel
bir meslek etigi profili igerisinde degerlendirilebilir, ama avu-
kattan etik agismdan beklenen nelerdir, bunlar tistiinde haki-
katen bagimsiz da durulabilir, ayrighrmadan, genel hukukeu-
luk altinda &gretilip, giinkii her birisini de hukuk fakiilteleri
yetistiriyor bu insanlarin, ayrigtirma daha sonra uzmanlas-
mayla ilgili bir sey, hdkim de, avukat da orada. Kita Avrupas:
sisternine bagh bir hukuk fakiiltesi modeli olarak kendi iginde
bulundugum hukuk fakiiltesinde daha gok yargig agirhikli bir
hukuk egitirhi yapildiginu gériiyoruz. Hukukun yorumla ge-
ligtirilmesine iligkin egilimler avukatligin ortaya ¢itkmasinda
etkili oluyor diye diistiniiyorum.

Sayin Bagkan; miisaade ederseniz bu konunun diginda
cok ufak iki nokta eklemek istiyorum. Eklemek istedigim sey-
lerden birisi UYAP Projesi'ni 6zellikle yabanci konuklarimiz
icin dillendirmek isterim. Yani hep kétii seylerden bahsettik,
ama bilgisayar tisttinden hukuki takibatm‘yapﬂanmasma ilig-
kin oldukga bityiik bir degisiklik yapildi. Hukuk adina yapil-
mug 6nemli bir sey, burada da 6zellikle yas: ileri, bilgisayarla
barisik olmayan hukukgular i¢in bagka bir teknik sorun gikt,
ama hukuk egitimine bunun dahil edilmesiyle belki islemle-
rin cabuklagtirilmasi, adaletin gecikmesinin ¢niine gegilmesi,
tabii denetimi de yapilabiliyor mu, arada kagak oluyor mu,
bilgisayarla iligkili geylerde bu tiir problemler de gikabilir.
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Bunu bir olumlu gelisme ve degisime olan onayimz geklinde
sunmak isterim.

Bir baskas: da hukukun tiim sorunlar1 ¢dzecegi gibi bir
haliisinasyonun iginde olmanuz, bir yasalar degistirelim,
bakin memleket nasil diizeliyor. Bu bizim diigtince tarzimu-
za uygun bir sey, oysa hukuk sevgili geng arkadagumnn da
soyledigi gibi politik, hukuki, siyasi, konjonktiirel gok sayida
veriyi kendi igerisinde barindirir. Her ne kadar uluslararas:
baglantilar hukukun birlegtirilmesiyle ilgili ipuglan tagisa da
daima yereldir, o iilkenin kendi olanaklariyla da ¢ok yakin-
dan ilgilidir. Bu profil dikkate alinmadan, sirf yapisal olarak
hukukun degistirilmesi, vasanmin degistirmeleri efer olsayd
su anda biz miireffeh, sahane bir iilke olmugtuk. Ciinkil en
¢ok ufraghgimiz gey hukuk, hukukun degistirilmesi, hukuk
egitimiyle ilgili caligmalar, bunu da eklemek istedim. Tegek-
kiir ediyorum.

Prof. Dr. Hakan PEKCANITEZ: Evet, ben tegekkiir edi-
yorum. Ozellikle son sdylediginize tamamen katihyorum,
herhalde hepimiz katiliyoruz. Simdi bizim bitirmemiz lazim,
otobiisler bekliyormus, ama eger uygun gériirseniz salona hig
s6z veremedim, onun igin bir 10 dakika daha devam edelim,
buyurun efendim.

Av. Rifat CULHA: (Edirne Barosu): Ben 1968 Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi mezunuyum. Sevgili Isiktag,
Hifz Veldet Velidedeoglu, Sidik Sami Onar, Hiiseyin Hayri
Kubali, hocam; égrencileri olmaktan onur duyuyorum. Yal-
niz siz eger yanlig anlamadiysam sozlerinizde dediniz ki yeni
diizenlemelerde 50, 60 yillik bilgilerini bir kenara atmak du-
rumunda kalan, iste filanca yasarun hazirhfinda dogentler
gorev ald1 bigiminde bir séz séylediniz degil mi, yanhg anla-
madim.

Evet, yeni Ceza Kanunu bu konuda bir sey stylemek
geregini hissediyorum. Erdener Yurtcan'in, Sayin Kéksal
Bayraktar'in arkadaglar1 olmak adina, onlarin elegtirileridir
bunlar, 50, 60 yilhk bir ceza sistemini birdenbire oradan kes
yapistir metoduyla alip yasa, hem de genel bir yasa koyma-
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ya kalkigirsaruz sadece akademisyenlerin degil, 39 yildir bu
meslegi yapan, 40 yildir bu meslegi yapan yargiclarumiz, de-
gerli avukatlarimizin da tiim hukuk bilgileri altiist olur. Bu
tiir yasalar diinyamn her yerinde daha énceden hazirlanir,
taslak tiim kamuoyuna duyurulur. Duyurulur, gesitli elegti-
riler alinir, ondan sonra uygulamaya konulur, bize rahmetli
Sulhi Dénmezer hocamiz béyle anlatiyordu, dyle de anlatti.
Onun taslagim degigtirdik, deyim yerindeyse birdenbire son
model bir yasa ortaya koyduk Dolapdere igi, ama gelin goriin
ki ytiriirlige girdigi bu tarihten suraya kadar gegen dénemde

~ 60 maddesi degisti. O zaman elegtirenler saniyorum ki sevgili

Isiktag hocam herhalde hakli gibime geliyor.

Ben bu noktaya deginmek istiyorum, bir de sevgili Oguz-
han Giizel'i bir defa caru yiirekten kutluyorum. Soyad: gibi
giizel bir 6grenci, harika bir 8grenci, dedi ki, bu sene hukuk
fakiiltelerine girigler artacak, dogaldir, giinkii insanlarimiz
hukuk devleti ilkesinden sapan durumlar gozledi. Hukuk
devleti ilkesini ortadan kaldirmaya yénelik davramglar gor-
dii, gelecegin hukukgular belki hukuk devletine, dolayisiyla
hukuk egitimine, dolayisiyla avukatlara, gerekirse yargiclan-
muza ve savcilarimiza piril pird yollar agar diye diigiind{ikleri
icin ¢ocuklarimi da oraya gotiireceklerdir. Hepinize tesekkiir
ediyorum. )

Prof. Dr. Hakan PEKCANITEZ: Evet, ben de tesekkiir
ediyorum. Tabii, bagka soru var mi? Evet, buyurun, son so-
ruyu alalim.

Av. Ertan DILER: Ertan Diler, Istanbul Universitesi Hu-
kuk Fakiiltesi 1973 mezunuyum. Edirne Barosundan arkada-
simun hocalarinda ben de okudum, benim sormak istedigim
su, Tiirkiye'deki hukuk fakiiltelerinden mezun olanlarmn hep-
sinin avukat olmak mecburiyeti var mi1? Yani avukat, hakim
veya savcl, bagka mesleklere nasil yonlendirebiliriz, iiniversi-
teler bunlan da diistinebilmeli mi ya da nastl diisiinmeli?

Prof. Dr. Hakan PEKCANITEZ: Peki, tesekkiir ediyo-
rum, bu son soruydu. Once size séz vereyim, sonra birer ciim-
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le eger sizler de bir gey sdylemek istiyorsamz, ondan sonra
kapatalhm.

Prof. Dr. Yasemin ISIKTAC: Soylediklerinizin hepsine
katiliyorum, ben de onu vurgulamak istedim, yani o sagkin-
ligs vurgulamak istedim. Bir yasa degisikligi yapihyor, o ige
30, 40 sene emek vermis insanlar meselenin tamamen diginda
kalmuslar, yani onun tecriibesinden hicbir sekilde yararlanil-
madif1 igin Oniine gelene de yabanalk gekiyor ve sonucla-
rini degerlendirme imkanindan yoksunluk. Soylediklerinizin
hepsine tabii ki katiliyorum.

Prof. Dr. Hakan PEKCANITEZ: Ben bir tek ey soylemek
istiyorum, bir hocamin sozii, diyor ki, ben de inaruyorum, o
yiizden séyliyorum. “Bir hukukgunun gelebilecegi en ustiin mer-
tebe avukatliktir.” Buna hepimiz inaniyoruz, bu inangla bugiin-
kii elegtirileri yaptik, bazilarimz belki cok olumlu seyler soy-
lemedi, ama hepimizin bir arzusu var, Tiirkiye'de ¢ok daha
iyi hukukgularmn yetistigi, cok daha iyi hukukgularmn avukat
olabildigi ve o meslegin en iist seviyesine gelebildigi ve hu-
kukun egemen oldugu, hukukun ustin oldugu bir tilkeyi de-
vam ettirmek, siirdiirebilmek bizim bugiinkii amacimz buy-
du. Hepinize arkadaslarim adina da tegekkiir ediyorum.
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Birinci Oturum
“Avrupa’da Avukatiik Meslegine Giris
ve Meslek Ici Egitim”

Oturum Baskan
| Av. Alpay Sungurtekin
(Tiirkiye Barolar Birligi Baskan Yardimcist)



Av. Alpay SUNGURTEKIN: Avukathk meslegine girig
konulu toplantimin bugiinki ilk oturumunu agryorum. Din
Avrupa’da ve Tiirkiye'de hukuk egitimini konustuk ve tar-
tigttk. Bugtinkit ilk oturumun konusu: “Avrupa’da Avukatlik
Meslegine Girig ve Meslek Ici Egitim”. Once size konugmacilari-
muz1 takdim ediyorum, Sayin Tracey Calvert, Ingiltere Galler
Barosu temsilcisi, su anda ararmzda degil, biraz sonra kati-
lacaklar. Sayin Kyriakos Nanos Selanik Barosu Yoénetim Ku-
rulu iiyesi, Bulgaristan Temsilcisi Saymn Yuri Bognakov Bul-
garistan Barolar Birligi iiyesi, Makedonya temsilcileri, her ne
kadar programda konusma yapacak gibi goriniiyorlarsa da
onlar sadece katk: sunacaklarini beyan ettiler, biz onlarin kat-
kilarin bekliyoruz. Sunumlarin tamamianmasindan sonra sa-
lIondan sorulan alacagim. Sunumunu yapmak tizere ilk sézli

Sayin Kyriakos Nanos'a veriyorum. Saymn Nanos siireniz 15
dakikadar.
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Kyriakos NANOS (Selanik Barosu Yénetim Kurulu Uye-
si): Saymn Tiirkiye Barolar Birligi Bagkani, Sayin Edirne Baro-
su Bagkani, Sayin meslektaglarim, bayanlar ve baylar, nazik
sempozyurn davetiniz ve sicak karsilamaniz igin Yunanistan,
Selanik Barosu adina hepinize tegekkiir ederim. Baromuzun
yonetim kurulu iiyesi olarak, bu kisa sunumumda sizlere
Yunanistan'daki avukatlik meslegine giris ve siirekli mesleki
egitim konularn ile ilgili bilgi vermeye ¢aligacagim.

I. GIRIS®

Avukathk, Yunanistan'da her zaman saygin bir meslek
olarak kabu! edilmigtir. Yunanistan Avukathk Kanunu Yunan
avukatini “ticretsiz ¢alisan devlet memuru” olarak tammlar. Bu
tarumlamayla Yunanl: yasama mercileri avukatlik mesleginin
sosyal yoniinti vurgulamay: amaglarlar. Avukatlar yalnizca
serbest calisan kigiler degil aym zamanda adalet uygulayicisi
kimliklerine adli yetki ekleyen devlet memurlaridir.

II. YUNANISTAN'DAKI HUKUK EGITIMI

Avukatlik egitimi konusunun sempozyumun ilk giiniinde
ayrintilaniyla konusulmus olmasina kargin, Yunanistan’daki
avukathk egitiminden kisaca bahsetmenin faydal olacag ka-

" Makelenin orijinal metni igin bkz. Ekler biliimit s. xxxx.
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rusindayim. Ogrenciler, ancak “panalenic” sinavlarim bagariyla
gectikten sonra hukuk fakiiltesine girebilirler. Yunanistan'da
ii¢ tane hukuk fakiiltesi vardir ve bunlar da Atina, Selanik ve
Giimniilcine’dedir. Bu okullardaki egitim stiiresi dort yildir ve
icerigi milli hukuk, Avrupa hukuku ve uluslararasi hukuktur.
Ogrenciler dort yillarim tamamladiktan ve biitiin derslerinde
bagarili olduktan sonra avukatlik meslegine baglayabilmek
icin gereken lisans diplomalarini alirlar. Buna ek olarak, sunu
belirtmeliyim ki, lisans diplomas1 hukuk alaninda herhangi
bir uzmanlik dali olmaksizin tiim mezunlar i¢in ayrudir.

III. STAJYERLIK KURUMU

Hukuk mezunu, avukatlik meslegini icra etmeye karar ve-
rirse, bir baroya stajyer avukat olarak kayit olmalidir. Avukat
adaylari, genellikle yagadiklan gehrin barosunu veya mezun
olduklar iiniversitenin bulundugu boélgedeki baroyu tercih
ederler. Mesleki ehliyetlerini alabilmeleri igin stajyerlik egiti-
mini tamamlamalar zorunludur. Stajyerlik egitiminin siiresi
on sekiz aydir. Ve stajyer avukat bir avukathk biirosunda ma-
asli olarak ¢alismak zorundadir. Yunanistan’daki bir¢ok baro,
yakin gecmiste, stajyer avukatlarin bir asgari ticret almalarn
gerektigine karar vermigtir. Ozellikle, Selanik Barosu asgari
{icreti 300 Avro olarak belirlemigtir. Stajyerlik donemi igin bir
avukatlik biirosu se¢ebilmek hukuk mezunlarinn ilk kayg-
sidir. Yunanistan'daki stajyer avukatlar igin hukuk biirosu
segebilmek ¢ok kolay bir istir. Fakat igin zor olan kism, staj-
yerlik egitimi siireleri boyunca stajyerlere tipki faal avukatlar
gibi avukathk hizmetleri sunabilecekleri firsatlar verecek bir
biiro bulabilmektir. Ne yazik ki, bir¢ok stajyer avukat, stajyer-
lik donemini hukuki iglerle fakat aktif olarak avukatlik gorevi
yapmadan gegirmektedirler ki bu durum stajyerlik egitiminin
hukuk bilgisi ve faydal tecriibeler edinme amacin agik ola-
rak ihlal etmektedir.

Bu dénemin tamamlanmasirun ardindan, stajyer avukat-
lar kendilerine ait ¢esitli hukuki davalarla ilgilenebilirler. Ba-
zen de mesleki bagimsizhiklariru kazanma ve mesleki alanda
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KRS  taninma firsatim ertelerler. Stajyerlik uygulamasi teoriden

NANOSUN  pratige, {iniversite amfilerinden mahkeme salonlarina bir

TeBlG  gecistir. Bu uygulama geng avukatin tecriibe kazanacag ve
daha derin boyutta egitim alabilecegi 6nemli bir siirectir.

Stajyerden sorumlu olan faal avukat stajyere ¢ok cesitli
davalarin durusmalarina katilabilme, hukuki belgeler yaza-
bilme ve tabii ki tiniversitede tgretilmeyen hukuki konularda
egitim alabilme firsatim tarumahdir.

On sekiz aylik stajyerlik egitimi tamamlandiginda, stajyer
avukat, yilda iki kez yerel istinaf mahkemeleri tarafindan uy-
gulanan sinavlar gegmek zorundadir. Sinavlar, temel hukuk
alaninda uygulanan yazili ve s6zli sinavlardan olugmaktadir;
sinavlar hakim ve avukatlardan olusan bes kisilik bir komis-
yon tarafindan yiiriitiiliir. Smavlar basariyla gegen stajyer
avukatlar, avukatlik meslegine ilk adimi atmis olurlar.

IV. MESLEGE GIRIS

Sonuglarin agiklanmasimin ardindan geng avukatlar ilk
derece mahkemesi avukati olarak bir baroya kayit yaptirir-
lar. Ayrica, sigorta sistemimize liye olup vergi idaresine kayit
yaptirarak ilk mesleki faaliyetlerine baglarmsg olurlar.

Mesleki faaliyetlerine baglamig olan geng avukatlarinmes-
leklerini ne gekilde icra edeceklerine karar vermeleri gerekir.
Bagka bir deyisle, bagimsiz olarak my, diger meslektaslariyla
birlikte mi yoksa bir hukuk firmasinda mu ¢alisacaklarini be-
lirlemeleri gerekir.

$imdi, yukarida belirtilen sirufa dahil olan Yunan avukat-
larimin galigma sartlarin kisaca anlatmaya g¢alisacagim.

Serbest Avukathk

Avukatlik stajimin gerekliligi ve davalarin sayica artma-
st serbest avukatlik meslegini oldukga zorlagtirmustir. Bu bir
yana, mesleklerine tek baslarina, valrzca bir sekreterle bagla-
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yan birgok avukat vardir. Bir¢ok avukatin ise ailelerinin hu-
kuk biirolarinda ¢alismaya baglamas: ¢ok yaygin goriilen bir
durumdur. Bu durumda, avukatlar kendilerine ait miivekkil-
ler edinene kadar ailelerinin miivekkilleriyle cahgirlar. Ailesi
avukat olmayan ve kendi bagina galismay1 se¢mis olan avu-
katlar da vardur, tabii. Aslinda sayica ¢ok olmayan bu tiir avu-
katlar kendi kisisel cevrelerini ve bilimse] bilgilerinin etkin-
ligini degerlendirdikten sonra zor olan yolu segen kigilerdir.
En zor olan tarafi ise, mesleginin pratigini yaparak ve stirekli
egitim alarak varacaklar seviyeye oranla pratik deneyimden
ve kanun bilgisinden yoksun olmalandir.

Bunun yam sira finansal faktori: yani biironun alumu veya
kirasi, gerekli malzemeler ve diizenleme igin gerekecek finans-
man ihtiyaciru da goz ardi etmemek gerekir. 2007 yilindan bu
yana geng bilim adamlari ve avukatlar igin bir finansal yardim
programi bulunmaktadir. Islerini 2006 yilinda kuran geng avu-
katlar bu programa katilarak biirolarina gereken malzemeleri
satin alabilmeleri ve mesleki hayatlarnin ilk yillarinda kulla-
nabilmeleri i¢in 12,000 Avro yardim alrmruglardir. Saglanan bu
yardim gok 6nemli olmakla birlikte Yunan Hiikiimetinin geng
avukatlar: giiglti ve yeterli diizeyde destekleyebilmesi igin
daha yapilacak ¢ok seyin yapilmasi gerekmektedir.

Geng avukatlarin aynm zamanda iicretleri konusunu da
ele alarak c¢ézmeleri gerekmektedir. Ucretlerin belirlenmesi
ve alinmasi nispi is tecriibesi gerektiren bir konudur. Yunan
Hiikiimeti bir yandan asgari iicreti saglayabilmek 6te yandan
da avukatlar igin makul bir iicret temin edebilmek amaciy-
la avukathik iicretlerinin dnceden 6denmesi sistemini tesis
etmistir. Avukatlarin asgari ticretleri yapilan hukuki iglere
bagl olarak bakanlik karari ile belirlenmektedir. Belirlenen
bu ticretler avukatlara davarun karara baglanmasindan dnce
miivekkiller tarafindan 6dermektedir.
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Avukatlik Ortakligy

Yunanistan'daki ¢ogu avukat ortakliga girmeyi tercih
eder. Cogu avukathk biirosu genellikle bu sekilde calismak-
tadirlar. Bu noktada, yaglan denk olan avukatlar arasindaki
ortaklik ile yasl ve geng avukatlar arasindaki ortaklik arasin-
daki farki bilmemiz gerekir.

Yaslan, egitimleri denk olan ve benzer miivekkiilere sa-
hip olan avukatlar arasindaki ortakliklar kolayca kurulabilir.
Avukatlar biirolarinin giderlerini paylagirlar ve baz1 davalar-
da igbirliginde bulunuyorlarsa davalar igin kararlagtirdiklari
ticretleri de paylagirlar. Hukuki ortaklifin diger bir tiirti olan
geng ve daha yasgh avukatlar arasindaki ortakligy da agikla-
makta fayda vardir. Bu tip biirolarda, genelde biiroyu kuran
ortak yasc¢a daha biiytik olandir ve bu 6zellifi ile diger ortak-
tan farkhdir. Aym zamanda bu tip ortaklar arasinda deneyim
yili agrsindan da fark oldugundan aldiklari iicret konusunda
da birbirlerinden ayrilirlar.

Ucretler konusundan bahsettigimize gore, bu tiir hukuki
iglerin finansal verilerini aciklamak yerinde olacaktir. Ofisle-
rindeki davalarin gogunlugunda calisan ortaklar meslektag-
larina ayhk olarak maktu bir ticret mi yoksa dava basina mi
ddeme yapacaklarina karar verirler.

i) Aylik yapilan ddemeler geng avukatlara bir maaglari
olmasi ve aylik alacaklan ticretten haberdar olmalar: avanta-

~ jim1 saglar. Geng avukatlarin sigorta ficretlerini ddemek igin

gerekli miktarda ticret almalar1 da yaygindir. Bu sistemin sa-
kincasi ise sinirh ticretlerdir. Yunan hukuk biirolarimin geng
meslektaglarina ilk bes yillarinda gok yiiksek ticretler ddeme-
digi bir gergektir.

ii} Dava bagina alinan ticret sisteminde ise avukathk bii-
rosu ortaklari her bir hukuki ise karsilik gelen toplam iicret-
lerin belli bir yitzdesini belirlerler. Ortaklar, mivekkillerden
ticretleri tahsil eder ve daha sonra belli bir yiizdesini avukata
dderler. Paranin geri kalani ise biironun harcamalarim kargi-
lamak tizere sermaye olarak kalir. Bu tiir hukuk biirolari geng
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avukatlara hukuki ve finansal 6nemi nedeniyle aksi taktirde
alamayacaklar davalarda ¢alisabilme firsati saglarlar. Boyle-
ce, efer bir giin serbest gahigmak isterlerse bircok faydal bilgi
ve deneyim edinmis olurlar.

Hukuk Firmalarina Katihim

Avukatlik stajinm tgiincii bir sekli de bir hukuk firma-
sma katilmaktir, Hukuk firmalan kurumu, Yunanistan'da
1989%’dan beri gelismeye baslamustir. Hukuk firmalarinin ad
personam bir niteligi vardir. Bunun anlami sudur; bu tiir fir-
malarda galigan avukatlar yalmzca yatirim igin sermaye degil
ayru zamanda kigisel emeklerini de ortaya koyarlar. Aslinda
geng avukatlarin hukuk firmalarina girmeleri biraz zordur
glinkit 8nemli bir-sayida miivekkil saglamak zorundadirlar.
Bu nedenle ortaklik sadece geng bir firmaya giren geng avu-
katlar igin tipik bir yoéntemdir. Bulunduklar: katkiun ufak bir
miktarini alirlar ancak tcretlerini daha énce bahsettigim gibi
aylik veya dava bagina olmak tizere iki farkh sekilde alabilir-
ler.

V. GENC AVUKATLARIN
BELIRLI SEKTORLERDE UZMANLASMASI

Finansal iglemlerindeki stirekli geligim hukuki iglemlerin
cesitliliginde hizli bir artisa neden olmustur. Bu durum daha
genig ve derin bir bilimsel egitime olan ihtiyaci gosterir. Bir-
gok avukatin kariyerlerinin ilk yillarinda belirli bir hukuk ala-
mina veya belirli davalara yonelmelerinin sebebi de budur.

Birgok avukat karayolu tagimacilify, is kanunu, banka
anlagmalar1 ve yabana ig¢i konularina yoénelik davalar iize-
rinde caligirlar. Boylece geng avukat ilgili oldugu alanda
edinebilecegi en dzgiin bilgileri edinebilir. Bu uzmanlasma
Yunanistan'da gogunlukla ¢ok personelli hukuk biirolarinda
ya igbirligi ya da bir hukuk biirosu bi¢iminde goriiliir.
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YRIAKOS VL. YUNANISTAN'DAKI AVUKAT SAYISININ
HANOS'SN ARTMASI
TEBLIGI

Yunanistan'da avukatlik mesleginin en bityiik problemi
gitgide artan avukat sayisidir. Bu avukat enflasyonu, &zel-
likle geng avukatlarin arasmdaki siki rekabete bagh olarak,
avukathik #icretleri tizerinde olumsuz bir sonuca neden ol-
maktadir. Avrupa Konseyi'nin yalan gecmisgteki bir rapo-
runun istatistiklerine gbre Yunanistan, ntifus yogunluguna
oranla Kibris'tan sonra en fazla avukat sayisina sahip ikinci
iilkedir. Istatistikler de bu problemin 6nemini vurgulamak-
tadir. Yunanistan’daki toplam avukat sayis1 yaklagik olarak
39,000°dir ve bu da her 100,000 vatandasa agag yukar: 310
avukat demektir. Diigitk emekli maaslar1 nedeniyle emekli
avukatlarin sayisiun dnemli bigimde diigiik oldugu Atina’da
her yil 1,200 yeni avukat kaydolmaktadir. Cahigtigim gehir
olan Selanik’in nitfusu yaklasik bir milyon kisidir ve bunun
6,200 kigisi avukattir. Bu oran 10 milyon niifuslu Paris’ten bile
fazladir. Bahsettigim rakamlar dikkatlice inceleyerek, prob-
lemin biiyiikliigiinii anlayabilirsiniz.

VII. YUNAN AVUKATLARIN
MESLEK iCINDEKI EGITIMI

Insanlarin siirekli olarak yasal mtidahaleler i¢inde olmas:
yeni islemler ortaya ¢ikarmaktadir. Geng avukatlara siirekli
olarak bilgi verilmeli.ve bilimsel agidan epitim saglanmalidir.
Cok biyiik 6nem tegkil eden bu egitim Yunanistan'da gegitli
bilimsel kuruluglarca ytriitiilmektedir. [k olarak Baro, farkl
konferanslar, toplantilar ve seminerler diizenlemektedir. Se-
lanik Barosu temsilcisi olarak soylemeliyim ki, baromuz ¢ok
fazla sayida gen¢ meslektasimizin katildifi birgok seminer
diizenlemektedir. Ug hafta kadar 6nce orta Avrupa’daki ulus-
lararas: trafik kazalar: tizerine biyiik siikse yapan bir hukuk
konferansi diizenledik. Ayrica, geng tiyelerimize bilgisayar,
finansal konular ve hukuk terminolojisiyle ilgili ¢ok sayida
seminer olana@ sunmaktayiz. Barolardan ayn olarak, Yunan
Universitesi, Yunan Bilimsel Hukuk Birligi, meslek odalari,
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araghrma merkezleri, hukuk kitaplan yayinlayan yaymevleri
ve diger kurumlar gen¢ avukatlara hukuk alanindaki gelis-
meler tizerine diizenli egitim, katihm ve bilgi olanaklan sun-
maktadir.

VIIL SONUC

Ozetlemek gerekirse, Yunanistan'daki geng avukatlar
avukathk meslegine tutku, hayaller ve caligma istegiyle gir-
mektedir. Amag, bilgilerini ve genglik gii¢lerini uygulamak
igin verimli bir zemin bulabilmektir. Bu verimli zeminin geng
avukatlarin haklarimi koruyarak islenmesinde Yunan hiikii-
metinin rolii son derece énemlidir. Yeni ve geng avukatlara
drnek teskil edip ve yol gdsterebilecek tecriibeli avukatlarin
katkilar1 ¢ok dnemlidir. Boylece geng avukatlar adaleti yeterli
derecede temnsil edebilecek ve Yunan yasama merciinin ken-
dilerine verdigi devlet memuru sifatini da en iyi bigimde kul-
lanabilecektir.

llginiz igin tegekkiir ederim.

Av. Alpay SUNGURTEKIN: Efendim biz de konugma-
caimiza tegekkiir ediyoruz. Ben ikinci olarak sézii Bulgaristan
Barolar Birligi tiyesi Sayin Yuri Bognakov’a veriyorum, stire-
niz 15 dakika efendim. Efendim konugmacimiz konusmasin
Bulgarca yapacak, terclimesini de Saymn Bagkanimiz yapacak-
lar, bilginize sunuyorum.
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Yuri BOSNAKOV (Bulgaristan Temsilcisi): Degerli mes-
lektaglanm; bu toplantiyr organize eden Tiirkiye Barolar
Birligi'ne tesekkiir ediyorum. Cok giizel bir toplanti, yabanci
konuklarin ¢ok olmasi, ispanya’dan, Tngiltere’den katilim-
1 olmasy, keza Yunanistan'dan. Bu forumlarin meslektaslar
arasinda bilgi aligverisi igin gok 6nemli oldugunu biliyorum.
Benim konusmam hazirhikli olmadigim igin bilgilerimi size
bu sekilde aktarmak zorunda kaldim. Simiiltane olarak, yani
bilgilerimizi size direkt olarak aktarmaya galigacagim. Kolay
olacagini digliniiyorum, ¢tinkii sizler de biz de avukatiz ve
ortak bir dilimiz vardir, bundan rahatlikla anlasiriz. Bu akta-
racagium bilgilerle de size faydal olacagim diistiniiyorum.

Avukathik igin ¢ok seyler soylenebilir, basta Bulgaris-
tan’daki Avukathk Kanunu uygulamasiyla ilgili temel konu-
lar1 size aktaracagim. Daha sonra soru cevap seklinde devam
edersek daha faydal olacagim diisiiniiyorum. Ben konusma-
ma diinkii Burgas Free Universitesi'nden sunum yapan arka-
dagimin kaldif yerden, yani avukatlik kazanim yerinden basg-
layacagim. Mezun olan bir hukuk¢u daha sonra kendi yolunu
¢izmek zorundadir. Bildiginiz gibi hukuk fakiiltesi bir insan
savcl, hakim, noter veya avukat olabilir veya hukuk miisaviri
olarak devam ettirebilir ig hayatini. 2004 yihnda Bulgaristan’da
veni bir Avukatlik Kanunu yirirlige girdi. O tarihe kadar
bir tek hukuk fakiiltesi mezunu olmak baroya kaydolmak i¢in
yeterliydi, sinav gibi birtakim zorunluluklar yoktu. Bu uygu-
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lama maalesef avukatlik mesleginin kalitesinin, hizmet olarak Y08l
verilen kalitenin de diismesine neden olmustu. Bu nedenle  BOSNAKOVUH
barolar zorunlu olarak yeni kaydolan avukatlarin kalitesini,  KONU3#S)
niteliklerini belirlemek igin birtakim arayislara girmislerdir.

Bu ¢ahsmalar sinav olarak nitelemivorduk, ama forum sek-

linde, bilgi ahgverisi seklinde yeni kaydolan, yeni gelen mes-
lektaslarimizin bilgilerini degerlendirmeye ahyorduk.

2004 yihinda kabul edilen Avukathik Kanunu'yla Bulgaris-
tan’da avukatlik admna bir reform gergeklegti. Oncelikle avu-
katha bagvurmak icin giris smavi kabul edildi. Bu sinavlar
Barolar Birligi tarafindan yapilmaktadir.

Bu smavlar senede iki defa yapilmaktadir, her iki sinav
da, daha dogrusu sinav yazili ve sézlii yapiimaktadir. Yazili-
da 6'l1 sisteme gore 4 alan birisi s6zlii sinava ahnmamaktadir.
Sinavdan sonra 2 senelik staji, yani hukuki staj uygulamasi
olmayan bir avukat geng avukat statlisiinde olarak gorev yap-
maktadir.

Geng avukatlar i¢in meslegin uygulamasinda birtakim si-
rurlamalar getirilmistir. Bu su anlama geliyor, 2. dereceli mah-
kemelere citkamamaktadirlar, durugmaya gikamamaktadirlar,
temsil yapamamaktadirlar. Tkinci derecede mahkemeye gik-
mak i¢in va deneyimli bagka bir avukatla birlikte gikabilir ya
da birinci dereceli mahkemede aldif gorevi ikinci derecede
mahkemede siirdiirmek zorunda oldugu zaman katilabiliyor.
5 senelik sinav 5 senelik hukuk ¢alismas: olmayanlar igin &n-
gorilmiistiir. Sadece hukuk hocalari, akademisyenler bundan
muaftir. Demek ki avukatlik meslegi bagimsiz bir kamu kuru-
mu niteliginde hizmet veren bir kurulustur.

Avukathikla ilgili tim diizenlemeler Barolar Birligi tara-
findan kabul edilmekte ve yurirliige konmaktadrr. Barolar
Birliginin almus oldugu ilk karar tcret tarifesiyle ilgili bir ka-
rardi, bir numarali kararimuz. Burada kastedilen asgari ticret
yonetmeligi, buradaki amag bir avukatin alacagl en az licretin
belirlenmesi seklindedir. Bizim i¢in en dnemli karar da mes-
leki kurallarla ilgili almis oldugumuz karardir, ytnetmeliktir.
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Ugtinctisityse avukatlarin baro kayit listelerinin olugturul-
masidrr. Dordiinciisii smav yaprha yonetmeligiydi. Smav,
Barolar Birligi baskarumin gorevlendirdigi komisyon tara-
findan yapilmaktadir, burada mutlaka bir hukuk hocas1 da
yer almaktadir. Meslek i¢i egitimle ilgili ytnetmelik de kabul
edilmistir. Bu yénetmelik geregince meslek ici egitim merke-
zi olusturulmustur, bu merkezin iki tane amaci vardir, birisi
stajyerlere yonelik ¢aligmadir, digeri de avukatlara y&nelik
galismadir. Bu ¢alismalar da Sofya’da ve illerde de yapilabil-
mektedir. Yonetmelik geregince avukathik yapan herhangi bir
meslektagimiza senede 4 tane seminere katilma zorunlulugu
getirilmigtir.

Bulgaristan'da mevcut avukat sayumz 11.500 kisidir.
Burgas Barosu'nda 600 kiisur avukat vardir, iki sene dnce ben
orun bagkanligins yapmustim. Son yillarda avukat sayisinda
artista bir azalma stz konusudur. Tiirkiye'deki meslektagla-
rimla yaprmg oldugum degerlendirmelerde disiplin uygula-
malan konusunda Bulgaristan'la Tiirkiye arasinda farkhlik
oldugunu anladim. Bulgaristan’da her baro kendi disiplin
kurulu icerisinde disiplin suglarim ele almaktadir, kisaca ben
Bulgaristan’daki baro organlarim: size anlatayim. Her baro-
nun bir yénetim kurulu vardir, disiplin mahkemesi vardir ve
denetim kurulu vardir. Disiplin suglariyla ilgili ilk asamada
baromuzun disiplin mahkemesinde bakilmaktadir, Barolar
Birligi'nde de benzer bir yap1 vardir, orada da tist disiplin
mahkemesi vardir. Tkinci agamada yiiksek mahkeme, yiik-
sek disiplin mahkemesine gegilmektedir. Baz: olaylarda, baz1
suglarla ilgili olarak tist mahkeme kararlarina Bulgaristan tist
mahkemesi, Yargitay bakabilmektedir. Yasamizin yeni olma-
s1 ve iyi olmas: yaninda hala eksikleri de vardir, oldugunu
diistintiyoruz. Yalmz biiytik gururla séyleyebilirim ki avu-
katlik meslegi Anayasamizda da tarif edilmis ve yer almugtir.
Simdilik bu genel bilgiler disinda daha sonra sorulanruza da
cevap vermeye hazirim.
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Av. Alpay SUNGURTEKIN: Efendim sunumlar igin YUl
degerli konusmacimiza tegekkiir ediyoruz. Ben tigtinci ola-  BOSAKIV'UN
rak sozii Ingiltere ve Galler Barosu Temsilcisi Sayin Tracey — ONU3HAS!
Calvert’e veriyorum. Buyurun efendim, siireniz 15 dakika.
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Tracey CALVERT (Ingiltere ve Galler Barosu Egitim ve
Talim Gorevlisi):’

INGILTERE VE GALLER'DE AVUKATLIK MESLEGINE
GIRIS VE MESLEK ICI EGITIM

Tesekkiir ederim. Herkese giinaydin. [lk olarak, ev sahi-
bimize ve bu konferansta emegi gegen herkese tegekkiir et-
mek istiyorum. Bu konferansa davet edilmek bir onurdu ve
misafirperverliginiz icin hepinize tesekkiir ederim. Gergekten
miltkemmel bir sekilde agirlarayoruz.

Avukathk Diizenleme Kurumu olarak bilinen kurum-
da gorev yapmaktayim. Bu kurum Ingiltere ve Galler Hu-
kuk Birligi'nin pargasi olup burada avukatlara iliskin di-
zenlemelerle ilgilenmekteyiz. Aslen Avukathk Ditizenleme
Kurumu'nda kidemli etik damgmanu olarak gorev yapmak-
tayimn fakat bu aralar egitim ve Ingiltere ve Galler'de avukat-
lik meslegine giris konularmda gerceklegtirecegimiz bazi ¢ok
tnemli reformlar konusunda yardim edebilmek igin egitim
bolimiine ge¢mis bulunuyorum.

O konuda konugmaya baglamadan once sizlere Ingiltere
ve Galler'deki avukatlar hakkinda biraz bilgi vermem gereki-

" Makelenin orijinal metni i¢in bkz. Ekler botumit s. xxx.
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yor ¢iinkil bu avukatlar gercekten de yogun bir bigimde regii-
le ediliyorlar. Avukatlarin faalivetleri aslinda 1820 yilindan
beri regiile edilmekte olup Ingiltere ve Galler Hukuk Birligi
hukuk ruhsatim 1831 yilinda alougtir. Ve Hukuk Birligi vak-
lagik 180 yildir avukatlarin faaliyetlerini diizenleyerek kamu-
ya karsl avukatlarin ¢ikarlarini temsil etmektedir. Avukatlik
Hizmetleri Kanunu olarak bilinen mevzuat ¢ikana kadar bu
isi bagariyla yiriitityorduk. Bu kanun islevlerimizi ayirma
ihtiyaci duymanuza sebep olmustur. Ve 2006 yilinda, Hu-
kuk Birligi i bagimsiz kola ayrilmigtir, Hukuk Birligi halen
Londra’da faaliyet gostermektedir ve avukatlann cikarlarm
temsil etmektedir. Bu tipk: bir sendika gibidir. Ve Tirkiye Ba-
rolar Birligi’yle ¢cok yakin bir bigimde ¢ahsan ve diger tilkeler-
deki meslektaslarimizla bir¢ok ortak diizenlemeler gergekles-
tiren gok gii¢lii uluslararasi bir birimi bulunmaktadir.

Artik avukatlarla ilgili olarak aldigimiz sikayetlerle ilgile-
nen Hukuki Sikéyetler Servisi'miz bulunmaktadir. Tim mu-
vekkiller aldiklar: hizmetlerden memnun kalmiyor ve boyle
durumlarda Hukuki Sikdyetler Servisi'ne gikayette bulunu-
yorlar. Ve son olarak, Avukatlik Diizenleme Kurumu'ndan
bahsedebiliriz. Slaytlarda da yazdigt tizere, 2007 yilimin Ocak
aymda kurulmugtur ve Hukuk Birligi'nin bagimsiz denetleme
koludur. Ve amacirun kilit unsuru da kamu ¢ikarlarnna uygun
diizenlemeler yapmaktir. Yani, sonug olarak biz ne yapiyo-
ruz? Kamuya avukatlik meslegiyle ilgili tam giiven verebil-
mek amaciyla avukatlar i¢in baz1 standartlar koyuyor ve bu
standartlar1 koruyoruz. Avukat olma konusunda standartlar
belirliyor ve hukuk egitimi veren kurumlarin performansim
izliyoruz. S6zii gegen egitim kurumlar, gerek akademik ve
mesleki egitim ve gerekse sahislarmn avukat olmalarimn ar-
dindan verilen egitimleri saglayan kurumlar: kapsamaktadir.
Ozellikle miivelkkil gikarlarinin da korunmasina saglamak igin
mesleki davrams kurallarim diizenliyor ve avukatlara iglerini
etkileyebilecek etik konular, kanunlar ve yonetmeliklerle il-
gili rehberlikte bulunuyor ve bazi kurallar belirliyoruz. Avu-
kat sicilini yénetiyor; kamuyu bilgilendiriyor ve avukatlarin
siirekli mesleki gelisimleri icin programlar belirliyoruz. Ge-
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rektiginde, avukat olarak kabul edilmeden tnce ve edildikten
sonra avukatlarin davramglarim izliyoruz. Ve bazi durumlar-
da, avukatlarin firmalaniru kapatarak magdur olmug miivek-
killere ve diger kisilere tazminat 6dityoruz.

Su an iilkedeki yaklagik 100.000 bireyi denetlemekteyiz.
Ne yapmadigimizi da bilmeniz tnem tagiyor. Ingiltere ve
Galler’deki durugmaya giren avukatlar denetlemiyoruz. Bu
gruptaki avukatlarm kendilerine ait bir denetim organi bu-
lunmakta ve ayrica Iskogya ve Kuzey Irlanda’daki avukatlari
da denetlemiyoruz. Onlar da kendi hukuk birlikleri tarafmn-
dan temsil ediliyorlar. Fakat bu denetim organlariyla da gok
yakin galisma iligkilerimiz bulunmaktadir.

Evet, sizin bilmek istediginiz sey: avukat olmanin yollar1.
Ingiltere ve Galler'de avukatlik meslegine girmenin iki yolu
vardir. ik yo! -ve en popiiler olaru- yerel yoldur. Bu, cogu
ingiliz ve Gallerli gencin avukat olabilmek igin bagvurdugu
geleneksel yoldur. Fakat bu yolu yabanc dgrenciler de dahil
olmak iizere isteyen herkes takip edebilir. Avukatlik Diizenle-
me Kurumu'nun bu konuda ¢ok kat: kurallari olmasi ve yerel
vasiflandirmaya giden egitimin her yéniini diizenleyen 1990
egitim yonetmeligimizin bulunmasi nedeniyle bir kursumuz
vardir. Bu, liniversite kariyerinden baglayarak uygulamah ve
mesleki kurslara, oradan da hukuk firmalarina giren stajyer
avukatlarin listelendigi stajyerlik stzlesmelerine kadar uzani-
yor. Bu yol avukatlik meslegine kabullerin yaklasik % 80'ini
olusturuyor. Kalifiye avukat transferi yolu ise kabullerin %20
“sini olusturur. Her bes avukattan biri bu yolu izlemektedir.
Ve bu yol Iskog ve Kuzey Irlandal avukatlar ve Ingiliz ve
Gallerli dava vekilleri de dahil olmak iizere bazi diger yarg
alanlarindan olan tiim ehliyetli avukatlarca kullanilabilir. Bii-
tiin bunlar kabullerin % 20ini olusturur. Ve tabii ki tiim {il-
kelerin avukatlar: kendi unvanlariyla Ingiltere’de galigabilme
olanagma sahiptirler. Avrupa disindan olan ve ortaklik kur-
mak isteyen avukatlarin Avukathk Diizenleme Kurumu’'na
kayitli yabanci avukat olarak kayit yaptirmalan gerekmekte-
dir. Su an tlkemizde Hindistan, Avustralya ve Kanada'dan
olmak tizere iki bin kayitl: yabanci avukat vardir. Daimi ola-
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rak Ingiltere’de ikamet eden ve ortakhik kurmak isteyen ve
kalic1 olarak ingiltere’de calismak isteyen Avrupal avukatiar
da, sizin de bildiginiz gibi, Avrupah avukatlar olarak kaydol-
malidir. Ve su an kayitlanimizda yaklasik 350 Avrupal avu-
katimuz vardir. Kayith yabanc: avukatlar ve Avrupali avukat-
lar Avukatlik Diizenleme Kurumu tarafindan diizenlemeye
tabidiler.

Yerel yol, daha 6nce de belirttigim gibi, gogu Ingiliz ve
Galler sgrencisinin avukat olmak igin bagvurdugu yoldur. Ve
bu yol izlendiginde avukat olmak en az alt1 yal siirer. Ilk olarak
Vasiflandinict Hukuk Derecesi alma zorunlulugu vardir. Ismi-
nin VHD olmasimin sebebi bu derecenin hem danigman avu-
katlar hem de durusmaya giren avukatlar tarafindan alinaca-
g1 icin derecenin bilesenlerinin Avukat Diizenleme Kurumu
ve baro tarafindan kati kurallarla belirleniyor olmasidir. Ve
icerikte bulunan 7 temel konuda sinava tabii olunmas: ve bu
7 konuda bagar: saglanmas: sarttir. Bu konular sug, haksiz fiil,
arazi hukuku, borglar hukuku, miras hukuku, AB Hukuku ve
Anayasa Hukuku'dur. Farkh dereceleri olan diger 6grencile-
rin dontistitrme kursu almalar: gerekmektedir. Ve bu kurs da
onlar icin acilmakta, tam zamanli olarak bir yi1l, yan zaman-
I olarak iki y1l stirmektedir. Ve akademik asamay: tamam-
layan &grencilere Avukatlik Diizenleme Kurumu tarafindan
gerekli temel bilgileri aldiklarini ve egitimlerinin bir sonraki
asamasina devam edebileceklerini gosteren Akademik Seviye
Sertifikas1 verilir. Yine ayru asamada Avukatlik Diizenleme
Kurumu'na 8grenci kayitlar yapilir. Avukatlik Diizenleme
Kurumu'nun dgrenci iiyeleri arasina katihirlar ve biz bu aga-
madan itibaren onlarin ge¢mislerinin ve bilgilerinin kaydini
tutmaya baslaniz. Sadece bu iki seyle - Akademik Seviye Ser-
tifikas1 ve Ogrenci Kaydi- 6grenciler egitimlerinin bir sonraki
agamasi olan mesleki egitime gecebilirler. Bir sonraki agama,
kolejler veya hizmet saglayicilar tarafindan verilen ve huku-
kun pratik yonlerine yonelik olan Hukuk Staj Kursu'dur. Is
hukuku ve uygulamasi, emlak kanunu ve uygulamasi, dava
takibi, dogru davrarug, avukat hesaplan, uygulamal hukuki
araghrma, yazma ve taslak ¢ikartma ve miilakat becerileri ko-
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nular zorunlu bazi bilegenleridir. Bunlarin titmii, akademik
becerileri olan kisilerin bu becerilerini pratik becerilerle gelis-
tirmesini saglamaya yonelik becerilerdir. Buna ek olarak, baz1
secmeli dersler de alinmalidir ve bu dersler 6grencilerin ken-
di tercihlerine birakilmaktadir ve bunlar, égrencilerin uzman-
lasmak istedikleri konularla ilgili mesleki dersler olacaktr.

Hukuk staj kursu veren kurumlan tasdik etmekteyiz.
Bunlari, bize bagvuruda bulunarak grencilere egitim vermek
istediklerini belirttikleri an tasdik etmekte ve normalde {ig y1l
siiren yetkilendirme siiresi boyunca izlemekteyiz. Genellikle
bu kolej ve kururnlar: rutin olarak yilda bir kez ziyaret etmek-
te ve eger bir endigemiz olursa, grenciler derslerle ilgili her-
hangi bir sorundan bahsederse veya ¢ok biiytik bir bagarisiz-
lik orantyla kargilagirsak bu ziyaretlerimizi siklagtirabiliriz.

Degerlendirmeler konusunda da bazi standartlar belirle-
mekteyiz. Bu standartlar 2004 tarihli Degerlendirme Y&net-
meligi olarak adlandinlir ve 6grencinin bir sinava kag kez gi-
rebilecegi, avukatlik staj kursunu tamamlamalarmn ne kadar
stirebilecegi gibi konulan agikca belirtir. Smav giinityle ilgili
bir sorun varsa ve sinavi ertelemek isterlerse ne olur? Bu kurs
icin gok siki bir program izlemeye ¢alistyoruz gtinkt bagar-
mava calighgimiz sey gercekten avukat oldugunda amacina
uygun bir avukat. Bunu yapiyoruz ki ilerde zaman sirurlan-
dirmalari, bask: altiinda galisma ve buna benzer seylerde so-
run yagamasinlar,

Avukatlik staj kursunu bagariyla tamamlarlarsa, 6Zren-
ciler egitimlerinin son agsamasina, yani bir avukathk firmasi
veya bir sirket veya staj yaptiklari igyeriyle bir egitim sozles-
mesinin imzalanmasi asamasina gegebilirler. Bu asamay: da
biiyiik bir titizlikle denetlemekteyiz. Stajyer almak isteyen bi-
rinin mutlaka bizim tarafimuzdan yetkilendirildiginden emin
olmaktayiz; bu izin stireci ¢ok biiytik bir risk alma ve sonraki
iki y1l boyunca titizlikle izlenmeyi gerektirir. Stajyerlik sozleg-
mesi iki yilliktir. Stajyerlik firma iginde nezaret altinda gals-
mak ve hukuki beceriler konusunda egitilmek anlamina gelir.
Ogrencilerin staj boyunca hukukun en az iig alarunda egitim
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grmesi ve bunlarinda gerek ihtilafli gerekse ihtilafsiz iglerle
ilgili olmasi gerektigini belirtmekteyiz.

Biitiin bu agamalar1 tamamladiktan ve staj yetkilisi sdz-
lesmelerini sona erdirdikten sonra, tgrenciler avukat roliine
kabul edilmek igin talepte bulunabilirler. Ne var ki, avukat-
lik meslegine kabul edilmek icin yalnizca akademik bagarilar
veterli degildir. Avukat olabilmek bir hak degil ayricaliktir,
goriisiini savunuruz. Ve bu nedenle, meslege kabul edilme-
den once iki farkli asamada kisinin karakterini ve meslege
uygunlugunu kontrol ederiz. Ogrenci olarak kay1t yaptirmak
istediklerinde herhangi bir sabika kayitlan olup olmadifim
beyan etmelerini istemekte ve ayni seyi kabul isleminden he-
men 6nce tekrar yapmalarim talep etmekteyiz. 2007 yilindan
bu yana, yalmizca goniillti olarak ifsaatta bulunmalarini iste-
mekle kalmayip ayrica yetkili merciler nezdinde de kontrol
edebilmek i¢in, polisle birlikte sabika kaydi btirosu kontrol-
leri gerceklegtirmekteyiz. Sabika kaydi veya tedbirlerin yam
sira kisinin mali durumu konusunda da bilgi sahibi olmak
istemekteyiz. Kigi eger iflas etmigse; bu kisinin kendi mali du-
rumunu yonetemesi, benzer bigimde kendi igini ve miivekkil-
lerinin parasim da yonetemeyebileceginin gostergesidir. Ayn
zamanda, akademik suclarimin da tarafimiza ifsa edilmesini
istemekteyiz. Universite veya Avukatlik staji kursu sirasinda
meydana gelen intihal ve kopya ¢ekme gibi suglarin tarafi-
miza beyan edilmesi gerekmektedir. Avukathk Kanunu'nun
bize verdigi yetkiler kapsamunda, kisinin avukat olarak kabul
edilmek igin gerek karakter gerekse uygunluk 5zelliklerini ta-
simadig gerekgesiyle kisinin kaydim reddedebilmekteyiz.

Ingiliz ve Gallerli olmayan ogrenciler, [skog avukatlar, Ir-
landal: avukatlar ve diger milliyetlere mensup birgok avukat
tarafindan kullanilan yol olan aktarim (transfer) yoluna gele-
cek olursak... Kisinin Ingiltere ve Galler'de avukatlik yapabi-
lecek yeterli bilgiye sahip oldugunu bize kamtlamasi igin bu
vol da yine sinavlardan gegilmesini gerektirmektedir. Hukuk
egitimi dersleri ve Avukatlk Staji Kursunda girilen sinavlarla
aym diizeyde sayilan dort sinava girmelerini istemekteyiz.
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Smavlar, mesleki davranis kurallan, dava takibi, emlak
kanunu ve orf ve adet hukuku konularim kapsamaktadir.
Ayri zamanda tecriibe gartiruz da var. Adaym orf ve adet
kanunu veya Ingiltere ve Galler hukuku konusunda iki yil
tecriibeye sahip olmasint gart kogmaktayiz. Ingiltere ve Gal-
ier hukuku konusunda aradigimiz tecritbenin Ingiltere veya
Galler’de edinilmis olmas: sartimiz yoktur. Yalmzca Ingiltere
ve Galler hukuku konusunda olmas: yeterlidir. Birgok Avust-
ralyal, Kanadali ve hatta Amerikali avukat kendi tilkelerinde
calismakta ancak ¢ok uluslu sirketlerde avukatlik yaparak bu
tecriibeyi edinebilmekte ve aranan tecriibe sartim kargilaya-
bilmektedir,

Yine, avukat olmak isteyen kisinin karakterini ve ige uy-
gunlugunu kontrol ederiz. Sartlarin elvermesi durumunda,
Sabika Kayd: Biirosu kontrolleri yapmakta, bunun miimktin
olmadi$ hallerde kiginin ifgsaatta bulunmasini ve kendi iilke-
lerinden karakter ve ise uygunluklarina iliskin belge temin
etmelerini talep etmekteyiz. Ve yine, amaca uygun olmayan
kigilerin avukatlik meslegine girisini reddedebiliriz.

Bu tarhigsmarun bir de Avrupa baglamt var... Profesyonel
avukatlik sansi, muhtemelen hepinizin bildigi {izere, Avrupa
Birligi avukatlar igin farklidir. Ve Avukatlarm Avrupa Birligi
genelinde serbest dolagimimu ve avukatlarin farkl dye dev-
letlerde yerlesmelerini saglamaya yonelik kilit oneme sahip
bir mevzuat mevcuttur. Ozellikle, kurulus direktifi bir itye
devlette kendilerine ehliyet verilen avukatlara bir diger AB,
Avrupa Ekonomik Alam tiyesi devlette ve Isvicre’de daimi
olarak kendi unvanlariyla avukatlik yapma hakk: vermekte-
dir. Bu hak, daimi olarak avukathik yapmak isteyen avukatin
ilgili baro veya hukuk birligine kaydolmasin: gerektirir ve di-
siplin, sigorta ve mesleki davranig kurallar konusunda yerli
avukatlarla aym kurallara tabidir. Avrupa Birligi vatandasgi
bircok avukati denetlememizin nedeni de budur. Avrupah
avukat, kaydolduktan ti¢ y1l sonra ev sahibi devlette meslege
kabul edilmek icin bagvurabilir. Kabul edilmeleri icin olagan
sinavlari gegmeleri sart1 yoktur ancak bu siire iginde ev sahibi
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tilkede mesleki faaliyetlere etkin ve diizenli bir bicimde katil-
diklarma dair delil saglamalar gerekir.

Konugmamin baginda, bir siirelifine Avukathik Diizenle-
me Kurumu’'nun Hukuk Egitimi Boliimii'ne getirildigimi be-
lirtmigtim. Buradaki amag¢ devam etmekte olan, kilit éneme
sahip bazi reformlara yardimei olmam. Avukatiik Duzenleme
Kurumu'nda standartlarimizin uygunlugunu stirdiirmesi ve
standartlarin yliksek kalmasin saglamak igin birgok ¢alisma
yapilmaktadir. Tiim bu egitimlerin sonucunun ne olmas: ge-
rektigini tespit etmek istiyoruz. Ve projemize “avukat nedir?”
adini verdik ¢iinkii bu projenin sonunda insanlarin séz konu-
su dokiimar okumasiru ve kendilerinin bir avukattan olma-
s bekledigimiz kisiler oldugundan emin olmak i¢in bunu
kendi tecriibeleriyle kiyaslamalarini istivoruz. Bu yltizden, va-
siflandirma yollarma bakmaksizin, sonuglara kars: yetkinlik
ve degerlendirmeye yoneliyoruz. Ayrica - eminim bu gocu-
gunuzun ilgisini ¢ekecektir- kalifiye avukat aktarinu yonet-
meligini yonetmeligin kapsamuru bircok diger tilkeden bircok
avukat kapsayacak bicimde genisletmek amaciyla yeniden
gozden gegiriyoruz. Bu galigmanin 2010-2011 yillarindan énce
tamamlanmasini ve avukat vekillerinin tilkeler arasinda daha
genis dolagimu igin kapsarm genigletmesini umuyoruz.

Bir kisi avukatlik ehliyeti aldig1 zaman, bu kisiyi o anda
unutmuyoruz. Kaydettikleri ilerlemeyi izlemeye ve diizenle-
meye devam ediyoruz. Ve stirekli mesleki gelisim program
olarak bilinen bir programimz var. Bu program, meslege ka-
bul edilmis avukatlarin her yil 16 saatlik siirekli gelisim egiti-
mi almalarim éngoriyor. Bu avukatlarin 16 saatlik egitim al-
diklarint tasdik edebilmek igin tarafimiza kayit ibraz etmele-
rini gart kogmaktayi1z. 56z konusu egitimin kurallar meslege
kabul éncesi sartlar kadar siki degildir. Avukatlarin uzmanlk
alanlariyla ilgili egitim gormek isteyeceklerinin bilincindeyiz.
Zorunlu Avukatlik Yonetim Kursu'nun tamamlanmasini bek-
ledigimiz ilk ti¢ yih saymazsak, avukatlarin ne tiir ¢alismalar
yaptiklar konusunda oldukga esnek davranmaktayiz. Zorun-
lu Avukatlik Yonetim Kursu is zekés: igin bir gereksinimdir.
Cogu avukat basarili bir isadami degildir ve bu nedenle Pra-
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TRACEY  tik Yonetim egitiminin alinmasim istemekteyiz. Avukatlar-

(WVERTIN - dan aymi zamanda davramg kurallarim da riayet etmelerini

1686l bekleriz ve bu kurallar burada tiim giin sdziinii ettigimiz ba-
gimsizhk ve biitiinliikle ilgili cogu noktayi igerir.

Ve son olarak birkag ilging rakamdan bahsetmek istiyo-
rum. Su anda kayith 2033 yabanc1 avukatimuz bulunmaktadir
fakat ne yazik ki bunlarin iginde hi¢ Tiirk avukat yoktur, Su
anda kayith 350 Avrupali avukatimiz bulunuyor, bunlarin 3
tanesi Bulgar, 43 tanesi Ispanyol ve 5 tanesi de Yunanl avu-
katlardur. Slaytlara ilgi gekici bulabileceginiz birkag web sitesi
ekledim ve sizlere QLTT Incelemesi ve vapmakta oldugumuz
diger seylerle ilgili detayli bilgi vermekten mutluluk duya-
rim. Beni dinlediginiz icin tesekkiir ederim.

TARTISMA Av. Alpay SUNGURTEKIN: Sunumlar icin biz de kendi-
lerine tesekkiir ediyoruz. Simdi konusmacilarimiza salondan
sorusu olanlar; buyurun Giineg bey.

Av. Giines GURSELER: Cok ufuk agic1 seyler soylediler.
Isterseniz bastan alayim, Tiirkiye Barolar Birligi adma tim
i¢ konusmacnmiza da gok tesekkiir ediyoruz. Karsilagtirmali
hukuk agisindan mesleki uygulamayr gorebilecek gok énemli
seyler soylediler. Ben Yunanistan'dan gelen degerli meslek-
tazimiza bakanlikla olan, Adalet Bakanhifi'vla olan iligkiler
konusunda bir soru sormak istivorum. Kendisi de soyledi, 6r-
negin Adalet Bakanliga avukatlik asgari ticret tarifesini hazir-
liyor seklinde, bizim de Selanik Barosu'yla yazigmalarimiz-
da Adalet Bakanligi Selanik Barosu ibaresini kullandiklarim
goriiyoruz. Bu iligkiyi, Adalet Bakanlhigi'yla baro iligkisini bir
Ozetleyebilirler mi? Bir de yeni baslayan avukatlara 12 bin
Euro biiro kurma konusunda bir yardimdan sz etti, o var-
dimun bir kargilig: var mu? Geri doéniisi ve kaynagi, karsilign
anlaminda, geri istenivor mu? Bir de yeni baslayan avukatla-
ra bir ticret &dityoruz, asgari ticret ¢diiyoruz dedi, bu konuyu
biraz agmasini rica ediyorum, tesekkiir ederim.
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Kyriakos NANOS: Asgari ticretler Adalet Bakanh ta-
rafindan belirlenmektedir ve adalet mahkemesinde gtriilebi-
lecek her tirlti- hukuki dava gz dntinde bulundurulur. Bu
stajyer avukatlar icin degildir. Bu avukatlar igindir ve her tlir-
lit hukuki davay:1 kapsar. Bu sorulan sorunun ilk kisrruyda.
Sorunun ikinci kismu ise finansal yardimla ilgilidir. Bu yar-
dimlar Ekonomi ve Maliye Bakanli# tarafindan saglanmak-
tadir ve geng avukatlar bu paray: geri 8demezler. Tek yardim
bu olmamakla beraber, bu yardim geng¢ avukatlara biirola-
rim1 kurarken yardimar olan bir finansal yardimdir. Stajyer
avukatlar igin belirlenen asgari ticret 300 Avro’dur, 8rnegin,
Selanik Baro’su avukatlarina bu iicreti 8der. Bu miktar Baro
tarafindan belirlenir fakat stajyer avukatlar: istthdam eden
avukatlar tarafindan denir.

Av. Alpay SUNGURTEKIN: Sorunun bir bslimt daha
vardi, herhalde o yarutsiz kaldi. Adalet bakamyla barolarin
iligkisi, yani bir vesayet var m1? Adalet Bakanlig Selanik Ba-
rosu denildigine gdre bir bagimlilik var mi1? Konugmacimz o
konuda bir agtklik getirirse seviniriz. :

Kyriakos NANOS: Adalet Bakanlif ile igbirliginde bu-
lundugumuzu stylemem gerekir. Adalet Bakanhigi'na bagh
degiliz fakat Yunanistan Cumhuriyeti Adalet Bakanligi'yla
aramizda yazigmalar ve igbirligi oldugunu stylemem gere-
kir.

Av. Stileyman AKTAS (Zonguldak Barosu): Bittin
katihmcilara, herkese Zonguldak Barosu adina saygilar-
mi sunuyorum. Sorum $u, hem Yunanistan’dan hem de
Bulgaristan’dan ve Ingiltere Galler'den katilan konugmaciya
su soruyu sormak istiyorum. Bu tilkelerde kamu avukatli
dedigimiz veya onlann deyimiyle devlet avukath sistemi
var m1 ve bu avukatlarin da barolara kayit zorunlulugu var
m1? Bunu merak ediyorum, bunu sormak istiyorum veya tiilm
avukatlar baroya, barolara kayit olmak zorunda mudirlar?

Tracey CALVERT: Bu soruyu Ingiltere ve Galler icin ce-
vaplayabilirim, Avukatlarin Hukuk Birligi'ne kaydolmalar
sart1 vardir. Hiikiimet avukati veya kamu avukat: diye bir
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Av. Nevzat ERDEMIR (Izmir Barosu Bagkan): Her sey-
den dnce degerli konuklara sahsim ve bagkari oldufum Ba-
rom adina igtenlikle tesekkiir ediyorum, sunumlari nedeniyle
de buiytik bir keyif duydugumun altiru gizerek vurguluyo-
rum. Simdi ben Ingiltere’de yargig olabilmek igin muayyen
bir siire, 10 ya da 15 y1l asgari avukatlik yapilmasimn yargig-
liga gecisin temel ve baglangig kosulu oldugunu biliyorum.
Ozellikle Yunanistan'da ve Bulgaristan’da avukatlarin yargig
ve sava olabilmeleri i¢in herhangi bir yasal engel var mi1? Bir
de yargig ve saval emeklileriyle avukat emeklilerinin emekli-
lik evresinde ellerine gegen iicret yoniinden bir farkhilik var
mi? Bu soru 6zellikle Yunanistan'dan gelen konuklarimizla
Bulgaristan’dan gelen konuklarimiza ilk sordugum soruydu.
Bir de Ingiltere Galler bslgesinden gelen degerli meslektagima
yonelik bir sorum olacak. Biz biliyoruz ki Ingiltere’de yargig-
lar higbir gitvenceye sahip olmadiklari dénemde krala kargt
¢ikmuglar, &zellikle demokrasi Anglosakson sisteminde bu ttir
karakter sahibi, miicadeleci yargiglarin savagimlan sonucun-
da gergeklesmisti. Merak ediyorum, oradaki meslektaglarim-
zin, hukuk kurumlarinin diin de sormugtum, baska tilkeleri
demokrasi ihrag etme adina iggal etme, o0 anlamda insan hak-
lariru ihlal eden Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri'nin
Irak’ta ve benzeri tilkelerde sergiledikleri insan haklar1 ih-
lalleri konusunda yaptiklar: bir ¢aligma var my, bir tepkileri
var mi? Ben onu merak ediyorum ve biliyorum ki avukatlar
btitdn tilkelerin yerlisi, blitiin ¢aglarin ¢agdagidir, o anlamda
dogrusu demokrasi ve insan haklar1 konusunda ¢agdas uy-
garlig1 yagayan tilkelere ¢rnek olan bu tilkelerin hukukgulari
insan haklari konusunda ne yapiyorlar, bizi bu konuda ay-
dinlatirlarsa gok sevinirim. Tesekkiir ederim,

Kyriakos NANOS: Hakim adaylarinin avukatitk yapmus
olmalar gerekmemektedir. Yalmzca, Hékimlik Okulu sinav-
larina girmeden dnce 27 yagin: doldurmus olma zorunlu-
Iuklar1 vardir, Hakimlerin ve avukatlarin emekli maaglarina
gelince, rakamlar: tam olarak bilmiyoruz fakat bir hikimin
emekli maaginin bir avukatinkinden daha yiiksek oldugu ke-
sindir, Veileride de daha ytiksek olacaktir. |
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Tracey CALVERT: Benden Ingiltere ve Galler'deki
hakimlerle ilgili bilgi vermemi istediniz. Ingiltere ve
Galler'deki hakimler bagimsizliklarindan bilyiik gurur du-
yarlar ve hiikiimetten ve devletten ayr1 bir ses olarak konu-
surlar, Fakat insan haklar: calismalarn yapip yapmadiklar, bu
konunun onlafin m1 yoksa akademisyenlerin mi sorumlulu-
gunda oldugu konusunda bir fikrim yok. Sizin i¢in bu konu-
yu aragtirabilir ve size bildirebilirim fakat su an igin size bilgi
veremeyecegim.

Yuri BOSNAKOV: Bulgaristan'da hakimlik, avukathk
yapmak igin herhangi bir yas tespit edilmemistir. Hakim,
savcl gibi gorevler igin Adalet Bakanligi'mn yapmus oldugu
sinavla baglanmiyor. Bir hukukgu hakim, savc olmak istiyorsa
avukat olma zorunlulugu getirilmemistir, herhangi bir stire
avukat olarak galisma zorunlulugu yoktur. Eger ters bakarsak
5 yildan az galigmasi olan bir hakim veya savci mutlaka baro-
lar birliginin yaprms oldugu sinava kathlmak zorundadir.

Kyriakos NANOS: Ayrica, eklemek isterim ki Yuna-
nistan’da tek olan ve Selanik’te bulunan $zel bir hakim oku-
lu vardir. Ve bu okuldaki egitim bir buguk yil siirmektedir.
Hakimlerin bu okul igin sinavlara girmeleri zorunludur. Daha
sonra hakim olabilirler.

Av. Alpay SUNGURTEKIN: Tegekkiir ederim. Degerli
konuklar; sunumlar1 ve bilgilerini bizlerle paylastiklar igin
degerli konusmacilarimuza, katihmlanmz igin sizlere tegek-
ktir ediyor, hepinize saygilar sunuyorum.
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Tiirkiye Barolar Birligi

ULUSLARARASI BOYUTUYLA

HUKUK EGITIMI

VE AVUKATLIK MESLEGINE GIRIS
SEMPOZYUMU
———————————————————————
Tkinci Giin

10 Mais 2008

Ikinci Oturum
“Avrupa’da Avukatlik Meslegine Giris ve
Meslek I¢i Egitim”

Oturum Bagkani
Av. Sani Yildinnm
(TBB Bagkan Yardimcisi)



Av. Giines GURSELER: Degerli konuklarimiz; toplanti-
muzin ikinci giintinde ikinci oturumun sabah bolitmiine bag-
liyoruz. Bu oturum ve &gleden sonraki oturumlar genel bir
tartisma katki oturumu olacak. Bu oturumu TBB Bagkan Yar-
dimcis1 Sayin Sani Yildirnim yonetecek, ben onu kiirsiiye davet
ediyorum. Bu ve &gleden sonraki oturumlardan hedefledigi-
miz, istedifimiz gerek yabanci konuklarimizin kendi ilkele-
rindeki uygulamalar hakkinda styledikleri, gerekse degerli
ilim adamlarimizin Tirkiye'deki hukuk egitimiyle ilgili soy-
ledikleri izerinden baro baskanlarimizin, meslektaglarimizin
ve tiim kahlimcilarin genel bir tartigma ortamu yaratmas: ve
buradan Tiirkiye'de hukuk egitiminin gelecegi ve avukathik
meslegine giris ve meslek igin egitim konularinda bir aydn-
latma saglamas), temel istefimiz budur. O nedenle &zellikle
yabanc konuklarimizdan gerekli gordiikleri her agamada tar-
tismaya katilarak kendi 6nerilerini ve diigtincelerini aktarma-
larini diliyoruz ve ben Sayin Bagkanimiza sézii birakiyorum.

~ Av. Sani YILDIRIM (TBB Bagkan Yardimcisi): Degerli
konuklar, saymn meslektaslarim; hepinize saygilar sunarak
oturumu agtyorum. Arkadaglar; etkinligimizin en tartigmali
kismina girmis bulunuyoruz, iki giindiir hukuk fakiiltesin-
deki gerek Tiirkiye'de ve gerekse yabanc tilkelerdeki hukuk
egitimi ve avukatltk meslegine giris, bagka bir anlatimla ka-
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SN buld tartistik. Simdi Turkiye'deki egitimi de tarhigtiktan sonra
YDIRMIN  meslege girisle ilgili dnerileri almak istiyoruz. Ben kisaca Tiir-
KNUSAS!  kiye Barolar Birligi'nin bu hususta giindem geregi degerlen-

dirme noktasinda iki ciimleyle goriiglerimizi 6zetlemek isti-
yorum. Sonra baro temsilcilerimize, baro baskanlarmiza s6z
verecegim ve saymn akademisyen hocalarimiz bu arada Genel
Sekreterimizin beyan ettigi gibi soz almak isterlerse onlara
sbz verecegim,

Degerli arkadaglar; 2001 Avukathik Kanunu hazirlarurken
Tiirkive Barolar Birligi ve barolar, avukathiga girigi iki agamali
bir sinav olarak diizenlemek istemiglerdi. Bir, staja baglama
seklindeki birinci smav, ikincisi stajdan sonraki, staj sonrasi
sinav, yani avukathga kabul sinavi. Ancak dénemin o zaman-
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ama degerli meslektaglarimizin arasinda her zaman bir sitem
konusu olan bir konuya soyle kisacik deginecegim. Efendim
baronun sayisal ityeleri bakimundan kalabaligi olur, daha sa-
yisal olarak az tiyeli barolar olur, ama barolarimiz, hele Tiir-
kiye barolar: arasinda biiyiikliik ve kiciiklik asla s6z konusu
degildir, bitytiklik icraattadir, bityikliikk meslege sahip ¢ik-
maktadir. O itibarla litfen artik bu alinganhklan bir tarafa
birakalim, giinkii ger¢ekten bu alinganliklarin cevabiru Istan-
bul Barosu hak etmiyor. Hepimiz meslektagiz, hepimiz ayru
ugurda miicadele veriyoruz, hepimiz aym ciippeyi giylyoruz
ve birbirimize destegiz ve iilkemizin gartlari igerisinde gok
daha fazla da destek olmak mecburiyetindeyiz.

Degerli meslektaglarm; demokrasi, laiklik, hukuk, huku-
kun tistiinliigii bizler igin gok iyi biliyorum, hepimiz igin ¢ok
dnemli olan ve yagarmumizin kaynagim teskil eden kavram-
lardir. Simdi bunlar bir araya geldigi takdirde style toplum-
da hemen bir heyecanlanma, bir dalgalanma oluyor, hepimiz
bunu hissediyoruz degil mi? $imdi bu hareketlenme ve can-
lanma o toplumda bazilarina gergekten bityiik bir heyecan
ve mutluluk veriyor, ama bazilarina da bagka tiirli duygular
ilham ediyor. Bazilar1 da bu sozciiklerden, bu kavramlardan
endige ediyorlar, korkuyorlar, bunlarr-da hepimiz tespit edi-
yoruz. $imdi acaba demokrasi, laiklik, hukuk ve hukukun s-
tiinligi kavramlarimn toplumda yarattig: geligkiyle algilan-
marnin sebebi nedir? Degerli arkadaglarim; katilacagimz: imit
ettifim bir tespit var, hepimizin bildigi gibi bunun tek sebebi
var, o da ¢cagdaslagsmak. Bu kavramlarin, bu sézctiklerin igi-
ne sindirildigi ve yasama gegirildigi toplumlar gagdag olma-
ya kararh ve ¢agdas toplumlardir, biz de buna kararh ¢agdag
toplumlariz.

Degerli arkadaglar; toplumsal orgiitlenmelerin ulastig:
en yitksek diizey de hepimizin bildigi gibi demokratik hukuk
devletidir, ama demokratik hukuk devletinin ulagmay1 hedef-
ledigi bir doruk nokta vardir ki o da gagdaglagmadir. Demek
ki hukuk devleti ve ¢cagdaslagma birbirinin iginde, birbirinin
oziindedir.
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Degerli arkadaglarim; Anayasa’da Turkiye Cumhuriye-
ti'nin temel nitelikleri arasinda sayilan hukuk devletinin en
onemli dzelligi hepimizin bildigi gibi yarg:t bagimsizhgidir.
Yarg: bagimsizlig hukuk devletinin olmazsa olmazidir, ama
yarg1 bagimsizlifiyla iglerlik kazanan, yagsamina devam eden
laik hukuk devletinin yerlegip uygulanmasimi saglayan en
saglam zemin de dzgilr savunmadir. Iste degerli arkadasla-
nm; bu bilingle biz avukatlar meslegimizi her baglamda, ama
bu az 6nce bahsettigim 6nemin iginde olarak her zaman, her
mekénda, yani her yerde biz hukukun Usttinltigiinti, hukuk
devletini, laikligi, demokrasiyi, yarg: bagimsizligint ve szgtir
savunmayi savunmakta, diinyadaki uygulamalan ve tlke-
mizdeki uygulamalar: izlemekten, tartigmaktan, kendimizi
ve toplumu aydinlatmaktan hig vazgegemeyiz. Bunu herkesin
bdyle bilmesi lazim, bu toplum bu ctimlelerde yekvticuttur ve
herkes buna igtenlikle baglidur.

Degerli arkadaslarim; hukuk devletinin ve onun en $nem-
li dzelligi olan yarg: bagimsizhiginin ¢agdas toplumlara kat-
kilartrun en baginda hepimizin bildigi gibi adil yargilamanin
saglanmas: gelir. Iste kisilerin dogru ve adil yargilanma hakki
Anayasa ve kanunlarla glivence altina alinan uluslararas: bazi
hukuk metinlerine de dahil edilen temel haklardandir. De-
gerli arkadaglar; konusmamu kisaltarak gececegim, dogru ve
gltvenli yargilama hakkinin korunmasi, gelistirilmesi ve glig-
lendirilmesi bafimsiz mahkemelerin, hakimlerin, savcilarin
varligina bagl oldugu kadar yaptig: isini sorumlulugunda,
bilgili, yttrekli, cesur ve her seyden tnce bagimsiz avukatla-
nin varhgma da ihtiyag gsterir ve Anayasa’da Cumhuriyetin
temel organlar arasmda sayilan sav, savunma ve karardan
clugan yarg: erki igerisinde ytiriittiigii yargilama faaliyetiyle
yargisal denetimi saglayarak hukuk devletine ve demokrasi-
ye islerlik kazandiran bir unsur daha vardir, o da kurucu un-
suru oldugu Avukathk Kanunu'nun 1. maddesinde yer alan
ve onun temsilcisi olan avukatlardar.

Simdi bu konusmalan belki yabanci konuklar niye bun-
lardan bahsediliyor diye yadirgayabilirler, ama Tiirkiye’deki
avukatin rolti; Tlirkive'deki avukatin &nemi cumhuriyetin
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temiel riteliklering kadat uzanan/bix kenumdadir.:Bujitibarla
biz meslegimizinbul dnemini ;kavrayarak ;elbettel hukuk kil
ra.lxlgg@un,_ta_rgtujygylapabxgngs1,,1gm,r:hukuklun istiinkilinabil:
mesi kginmeslegimize ive-meslegimizin gelecégine goki dneril
veritiza Meslegimizin geleceginin témiriati olah; stajyerlerimiy
ze; bu~baglamda (;ok;fazla onem veririz: lve[vermehjqz 1@ hal—
De g,eph }—;igkacglfaﬂanm, ;nl]&gm;z.de,avukathksmeslggmé geglsm
yolu stajdir, amaistajasbaglamarin.da:birigh kogulitvardis; bu
8n: koguldarhukuk:fakitltelerinden mezun-elmaktr.cAvukats
hkmeslegme,lstaja huki; faku]telermden ;gelen,Sta]yen aday:
larfrmizin huku}(ﬁh1lgller1m1n ftemelleni hukukvfakiiltelerinde,

ahlmakiadlrur,mﬁ rarirsl oblormolst relomsingon sfsio
it '”’Dég’érl arka aslar, dunki K rorr{ﬁlc,’i’ffé:liardg R d%rgerh’ho—
HdHHIZ hi fuk)fakultelgﬁhdekluergﬁlffu ele§t11‘dxl3er1£’f]:)ola')?Pi
styla ben daha fazla detaya girtiyoFdm hEpiRtY blliﬁafﬁﬁ}
lisans;on lisans-ve-doktorajolarak tige ayflan:Hukiik-fakiilte-
sindeldbizlerin aldigt efitim ve tretimartik sadege ggtetite!
odaklantmustir. [Halbitki 1y11-b1r hukukeunun: yetlgmesun:utehk-l
li. bir- hukukgununiyetlgmea -sadece Bgretinile degilsegitimle:
birlikte verilen{ogretimnle;miimkiindiir shukukeuboylesyetis:.
tirilir.. Bunu-bizim kendi tespitlerimizde, olduguigibi égreti
de boyle gostermektedir; ama sbn:yallarda-Tirkiye’dehukuk
fakultele;rmde ;hukukeu;, yetistirilememektedir:: I-iocalanrmz»
bundan alinmasinlar, ¢iinkii-kendileri d,e«_.bucbaglamda ; eles,—
tirilerini; getiriyorlar, zamarvhukuk fakidltesi:mezunlarr ne
oluyor? Bazistiniversal: bllgllerm smavini veren ve hatta seg-.
meli derslerijaz olan,,ama zoruniu derslerden yine de sorulan

10 soruniun 4 tanesini.atabilirsiniz, geri kalanlarim da bildiz -

giniz kadar yazabilirsiniz diyerek bir yazili sinav, o da test
usulityle yapilan sinavlarla gogu mezunlar verilmektedir.

Degerh arkadaslar msanlarla b1reb1r 111.;;1(151 olat tlp ve
hukuk BiiRGEdE VEya ogrehsmde ben fest usuluyle sinavi
asla kabul edemiyorum. SSHSIRAV I HERA I HIE TS oIS
bayitik;bireksiklik-olarak goriyorame Biliyorush kifliyibirthu-
kukgmyeﬁwhrmemmteméllermm anldigr hukuk fakiilteleriride’

arhk- egltlmle  birlikte, Sgretim verilsiritipka blzlmuogrencﬂlk

166:;




ULUSLARARAS) BOYUTUYUA HUKUKEGITIM SEMPOZYUMU

donemlezimizde pldufy igibi: Bizler. bu egitimi alduk datcok
iyi mi hukukcu olduk?iHayu; hoyle biriddiadabulanamanmy
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rargl

laik Kanupw! nda ve) Turkiye {Batola,r Blrhgumn Sta.;rrY Ohétme-
ligi'nde- duzenlenmlgtlr aradaki: hukumlem@erwmdesyapﬂu
Stajyer- adaymm )kenddslmru,onerécegr fikisdvukatn imzasing
tagryan bagvurusuyla barolara-miiracaat ettigizamdn oibaroz
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ne de avukat biirolarinda staj geregi gibi yapilamyor ve staj-
yerlerimiz de maalesef iyi yetigtirilemiyor.

Simdi bu durumda ne oluyor? Egitim merkezlerinin bu-
lundugu yerlerde stajyerlerin egitimi tamamen staj egitim
merkezlerine diistiyor, ama doniip bakiyoruz ki gesitli baro-
larmmuzda bundan dnce yaptigimuz toplantilarda da gordi-
glimuz gibi egitim merkezi yok. Her baroda efitim merkezi
olmayinca egit sartlarda meslege baslamas: gereken stajyer
adaylarimiz maalesef bu esit egitimden yararlanamiyor ve
esit sartlarda baglayarmyorlar. Ne yapmak lazim? Elbette bir
seyler yapip bu isi kotaracagiz, degerli arkadaslar; ben staj
egitim merkezlerinin yayginlagtnlmasindan yanayim. Diin-
yada yaptigim tespitler igerisinde Arjantin ve Ispanya’dan
sonra smnavi yapmayan tek iilkeydik, ama dtin Ispanya’dan
gelen Degerli Profestr bize Ispanya’da da degisik bir sistemin
bagladigin ve sinava tabi olunacagim bildirdi, o halde kaldik
biz Arjantin’le bag baga. Degerli arkadaglar; bilgi denetiminin
sonunda o denetime tabi olan kisinin hi¢bir kayb: yoktur. Ben
39 yillik meslek yagamuma geldim, sizler de 8ylesiniz, bizler
dahil bu denetime tabi clmaliyiz. Bu meslegin ¢itasimu ytik-
seltir, bu insanin kendine olan giiveninin testidir, dolayisiyla
sinavin olmadig bir yerde nasil egitim alindiginin bilinmesi
de mitmktin degil. Veriyorsunuz, aldi mu almadi m1? Bunun
bir ¢8ztime kavusturulmasi lazim.

Simdi elbette bunlar bir yasal diizenlemeyi beraberin-
de getirecektir, ama benim su anda edindigim kanaate gore,
yanlg da olabilir, hem barolarimizin hem de Tiirkiye Barolar
Birligi, Avukathik Kanunu'nun herhangi bir maddesinin par-
lamentoya taginmasi konusunda ciddi tereddutleri var. Katil-
mamak mimkiin degil, ama elimizde bazi veriler var degerli
arkadaglar; biz staj egitim merkezlerini ne sekilde kurduk,
Avukatlik Kanunu'nun 23. maddesinde barolarn stajyere ve-
recegi egitim maddesine dayanarak kurduk. Burada egitim
maddesine dayarularak kurulmus bir staj egitim merkezi var-
sa neden bunlan yayginlaghrmayalim? Staj egitim merkezleri
egitim veriyorsa, bu egitimin tabi sonucu olarak basar1 dene-
timinin yapilmasini nigin stajyer egitim merkezlerinin yetkisi-
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ne vermeyelim? Iste bu bir sinavdir degerli arkadaslar; tutup
da yasa degisikligini beklemeye ihtiyacimuz yoktur, buradan
hareketle staj egitim merkezlerinin fonksiyonlarini, islevlerind
genigleterek, yetkilerini genigleterek pekéla biz adi bagari de-
netimi olsun, sinav olsun, su olsun, bu olsun bir yénetmelikte
yapilacak, 23. maddeye dayah yonetmelikte yapilacak bir de-
gisiklikle sinav uygulamastm yapabiliriz, biz bunu Istanbul
Barosu'nda yapiyoruz, ama ne gekilde yapiyoruz? Basiruzi
agritmayayim, kisacik egitim merkezimizin programi hakkin-
da da sizleri bilgilendirmek isterim ki dogru bir programdir,
egitim merkezleri olmayan barolarin da belirli merkezlerde
bu egitimi almalarimin saglanmas: miimkiin olacaktir, biz, her
birimiz bu taktigi vermeye haziriz.

Av. Sani YILDIRIM: Simdi Berra hamim Istanbul Staj
Egitim Merkezi'nin ¢aligma bigimini anlatirsak o ¢ok uzar,
Onerilerinizi liitfen.

Av. Berra BESLER: Evet, o 3 giin ti¢ gece siirer, &neri-
lerimi veriyorum. Staj egitim merkezlerinin geligtirilmesi bir,
avukathik hukuku, hukuk uygulamalari ve segimlik dersler
olmak tizere ana konularda uygulamaya'yb'nelik yvaphgimz
programun detaylarm biitin baromuza vermek tizere hazir
oldugumuzu ve bu programin, uygulamaya ytnelik progra-
mun gergekten stajyerlerin biiyiik ihtiyac: oldugunu burada
agikliyorum. Bunu zannediyorum Aydin Barosu yapiyor, Iz-
mir de yapiyor, Ankara da yapiyor, aina olmayan yerlerde bir
egitim birligini saglamak amaciyla tekrar ediyorum.

Ikincisi degerli arkadaslar; seminerlerin yapilmas: ve
stajyerlerin bilfiil yapilacak galigmalara aktarilmasi, onlarmn
hukuki konularda diigiince yeteneklerinin gelistirilmesi igin
biz seminer yapiyoruz, sizlere de éneriyoruz. Paket program-
lar halinde forumlar yapiyoruz, gtincel konulan tartisiyoruz,
stajyer arkadaglara tartigtiriyoruz. Bunlarin ¢tesinde yénet-
melik geregince herhangi bir hukuki konuda bireysel ¢alisma
raporlarimu hazirlathrip degerlendirmelerini yaptiktan sonra,
bakin; bu bizim kusagmn tiniversitelerde girdigi yazih sinavin
geger gegmezi gibi yeterlidir yetersizdir sonucuyla avukat ar-
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ortaya konusuyoruz, higbir sey tiretilmiyor, ama somut bir
sey olsun. Yilda 16 saat fazla bir sey degil, ama bunu vyapmak
lazim ve arkasinda da durmak lazim. Yani ben 30 yillik avu-
katim, bundan sonra 6grensem de ne olacak dememek lazim,
yani Barolar Birliginin yasa olmadan da boyle bir sey yapa-
bilmesini miimkiin kilmak lazim. Bunun ¢nemli bir sey ol-
dugunu diigtintiyorum. Diinyadan haberimiz yok, ben de Is-
tanbul Hukuk Fakiiltesi mezunuyum, herkes Istanbul Hukuk
Fakiiltesi'ni bitirmekten ¢ok memnun. 1968 yilinda girdim,
1974 yilinda mezun oldum, ama gidip geldikge bizim birlikte
olmarmizdan ayr bir sinerji oluguyor. Yani burada biz hep be-
raber olunca bir gseyler tgreniyoruz, yani birbirimizi taniyo-
ruz, ditnyadan haberimiz oluyor, yani birinci mesele bu, bu
bilgi meselesine mutlaka tam demin Ingiliz Meslektagimuzin
soyledigi gibi nitelikli avukat eger olacaksa, buna dzen gos-
termemizin 6nemi tizerinde duruyorum.

Ikincisi varsa yoksa bu smav meselesi, stratejik bir sey,
simdi 70 bin avukat var, sinav iptal oldu. Peki, 2001'de vardj,
ertelendi, 2006'nin sonunda tamamen kaldirldi, bunun kaldi-
riimasinin gok sakincali oldugu stylendi. En biiytik Baromuz,
boyle adlandiriliyor, 2.000 kiisur stajyeri var, 25 bin avukat
var, oradan baglayalim, madem bu kadar énemliydi ne yap-
tiniz? Biz Manisa Barosu olarak 650'ye yakin avukatimz var
veya [zmir'in 5.500 avukat: var, vani laf iiretiyoruz da, yanhs
yapildi diyoruz, peki, ne yaptik? Pakistan’da avuleatlar silaha
karsi, tanka, tiifege kars1 miicadele verdiler bir seye ulagmak
i¢in, yani biz kimimiz 6lditk kimimiz nutuk soyledik gibi ne
yaptik? Hakikaten style diigiiniiyorum, Hakan hocam bu-
radaydi, kendisini gérmiistiim, o mesela bu komisyonlarda
Adalet Bakanligi'na ¢ok yakin, acaba hocalar, {iniversiteler,
hukuk fakiilteleri bu konuda ne yaph? Vakuf tiniversitelerinin
bu konuda 8grencileri daha ¢ok toplama bakimindan, para
kazanma bakmundan belki bunu es ge¢mis olabilirler, des-
teklemis demiyim de, ama bunun énemini biz 70 bin avukat
su anda bununla ilgili Barolar Birligi basta olmak tizere, Is-
tanbul biiyiik Baromuz, Ankara, Izmir basta olmak tizere bir
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soralim bakalim, ya bu smav kaldirthyor ey arkadaslar, buna
karg1 bir mucadele verdik mi? Simdi Giines Bey diyecek ki
biz komisyona gittik, soyle soyle oldu, kapidan cevirdiler, siz
bununla ugragmayin, Bagbakan zaten emir verdi, degil mi,
yani siz bunu brrakin. Peki, Bagbakan emir verdi, yani haki-
katen bu kadar basit mi? Simdi ben Hakan hocama da sormak
istiyorum, onlar bu komisyonlarda Adalet Bakanligi'nda bu
siyasilerle hi¢ mi gortismilyorlar? O zaman Bagbakan smavi
kaldirin dedi, kaldirdik, hakikaten bu kadar basit mi? Eger
basitse demek ki biz de hi¢ sesimizi ¢ikarmiyorsak bu iste bir
sakathk var, demek ki biz de bu ise sahip gikmuyoruz. Sirf
Bagbakan emir verdi, bu kaldirildi1 demek ¢ok basit bir gey,
istanbul’da 25 bin avukat efer bu ise gercekten karsiysa, hadi
biz Anadolu’da bizim sesimizi duymazlar, orada, medyann
oldugu yerde acaba ne yaptilar?

Berra hanim burada yarim saate yakin konustu, kendisiyle
ben gesitli defalar telefonda konustum, saygiyla karsihyorum,
ama bir kere simdi burada bir¢ok arkadagimiz var, gesitli yer-
lerden gelmigler. Yani Bagkan da biraz miidahale etti, siz de
darildiniz, ama yani burada gelen insanlar da biraz kendileri
bir seyler soylemek isteyecekler, simdi insanlar dgleden sonra
dagilacaklar ve higbir sey olmayacak.

Av. Sani YILDIRIM: Sayin Bagkanum, litfen siz de dogru
degerlendirin,

AV. Remzi DEMIRKOL: Simdi o zaman bu bilgi niteli-
gi meselesini, nitelikli avukat konusunu ve sinav konusunu
tekrar miieyyidesiyle birlikte diisiinelim diyorum, hepinize
saygilar sunuyorum. Sag olun.

Av. Sani YILDIRIM: Tegekkiir ederim, sag olun. Hakan
hocama sdz verecegim, buyurun hocam.

Prof. Dr. Hakan PEKCANITEZ: Tesekkiir ediyorum Sa-
yin Bagkamim. Ozellikle son konugmada bana atif yapildig
i¢in miisaade ederseniz hemen o konuyla ilgili bir agiklama
yapayim. Ben bu sinavin kaldmlacagim biliyordum, Cengiz
bey buradadir tahmin ediyorum, Adalet Bakani'yla bir ye-
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mekte hukuk muhakemeleri kanunu tasaris1 sebebiyle bir-
likteyken dedim ki bu avukatlik smaviru kaldiracaksinz,
ben eminim, ¢iinkt Tiirkiye'de bu sinavi kaldirmak igin pek
cok kisi milletvekili amcésma, dayisina, teyzesine, halasina
ricada bulunacak. Onlar da se¢im Sncesinde kirmayacaklar,
kaldiracaklar, ama bununla Turkiye'ye biiyik bir kotiiliik
yapacaksiniz dedim. O zaman Adalet Bakar: Cemil Cigek'ti,
bizim glindemimizde boyle bir sey yok dedi, ama ben bunu
goriiyorum ve bunun kaldirlacagma eminim dedim. Hayr,
su anda boyle bir sey s6z konusu degil dedi. Daha sonra bu
stnavin kaldirilacagim duyunca o zaman ben Cumhurbagkar
da dahil pek ¢ok kigiye faks génderdim ve neden kalkmamasi
gerektigi yontinde, ama ben bir kigiyim.

Saymn Manisa Barosu Bagkani'na hak veriyorum, bu s1-
navin konulmasinu ben ilk defa 1990 yilinda yine Ankara’da
yapilan bir toplantida soyledim, ama sunu da soyleyeyim,
Barolar Birligi dahi o dénemde, 1990 yilinda yapilan o toplan-
tida sinav konulmas: konusunda hemfikir degildi ve bakn;
90 yihindan sonra cesitli toplantilarda bu konuda, sinav ko-
nulmasi gerektigi konusunda goriistimii agikladiktan sonra
da bagta benim dgrencilerim olmak tizere pek gok kisi elestir-
di. Ancak simdi gortiyorum ki bu konuda hemfikiriz. Hem-
fikirsek ortak olan bu diisiinceyi aslinda gelecekte tekrardan
daha farklh bir sekilde diizenlemek ve bir daha kaldirilmamak
tizere konulmak seklinde bir kanun ¢aligmas: iginde olmak
miimkiin, ama bu diistince ne kadar degerlendirilir bilemiyo-
rum. Ancak sunu da ifade edeyim, demokrasimizde ger¢ek-
ten Basbakan'in emri yetiyor.

Bu konuda sunu da ifade edeyim, yine bu konuda tasa-
riy1 hazirlayanlarin pek gogunun da yakinlariun boyle bir
smavin kalkmasindan son derece memnuniyet duydugunu,
Kazakistan’'daki Ahmet Yesevi Universitesi'nde pek ¢ok hu-
kuk fakiiltesi mezununun o sirada Tiirkiye'ye gelmis oldu-
gunu ve onlarin da bu smava girmek hig istemediklerini de
ozellikle sdyleyeyim, biiyiik bir destek bularak da bu sinav
kaldirlda.
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Simdi sunu ifade edeyim, Tirkiye'de lisans egitiminin
elegtirilebilir pek ¢ok yénii var, ama su haksizlifn yapmaya-
lim, Tiirkiye'de lisanstan iyi dgrenciler yetigiyor. Bunu ozel-
likle vurgulamak istiyorum, diinkii elestirilerim hepsinin
kot oldugu anlaminda degil, kotii olanlarin sayisinin giderek
artmakta oldugu, ama ben de Istanbul Hukuk Fakiiltesi'nden
mezun oldum, dereceyle mezun oldum o dénemde, ama gunu
soyleyeyim, benim elestirdigim sistem su, bir hoca gikiyor,
sabahtan aksama kadar anlatiyor ve 6grenci sadece dinliyor.
18 yagin bitirmis insanlar igin bu gercek bir hukuk 6gretimi
degil. Ben egitimin de olmamas: gerektigine inaniyorum, hu-
kukta 18 yagini bitirmig insanlar1 artik egitim verilmez, sadece
tgretim verilebilir, bu 6gretimin de aktif olmas: gerekir. Biz
bunu {zmir’'de denedik, diin séylemek istedigim de oydu, her
fakiilte kendi sistemini tartigabilir ve bu konuda yeni model-
lerin ortaya gikmasini sdyleyebilir. 1940'h yillarda Almanla-
rin getirdigi hukuk dersleri digina ¢ikamadik, tartisgamadik,
benim diin stylemek istedigim buydu. Cok begenebiliriz,
ama tartismadigimiz zaman, diinyadaki gelismeleri izleme-
digimiz zaman yeni geyleri bulma konusunda da zamaru iyi
kullanmanus oluruz diye diistiniiyorum.

Ben Izmir’de staj egitim merkezinin kurulmasindan son-
ra calistim, Istanbul’da Berra Harumla ¢ok kisa bir birlikte-
ligimiz oldu, Istanbul’u bu nedenle bilemiyorum, ama sunu
ifade edebilirim, staj egitim merkezlerinde sadece eksik lisans
bilgilerinin verilmesi gibi bir gabamn iginde olundugunu bi-
liyorum. Nasil ki tiniversitede biz Tiirkce dersini vermekle li-
sede alinmasi gereken eksiklikleri iiniversitede tamamlamaya
calisiyorsak ben staj egitim merkezlerinde de onu gériiyorum.
Kesin hitkmii anlatalim, usulii miiktesep hakki da bilmiyorlar,
sosyal sigortalar konusunda gok eksikler, medeni hukuktan
da velayeti hig bilmiyorlar, eger biz bunlarla ugragirsak bence
staj egitim merkezlerinin hicbir faydast olmaz. Ben sunu tne-
riyorum, staj egitim merkezlerinde en iyi bir avukat modeline
gore bir sistem yaratilmah ve iyi 6grenciyle muhatap olarak
bu sistemi gerceklestirmeliyiz. Bunun i¢in de onerim Italya’da
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yapilan bir akademi kurulmasi, Berra hamimun da benzer bir
fikri oldugunu ve onunla da bu fikrimi paylagtigimi séyleye-
yim, iyi dgrencileri sinavla akademiye alahm. Italya sunu ya-
prvor, iki yil isterseniz bir klasik avukathk staji yagiyorsunuz,
ama bagarmrsarz stnirli sayidaki akademiye girebiliyorsunuz,
akademide gok daha farkl: bir egitim alabiliyorsunuz.

Bu staj egitim merkezlerini sinirl sayil olarak akademiler
sekline dontigtiirmek mimkiin olabilir, programlariysa [stan-
bul programindan memnun, ama yine de bir tartigmak lazim,
belki Izmir'in buldugu bir programu var, Ankara’nin da var,
bunlar belki Barolar Birligi bir program yaratabilmek igin
tartisabilir, degerlendirebilir. Bir trnek olarak belki mutlaka
kabul edilmesi gereken bir 6rnek olmaz, ama diger barolarin
da ele alabilecegi, diisiinebilecegi, kendi giiciine gore varata-
bilecegi bir program yaratabilir ve bana gore egitimlerin bir
kismi tipkr hakimlikte oldugu gibi akademide gegirilmek zo-
runda olmali ve bu akademilerin zannediyorum Barolar Birli-
gi tarafindan desteklenmesinde de biiyiik bir yarar olacaktir.
Smavdan kesinlikle vazgegmememiz lazim, bu meslegi daha
saygm, daha onurlu ve ileride daha az sorun yasanacak bir
meslek olarak gormek istiyorsak daha seckin, daha iyi yetis-
mis avukatlara, hukukgulara ihtiyag duydugumuz igin bu si-
navi desteklememiz gerekir diye diigiiniiyorum.

Bir de son olarak ifade etmek istedigim Avrupa’da bu gi-
derek yayginlasiyor, biz hepimiz piyasada pratisyen hekim
olarak ¢alistyoruz, ne is olsa yaparim geklinde bir uzmanlasg-
madan avukatlik mesleginin siirdiiriilmesi var Tiirkiye'de,
tartismamiz gereken noktalardan bir tanesi de avukatlarin
artik uzmanlagmasi. Bakin; ip bunu seneler 6nce yapti, eski-
den dabhiliye diye bir bolim vardi, simdi dahiliye tip fakiilte-
lerinde onlarca alt anabilim dalina bdliindii. Biz bunu kendi
kendimize belki zaman iginde belirleyebiliyoruz, ama belir-
li uzmanhk demek her yil biraz énce Sayin Manisa Barosu
Bagkanimizin da soyledigi gibi belli bir saat egitim almakla
muhafaza edilebilecek bir unvan. Ben eger icra iflas hukuku
uzmantysam, benim her yil bu konuda belli dénemlerde top-
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lantilara katilmak, belli egitimi almak ve ondan sonra da bir-  TARTI3MA
takim gerekli olan seyleri verine getirmek mecburiyetim var,
uzmanlig1 diigiinmek durumundayiz.

Ikincisi de bugiin mezun olan yann Yargitay’daki mii-
rafaaya gikmamaly; bakin gecen yil Yargitay'a gittigimde bir
tye arkadagmm sunu syledi, miirafaa bittikten sonra bir avu-
kat meslektasim elini kaldirmis ve demis ki, dinlemediniz,
neyi dinlemedik, tark getirdim demis o kadar, dinlemediniz,
dinlemeden nasil reddedersiniz. Tabii ki bir yeni mezunu bir-
denbire Yargitay'daki miirafaanin dniine koyarsaniz simdi
diisiiniin, miisaadenizle ben tecriibenin de bu meslekte gok
dnemli oldugunu disiiniiyorum, 5 tane 25 yihim doldurmus
hakim kargilarina miirafaaya bir avukat gelmis. Bir bagkam
soyle soylerken duydum, dedi ki, dosyanin disinda bir sey
soyleyecek misin? Hayir. Zaten stylesen dinlemem, burada
dosya diginda bir sey styleyemezsin. Peki, ne sdyleyeceksin o
zaman? Ben tecriibeli kisilerin Yargitay’'da ozellikle istinaf ku-
rulduktan sonra gok daha énemli bir gérev iistlenecegini dii-
stindyorum. Bakin; Almanya modelinde, Fransa modelinde
sadece belli sayida kigiler Yargitay’da durugmaya girebilirler.
Biraz énceki dinledigimiz oturumda da yeni mezun olmus bir
kisi, yeni avukat ancak tecriibeli bir avukatla beraber istinafta
durusmaya gidebiliyor. Bir de avukathk meslegi bakimindan
bunun tartigilmasi gerektigini diislinityorum. Cok tesekkiir
ediyorum.

Av. Sani YILDIRIM: Degerli hocam; katkilarninmzdan do-
lay1 biz de size tegekkiir ediyoruz. Simdi arkadaglar; 6glen ye-
megi ve gosteri igin ara verecegim, Hagim bey; izin verirseniz
dgleden sonra devam edelim. Ben siraya koydum, Ali bey; ilk
sOz sizin, merak etmeyin. $imdi degerli arkadaglar; bizim bir
bagka ¢énerimiz var, bu 6gleden sonraki oturumda stajla ilgili,
smavla ilgili ya da hukuk fakiiltelerindeki avukatlik hukuku
okutmayan fakiiltelerin sinava kabuliiniin barolar tarafindan
yapilip yapilamayacag), Staj Egitim Yonetmeligi'nde sinavin
tipki mali mugavirler yénetmeliginde oldugu gibi olup olma-
yacagi noktalarinda daha somut, daha faydal goriglerimizi

177



TARTIOMA

ULUSLARARAS! BOYUTUYLA HUKUK EGETIMI SEMPOZYUMU

serdedersek bizim i¢in ¢ok daha faydal: olacak. Hepinize te-
sekkiir ediyorum.

Av. Giines GURSELER: Yemekten sonra dinkii agihs:
vaptigimuz salonda Trakya Universitesi Dans Ekibi'nin Trak-
ya Atesi gdsterisi var. 14.30°da tekrar toplanmak iizere afiyet
olsun.




Tiirkiye Barolar Birligi
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Uciincii Oturum

(Ogleden Sonra)

“Avrupa’da Avukatlik Meslegine Girig ve
Meslek I¢i Egitim”

Oturum Baskani
Av. Sani Yildirim
(TBB Baskan Yardimcisi)



Av. Giines GURSELER: Degerli arkadaglarnim, sayn ka-
tilimcilar... Sabahki diizenimizle kalan sirayla devam ediyo-
ruz, Edirne Barosu Eski Bagkany, Barolar Birligi Delegesi Sa-
yin Rifat Culha'yla devam ediyoruz. Buyurun.

Av. Rifat CULHA (Edirne Barosu Eski Bagkan): Deger-
li konuklar; degerli Manisa Barosu Bagkani oturum arasmda
pencereden bakip ileriye dogru bir séylemde bulunmanin
bundan yillarca tnceden bugiline dek yapilan konusmalarin
etkisini anlatmak istedigimi stylemisti.

Albert Einstein'in bir sozii var, bir fizikginin, diyor ki,
icinde bulundugunuz durum anlayisiuzin bir sonucudur.
Anlayisiruzi degistirmedikge iginde bulundugunuz durumu
degistirme olanagindan da yoksunsunuz. Bunu bir fizikgi
soyliiyor, felsefi agidan degerlendirildigi zaman, bizim olayi-
miza indirgedigimiz zaman ig anlagihyor.

Dtinden bugiine bir gergekle karsilastik, bir defa hukuk
evrensellesiyor, bu kaginilmaz bir yazgi. Artik ulusal huku-
kun istiinde uluslararast hukukun baskin oldugu, uluslara-
ras1 hukukun artik sozgelimi Anayasa’min 90. maddesindeki
gibi i¢ hukuk kurali haline geldigini de gozlayoruz. Bu bir
egemenlik devrimidir, vesaire, bu degil, bu mademki Hifz1
Veldet Velidedeoglu hocamzin dedigi gibi, yasam hukukun
ta kendisidir dedigine gére yagam karsilikli iletisimleri, karsi-
likh sorunlan ve ¢bziimleri aragtiran ve bir diizleme ¢ekmeye
galigan bir dal olduguna gdre bu yadsinmaz ve kaginilmaz bir
gercek.
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Avrupa Giivenlik ve Igbirligi Tegkilati 1989'da Viyana
toplantisinda ozellikle cagin gelisimi tizerinde dururken in-
san haklan baglaminda kararlar aldi ve yarg: kismina gelince
de yargmin iigayaginin da insan haklari baglarminda ¢6ziim-
ler tiretmesi gerektigine iliskin baglayici karar aldi. Ulkemiz-
de mevcut yasalar ve sistemni irdeledigimiz zaman, hatta de-
gerli konuklarimizin anlatimlariyla da karsilagtirmali hukuk
baglaminda da irdeledigimiz zaman bir gercek ortaya gikiyor.
Hukukcu sadece hukuk egitimine bagladifi andan itibaren
hukukgu olma yetisine sahip bir insan degil. Hukukgu, egi-
timinin, $greniminin ilk baglangicindan itibaren bu yetiyi, bu
temel bilgiyi almak zorunda olan kigidir. Bu baglamda yapil-
mas: gerekenler var. Bir defa herkesin hukuk ¢grenimi gor-
mesi olanaksiz, ama her yurttasta hak, hukuk, adalet bilinci-
nin olugmasi lazim. Bu bilinci ta ilk bagtaki egitimden itibaren
vermek zorunlu, neden zorunlu? Ciinkii bu egitimle biiyii-
miig, yetigmis insanlar parlamenter bir rejimde siyasal iktidar
haline geldigi zaman sunu bilecek, hak ve hukuk vazgegilmez
bir 8gedir, hukuk devleti vazgegilmez bir gedir.

Biitiin konugmalarda, biitlin diizenlemelerde gorityoruz
ki temel dayanak yasalar; yasalar: uygulayacak, yasalan orta-
ya koyacak kisiler yargiglar, savcilar ve biz bu yagam denilen
gercek oyunun asil aktérleri, oyuncular: avukatlar. Avukat-
larmn egitiminin dnemi burada ortaya gikiyor. Hukukgunun
ta baslangigta genetiginden gelen bir egitimle gozlerini ka-
patincaya kadar egitim stirecinin i¢inde olmas:1 zoruniludur.
Bu tiniversite agamasindaki egitimi, iiniversite asamasimdaki
egitiminin iyi yanlar, koéti yanlarr degerli bilim insanlarmn-
ca tartigitdi, buna eklenecek bir sey yok, ama bundan sonraki
agama, yani meslege giris ve meslek sirasindaki gelisimi nasil
olmal1?

Havana Kurallar buna iligkin baglayict, pozitif kurallar
getirmis, barolar ¢zgtir, barolar bagimsiz, barolar {ist kuru-
luglartyla birlikte bunu saglamaya, eski sdylem bigimiyle
muktedir, yetili, bunu yapabilir, ama nereye kadar? Ornegin
gordiik ki kargilagtirmali hukukta sinav denilen bir olgu var,
smav bir hukuk fakiiltesinden mezun olanin yetenegini tlgme

182



ULUSLARARASI BOYUTUYLA HUKUK EGITIMI SEMPOZYUMU

smav1 degil, yeni bir meslege baslayacak olan insanin o mes-
lege yonelik bunu becerip beceremeyecegine iligkin bir sinav
olmali. Bu sinavi yaparken de smavi bir test usuliiyle yapmak
kadar yanhslik da olamaz.

2001"'deki degisiklik sirasinda yonetmeliklerin hazirlan-
masinda ben de hazir bulunmugtum. Deyim yerindeyse bii-
yiik bir istahla, aclikla boyle bir smavin yapilabilecegine inan-
mugtik, ama siyasi iktidar bir gecede, bir anda, bir parmakla
bunu ortadan kaldiriveriyor. Bizim hangi baskin diistinceyle
olursa olsun, dnemli olan iilkede kargilasacagimuz ve kargilag-
tif1miz en bityiik sorun siyasi iktidarlar. Siyasi iktidarlar eger
gergek bir hukuk devleti olmak isteselerdi kendilerini denetle-
yebilecek olanlarin sayisinin artmasim, bu tiir bilince erigmig
yurttaglarm olmasiru istiyorlarsa buna olanak saglayacak her
titrlit kolaylig1 gostermekle ytiktimliidiirler. Bu onlarin vaz-
gecilmez yiikiimliliikleridir. Diizenlemeler yasalarla oluyor,
yonetmeliklerle oluyor, elimizdeki yasa bizi baghyor, ama
yonetmelikler agik u¢lu yonetmelikler. Kaldr ki benim {ilke-
min bugiinkii yiiriitme sisteminde o tinlii piramidi tamamen
tersine geviren alttaki kural gegerliligini isttekinden alir1 tam
tersine geviren vasaya aykiri yonetmelik ¢ikartmakta birinei.
Darnugtay 6zellikle barolarimizin biiyiik cabalariyla yénetme-
lik iptallerinden asil islevini bugiin de kurulug yildéntimi,
yitiriyor, ama yonetmeliklerde yine ufak diizeltmelerle baro-
lar1 belirli bir orgiitleme sistemiyle zellikle meslek ici egitimi
konusunda bir pozisyona sokmak mitmkiindiir.

Sonug, smav kaginilmaz. Sinav hangi evrede yapilmali?
Simav hukuk fakiiltelerindeki lisans egitimini bitirdikten son-
ra, kaldi ki bugiin Avrupa’da artik sadece lisans degil, mastir,
lisansiistit egitimin daha da gerekli oldugu yolunda yadsin-
maz bir egilim var. 4 senelik okullar 5 seneye gikartiliyor, ama
Kara Avrupa’sinda her ne kadar Anglosakson hukukundan
ufak tefek aktarmalar, yansimalar da olsa, yani oradan béyle
ufak tefek kapislar da olsa muhafazakér bir hukuk sistemi,
yani klasik bir sistem, hukuk fakiiltelerinden hukukgu yetisir,
pratisyen yetismez. Bu genel ilke, o zaman ig uygulamacilara
diigityor. Barolarimuz, Tiirkiye baglaminda séylilyorum, ba-
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rolarimiz. yonetmeliklerin agik uglarmdan yararlanarak staj
egitimlerini ¢ncelikle tekdtize bigimde yapmak zorundalar.
Bu kaginilmaz bir sey, sayisal bakimdan biiyiik bir yogunluga
sahip Istanbul Barosu, Ankara Barosu, Izmir Barosu, Manisa
Barosu, Mugla Barosu gibi bir¢ok deneyimli barolar var. Bun-
lar bu konuda hakikaten stajyerlerini ellerinden geldigince ve
akademik desteklerle yetigtirmeye ¢alistyorlar. Ancak bir bas-
ka yerdeki barom ne yapiyor?

Berra Besler arkadagim dedi ki, filanca yerden gelip Is-
tanbul Barosu'nda staj yapiyor. Nasit yapmasmn Berra hanum,
bizim stajyerlerimizi bile biz sizin oraya bazen giinliik egitim
igin génderiyoruz, olanaklar kisith. O zaman iist kurulus Ba-
rolar Birligi'ne onemli bir yitkiimliilitk geliyor, bunu barola-
rin bagimsizhigin elden biraktirtmadan, kontrol mekanizma-
sint kurarak, Hakan hocanin da dedigi gibi bunu bir akademi
haline getirerek, bilgesel merkezler kurarak bu staj ve stajda
tekligi saglamak yoluna gidilebilir. Bunu engelleyecek hicbir
pozitif hukuk kurali elimizdeki mevzuatta yok yanls bilmi-
yorsam.

Sinav sart, sinav sart, ama bu smawvi kim yapacak? Bu
sinavi bir stirti yabanci tilke 6rmegi var, drnegin Federal Al-
manya, érnegin Ingiltere, vesaire, bir stiri yer var. Bu or-
neklerden yararlanarak hukukgularin, yitksek yargiglarin,
akademisyenlerin bulundugu bir kurul yazih ve sézlii olmak
tizere bu sinav: yapacak. Ben 14 Temmuz 1968'de mezun ol-
dugum zaman Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi’'nde en
son sozlii sinava giren yurttastim. Sevindiydim sozli sinav
kalkt1 diye... Ama yillar sonra anladim ki ne kadar biiytik bir
yanlig istekte bulunmusum. Tiirkce konusmasin, kendi dilini
konugmasin, diin geng bir akademisyen, Muhammet bey ¢ok
giizel stiyledi, 6nce kendi dilini bilecek. Kendi dilini bilmeden
bagkasina derdini nasil anlatacak, nasil onun derdini anlaya-
cak, ama bugiin Tiirk¢e yoksunu, kendi dilini konusmaktan
yoksun yargicimiz da var, saveumz da var ve bizim aramizda
maalesef meslektaglarimiz da var. Onun igin yapilacak egiti-
min igeriginde de bunlara mutlaka deginilmesi gerekiyor.
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Is bununla bitiyor mu? Hayir, 0 zaman meslek i¢in egitim
de mutlaka ve mutlaka belirli devinimlerle yapilmal: ve katil-
mas1 zorunlu bir hale getirilmelidir. Siyasi iktidar buna evet
der, avukatlara eziyet, sinavsa sinav, meslek i¢inde, nasil olsa
hak kazanmuislar, bunlar kendi aralarinda bir de sinav yapsin-
lar der, bugtinkii siyasi iktidar bunu diyebilir, bir bagka siyasi
iktidar da diyebilir. Meslek igi egitimde de sinav olmali. Ba-
rolar toplanti yapiyor, barolarin mevcutlarina bir bakiyorsu-
nuz, toplanti salonunda kendi baromuzdan 10 kisi var, geri
kalanlar nerede? Herkes bu isi ¢ok iyi biliyor, bu tiir toplanti-
lara bile ne gerek var diyebilen hukukeu var. Once bu kafanin
ortadan kaldirilmas: gerekiyor ki meslekte ilerleyelim.

Sabriruz igin tegekkiir ediyorum.

Av. Sani YILDIRIM: Konusma sirast Barolar Birligi Yo-
netim Kurulu Uyemiz Ali Sen’de. Buyurun Ali bey.
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reisi olmali. Bu iilkede bu adalet mekanizmasinin, adaletin
islerligi, adaletin kalitesinin yiikseltilmesi bu radikal tedbirle-
ri almaktan geger, bunu alamiyorsak o zaman aglar, sizlariz,
kendi kendimize buralarda konusuruz, bosuna konusuruz.

Simdi ikinci bir konu; dedik ki biz bir sey olunca Baro-
lar Birligi ya da baro yapsin diyoruz. Biz avukatlar olarak bu
hakli taleplerimiz, avukat olarak taleplerimiz yerine getiril-
medigi zaman bir hareket koymahyiz. Arkadas ben DGM di-
renislerini bilen bir insamim, is¢ileri DGM'lerde yargilayacak-
lardy, iggiler bir direnis koydular, o zaman iggilerin DGM'de
yargilanmas: maddesini kaldirdilar. $imdi avukatlarla ilgili
biz 3 Aralikta gegen seneki toplantida simdi herkes elestiri-
yor, konugsuyor, ama hig¢ kimse kendine dtiseni yapip yap-
madigini séylemiyor, bagkanlar dahil. Simdi orada biz bu
isin gelecegini yonetimde de tartishk, dedik ki, arkadaglar
bu CMUK’ta biz vesayetten kurtulmaya galistyoruz, bu bizi
Maliye Bakanlifi'un vesayeti altina sokar, bunu gérelim de-
dik. Bunun ¢tztimii ne dedik, ben orada konustum. Dedim ki;
arkadaglar bu yargiy: tikayacagiz, bu tilkede hukuku ytnet-
mek durumunda olan politikacilar gelecekler niye tikand: bu
kardesim, bunu agariz, bunun yolu su su seyleri yerine geti-
rirsiniz, biz de bunu agariz. Bizi vesayet altina sokamazsiniz,
bizi mali vesayet altina sokamazsimz, bunu diyemedik. Iste
Basbakanla goriiselim, bakanla goriigelim, arkadaglar bakan
onu oraya tasari olarak getirmig, onu oraya getiren tasariy:
geri almaz. Bu politik etige uygun diismez, onun o partinin
bakanlari, milletvekilleri sorarlar, sen oyun mu oynuyorsun
kardesim, madem bu tasariy: geri alacaktin, niye buraya ge-
tirdin derler. Artik konugulacak bir sey yoktu, ikayacaktik ve
geleceklerdi bize, biz protokol imzalayacaktik, onu da vasa
teklifi verecekti, bakanlik ¢ikartacakt.

Av. Sani YILDIRIM: Ali bey; ¢ok huzli konusuyorsunuz,
terciime yapilamyor. Daha yavas konugursanz, biraz daha

~ toparlarsaniz memnun oluruz.

Av, Ali SEN: Peki, vani arkadaslar; 6nce kendimizi elesti-
relim, biz bize diigeni ne kadar yaptik, onu diigtinelim. $imdi
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ikinci konuya geliyorum, arkadaslar; bizim boyle konularda
bir tavir gdstermemiz lazim, bir direng gostermemiz lazim.
Nedir bu direng? Birincisi baro baskanlarimizdan miitesekkil
bir eylem platformu kuralim ve 6nce iktidara diyelim ki, bu
tilkede avukathm, yani yarginin iicayagindan biri olan sa-
vunma mesleginin sorunlar gunlardir, sunlar, sunlar yapil-
malidir, imtihan su sekilde ¢ikmalidir diye dnce oneri getire-
cegiz. Ondan sonra hep beraber Meclisin éniine gidecegiz, ba-
sin toplantisiyla beraber bu iilkeyi yéneten, adalet politikasin
yoneten insanlar bu tilkeyi sevmiyorlar, bu iilkenin sorunlar
bunlar, bunlar adaletle ilgili, bunlarin yapilmasi icin tnerdik,
bunu yapmuyor, ey halkim, sen de bunu bil diyecegiz. Boyle
eylem platformu olugturursak o zaman bu adamlar iizerinde
etkili oluruz, yoksa biz burada kendi kendimize aglar sizlariz,
sonra gideriz.

Tegekkiir ederim arkadaslar.

Av. Sani YILDIRIM: Biz tesekkiir ediyoruz, sag olun.
Efendim Hatay Barosu, sizden dnce Antalya Barosu var. An-
talya Barosu var, [zmir Barosu var ve Hatay Barosu var. Sayin
Antalya Baro Bagkaru buyurun.
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Av. Mehmet Zeki DURMAZ (Antalya Baro Bagkam): Sa-
yin Divan, Saymn Birlik yoneticilerimiz, sevgili bagkanlarim,
sayin meslektaglanim ve buraya katilan yabanc konuklara
ozel olarak saygilarimizi, katkilari igin de tegekkiirlerimi ilet-
mek istiyorum. Ancak tesekkiirii bu ¢alisma nedeniyle asil
hak eden Trakya Barolan ve basta da Edirne Barosu; din-
den beri bizi en iyi sekilde agirlayan, ¢linkii bunun gtigliikle-
ri ortada, avukatlarnt memnun etmek ciddi bigimde zor, ama
goriiyorum ki herkes son derece mutlu, ben tegekkiir etmek
istiyorum.

Sevgili meslektaglarim; yaklasik 5 y1l énce Antalya’da da
buna benzer bir sempozyum diizenlendi, hemen hemen ismi
de aymyd, uluslararas: boyutuyla hukuk egitimi ve sorun-
lan anlamiyla. O giinden bugiine geldigimiz noktada benim
bugiin izledigim kadariyla sabah bslimiinde yabanci konuk-
lar kendi iilkelerindeki avukathifa girig, barolarin yapilanma-
s1 ve bunlarin yansimalariyla avukatlarin teme! sorunlarim
cok kisa ve ozl bicimde bizlerle paylastilar. Gorliyoruz ki
Ingiltere’nin disinda diger barolarin da sorunlan bizimle he-
men hemen ortak, ¢iinkii ortak olmas: son derece hepinizin
bildigi gibi dogal, Ingiltere’nin gelismisligi ortada, diger iilke-
lerin de gelismemisligi ortada, yani kendimiz o anlamda daha
da geride olsak, bir Yunanistan’dan, hatta Bulgaristan'dan za-
man zaman sorunlarimezin hukuk olarak ayni oldugunu go-
rilyoruz.
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Bir kere genelde yillardan beri takildigimiz bir konu var
bizim, hukuk fakiltelerinin sayisy; diin arkadagimm biriyle
konusurken dedim ki, yani kendimize doniip bir dzelegtiri
yapsak daha dogru olmaz mi? Hukuk fakiiltelerinin 30 ya da
40 olmas1 ¢ok mu dnemli, hatta hukuk fakiiltesi 40, 50 degil,
150, 200 olsa daha mu iyi olabilir diye diistindtim. Ciinkii bi-
zim jenerasyon daha iyi bilir, ilkokulda bir yurttaghk bilgisi
dersi vard, bunlar temel hukuk egitimi diizeyindeki dersler-
di. Simdi siz yasalarimza kanunu bilmemek mazeret degildir
hiikmtinii koyacaksiniz, ondan sonra da hukuk fakiiltelerinin
say1sinin az oldugundan sz edeceksiniz. Hatta belki ¢ok ay-
kir1 gelebilir meslektaglarima, ¢iinkii uzun stireden beri ben
de onlarin diisiindigii gibi ditsinliyordum, ama geriye ge-
kilip bakhgimizda acaba diye diigiindiim, biitiin yiikseksg-
renimin &nitne bir 6n lisans gibi bir ya da iki yillik, onu tam
bilemiyorum, hukuk 8grenimi konsa, doktoru da, miihendi-
si de temel bir hukuk 5gretiminden ge¢mis olsa {ilkedeki bu
hukuksuzluk, hukuka inangsizhik ve yillardan beri bir tiirlit
hukuku igsellestirernemek bir anlamda ¢oz{ilmez mi?

Bu baglamda barolara, Barolar Birligi'ne siyasal iktidar-
larla ve yerel yonetimlerle ortak bir caligma zemini ve prog-
ramu olusturulup sunulamaz m diye digiintiiyorum. Gergi
biyiik slgiide akademik konugmalar yapildi, ama benim go-
rebildigim kadariyla akademik konugmalardan ziyade o teori
tabii ki zorunlu, ama artik geldigimiz noktada Tiirkiye'nin
pratik goziimlere, pratik ve hizli ¢oztimlere ihtiyaci oldugu-
nu goriiyorum. Biz hep kendimizi sorgularken sabah bolii-
miinde Sayin Manisa Barosu Bagkan: boyle bir i§ne diirtince
sanki cuvaldiz yemigiz gibi algiladigimuz oldu, oysaki zaman
zaman igneyi kendimize gergekten batirmamuz gerekiyor.

Sinav olayiyla ilgili ben biliyorum ki bazi barolarimiz
geng meslektaglarinuza smavin geregi ve dnemini anlatmak
ve o konuda bunlar ikna edip yonlendirmek yerine kisa sti-
recte, ozellikle secim dénemlerinde onlar1 Ankara’ya tagima
geregi duydular ve bundan biz, bizim barolarinuz soyle bir
etkilegime girdiler, falan baro stajyerlerini Ankara’ya génde-
riyor, otobiisler tutuyor, siz niye baronun aracim vermiyor-
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I sunuz ve giindeme geldiginde, iste yonetim kurulu tiyesi ar-
DURMAZIN  kadaglarim da burada, onlara biz sinavin zorunlu oldugunu,
KONUSMASE  bunun yapilmasi gerektigini, bugiin burada konugulan bir

béliimiin onlarla paylagma geregi duydum ve biiyiik &lgiide |
de ikna olarak o toplantilardan ayrildilar. O nedenle siyasi ik-

tidarlara bu konuda bir yiik yiikleyerek, bir glinde parmak

kaldirarak yasay1 degistirdiler deme yerine Sayin Manisa Bas-

karunin styledigi gibi biz ne yaptik, yasa giktiktan sonra ne

yaptik, yasalagma siirecinde ne yaptik ve yasann kaldirilmasi

stirecinde ne yaptik, bunlari da ciddi bigimde sorgulamamiz

gerekir diye ditstiniiyorum.

Gene burada meslektaglarimizin bir boliimii sdylediler,
Avukatlik Kanunu'nda ya da yapilacak bir yeni yasal du-
zenlemeyle sinav getirilir ya da getirilmez, ama elimizde bir
yonetmelik var ve yonetmeligi isteyen barolar bugiine kadar
kullanabilirdi. Gegen doénem biz staj egitim merkezlerinin
staj akademisine doniistiirtilmesi gerektigini yazili programa
koymus olmamiza kargin bugiin gelebildigimiz nokta onun
tiimiiyle olugturulmasi degil, onun sadece altyapisini olugtu-
ran 30 diizeyinde egitmenin yetistirilmesini ancak saglaya-
bildik. Simdi yaklagik 120’yle 160 arasinda stajyeri olan bir
baronun iyi egitilmig 30 egitimciye kavusmus olmasi o alt-
yapiy1 da beraberinde getiriyor ve gene yénetime geldigimiz
giinleri hatirliyerum ben, 2002°li yillar, 1992'de CMUK, son-
raki yeni ismiyle CMK ¢ikmis olmasina kargin baromuzda o
giine kadar CMK'yla ilgili bir temel egitim verilmemisti. Biz
ilk egitimi Ankara Barosu'nun katkilaryla meslektaglarimiza
ulagtirip sertifika vermeye bagladik, saniyorum Birlige, diger
barolara da ulasan ciddi sikayetler de aldik. Ciinkii o sertifika
egitiminden ge¢meyen meslektaslarimizin CMK listesine de
alinmayacagi yonetim kurulu karanyla belirledik. Demek
ki yonetimler kendilerine verilen yetkileri kullanmak isterler-
se ciddi bir yapilanmanin da temellerini atmig oluyorlar. Ora-
da tlim kargr duruglara ragmen hem CMK'da sertifika sistemi
oturdu, hem belirli bir kalite gelmis oldu, hem de yargiya az
da olsa daha egitimli, daha katkida bulanacak meslektaglari-
mz1 goreve getirmis olduk.
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Simdi eger bu noktadan baslayarak yonetmeliklerle &nii-
miizdeki giinlerde bir bagkanlar toplantis1 yaparak Tiirkiye
capmda ciddi bir uygulamayi biz yonetim kurulu kararlanyla
giindeme tagiyabilirsek, yani sunu sdylemek istiyorum, 2009
yilindan itibaren, o tarih belirlenir, 2009 yilindan itibaren her
baro kendi barosuna kabulde, yani staja kabulde ve baro lev-
hasina yazilmada kosullar1 belirlerse herhalde sinav sistemine
de ¢ok gerek kalmayacaktr diye diistiniyorum. Ancak bunu
yapmak i¢in kesinlikle popiilizmden uzak, kahc1 ve verilen
kararlarmn arkasinda durulmasi gerektigini de sanmyorum tti-
miiniiz takdir edersiniz.

Sabahkibsliimde gene stajyer yetistirilmesinde saniyorum
Sayin hocarmuz akademisyen olarak 6gretimin asil oldugunu,
iiniversiteye gelmis bir 6grenciye egitimin verilemeyecegini,
gerek olmadifinu soylediler. Yanlis anlamus oldugumu gok
sanmuyorum, evet, 6gretilir dedi. Oysaki gene burada modern
bir iilke, iste Avrupa’da hukuku yakalamus Ingiltere srmegin-
de bir stajyer avukatin yagarmn her kesiminde egitildigini be-
lirttiler. Yani bugiin bizim avukatlar olarak temel sorunumuz
ozellikle yargiclann yagamun tiimiiyle disinda yetistiklerini
gorityoruz. Ben biliyorum ki bir durumda salonlarina kredi
kartinin nasil gekildigine iligkin bir ceza avukati, Istanbul’dan
gelen bir meslektasimiz, durusma salonuna o slip makinesi-
ni getirip yargica anlatmak durumunda kalmisti. Yani onlar
ne denli yagamin diginda ve kapali bir bigimde yetisiyorlarsa,
yvasamla bu kadar ilintili ve yagsamun her kesimini diizenleyen
ve onda katkis1 olmasi gereken avukatlarn en {ist diizeyde ve
sosyal, kiiltiirel diizeyde de toplumun her kesiminde mutla-
ka egitilinis olmasinin gerektigini ve buna ciddi ihtiyacimiz
bulundugunu sizlerle paylasmak istiyorum. Zaman zaman
goriiyorsunuz bir salonda bir oyun seyrederken hangi asa-
mada alkislanacagin bilememenin o ¢at pat gelen seslerden
¢ok iyi yakalandigim goértrstintiz. Tabii ki bunlar belki ¢ok
ug drnekler olarak stylemis oluyorum, ama genelde yasamin
iginde olmalar igin barolara diigen temel gorevlerden biri de
meslektaglarimizin aym zamanda sosyal ve kiiltiirel anlamda
da egitilmesi gerektigi gercegidir.
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Simdi temel sorunlardan biri bugtinlerde Istanbul Baro-
sundan da baslamis, tiim barolarda sariyorum var, maliye-
den gelen yazlar. Simdi gene igneyi biraz dokunduracagim,
bircok meslek grubunda oldugu gibi kendi gelirlerini mes-
lektaglariyla, meslek odalariyla paylasmis olmalarina karsi
mimarlarda oldugu gibi bizde boyle bir yaklagimin igine gi-
rildifi zaman saniyorum ¢ok meslektagimz, biiytk olciide
meslektasimiz bunlara karst duracaklardir. Gene santyorum
Yunanistan’da yapilan bir uygulamada barolar eliyle ticretin
ddenmesi s6z konusu, ama Tiirkiye'de boyle iicretin baroya
yatip oradan meslektaglariniza dagitimina santyorum ciddi
bir bicimde meslektaglarimz karg1 duracaktir. Oysaki yatan
iicretin ¢ok ciizi bir bslimit de olsa, yizde 1’1 gibi bir raka-
mun barolara kalmas ve geng stajyer meslektaglara 300 Euro
odeme gibi ya da Sayin Genel Sekreterimizle Antalya’da da
yagsadigimuz geng meslektaglarimizin ofis agarken kargiliksiz
bir para istemeleri dogrudur, yanlstir, ama eger boyle bir
katki verilmesi uygun goriilecekse o yilizde 1'lerle hem bizim
meslektaslarimiz, stajyer arkadaslarimuz yagadiklan staj do-
neminde iicretlerini birlikte ¢cahsh@ avukata da yiik olmadan
boyle bir ortak biitgeden alma olanagini onlara saglayacaktir,
hem de bagimsizliklarim daha staj déneminde de saglamis
olacaklar.

Bizim yapmamuz gereken su diye diigitnityorum, sdzden
steye, glinkdi yaklastk 4 y1l 6nce gene biz bir avukathk yasa ta-
sarist taslag hazirladik, sunduk bir kitapgik olarak [stanbul’da
30 baro bagkar vardi, ama oradan bir adim ileriye gittigimiz
ben goérmiiyorum. Hizla, eger yapilacaksa barolar kendi ya-
sam alanlarm bagimsiz olarak kendileri belirleyip ortak
paylagima da agmalidirlar. Bunlar sorunlann ¢éziimiinii ge-
tirecektir, ama biliniz ki bagka barolar yapmasa da Antalya
Barosu'nun oniimiizdeki yil akademiye kavusmus bir baro
olacak, ¢iinkii altyapis: tamamlandi, yiizde 1'i de genel kurul-
dan gecirerek getirmeyi diigiiniiyoruz, o da herhalde érnek
olacaktir diye diigtiniiyorum, ama bir baronun yapmasi higbir
seyi ¢dzmeyecektir, bunu hep birlikte yapmak ve paylagma-
muz gerekir diye digiintiyorum. Tegekkiir ediyorum.
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Av. Sani YILDIRIM: Efendim tegekkiir ediyoruz, Antal-
ya Barosu Bagkani arkadagimuz simdiye kadarki konugmaci-
lar icerisinde cok somut &nerilerde bulundu. Bir de avukatlik
yasa tasarstyla ilgili degisiklik calismalanyla ilgili Antalya
Barosu hakikaten her zaman Barolar Birligi'ne yazili metin-
ler géndermistir, bu 18 baro i¢indedir, bu nedenle kendilerine
yeniden tegekkiir ediyorum. Izmir Baro Baskanumiz Nevzat
bey, buyurun.
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Av. Nevzat ERDEMIR (Izmir Baro Bagkani): Sayin Bas-
kan, Birlik yornetim kurulunun degerli {iyeleri; sézlerime
baglarken ben her seyden once bu giizel etkinlige ev sahipli-
#i yapan Edirne Barosu'nun degerli Bagkani'ni, onun deger-
li yonetim kurulu tyelerini, gene etkinlige katki sunan Ca-
nakkale Barosu'nun Sayin Bagkaru'ni, onun degerli yonetim
kurulu tiyelerini, Kirklareli Barosu'nun degerli Bagkamim,
gene onun yonetim kurulu dyelerini, gene Tekirdag Barosu
Bagkanmi'mu ve onun degerli yonetim kurulu tyelerini ve bu
arada bu barolarla birlikte bu giizel sunumu gerceklestiren,
gerceklestirilmesine her tiirli katkiy1 sunan ortak meslek r-
giititm{iiz Ttirkiye Barolar Birligi'nin Sayin Bagkani'yla, deger-
li yénetim kurulu tyelerini igtenlikle kutluyorum. Gergekten
oturumda 6zellikle yabanai iilkelerden gelen konuklarimizin
konusmalariru ve etkinlige katki sunan meslektaslarimin ko-
nugmalarin biiyiik bir dikkatle izledim.

Degerli arkadaglarim; gercekten su anda sadece avukat-
Jarin degil Tiirkiye Cumhuriyeti'ni karst karstya bulundugu
en 6nemli sorun egitim sorunu. Oyle oldugu icindir ki Cum-
huriyeti kuranlar bir tilkede iki tiirlii egitim olmaz, iki tiirl
egitim duygu ve dayanigma birligini bozar demisler ve Tev-
hidi Tedrisat -6grenim birligi- Kanunu'nu kabul etmislerdir.
Simdi su anda yakindifimiz su sikintilarin temelinde demok-
ratik, laik, sosyal hukuk devletinin teokratik kurallara dogru
evrilmesinde, rejim sancilarinin yaganmasinda, insan haklari
problemlerin yaganmasinda kimi kigiler, kimi kurumlar hak-
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kinda yargisiz ve yargilamasiz infazin yaganmasimnda iste o
Cumbhuriyet devrimcilerinin énem verdikleri egitim ilkesinin
Cumhuriyetin temel dayanaklarim yok edilmesinin sancila-
riny, sikintlarini yagiyoruz. Tiirkiye ciddi bir rejim tehdidi,
ciddi bir rejim bunalimy, rejimi demokratik, laik eksenden te-
okratik ve totaliter eksene dogru kaydirma galigmalarini da
gene uziilerek ifade ediyorum, dig odaklarin destegiyle yagi-
yor ve yagahliyoruz.

Tiirk ulusu bunu hak eden bir ulus degil, ¢alismadan,
ogrenmeden, rahat yasamay: ahigkanlk haline getiren ulus-
lar 6nce haysiyetlerini, sonra da bagimsizliklarinu yitirirler.
Degerli arkadaglarim; sorun biiyiik, sorun ciddi, dislinin;
bir tilkenin Adalet Bakan yarg reformuna iligkin taslak ha-
zirlatiyor ya da hazirlanan paket eline sunuluyor, o tilkenin
hukukcularmn, o iilke insamnin haberi olmadan o taslak st-
miirge miifettiglerinin denetimine sunuluyor degerli arkadag-
lanim. Bu kadar onur kiric1 davranis icinde bulunanlar1 ben
sizin huzurunuzda giddetle kiuyorum, nefretle kiruyorum.
Bagimsiziik olmadan hukukun iistiinltigii olmaz, dzgiirliik
olmaz. Simdi yoniini akla dénmek, bilime dénmek bagka
bir sey, ama birilerinin sizin éniiniize koydugu yol haritasina
egitim de dahil arkadaglar, uygun eylem ve islem tesis etmek
cok farkl bir sey.

Degerli arkadaglarim; sabahleyin akademisyen arkadas-
lar da konustular, egitim dediler, 5gretim dediler, staj dedi-
ler. Sevgili arkadaglarim; biitiin barolar girpintyor, smav bir
gecede, bir qirpida barolara ve Tiirkiye Barolar Birligi'ne rag-
men, avukatlarin karsi gikmasina ragmen Bagbakan stz verdi
diyor Sayin Meclis Bagkani, Adalet Bakani da bu boyle olacak
dedi, fazla ileri gitmeyin, bu gikacak. Simdi bir {ilkede yasal
diizenleme bir tek kisinin emriyle oluyorsa orada sistemi sor-
gulamak gerekir, bunun adina demokrasi demek, demokrat-
hik demek kesinlikle miimkiin degil, orada diktatorliik var.
Diktatorlitk olmasa bu iilkeyi iilke yapan degerleri savunan
insanlar gece varilari evlerinden alinmaz ya da ahnsa bile
makul stire icinde o insanlara yonelik itham nedir, suglama
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ilkesi bolgesel nitelikli staj akademilerinin ya da staj egitim
birimlerinin kurulmasin gerektiriyor. Bu konuda Tiirkiye Ba-
rolar Birligi'nin meslek kural belirlememesi i¢in higbir neden
yok. Bir de degerli arkadaglarim; daha once staj evresinden
emeklilik evresine kadar tiim avukatlan kapsayacak yeni bir
sosyal gitvenlik, avukatlara ¢zgi sosyal gtivenlik birimi olug-
turulmasina iligkin biz yasa onerisi hazirladik, Sayin Birlik
ybnetiminin talebi izerine Barolar Birligi'ne génderdik, su
ana kadar da 45 baro bu caligmaya destek verdi, ben huzur-
larimuzda staj evresindeki stajyerlere 6denen kredinin Bursa
doniistiiriilmesi, biiro kurma asamasinda biiro agacak mes-
lektaglara ki avukathik meslegi bagimsizhk meslegidir, bana
gore sirketlesme avukathik miiessesesinin niteligine aykiri, en
azmdan benim goriisitm bu, astlik tstlitk iligkisi olmaz, avu-
katla yarunda galigan ne kadar kidemsiz olursa olsun avukat
arasinda astlik istliik olmaz. Bunun igin bence eger avukatlik
meslegi avukatlik meslegi olarak kalacaksa meslegin gelenek-
sel niteliklerinin de korunmas: gerekir.

Sayin Baskan; miisaade ederseniz bir seyi daha styleye-
yim, ben kiiresellesmenin kagirulmaz bir olgu oldugunu da
duisiinmityorum. Cok sevdigim Rifat Culha meslektagimin
Anayasa'nin 90. maddesiyle yaptig1 degerlendirmeye de ka-
tilmadigimu ifade ediyorum. Degerli arkadaglarim; bagimsiz-
lik nemli bir seydir, ama Tiirkiye ekonomik bagimsizlifin
yitirdigi ig¢in yama niteliginde Anayasanin 90. maddesine
egemenligi bagka iilkelere ortak etmigtir. Ben o yamanin da
degistirilmesi gerektigini distiniiyorum. Elbette cagdas uy-
garliktan yanayiz, ama ben hicbir bagimsizhigm yabancilann
telkinleriyle, tavsiyeleriyle basariya ulagsacagm diiglinmiiyo-
rum. Biz géziimiiziin nuru gibi ilkemizin bagimsizlifim da,
yargimizin bagimsizhigm da, savunmarun bagimsizligini da
korumak, o yolda diizenleme yapmak igin savagim vermek
durumundayiz. Kiiresellesme emperyalizmin yeni adidir,
biitiin mesele ulusal devletleri ¢tkertmek, yarg: da dahil,
avukathk hizmeti de dahil ulus otesi sirketlerin kullanimina
agmaktir, teknik uyum adi alinda Avrupa Birligi dayatma-
larina evet denildigi takdirde TBB Genel Kurulu'nda da sty-
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lemigtim, Tiirk avukatlar1 yabanci hukuk sirketlerinin ganta ~ NEVIAT
tagiyicilar: konumuna itilmis olur, Ben huzurlarimzda Baro-  ERDEHRN
lar Birligi'ni de, biitiin buraya katilan deZerli meslektaglarim KONUSMASI
da bu konuda avukathk meslek tekelini korumaya, 2001°deki

getirilen ayricaliklart aynen 2007 Genel Kurulu’'nda verilen

talimat dogrultusunda savagim vermeye basta barolar olmak

iizere, Tiirkiye Barolar Birligi mensuplarim, degerli yonetici-

lerini davet ediyorum. Hepinize sevgi sunuyorum, hepinize

saygt sunuyorum, toleranslar: nedeniyle de Saym Birlik yo-
netimine tegekktirlerimi iletiyorum.

Av. Sani YILDIRIM: Tesekkiir ediyoruz. Sayin Bagkan
Hatay Barosu Bagkaru'ru dinleyelim, daha sonra bir ara vere-
cefiz. Buyurun.
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Av. Sinan AKGOL (Hatay Barosu Bagkani): Degerli Di-
van, degerli meslektaglarim, degerli misafirler; oncelikle ben
de Barolar Birligi'nin organizasyonunda Trakya barolarimin
dtizenlemis oldugu gercekten organize edilmesi zor, her arn,
her dakikasi planlanmis bu kusursuz organizasyondan dolay:
kutlamak istiyorum. Tabii géreve geldigimizde biitiin mes-
lektaslarimuzin Hatay1 gorme arzusunu ifade etmeleri iizeri-
ne Hatay’da da bir seminer yapmak suretiyle sizleri bir araya
getirmek diistincemizi iletmistim. Normalde bu ayin 23, 24,
251 igin planlamugtik, ancak bir baro baskanimizin mutlu bir
giinii nedeniyle Barolar Birligi Bagkammuzin katilamayacag-
ny ifade etmesi {izerine bunu ertelemek durumunda kaldik.
Burada baro baskani meslektaglarimla yaptifimwz konusma-
lar neticesinde Haziran ayinin 20, 21, 22'si gibi Hatay’da bir
seminer diizenlemek istiyoruz. Bizim seminerimiz hukuk
agirbktan ziyade biraz bir seyahat gibi planlanacak, onu da
bilgilerinize arz etmek istiyorum. Titm baro bagkanlarin ve
meslektaglarimizi da Hatay'da agirlamaktan bitytik bir mem-
nuniyet duyacagimu ifade etmek istiyorum.

Ben 2006 Ekim’inde yapilan secimlerle goreve gelmis
yeni bir bagkandim. Ik toplantimiz1 hatirlarsaruz Ankara’da
yapmushk, bu toplantiin giindemi de avukathik smavinin
kaldirilmasi: nedeniyle bir gorits aligverigi, birtakim ilke ka-
rarlar1 alinmas;, ikinci konumuz da CMK idi. Bu yaptigimiz
toplantida avukatlik sinavinin muhtemelen kaldirilabilecegi
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fikri hepimizde kabul gérmiistii ve neticesinde neler yapilabi-
lecegi konugulmustu.

Biz burada yapilan toplanti sonunda Barolar Birligi yo-
netimine kendi goriislerimizi de ifade etmek suretiyle bir y6-
netmelik hazirligr yapmalarini, yénetmelik hazirhiginin biran
once alinmak suretiyle bundan sonra avukatlik sinavi clmasa
bile hukuk fakiiltelerini bitiren meslektaglarimizin meslege
kabullerinde onlarin hukukgu niteliklerini en azindan denet-
leme, onlara iyi bir egitim, iyi bir staj egitimi vermek suretiyle
kabullerinin bu sekilde yapilmas: goriigiilmustii ve bu konu-
da hatirladifim kadariyla Barolar Birligi yonetimine de yetki
verilmisti.

Bu dogrultuda birtakim hazirliklar da yapildi, bundan
4, 5 ay evvel staj kurullarimiz Ankara’da toplandi, yeni staj
yonetmeligiyle ilgili Hatay Barosu olarak goriislerimiz Staj
Kurulundaki arkadaslarimiz marifetiyle gerek yazili olarak,
gerek bu toplantida sozlii olarak ifade edildi. Ancak aradan
gecen 1,5 yillik siiregte bu konuda maalesef olumlu bir adim
atilmadi. Bizler yoneticiyiz, voneticiler fikirlerini hayata geci-
rir, oneride bulunmaz. Biz onerilerimizi sunduk, bu &nerile-
rin sizler tarafindan biran 6nce hayata gegirilmesi lazim.

Hatay Barosu goreve bagladifimizdan hemen sonra ge-
rek Antakya gerek Iskenderun’da iki adet staj ve meslek igi
egitim merkezi agilmgtir. Staj Kurulu'nda 12'ye yakin mes-
lektasimuz 1,5 yillik siirede kendilerini gelistirmek suretiyle
Sgretim gorevlisi niteligine yakin ézellikler kazanmugtir. Stk
sik seminerler diizenlenmektedir, bu seminerlere ve baronun
biitiin etkinliklerine stajyerlerimizin katilmas1 mecburiyeti
getirilmigtir. Bizim staj konusundaki somut dnerilerimiz sun-
lar, biz gerek staj egitime kabulde, staja baglatmada, gerekse
stajin sonunda bir Barolar Birligi'nin hazirlayacag taslakla
biitiin barolarin bir sinav yapmasi ve bu sinav neticesinde ge-
rekse staja kabullerinin gerekse meslege kabullerinin yapll-
masi gdrigiinde oldugumuzu yineliyoruz.

Bunun diginda Hatay Barosu'nda bir staj programu yapil-
mus, biz meslektaslarimizi bize miiracaat ettikleri andan itiba-
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ren, bagvurularini ilan tahtasina astifimiz andan itibaren her
hafta cuma gitinleri 6 saat olarak programlanan, sabah basla-
yip aksam biten seminerlerimize ve egitim ¢alismalarimiza
katilma mecburiyeti getirdik. 1 yil icerisinde iigten fazla ma-
zeretsiz olarak katilmayan arkadaglara staj bitim belgeleri ver-
miyoruz. Hala bizde staj bitim belgesi alamayan bircok stajye-
rimiz var. Gene stajyerlerimize bitirme tezleri hazirlatiyoruz,
bu bitirme tezlerinden sonra da staj kurumumuz marifetiyle
sozli miilakat yapiyoruz. Bu sozlit milakatlarimiz neticesin-
de stnavi bagaranlara, sozlii miilakati gecenlere ve bitirme
tezleri yeterli olanlar staj bitirme belgelerini veriyoruz. Bizim
uygulamamuz bu sekliyle devam ediyor, uygulamada pratik
¢alismalarimiz var, uygulamada sanal mahkemelerimiz var,
uygulamada birgok seminerlerimiz var, Antep Baro Bagkamn
burada yok, zaman zaman Staj Kurulu'ndaki arkadaglar kar-
gilikli olarak birbirlerinin staj egitim faaliyetlerine katilmak
suretiyle belli konularda egitim vermektedir.

Gene staj egitiminde 6zellikle vurgulamak istedigim bir
husus var. Biz adliye nezdinde yapilan staj egitiminde de
avukat arkadaslarimizin gerek adliyedeki egitimlerini, gerek-
se her hafta yaptifimiz cuma toplantilarina katilumiru hem
denetliyoruz, hem mecburi kiliyoruz. Ciinkii bizim Adalet
Komisyonu bagkanlarniyla yaptigimuz iki tane farklt komis-
yonumuz var, gerek Antakya, gerek Iskenderun’da; bunlarm
cuma giinleri yapilan staj egitimn ¢aligmalarimiza katilmalari
hususunda gereken iznin verilmesi hususunda da aramizda
anlagilmistir. Dolayisiyla adliye nezdindeki stajlarinda da biz
kesinlikle cuma giinleri Baro staj egitim merkezlerindeki ga-
higsmalara katihmim saghiyoruz.

Hukuk fakiiltelerinde verilen egitim daha ¢énce de gene
konuguldu, biz bu konudaki fikirlerimizi yenilemek istiyo-
ruz. Hukuk fakiiltelerinde, tabii tamamuu tenzih ediyorum,
egitimin bir standardi olmadig, her hukuk fakiiltesinde farklt
standartta meslektagimuzin aramuza katildifi bir vaka. Yilda
9.000 hukuk fakiiltesi mezunu, gergek rakam 9.000, bunun
7500 tanesi avukathik meslegine miiracaat eden arkadagla-
rimiz, 1.500 tanesiyse hakim, save, icra midiirliikleri, vesa-
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ire mesleklere yoneliyorlar. Bunlar Adalet Bakanligi'nin ve-
rileridir. Dolayisiyla 7.500 tane stajyerin barolarin kapisina
dayandigi bir donemde pratikte uygulama zorluklar1 olan
akademilerden bahsetmek miimkiin degil. Istinaf mahkeme-
leri kuramuyor devlet, dolayisiyla 7.500 tane stajyeri akade-
mi ad1 alhinda hazirlama imkanmin reel hayata gegebilecegi
konusunda ciddi stiphelerimiz var, bunu da kurulunuza arz
ediyoruz. Biz bunun yerine egitim prograrmi Barolar Birligi
tarafindan hazirlanmug belli bir staj sisteminin tiim barolar ta-
rafindan uygulanmasindan yanayiz. Burada kurumsallagma
adina sinavlarin gerek meslege kabulde, gerek staja kabulde
sinavlarin Barolar Birligi marifetiyle yapilmasinin en azindan
yerel bazda bizler rahatlatacag: diisiincesindeyiz.

CMK konusu aslinda hig giindemimizde yoktu, ben Sayin
Nevzat Bagkan'm fikirlerine aynen katiliyorum. Tiirkiye'de bu
bizim eylemimizi ilk uygulayan barolardan biri biziz, Hatay.
Daha karar gelir gelmez biz kesintisiz olarak gorevlendirmeyi
durdurduk, bizler de sorusturma gegcirdik, bir bakamn him-
metiyle kovugturma agilmasina yer olmadigina karar verildi.
Bu da tabii bizim i¢in {iziintii verici bir hadisedir. Ancak CMK
konusunda da ben de Sayin Bagkan gibi kegke Barolar Birligi-
miz yapti1 bu goriismelerin neticesini acil bir baskanlar top-
lantisiyla bilgilendirmek suretiyle ve ortak bir karar alinmak
suretiyle sonlandirsaydi. Simdi elimizdeki CMK maalesef ve
maalesef gelinebilecek en kétii nokta, tig bagh bir sistem. Ge-
rek CMK gorevlendirmelerinin takibinde, gerek édemelerde
inanulmaz zorluklar yasiyoruz, benim &nerim biran énce bu
CMK'dan barolan kurtarmak. Bu konuda Barolar Birligi'nin
de birtakim ¢6ziim &nerilerini bulmasin diliyorum. Hepinize
beni sabirla dinlediginiz icin tesekkiir ediyorum.

Av. Sani YILDIRIM: Biz tesekktir ediyoruz. Degerli ar-
kadaslar; ara verecegim, aradan sonra 4 konusmac var, to-
parlamak agisindan daha sonraki toplantiy1 Saymn TBB Genel
Sekreteri devam ettirecek. Barolar Birligi'nin ¢alismalariyla
ilgili ayrintili bilgi verecek, o noktada da katkilarimz rica
edecegiz.
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Bir kahve arast veriyoruz.

Av Sani YILDIRIM: Degerlendirme yapmasina kabul et-
tim, sag olsun kabul etti, uygun gordiigti zaman da kendisin-
den degerlendirmelerini almak istiyoruz. Ayrica yabanci ko-
nuklarimizdan tekrar her durumda gorislerini belirtebilecek-
lerini tekrarliyorum, rica ediyorum. Ayrica Yunanistan'dan
gelen degerli meslektaglarimiza bir sorumuz var. Bir &lgiide
konusuldu, ama tam alt1 gizilmedi, dogru mu biliyoruz, enu
dgrenmek istiyorum. Simdi Tiurkiye'de avukatlik iicreti, is
sahibinden, davasina baktiginuz kigiden ticreti belirlenen ta-
rifeye gore biz kendimiz aliyoruz. Ancak yle duyuyoruz ki
Yunanistan’da miuivekkil, yani terciime kolaylig1 agisindan
sdylityorum, miisteri avukata parayl vermiyor, {icretini ver-
miyor, baroya veriyor, baro oradan bunu avukata aktariyor.
Aktarirken vergisini ve diger kesintilerini yapiyor. Boyle bir
kar var Tirkiye’'de, bu dogru mu ya da nasil yapiyorsunuz?

Salondan: Avukathk hizmetine vatandaglar mutlaka bir
avukatin yardimina bagvurmak zorundalar resmi dairelerde
veya mahkemelerde, 6yle bir zorunluluk var mm? Yani vatan-
daglarin iglerini, is takibini mutlaka bir avukat, resmi daireler-
de mutlaka bir avukat vasitasiyla yapilip yapilmadif: ya da
yaptlma zorunlulugu olup olmadifiru sormak istiyorum.

Av. Giines GURSELER: CMK konusunda bir gey soyle-
mek istiyorum, tabii farkli bir konu ve yabanci konuklarimiz
dogrudan anlamayabilirler, ama sunu hatirlatmak istiyorum
ben eylemin sona erdirilmesiyle ilgili, dosya yamumda, 10
Agustos 2006’da biliyorsunuz biz Sayin Bagbakan’a bu CMK
eylemi yapildig sirada, biitiin Tiirkiye’de CMK gérevlendir-
meleri durduruldugunda randevu verme durumunda kald:
Sayin Bagbakan, Dolmabahge’deki ofisinde kabul etti. Yanin-
da bugiinki ve o glinkii Adalet Bakanh vardi, Maliye Bakani
vardy, su dosyay1 sunduk. Hem CMK'yla ilgili hem de yasa
degisikligi gerektirmeyen, sadece idari tasarrufla ¢oziilebile-
cek sorunlarimiza iligkin goriislerimizi, nerilerimizi sunduk.
O toplantiya katilan baro bagkanlar1 burada, Sayin Bagbakan

206



ULUSLARARASI BOYUTUYLA HUKUK EGITIMI SEMPOZYUMU

ve bakanlar o kadar iyi niyet gostererek a olur mu, vah vah,
nasil olmamus dediler, daha Dolmabahge Sarayi'nin bahge du-
varini agsmadan baro baskanlarimz ya ¢ok iyi kargilandik, bu
eylemi bitirelim dediler. Baska eylem var muydi? Biitiin eylem
bu, ondan sonra bu kaldirildi, daha kapinin digina gikmadan
eylemin kaldirilmasi karan verildi, Bagkarurmz kapida basin
aciklamas: yapt, eylem kaldirildi. Ondan sonra sizin soyledi-
giniz yonetmelikle ilgili tartigmalar oldu, yonetmelikte eylem
yoktu, daha énce gorevlendirmeler durdurulmustu, anlagma
yapildi diye eylem kaldirldi, ondan sonra yonetmelik tartig-
masina gelindi. Yonetmelik tarigmasinda da sayin bagkanla-
rim hatirlayin, bir kisim baro bagkanimiz demiyor muydu, bu
paray1 Adalet Bakanlig1 dagitsin ve sonunda Adalet Bakanh-
g sahiplendi, dagitiyor. $imdi bagkammz diyor ki, barolar
CMK'dan kurtarilmals, barolarin CMK'dan kurtarilmast gibi
bir sey olamaz, ¢iinkii hizmeti avukat yapiyor, ama maalesef
biz en bagindan beri yanlis bir sistemi uygulamay tercih et-
tigimiz igin, yani bu igi adli yardim esasina oturtmadifimiz
i¢in zengine de, fakire de, isteyene de avukat noktasmna gel-
digi i¢in bu saplantiya, bu cikmaza saplandik. Ancak yillar-
dir sdyledigimiz suydu, zorunlu miidafilik sonsuz derecede
genis olmalidir, avukatsiz insanlar yargilanmamalidir, dereti
devlet tarafindan odenecek avukatlik sadece hazirlik sorus-
turmasinda olmalidir herkes igin, kovugturma agamasinda
adli yardium gegerli olmalidir, ama bunu 6nce kendi ararmizda
kabul ettiremedigimiz igin CMK avukath geng avukatlara
bir gelir kapist olarak goriildiigi icin bu isin altinda kaldik.

Av. Sinan AKGOL: Simdi ben konugsmamda CMK'dan
kurtarilmahdir derken suglamayla savunmanimn baglamama-
s1 gerektigini soylemedim. Ikincisi bana gore de kesinlikle
Dolmabahce Sarayi'nda yapilan bir goriisme yok, o bizim
yonetime gelmeden evvel ilk alinan eylem kararindan sonra
yapilan bir uygulama. Dolayisiyla 45 baro bagkaniyla katild-
gimuz toplant, 2004-2006 dénemiydi, bizim eylem kararimiz
Aralik’tan sonra yapilan toplantidan sonrayd. Bir ikincisi ben
CMK’dan kurtarilmali derken simdi CMK ¢édemelerinde ilk
kontrolii biz yapiyoruz, arkasindan cumhuriyet savethgma
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gidiyor, bir tane memur atanmig, canz ne zaman isterse dos-
yalar inceliyor, ondan sonra bu dosyalar alryor maliye ve
muhasebe miidiirligitne gonderiyor. Dosyalan takip etme
imkarnu yok, kiminin dosyasi énce ¢deniyor, kiminin sonra
ddeniyor ve biitiin bu yapilan hadiseler baroya mal ediliyor.

Simdi bir de vergi borcunu tahsil etme gibi bir yiikiimli-
liikle karg1 karsiya geldik bu CMK'da, biittin maliye muha-
sebe miidiirliiklerine yaz1 yazilms, vergi borcu olmadigina
dair belge getirmedigi miiddetce CMK 6demeleri ve CMK
istemleri yapilmuyor. Bizim burada kastettigimiz husus bu ti¢
bash sistemden barolann biran once kurtarilmasidir. Yoksa
biz CMK gdorevlendirmesini tabii ki yapalim, tabii ki bu go-
revlendirmeler sirursiz olmali, suglamayla birlikte savunma
baslamali, bu konularda bir fikir aynlhigimz yok. Bizim kas-
tettigimiz sadece uygulamada, pratikte yasadifimiz bu zor-
luklarin biran 6nce énlenmesi igin gereken adimlarin atilmas.
Hikim, savcilar da bu isten inanilmaz derecede rahatsiz ve
maliye muhasebe mitidiirliigiintin elinde avukat arkadaglari-
nmuz resmen oyuncak olmus vaziyetteler. Uygulamadan bilgi-
niz olsun diye séyliiyorum, makbuzlar kesiliyor, ddemelerin
ne zaman yapilacag: belli degil, arkadasa 6demesi yapilma-
dan KDV ¢deme giinti geliyor, yani bu sorunlar barolara ve
barolan ydneten bizlere mal ediliyor. Benim kastettifim bu
yanlishklarin biran ¢nce dtizeltilmesi igin ilgili bakanlik ve
kurumlariyla gereken istisarenin yapilmasidir. Tesekkiir ede-
rim.

Av. Sani YILDIRIM: Saymn Bagkar; biz tesekkiir ediyo-
ruz. Yani bu CMK’y1 bir ciimleyle bitirecegim, bu tartismay:
bir ctimleyle bitirmek istiyorum. Yani bu uygulamanin hep-
sinin ayrintih olarak farkindayiz, biliyoruz, CMK noktasinda
geriye gittik butiin avukatlar olarak, bu ¢ok ayr: bir tartisma
konusu. Simdi ben yeniden bizim giindemimize dénmek isti-
yorum, buyurun Giines bey.

Av. Giines GURSELER: Ben Hasim Misir'a stz verece-
gim.
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Av. Hasim MISIR: Degerli Divan, degerli meslektasla-
rim; ben aslinda CMK’dan hig bahsetmeyecektim, ama kendi-
mi su anda onda zorunlu hissettim, agik sdyleyeyim, cok kisa
bahsedecegim.

Simdi degerli arkadaglarim; CMK Tiirkiye'de avukathk
haysiyetini ve onurunu bitiren bir kurum olmustur. Durug-
malarda baktiginiz zaman sunu goriiyorsunuz, 100 dosyadan
90'inda avukatlar kalkiyor mahkemede, “takdir mahkemenin-
dir, aleyhe olanlart kabul etmem”. Cumhuriyet Savcis: iddiana-
me veriyor, “takdir mahkemenindir” diyor. Benim size 6nerim
su, bunun vahameti .... avukatltk kurumunu, avukathk mes-
legini, avukatlik haysiyetini bitirmistir. Acidir, ama gergektir.
Bugiin Tiirkiye’de savunma yapan avukatlarin gahsinda ma-
vekkiller cezalandinlir hale gelmistir. Clinkii biz girdifimiz
dosyalarda bunu yagiyoruz. 10 tane avukat arkadagimuz “tak-
dir mahkemenin” diyor, biz savunma yaptigimiz zaman “bu ne-
reden geldi” diyorlar. Ondan sonra bu sefer hakimler savunma
yapan avukatlarla bogusur hale geldiler. Vahametin ne bo-
yutlarda oldugunu goriiyorsunuz. Ben size agik stiylityorum,
burada baskanlarim oldugu igin bir 6neri getirmek istiyorum,
somut bir 6neri. Bu tiir bir yargilama adil yargilanma hak-
kina aykmridir, béyle avukathik olmaz. Liitfen sevgili bagkan-
lar; bu avukatlar icerisinden hi¢ olmazsa bir iki kisi hakkinda
bir disiplin kovugturmas: acin, biz de Tiirkiye Barolar Birligi
Disiplin Kurulu olarak bir ¢rnek karar gikartalim, savunma
yapmamanin bir disiplin sugu oldugunu en azindan avukat-
lar 8grensin, belki bir miieyyide olur.

Ikinci konuya deginmek istiyorum, simdi egitim egitim
diyorsunuz, Manisa Bagkan da sdyledi, Sevgili Rifat Basgkan
da soyledi, meslek ici egitim gergekten gerekli. Bakin; hicbir
yasal diizenleme, kodifikasyon olmayan ingiltere’de 16 saat
mecburiyet var, Fransa'da gegen toplantimizda gordik, 10
giinliik bir meslek ici egitim zorunlulugu var.

2001’den beri Tiirkiye'de degismeyen yasa kalmads, biz-
de meslek igi egitim yok. Olsa da diinyanin masrafiru yapiyor
barolar, 10 kisi, 15 kisi geliyor. Staj egitiminden bahsediyor-
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sunuz, ben size agikgasim styleyeyim, bugiin staj egitimine
barolarin gosterdigi emegi stajyerler ne anhyorlar, ne yapi-
yorlar. Antep Barosu'nda bugiin 100’e yakin stajyer var, staj
egitim toplantilarina gittifiniz zaman 10 kisi var, 15 kigi var.

Simdi degerli arkadaglar; mevzuatimiz var, o anlamda
ben Sevgili Bagkan'dan séiz istedim, Avukathk Kanunu'nun
34. maddesi Tiirkiye Barolar Birligi meslek kurallarim yasal
bir temele indirmistir, neden? Ciinkli 34. maddede yapilan
degisiklikle Tiirkiye Barolar Birligi de, meslek kurallan da
kanuni hitkéimler haline gelmistir. Meslek kurallarimizin 11.
maddesinde bir hiikiim var, diyor ki, avukat Tiirkiye Barolar
Birligi'nce kabul olunan mesleki dayarugma ve diizen gerek-
lerine uygun davranmak zorundadir, yasal dayanagimuz var.
Cikartirsiniz bir yonetmelik, baro bagkanlari da segim hesap-
larini, sunu bunu birakir, disiplin hiikiimlerine de 23. madde
geregince stajyerler, 23. maddedeki son yapilan degisiklikle
bilivorsunuz stajyerler de disiplin kovusturmasima tabidir, 6.
kisma dair bir hitkiim oldugundan dolay! da en az kinama
cezasiyla cezalandirilir. Yaparsiruz sorusturmalarinizi, gon-
derirsiniz dosyalarinizi, biz de gerekli sekilde bunlar1 onariz
veya diizeltiriz, hig olmazsa disiplin hiikiimleriyle bir atthm
yapma, meslegi bir ciddiyete kavusturma sansina sahip olu-
ruz. Benim &nerim sevgili bagkanlarima, gerek CMUK konu-
sunda gerekse meslek i¢i egitimde de kullaniabilir bu mad-
de, ozellikle staj egitimde zaten hicbir engel yoktur, ¢linkii
23. madde gayet agtktir, genis yorumladigiuz zaman bunu
yaparsiniz.

Kiigiik barolar igin de bir énerim olacak, gtinkii yasamizi
gercekten bilmeyen insanlar oldugu igin, kiigiik barolarda da
biiyiik bir sikinti var. Meslek igi egitim calismalarinda yeterli
kadroyu kuramamak, deneyimli meslektas arkadaglarimrz-
dan yararlanamamak gibi bir sorunumuz var. Degerli arka-
daglarim; burada meslek kurallarimizin 14. maddesi ¢ok acik,
avukat meslek kuruluslarinca verilen gérevleri hakli sebepler
diginda kabul etmek zorundadir. Bilgisine, deneyimine, yete-
negine gitvendigimiz arkadaglara bu 14. maddedeki mevzu-
at1 da bildirmek suretiyle meslek ici egitim caligmalarinda bir

210



ULUSLARARASI BOYUTUYLA HUKUK EGITIMI SEMPOZYUMU

gorev olarak bunlardan yararlanmak durumundayiz. Benim
soyleyeceklerim bu kadar, hepinize saygilar sunuyorum.

Av. Sani YILDIRIM: Ben de Hasim beye tesekkiir ediyo-
rum. Hagim bey 6gleden once stz istemisti, daha bir kalabalik
toplanti anlaminda, ama gergekten cok doyurucu ve somut
onerilerle geldi. Ayrica Hagim beyin son bir kitab: qikti di-
siplinle ilgili, herhalde barolara geldi, gercekten o noktada da
cok tesekkiir ederim, Hasim beyin bu kitab: bir boglugu dol-
durdu. Cok emek verdi, Barolar Birligi adina tesekkiirlerimizi
sunuyoruz, sag olun.

Av. Giines GURSELER: Simdi sira Ferda beyde. Buyu-
run Sayin Ferda Kardelen.
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Av. Ferda KARDELEN (izmir Barosu: Degerli Divan, de-
gerli bagkanlar, degerli meslektaglarim; hepinizi saygiyla se-
lamliyorum. Cok yoruldugunuzu biliyorum, ama sira ancak
bize geldi. Ben 30 yillik avukatim, 4 yildir da baro yonetim-
lerinde gérev yapiyorum, 4 yildir yine Staj Egitim Merkezi
yOneticisiyim, o nedenle baz: konularda goriiglerimi aktarma
ihtiyacini hissettim. Ayrica bu toplantidan ¢ok memnunum,
yer olarak degil, yer olarak memnun oldugumu soyleyeyim,
¢iinkii Rumeli'nin 100 sene tnce yasanan dramun: bize tekrar
hatirlatti$1 igin yerden memnunum, ama asli memnun oldu-
gum konu burada bizim bagkanlarimiz yillar sonra artik ig-
neyi kendisine batirmaktan s6z etmeye baslads, biz ne yaptik
diye sz etmeye bagladilar, Clink{i 4 yildir ben higbir toplan-
tida bunlan duymamistim, bu beni ok sevindirdi, gerek Bir-
lik yonetiminden arkadaslarinuz, gerek bagkanlarimz biz ne
yaptik noktasinda durdu. Evet, temel nokta buras1 arkadag-
lar; biz ne yaptik?

Sunumuma bir soru ve cevapla baglayayim, deveye senin
boynun neden egri diye sormusglar, o da nerem dogru ki de-
mis. Ben simdi size deveyi anlatmaya ¢aligacagim. Tki glinltik
toplantida hukuk fakiiltelerindeki egitimin veterli olmadi-
gindan soz ettik, gercekten yeterli degil. Siyasi iktidar, ticari
amaglarla, baska amaclarla habire vakif iiniversitesi, hukuk
fakiiltesi kurdurma konusunda kararh. Birtakim mihraklar
onu etkiliyor, faktilteler kuruluyor, 8grenciler yeterli, yetersiz
barolara dayamyor. Peki, arkadaglar; hukuk fakiiltesi disin-
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da ortadgretim 6grencileri yeterli mi? llkogretim 6grencileri
yeterli mi? Universiteye giden ¢grenci ilkdgretimden baglar,
iiniversiteye pat diye gegmez. Bugiin Tirkiye'de ilkogretim-
de de, ortadgretimde de medrese egitimi uygulanmaktadir
arkadaglar. Tiirkiye'de sistem degismektedir, Tevhidi Ted-
risat Kanunu bagkanimz ¢ok giizel anlatt, ortadan kaldiril-
maktadir. Bugtin Tiirkiye'de imam hatip mezunu bagbakan,
imam hatip mezunu cumhurbagkan vardir. Imam hatiplere
kizmayalhm, tamam, ama imam hatipler yeryf{izti hukukunu
kabul etmeyen kesimlerdir. Yerytizii hukukunu kabul etme-
yen dinsel hukuku, dinsel egemenligi kabul eden bir yénetim-
le bir hukuk devleti miicadelesi yapabilecek miyiz, yapabilir
miyiz? Iste bir gecede sinavi kaldirdilar, hi¢ kimsenin haberi
yok, komisyon bagkanimn haberi yok, Adalet Bakani'mn ha-
beri yok, hukukgu degil, hukuk bilinci yok ki, hukuk anlayisi
yok, hukuk egemenligi ya da halkin egemenligi fikri olmayan
insanlar var.

Peki, arkadaglar bunlar iktidara nasil geldiler, biz nere-
deydik? Hukukgular neredeydi? Hukukun dstiinliiglini sa-
vunuyoruz, avukatlarin haklarmun gelistirilmesini, genigletil-
mesini savunuyoruz, ama Tiirkiye “thmli Islam Cumhuriyeti“'ne
dogru gidiyor. Hadi savunun ilunh “Islam Cumhuriyeti"nde,
béyle bir Cumhuriyet kuruldugu zaman avukatlarin hakla-
rirun gelistirilmesini savunun, savunabilecek miyiz? Tesadii-
fen iig, beg ay kadar 6nce Afyon Barosu'ndaki bir toplantida
dniimiize arabuluculuk yasas: éntimiize geldi. Arabuluculuk
yasasin biliyor musunuz, avukatligi yok eden bir yasa, ikili
hukuk sistemine, besli hukuk sistemine gegip avukathigi ya da
avukatlarin elinden hukuk davalarini, hukuk sistemini alan
mekanizma, dinsel hukuk bunu getirecek. [liml Islam sistermni
bunu getirecek, avukatlarin gelecekte Tiirkiye'de yeri olma-
yacak, ¢linkil onlar hukuka inanan, hukuk devletine inanan
insanlar degil. '

O zaman birinci gorev nedir? Avukatlar toplumsal mii-
cadelede verini almak zorunda. Klasik hukuk 6gretisinde
avukatlar i¢in toplumun mitihendisleridir derler, biz topluma
nasil mithendislik yaptik, yapabildik mi? Bugiin hangimiz
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ikili egitim sistemine kars1 gikayoruz, nerede miicadele ediyo-
ruz? O bakimdan igneyi degil, guvaldizi batirmak zorunda-
yiz, igne filan viz gelir, igne zamar ¢oktan gecti, o kadar gok
sey kaybettik ki, bizim su andaki egitim sistemimizde miispet
bilimler yok. Miispet bilimin olmadig bir egitim sisteminin
yarattifi kafalarla siz hukuk devletini kuramazsimz. Boyle
avukatlarla hukuk devleti de kurulmaz, ltitfen ayricalik pe-
sinde kosmayalim, seckin bir kesim yaratmaya ¢ahgmayalim,
biz toplum iginde yagayan insanlariz, toplumun ayricahgi ne
kadarsa bizim ayricaligimz o kadar olur. Yesil pasaport pe-
sinde kogarken Tiirkiye Cumhuriyeti'ni ihimh Islam devletine
donustiirmeye kars: ¢ikmak durumundayiz. Tabii ki haklari-
muz diizeltilmeli, ama toplumla beraber, o yiizden dncelikle
bu gorevi de yerine getirmek durumunday:z.

Staj egitiminden bahsedildi, 4 yildir yoneticiligini yapi-
yorum. Staj egitimi tam bir facia, Tiirkive'de staj egitimi yok,
yani mevzi bagarilar olabilir, iste Hatay'daki arkadasim ¢ok
glizel bir sistem kurmus olabilir, 200 tane ya da 100 tane staj-
yere egitim verebilir, ama kag baroda staj egitim merkezi var?
Ben iki sene kadar 6nce Barolar Birligi'ne gittigimde 7 taney-
di, belki simdi 10 tanedir, 15 tane olsun. Izmir’de bizim mii-
kemmel bir staj egitim merkezimiz var, ama efitim yapiyor
muyuz? Yaprmuyoruz. Ders veriyor muyuz, veriyoruz. Ama
avukatlik egitimi yapmiyoruz, yapamazsinz, stajyer geliyor
soruyor, benim konumum ne, arkadas ben neyim diyor. Sos-
yal glivencesi var my, ticreti var rm, bu stajyer avukat calismak
zorunda, para almak, kazanmak zorunda, calistigl zaman da
yoruluyor ya da kendini bagka ige veriyor, staj egitimine gel-
miyor. Staj derslerimiz 4.30'1a 6 arasi, stajyer geldigi zaman
ancak onu istirahat dénemi olarak gériiyor, orada uyuyor.

Peki, staj egitmenlerimiz yeterli mi? Egitim igi formas-
yon gerektiren bir istir arkadaslar; her avukat staj egitimi ya-
pamaz da yaptiramaz da, egitimin ézelligi vardir. Egitimde
formasyon ihtiyacini gidereceksin, neyi hedefledigini geti-
receksin. Peki, her baro kendi egitimini yapiyor, Diyarbakir
Barosu'nun egitimi var, Izmir Barosu'nun egitimi var, hadi
ortak bir hukuk kiiltiiriinii gelistirin de goreyim. Nasil geligti-
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receksiniz? Bunlar: diigtinmek lazim, iki sene 6nce biz Birlige
gittigimizde staj akademisi kurulmali, merkezi bir staj egitimi
olmall, bu bolgesel olabilir, merkezi olabilir, ortak egitim ya-
pilmali, formasyonu olmah, stajyerler disiplin altinda egitim
gormeli dedik. Ctinkii [zmir'de yaptiginda geliyor, imzasim
atiyor gidiyor ya da orada oturuyor, uyukluyor, uyuklama-
sin1 kontrol edebilir misin? Barolar Birligi reddetti, biz staj
akademisi kuramayiz dedi, ama aym Barolar Birligi bir sene
kadar sonra 10.500 tane Avrupa hayran: hukukgu yetigtirme
sevdasina kapildy, bugiin muhtelif barolarda Avrupa hayra-
n1 yetigtirecek kadrolar var. $Simdi diigtintn; meslek igi ¢alis-
mada senin stajyeri kaliteli yaprmak durumunda musin, yoksa
Avrupa’ya hukukqu yetistirmek durumunda musin? Ancak
tercih bu igte, yoneticilik bu, yoneticilik tercihtir, Barolar Bir-

ligi tercihi bdyle yapti. Birlik farkh noktalardan ele aldi, boy- -

le bir ¢alisma yuritiyor. Niye Birlik var, yani Barolar Birligi
niye var? Esgiidiimii saglamak icin degil mi? Peki, staj konu-
sunda bir esgiidiim Barolar Birligi simdiye kadar saglayabildi
mi? Hayir, simdi gelinen noktada herhalde birtakim yeni olu-
sumlar, yeni diistinceler var, staj egitimi konusunda herhalde
bazi projeleri var, onlan insallah bizimle paylagirlar.

Bagka bir noktaya degineyim arkadaglar; tarihe bakalm,
haklar nasil alinmis? Arkadaglar; haklar miicadeleyle aliniyor,
hig kimse tepeden kimseye hak vermiyor. Belki belli ¢ikarlar
geregi veriliyor, bugiin Avrupa Birliginin bize zaman zaman
baz1 gaga uygun haklan getirdigi gibi, ama diyetini aliyor.
Haklar miticadeleyle ahnmus, Spartakiis koleydi, zincirleriyle
beraber miicadele etti, 6ldiiriildii, ama dzgiirlitk miicadelesi
bagladi, dzgiirliik atesi yakildi. 1 Mayis is¢i bayramu olarak
kutladik, 8 saatlik isgiinii igin 8ltimler verildi... 8 saatlik iggti-
ni ¢aligras: biitlin diinyada kabul edildi.

Turkiye Cumhuriyeti devrimle kuruldu, teokratik yo-
netimden laik cumhuriyet yonetimine gecildi ve bugiin sa-
vundugumuz hukuk devleti sistemi Cumhuriyet devrimiyle
kuruldu. Bugiinkii geldigimiz noktayla Cumhuriyet devri-
mini kargilastirin, biz ne yaptik? Devrimi kaybettik, devrim
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hukuku, Cumhuriyet hukuku giderek ikinci plana atildi, bu-
giin Tiirkiye’de farkli hukuk sistemleri tartisilmaya bagladi. O
zaman biz hak alabilir miyiz arkadaglar; ¢rnek vereyim, igte
bir CMK konusunda Barolar Birligi onderlik etmek istedi, biz
Izmir’de iki ay stirekli durdurduk, Barolar Birligi devreye gir-
meden 6nce Izmir’'de, ama Barolar Birligi tebessiimle bakti.
Diger barolar, Istanbul Barosu cok buytik Baro, Ankara Baro-
su btiytik Baro, bize tebessiimle baktilar. Daha sonra bir eylem
karari alindi, Bagbakanin sézii ya da bilmem ne geregi eylem-
den vazgecildi. Izmir'e geldi Birlik Bagkanimuz, Izmir'deki
meslektaslar CMK konusunda protesto ettiler kendisini, gikt1,
biz miicadele ediyoruz, sizinle beraberiz, arkaruzdayiz dedi,
aksama yonetmelige olur verdigini 6grendik. Boyle sey olur
mu arkadaglar? Toplu miicadele gerektiriyor, énderler, yéne-
ticiler miicadele edecek insanlardir, 6nderlerdir, ismi tizerin-
de. Miicadele bilingli muicadeledir, gelecege yonelik miicade-
ledir, statiikoyu korumak igin.

Av. Sani YILDIRIM: Sayin Konugsmacy;, giindeme bagh
kalabilir miyiz?

Av. Ferda KARDELEN: Giindeme bagh zaten.
Av. Sani YILDIRIM: Oyle mi? Tesekkiir ederim,

Av. Ferda KARDELEN: Hak mticadeleyle alwur, mi-
cadeleyi yapma gorevi birinci olarak yoneticilerindir. Tum
baro yoneticilerinindir, tim baro bagkanlarimindir, Barolar
Birliginin yéneticilerinindir, Barolar Birligi Bagkarinindur.
Teslimiyet politikas: Tiirkiye'de higbir zaman sonug vermedi,
bundan sonra da sonug vermeyecektir, yapiacak miicadele
avukatlik haklarinda, sosyal haklarimizda, tilkemiz yurttag:-
run haklarinda miicadeleyle kazanacagiz. Bu hepimizin hem
yurdumuz hem de meslegimiz geregi miicadele etmemiz ge-
reken bir konudur, boynumuzun da borcudur. Tesekktir edi-
yorum.

Av. Sani YILDIRIM: Biz tegekkiir ederiz. Cevap anla-
rmunda olmamak kaydiyla bir agiklama yapmak durumunda
kaldim. Degerli arkadaglar; Tiirkiye Barolar Birligi Avrupa’ya
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hukukgu i¢in bir egitim semineri yapmadi, Avrupa’yla bir il-
gisi yok. Ttirk vatandaglan ve Tiirkiye avukatlan igin egitim
caligmas1 yapmugtir, bunu da diizeltirim, bu noktada yanls
anlagilma oldugu i¢in bu agiklamay1 yapmak durumunda-
yim. Buyurun.

Av. Giines GURSELER: O galigmanun egiticileri de zaten
ararmuzda, onlar gereken cevabi verirler. Tabii burada ilging
bir sey var, 6glen haberlerinde izleyebildiyseniz Barolar Bir-
ligi Baskarumizin Darugtay konusmasindan sonra gazeteciler
Adalet Bakami'na bu Tiirkiye'de yarg: reformu projesi Oli
Rehn’e, Avrupa Birligi'ne verildi, Barolar Birligi'ne verilmedi,
verecek misiniz diye soruyor. O da diyor ki, yapthg konusg-
may1 duydunuz, onlarin gizgisi belli, onlarla iligki kurmamiza
gerek yok. Simdi bir arkadasimiz bize diyor ki teslim oldu-
nuz, Adalet Bakani diyor ki, cok uzaktasiniz, ortasiru bulmaya
gayret ediyoruz, tabii [zmir Barosu'nun da Avrupa Birligi'yle
yiritttiig énceki projeler de biliniyor. Buyurun Rifat bey.

Av. Rifat CULHA: Sevgili meslektagimiz Turkiye Barolar
Birligi Avrupa hayrani avukat yetistirmek icin bir egitim sis-
terni kurdu dedi. Ulusculuk, ulusalcilik sadece sizin tekeliniz-
de degil sevgili meslektasim; onu &yle bilesiniz ve stzlerinizi
toplulukta oyle kullanasiniz. Bunu béyle kullanamadigimz
zaman igte bu tiir egitimlere gereksinim var. Tesekkiir ede-
rim.

Av. Giines GURSELER: Simdi Balikesir Temsilcisi arka-
dagimuz Sayin Avukat Aydin Segmen.

Av. Aydin SEGMEN(Balikesir Barosu): Sayin Bagkarum,
degerli konuklar, hanimefendiler, beyefendiler; ben de son-
dan baglamak durumunda kaldim. Ttirkiye Barolar Birligi'yle
Avrupa Konseyi'nin ortak hazirladii bu projenin 100 egi-
timcisinden bir tanesiyim, Avrupa hayrani filan da degilim.
Avrupa Konseyi'ne Ttirkiye 1950 yilinda iiye olmugtur, Av-
rupa Birligi'yle hichir iligkisi yoktur, Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi Avrupa Birligi'nin degil Avrupa Konseyi'nin bir
organidir, Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi de yine Avru-

217

FERDA
KARDELEN'N
KOKUSMASI

AYDIN
SEGHEN TN
KORUSHMASI




AYDIN
SEGMENIN
KONUSMASH

ULUSLARARAS| BOYUTUYLA HUKUK EGITIMI SEMPOZYUMU

pa Konseyi'nin imzaladig bir sozlesmedir. Bizleri ya da bu
egitime katilanlar1 Avrupa hayraru olmakia, Avrupa hayram
avukat olmakla kimse suglayamaz, sesim titriyor, kusura bak-
mayin.

Balikesir Barosu Staj Egitim Merkezi Yiirtitme Kurulu
Bagkaniyim, gok kisa somut nerilerimi sunmak istiyorum.
Her stajyer avukatin herhangi bir staj egitim merkezinde Ba-
rolar Birliginin elbette barolarla beraber hazirlayacag bir staj
egitim programi almasiru dneriyoruz, bunun bir zorunluluk
olmasim éneriyoruz. Bunun bu asamada acilen en azindan bir
sertifikasyon progranu olmasmi éneriyoruz. Uye sayis1 belli
bir sayimn tizerinde olan biitiin barolarda staj egitim merkezi
kurulmasirun zorunlu hale getiriimesini dneriyoruz, bu say1
500 olabilir. Bu barolarin aym zamanda staj egitim merkezi ol-
mayan barolar igin de bolge staj egitim merkezi olarak gorev
yapmasini, bu anlamda da Barolar Birligi tarafindan destek-
lenmesini, gerekirse finanse edilmesini Sneriyoruz.

Uygulanacak programin ii¢ sacayagina oturmasin éneri-
yoruz; birisi genel hukuk bilgisi, ne vazik ki genel hukuk bil-
gisi. Ciinkit hukuk fakiiltelerinden gelen 6grenci arkadaslari-
muzin genel hukuk bilgisinde temel eksiklikler var. En azin-
dan her Jokasyon kendi bolgesinde sik kargilasilan davalar ve
uygulamalarla ilgili genel hukuk bilgisi vermeli diye ditgii-
niiyoruz. Bu egitimlerin ikinci ayag avukatlik hukuku olmali
diye diigtintiyoruz ve iigtincii ayag da bireysel gelisim olma-
i diye ditstiniiyoruz. En azindan bir tez galismasi yapmasi
gerektigini her stajyerin ve bu tezin yazili olmasimmn disinda,
kes, yapistir, kopyala harig sozlii de bir jiiri éniinde verilme-
sini oneriyoruz. Biz bunlarin hepsini Balikesir Barosu'nda ya-
piyoruz, 700 {iyemiz var, bu anlamda kiigtik veya orta ¢lgekli
say1 olarak barolara da her tiirlid yardimda bulunmaya, her
tlirlt deneyimimizi paylasmaya haziriz. Saruyorum bizim
avantajirmaz, tiye sayisi dolayisiyla stajyer sayist daha az olan
barclarda bizim bir avantajimiz stajyer sayisi az oldugu igin
birebir kontrol etme sansimiz oluyor. Bu da bir tiir avantaj,
birebir takip edebiliyoruz, ben yanimda da getirdim, bakin en
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son 2008 yilinda verilmig muvazaas: olan bir tez. Kesinlikle
kes, yapistir, kopyala degil, 6yle olanlars iade ediyoruz, hatta
bunlarin arasindan basima deger bulduklarimizi Baro yayirm
olarak basiyoruz, meslektaslarimiza dagitiyoruz, stajyerlerin
ismiyle daha meslege baglamadan bir yayin olmug oluyor ar-
kadaslarimzin, bu tiir faaliyetlerin de bu arkadaslan motive
ettifini gozlemliyoruz.

Orta vadede elbet biz de sinav taraftaryiz, yalmz bu si-
navm barolar eliyle yapilmasini diistiniiyoruz. Adalet Bakan-
gy, hatta kusura bakmazlarsa Turkiye Barolar Birliginin bile
bu isteki payinin smmirli olmas: gerektigini diistiniiyoruz. Orta
vadede benim bir hayalim var, onu sizle paylagayim. Orta
vadede avukatlik stajinin bir yiiksek lisans program haline
getirilmesini arzu ediyorum. Kesintisiz 12 aylik bir dénem-
den bahsediyoruz arkadaslar; bu agag yukan 3 akademik
yariyila denk gelir. Bir yiiksek lisans programi zaten 4 akade-
mik yartyildir, biz zaten bunu hak ediyoruz. Barolar Birligiy-
le iiniversitelerin beraberce hazirlayacaklar ve ytirtitecekleri
bir yiiksek lisans progranu olmasi taraftartyiz. Iki y1l olmas:
taraftariy1z avukatlik stajinin, bu anlamda zaman zaman mes-
lege getirilen uzmanlasma olmamasi seklindeki elestirileri de
ya da eksikligi de bir slgtide bu tamamlayacaktir. Ciinkii iki
yila gikarsa ve bir yiiksek lisans program haline gelirse bu
programin belli bir boliimiinde belli bir uzmanlagma da stz
konusu olabilir.

Ben aramizda yok, Hakan Pekcanitez hocanin dgrencile-
rinden bir tanesiyim, tabii 0 zaman yardima dogentti, gok da
boyle diisiinmiiyordu. Ancak soyle bir ifade kullandi, avukat-
lar pratisyen hekim gibi, bunu asla ve kata kabul etmiyorum.
Avukatlik bash bagma bir uzmanlikiir, hukukguluk pratisyen
hekimlikse avukathik genel cerrahliktir. 3 akademik yariyili
bile su anda kapsayan bir siireden s6z ediyoruz, énemli olan
bunun iginin gerektigi gibi iyi doldurulmasidir. Vakif iniver-
sitelerine gelince arkadaglar; bu kadar tiniversite agilmasinin
ve bu kadar boliim agilmasinin bir sebebi de popiilizm, bunu
hepimiz biliyoruz ve kamuoyundan da boyle bir talep var.
Her ilge bir yitksekokul, her il bir Giniversite istiyor, bu nok-
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tada bu poptilizm devam ettigi siirece ve siyasetgileri de ne
yazik ki kamuoyu bu anlamda kostekledigi stirece geri doniil-
mez bir yoldayiz. Ancak bu okullardan mezun olan arkadag-
larimiz da bizim insanlarnruz, diinkii sunumda tiniversitede-
ki profesirden iiniversitedeki tgrenciye kadar devlet {iniver-
sitesindeki bu arkadaglara kars bir tepki, bir kiigiimseme, bir
adeta diglama gordiim. Bir tiniversite 6grencisi arkadagimiz,
Oguzhan dedi ki, ben filan puan almigim, filanca puan alan
ogrenciyle yan yana oturmayi kabul edemem. Staj egitim
merkezine gelince ben seni van yana oturtturacagim, baroda
da yan yana oturacaksin, ingallah yanhs anlamusimdir. $im-
di dniimiize bakmamuz lazim, biz avukatiz, biz tikamkliklar:
acan, her tiirlii imkénsizliklar igerisinde bu sistemi igletmeye
caligan insanlariz. Evet, ayrim yapmadan, kald: ki ben dev-
let iiniversitesi mezunu stajyerlerin de aman aman bir hukuk
bilgisiyle donamp gelmedigini de gok da iyi biliyorum, buna
Istanbul’u da dahil Ankara’s1 da dahil. Hepsini birden kucak-
lamamuz gerekir diye disiiniiyorum, sistemle ugrasmaliyiz
bu ¢ocuklarla degil diye diigiiniiyorum. Sabrinuz igin hepinize
¢ok tegekkiir ediyorum. Saygilar sunuyorum.

Av. Giines GURSELER: Simdi Yunanistan'la ilgili bili-
yorsunuz bu vekalet ticretinin baro kanaliyla ¢denmesi yo-
lunda bir bilgimiz var, o konuda bir agiklama yapar misiniz
diye rica etmigtik. Selanik Barosu Yonetiminden Mister Geor-
gas Sarabuludis yanitlayacak, buyurun.

Georgoas SARABURUDIS: Sayin Bagkan, saym meslek-
taglarim, Yunan avukatina yapilan 6demenin avukatin mtiv-
vekkili ile yaptig: serbest bir anlagsma dayali oldugu konusu-
na agiklik getirmek istiyorum. Kural budur. Tabii ki, asgari
ticretleri belirleyen bir Avukathk Kanunu mevcut. Avukat-
lara bu kanunda belirtilenden daha az édeme yapilmasina
izin verilmiyor. Tabii ki bu iicretler serbest bir pazarlikta
belirlenen iicretlerden ¢ok daha disiik. Ozel stzlesmeler ve
emiak davalar veya bir kiginin sosyal yardimlar yiiziinden
mulktinti kaybettigi davalarla ilgili bir istisna s6z konusu. Bu
durumlarda, sézlesmenin yiizde biri dogrudan yerel baroya
gidiyor. Ve bu yiizde birlik béliimiin ne kadarinin tekrar avu-
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kata verilecegi ve yiizde kaglik bolitmiiniin baroya kaldig ba-
rodan baroya degisir. Avukata verilen paradan geriye kalan
bsliim tiim avukatlar arasinda boliigtiriilir. Selanik’te, Baro
bu yiizde birin %55'ini avukata iade eder ve geri kalan bo-
liimii tiim avukatlara bolistiirilmek tizere baroya kalir. An-
cak barolarin bityiik bolimiiniin yaklagik %90'lik bir bélitmii
avukatlar arasinda paylagtirmak igin alikoydugunu styleye-
bilirim. Bu yil, bu iicretlerle ilgili olarak Avrupa Toplulugu
Direktifi'yle yiiz yiize gelecegimizi sizlere belirtmek isterim.
Odemelerimize iligkin sartlarin daha kéti olacagindan kor-
kuyoruz, ashinda korkmuyoruz, bundan eminiz. Ve son ola-
rak da, Yunan hukuk fakiilteleri ve barolar1 arasinda, ne yazik
ki, hig igbirligi olmadigimni belirtmek isterim. Cok defa temas
kurmaya galistik ancak su ana kadar bir sonug alamadik. Cok
tesekkiir ederim.

Av. Giines GURSELER: S6yle genisleterek soralim bence,
yiizde 11 sdyledi, o ylizde 1, asgari ticret tarifesindeki ticretin
yiizde 1'i mi, yoksa sézlesmenin ytizde 1'i mi? Baro ficret s6z-
legmesini gorityor mu, yiizde 1'i ona gére mi belirliyor?

Georgoas SARABURUDIS: Buna (%1 uygulamasina)
iligkin bir kanun var. Adli yardim yeni bir tiiziik. Bu % 1'in
gecmisi ise 1980"e ulagsmaktadir. Bu asgari pazarhktr. Isterse-
niz yiizde birden fazla alabilirsiniz. Odemenizin en az %1’ini
baroya vermek zorundasmiz. Cogunlukla, sézlii anlagmalar
gerceklesivor. Yazili anlagmalar ¢ok nadirdir. Bazi durumlar-
da, drnegin is davalarinda, avukatlar sézlesmelerini baroya
ibraz etmek zorundadirlar. Diger sézlesmelerin, vergi daire-
nizin gelirinizi kontrol edebilmesi igin vergi dairesine ibraz
edilmesi gerekir.

Av. Giines GURSELER: Degerli arkadaglarim; yani anla-
s1ld1 ki Yunanistan'la ilgili olarak bizim bilgilerimiz, duyum-
larimiz dogru degilmis. Yani ticret sézlesmesinin barodan ge-
cirilmesi diye bir sey stz konusu degil, sadece asgari ticretin
yiizde 1'i, fakat gok ayrintiya girmek gerekmiyor, ama demek
ki baro benim hangi davay1 aldigimi bir gekilde biliyor ki on-
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dan yiizde 1 aliyor, bir de igin o yoni var, ama o kadar ayrn-
tiya girmek gerekmiyor.

Simdi iki geng avukat dernegi yoneticisi arkadagimiz sz
istedi, 6nce Izmir istemisti, ona s6z vereyim, ardindan fstan-
bul Geng Avukatlar Birligi Baskani'na stz verecegim. Remzi
bey bir gsey sormak istiyor, vergi meselesiyle ilgili olabilir, ay-
rica ben de sonra bu tarifelerle ilgili, avukathk asgari ticret
tarifesinin iki maddesiyle ilgili bir degisiklik yapildi. Saniyo-
rum oéniimiizdeki hafta Resmi Gazete’de yayimlanacak, onu da
anlatacagim, {zmir’den Zeki bey buyurun.

Av. Zeki ISLEKEL (Izmir Barosu): Sayin Divan, deger-
li bagkanlar, sayin meslektaglarim; ben bir baro uygulamasi
olarak degil de daha ¢ok TMMOB icerisindeki gorevim ne-
deniyle ve oradaki uzun stireden beri ytiriittigiim gorevim
nedeniyle Oda igerisinde ciddi diizenlemeler yapmak duru-
munda kalmaktan dolay1 buradaki belirli deneyimleri anlat-
mak istiyorum veya Darigtay’a intikal etmis ve orada ¢tziim-
lenmis konulara iligkin anlatmak istivorum. Mesela orada
sbyle bir sorun yagaruyor, elekirik, elektronik miithendisi diye
bir unvan var ve mithendislik unvan {iniversiten veriliyor,
bu unvani alan mithendislerin bir kismuna EMO elektrik mi-
hendisi SMM'i, yani elektrik miihendisi olarak galisma izni
vermedi. Bu konuya iligkin bir yonetmelik hazirlandi, hazir-
lanan yonetmelik Resmi Gazete'de yayimlandi, bu konuda bir
dava acildi. Yani bu unvan scnug olarak iiniversite tarafindan
veriliyor, YOK tarafindan veriliyor, buna iliskin diizenleme
yapilamaz savunmasi getirildi, ancak yénetmelige gore den-
di ki biz igerikteki derslere gore bakacagz, icerikteki derslere
gore elektronik mi elektrik mi olduguna karar verecegiz ve
ona gore yetkilendirecegiz denildi.

Darustay 8. Daire'de ydnetmelige kars: dava agildi, Da-
rugtay 8. Daire davayi kabul etti, ancak Idari Dava Daireleri
Kurulu bu karan bozdu. Bozma gerekgesi de meslek odasi-
nin, TMMOB un bu konuda meslegi ayrintili olarak diizenle-
me yetkisine sahip oldugu, dolayisiyla meslek ici egitime ilig-
kin olarak yapnmusg oldugu diizenlemelerin yasal programdan
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gecirmek suretiyle uygulayabilecegine karar verdi ve su anda
da bu program aynen uygulaniyor ve bizim igin de bir em-
sal tegkil etmesi agismdan vurgulamak istedim. Ciinki biraz
once siz “hukuk fakiiltelerinin derslerini inceleyebilir miyiz?"” de-
mistiniz. Evet, ¢iinkit mithendislikte bizden ¢ok daha farkl,
Yiiksekogrenim Kumu da bu yonde gorii verdi. Bizden ¢ok
daha farkli diyorum, neden farkli? Mithendisler unvanlarin
{iniversiteden aliyorlar, buna ragmen Yiiksekdgrenim Kurulu
vermis oldugu yazida ben sadece ve sadece unvan veriyorum,
yetkilendirmeyi meslek odasi yapar seklinde gorts verdi. Do-
layisiyla baktigimizda o zaman meslek odasi olarak dogru-
dan yetkilendirmeyi yapmak yaninda unvani veren olarak da
baro dogrudan bu konuda yetkilidir diye ditstintiyorum. En
azindan su anda elimizdeki bu karar, 1dari Dava Daireleri Ku-
rulu kararinin bir emsal oldugu ditstincesindeyim. Yitksekog-
renim Kurulu'nun yazis1 da bu, Damgtay Idari Dava Daireleri
Kurulu'nun da su anda gortisti budur.

Keza bir sey daha, bu yiizde 1'ler konusunda aslinda miu-
hendisler bu konuyu uzun siiredir uyguluyorlar, ¢ok uzun
siiredir uygulanyor. $6yle bir sey var, bugtin igin mithendis-
lik, yani ben elektrik mithendisleri agisindan konugayim, yap-
tiklar: ti¢ tane faaliyet vardir, faaliyetlerden bir tanesi proje
gizerler, bir igletme sorumlulugu alirlar, bir de teknik uygu-
lama sorumlulugu yaparlar. Yaptiklar tiim bu faaliyetler igin
oda tarafindan ayr egitimden gegirilirler ve bu egitim sonu-
cunda sertifika verilir. Bu sertifikalar resmi kuruluglar tarafin-
dan aramir, yani belediye tarafindan, TEDAGS tarafindan, ama
kolay aranmads, aranmarnast gerektigi yolunda oldukga dava
agild1. Davalar Darugtay’da lehimize sonuglandi. Dolayisiyla
meslek ici egitimlerin sonucunda bu kisileri, meslek mensup-
larima belirli siruflara ayirmak ve meslekteki uzmanlagmayi
saglamak konusunda yine bir yol almug olduk.

Son olarak dedigim gibi bu yapilan belgeler disinda mii-
hendis olarak faaliyet siirdiirebilmesi icin SMM belgesi alma-
s1 gerekiyor, ashinda bildiginiz gibi miihendislikte staj yoktur,
staji tiniversite sirasinda yaparlar. Universite sirasinda yapar-
lar, ancak daha sonra bir iist egitimden daha gegiriliyorlar de-
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digim gibi ve kendilerini SMM belgesi veriliyor. SMM belgesi

- alan kisiler dedigim gibi biitiin projelerini oda vizesinden ge-

cirmek zorundalar, oda vizesinden gegirilmediginde bu ko-
nuda da ok ugragilmigt odada, ciddi ugragildy, en son olarak
Kanunlar Dairesi'nde yine bu konudaki yonetmeligi hazirla-
yarak yiiriirliige soktuk, daha sonra da bir meslek mensubu
hakkinda bu konuda vizeyi uygulamadig icin bir disiplin ce-
zas1 uygulandy, ilk cezamuz kinamaydi, ikinci ceza yine kina-
ma oldu, tigiincii ceza meslekten gegici men olarak verildi. Bu
konu da yine idari yargiya gitti, idari yarg: da Ankara Idare
Mahkemesi'ydi, disiplin kurulu kararini bozdu, ancak Danig-
tay 8. Dairesi bu sefer idare mahkemesinin kararini bozdu, bu
odanin bir diizenlemesi oldu, odanin diizenlemesi aleyhine
bu sekilde bir karar verilemeyecegi, odanin kararmmn dogru
oldugu yoniinde oldu.

Yani agik¢cast TMMOB'la Barolar Birligi, Anayasa’nin
135, maddesinde belirtilen meslek kurulusglaridir, Anaya-
sa Mahkemesi'nin de 1997 tarihli bir karar1 var. Bu kararda
da kamu hizmeti vermek tizere kurulmus olan kuruluglar
olarak belirtiliyoruz. Dolayisiyla bu odalarin bizdeki olan
TMMOB'un olsun, Eczacilar Odasi’'mun olsun bu konuda cid-
di calismalan oldugunu disiiniiyorum ve bu konudaki ¢a-
ligmalar ashinda yasal metinler haline getirdigimizde kendi
sistemimize iliskin olarak, yani staj akademisi mi kurulacak,
stajin belirli sekilde nasil yapilacag: konusunda kararlar mi
verilecek, bunlar ayr bir sey, ancak bunlar1 Resmi Gazete'de
yayunlanacak yénetmelikler hakkinda bir kanun var, o kanun
hiikiimlerine gore hazirlayip da yayimladiktan sonra Damug-
tay bugiine kadar TMMOB'un bu uygulamalarina olur verdi
ve kabul etti. Bu konuda katkida bulunmak istedim, tesekkitir
ederim.

Av. Giines GURSELER: Biz tesekkiir ederiz, cok aydinla-
tic1 oldu, ayrica Muhasebeciler Odasi’'nda da benzer olay var.
Yalmiz benim sizden bir ricam var, bilivorsunuz bu toplan-
tiin tutanaklar kitap halinde yaymlanacak... Degerli Mes-

24



ULUSLARARAS! BOYUTUYLA HUKUK EGITIMI SEMPOZYUMU

lektasimiz Zeki bey o sbziinii ettigi kararlar verirse sizin ko-
nusmanuzin eki olarak kitapta o kararlart yaymlarnz. Hocam
buyurun. Yakindogu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dekaru
Sayin Prof. Dr. Yildmm Uler.

Prof. Dr. Yildirim ULER (Yakindogu Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dekani): Simdi bana verilen gorev acaba neydi, eger
konuyu toparlamaksa kisaca toparlayayim. Yalz bazi konu-
larda aklima gelenleri, kafama takilanlara gimdilik soyle bir
degineyim, ¢iinkii eger basilacaksa daha diizgiin bir ifadeyle
belki bir seyler kaleme almaya ¢aligirmm.

Bir kere sorunu iyi koymak lazim, meslek orgiititniin so-
run yaptif asil mesele nedir? Acaba bu hukuk fakiiltesi sa-
yisin ¢ogalmast mu, kalitenin diigmesi mi? $imdi kalitenin
diigtiigii tarih herkes igin belli, kim mezun olmugsa o tarihten
sonra ditsmeye baglamis demektir, bir bakima &yle, yani o za-
mana kadar fena degildi, yani tahammiil edilebilir diizeydey-
di, ama ondan sonra diigtii. Simdi eger o diistiiyse onunla ug-
ragalim, acikgas! meseleyi net koymak lazim, benim kafama
gore gimdi size desem ki gok mezun oldu, barolarin kapisinda
birikti, sinav sarttir desem hi¢ mesele kalmayacak, ama bu is
benim kafamda bu kadar net degil, yani smavla ¢oziilecek ig
degil. Ornegin bagka ¢oztimler olabilir mi, hakim sayis: faz-
la mi, sava sayisi fazla nu? Degil. Neden? Olmaz da, ¢linkii
kadrolar: var. Isterseniz avukatlan da kadroya baglaym, su
kadar avukat olur, ondan sonrasi kadro agig1 oldugu igin di-
sinda kalsin, daha dogrusu bu saka degil, Ali Sen'in styledigi
planlama sorununa tekrar dénmek lazim. Yani bu planlama
olmadan bu sekilde gidiyoruz, doludizgin gidiyoruz, tabii ki
bunlar ¢ikacak.

Aslinda benim asil problem yaptigim bagka sorunlar var,
onlara da soyle bir degineyim. Mesela ben Istanbul Hukuk
mezunuyum, sonra biitiin meslek hayatimi Ankara’da gecir-
dim, Ankara Hukuk Fakiiltesinde gecirdim. Simdi hepimizin
yetistigi donem biz ulus devlet doneminde yetistik, acaba bu
donem bitti mi, mesela bunun bir tartigilmasi lazim, bitti mi,
bitsin mi? Ben bu ulus devletten vazge¢mek niyetinde degi-
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lim, o zaman bu uluslararas1 seye kars: bizi kim kollayacak?
Isin aslinda bunlan tarhgmak isterim, isterseniz uzatmaya-
yim.

Av. Giines GURSELER: Tesekkiir ederiz hocam, Evet,
Geng Avukatlar Birligi Bagkan Sevgili Hasan Kilig.
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Av. Hasan KILIC (Gen¢ Avukatlar Birligi Bagkan): De-
gerli meslektaglarim; oncelikle hepinizi sevgiyle ve saygiyla
selamliyorum. Aslinda bugiin konugma yapmayacaktim, an-
cak birkac noktadan dolay: konugma yapmak istedim. Once-
likli konu Adalet Bakanlig'min agtklamasi, diger bir konu ara-
buluculuk, HMUK tasarilari, ve vakif iiniversitelerine iligkin.
Bu ana bagliklar iizerinden konugacagim.

Oncelikle sunu belirtmek istiyorum, bugiin yapilan top-
lant icerisinde su konuya higbir gekilde deginilmedi, Adalet
Bakanhgr'mn agikladig vargi reformu geklinde ortaya gikan
tartismalara hicbir sekilde deginilmedi, bunu diin ben gaze-
telerden okumustum, buradaki tartigmalarda yarg: reformu
olarak sunulan ana baglklarda avukata iligkin higbir agikla-
ma yok. Soyle bir sistemle, soyle bir geligmeyle ben stirekli
bir sekilde kendimi kars1 kargiya hissediyorum, siirekli bir
gelisimden bahsedilmekte, uyum yasalarindan bahsedilmek-
te, kiiresellesmeden bahsedilmekte, ancak buniarm icerisinde
sarurim avukat icin hicbir olumlu gelisme yok veya bu, bu
sekilde anlatilmakta. Bu uyum yasalan igerisinde avukatlara
iligkin hicbir gelisme yok mu? Ne yazik ki yok.

Bunlar hazirlayanlar da genelde bizim hocalarimiz, bi-
zim toplantilarimiza katilan hocalarnmiz, bu anlamda hocala-
rimizdan ben ciddi anlamda destek bekliyorum, ancak bunu
pek aldigimyzi zannetmiyorum. Séz konusu yargl reformuna
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iliskin avukatlarla ilgili tek nokta var, o da hukuk mitisavirligi
ve hazine avukathginin geligtirilmesi. Yani o da aleyhimize,
tipki arabuluculukta, tipki HMUK'da, tipki diger konularda
oldugu gibi biitiin gelismeler avukatin aleyhine bir sekilde
gelismektedir. Ancak avukathk meslegini temsil eden siz de-
gerli baro bagkanlari, temsilciler bence, benim kendi gériistim,
staj, meslege baglangic cok tnemli, ancak o baglangicin nasil
olacag biitiin bu konulardan gegiyor. Dolayisiyla geligmeleri
takip edip giinti giintine buna aninda tepki vermesi gereki-
yor, burada bulunan degerli baro bagkanlar: ve temsilcilerin
bunu yapmasi gerekiyor, en azindan burada bunun konusul-
mas! gerekiyordu.

Hukuk miisavirligi ve hazine avukathigiun gelismesi ne
demek, en azindan bunu tartismamuz gerekiyordu, bu na-
sil bir laf? Eski veya hala avukath@ devam eden bir Adalet
Bakarunin bunu konusma hakki var m: veya onlarmn gizgile-
1i belli deme hakk: var mi? Ben sunu éneriyorum, béyle de-
gerli bir toplantidan sonra, boyle degerli insanlarin oldugu
bir toplantidan sonra bazi gelismelerin, baz1 agiklamalarin,
bazi sonuglarm ¢ikmast gerekiyor. Onlardan biri de Adalet
Bakaninin bu tavrina iligkindir, buradan kesinlikle boyle bir
sonug ¢ikmalidir, giinkd buradaki kitle 70 milyonun, sadece
avukatlarin degil, 70 milyonun hakkin savunan, en azindan
savunmasi gereken bir kitledir ve Adalet Bakanina ben gunu
dneriyorum, bu toplantiyla beraber bir aciklama yapilmaly,
basina da dagitilmaly, tepki ciddi anlamda konulmali. Baro-
lar Birligi Bagkanimizin tepkisini biliyorum, eger onu isaret
ediyorsaniz, ancak burada da bu ¢ikmali, en azindan burada-
kilerin goriigii stylenmeli, ben kendisinin disipline verilmesi
gerektigini diigtiniiyorum, eger avukathk anlaminda héla de-
vam ediyorsa kesinlikle disipline verilmelidir Adalet Bakan.
Bu yonde bir faaliyet yiirtitiilmelidir, bir adim atilmalidir, bu
konuya sadece Izmir Barosu Baskam ve Giines bey degindi, o
anlamda onlara da tesekkiir ediyorum.

Diger konulara gelince hemen huzli bir sekilde gegecegim.
Staj: Su andaki stajin kesinlikle yeterli olmadigim diigtiniyo-
rum, amaca higbir sekilde hizmet etmemektedir, bunun yeni
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bastan diizenlenmesi gerekmektedir. Staj akademisi olsun
mu olmasin mu tartigmalar aylar, yillar siiriiyor, staj akade-
misi mutlaka olmah, Degerli Yakindogu Universitesi hocamiz
da burada, diger tniversitelerden de gerekli destekler alina-
bilir, staj akademisine mutlaka gecilmelidir. Ancak su an staj
akademisi yok, o0 zaman ne yapacagiz, su andaki sisteme gore
bence stajin sadece avukathk anlaminda degerlendirilmesi
gerekiyor. Avukatlik meslek ilke ve kurallarimin stajyerle-
re en basta tgretilmesi gerekiyor, hukuk fakiltesinde aldig
egitimin kisa baghklariru bu kisa siire igerisinde gretemeyiz.
Balikesir Barosu Staj Egitim Merkezi Bagkani'nin tim soyle-
diklerine katiliyorum. Ayrica dedigi gibi degerli iistadimizin
o stajyerler geldigi zaman uyuklamaktalar, dolayisiyla buna
da ¢oziim bulmamiz gerekiyor. Sadece meslek ilke ve kuralla-
rina agirlik verilmelidir, ¢linkii stajyerlerin ¢alisma kogullan
ve gu anki egitim kogullan goz dniine alindiinda bunun, bir
konuya egilmenin bu staj konusunda bize fayda saglayacag-
n1 digtintiyorum.

En c¢ok sorun yagadifimuz nokta avukatlarin haklari-
n1 bilmemesi, bu bizim bir sorunumuz, avukat hakkin bil-
mez mi diye beni elestirebilirsiniz, ancak ben Avukat Hak-
lar1 Merkezi'nde de gorev yapiyorum, ayru zamanda bizim
Geng Avukatlar Birligi acil miidahale grubumuz var, bunu
da meslektaglarimizin sorun yasamasi nedeniyle kurduk, ne
yazik ki meslektaglarimz haklarimi bilmiyor. Bir dosyayi al-
diginda dava bagka bir avukatga takip ediliyorsa nezaketen o
meslektagimi aramas: gerektigini dahi bilmiyor. Eger avukat
meslektagina hacze gidecekse onun baroya bildirilecegini de
bilmiyor. Biz bunlan bilmiyorsak, yani meslegi dogru anlam-
da yapamuyorsak diger konulara daha ¢ok egilmemiz dogru
degildir diye duigiiniiyorum, kesinlikle bu noktaya egilmeli-
yiz, bu noktadan hareket etmeliyiz diye diistiniiyorum. Stajla
ilgili styleyeceklerim bu sekildedir.

Hukuk fakiltelerini hemen kisaca gegecegim; ben hukuk
fakiiltelerinin kesinlikle egitim anlaminda 5 veya 6 yila gikar-
tilmasi gerektigini diigiinityorum. Ayni sekilde stajla baglan-
tili olabilir, stajin da uzun siirece yayilmas1 gerektigini dii-
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stintiyorum. Hukuk fakiiltesinde goyle bir sorun var, hukuk
fakiiltesinde biiyiik bir eksiklik, hicbir sekilde uygulamaya
doniik galigsmalar yapilmamaktadir. Ben kendi adima hoca ol-
may1 gok istiyordum, ancak bdyle bir imkéna kavusamadim,
belki ileride olur. Hoca oldugumda ilk yapacagim sey bir
filmde tabii bunu izlemistim, hoca ilk $nce demisti ki, birinci
sayfayl a¢in yirtin, ikinei sayfay1 yirtin, tgiinciiyd yirtin, he-
pisin yirtin demisti ve 6grencilerde sagkiniik olmusgtu. Tabii
ki biz yirtmayacagiz bunlan, ancak uygulamaya doniik ¢a-
lismalar mutlaka ki yapmak gerekiyor, ben bunu bir eksiklik
olarak dusuniiyorum. Tiirkiye’de hocalarin bunu uygulamas:
i¢in daha ne beklediklerini de higbir sekilde anlayamiyorum,
ctinkii hukuk faktiltesinde uygulamaya dontik yapilacak ¢a-
lismalarla beraber derslerin goriilmesi halinde ciddi anlamda
katki saglayacaktir. Biz staj déneminde yaptigimuz kiigticiik
uygulamalardan sonra bile alinan derslerin kiginin aklinda
nasil bir sekle oturdugunu, nasil bir faydaya doniistigini
agik sekilde gormekteyiz. Dolayisiyla bu mutlaka uygulama
yoniinden iiniversitelerde gelisim saglanmalidir, bunu da bu
sekilde hemen gegiyorum.

Meslek ici egitirn daha 6nceki konusmalarda da soyledim,
mutlaka zorunlu olmalidir. Ben bir geng kardesiniz, meslek-
tagimiz olarak sdyliiyorum, meslek igi egitim tim avukatlara
olmalidir, sadece geng avukatlara degil, tiim avukatlara olma-
lidir. Bunun tartigmasi yoktur, yani orada 16 saat, bagka yerde
20 saat, bu kesinlikle olmahdir, bu ¢agin da bir geregidir, hu-
kukgulugun da bir geregidir. Degigen siireg, zaman, kanunlar
en azindan her anlamda tartissilmalidir, bunu da hemen bu
sekilde gecivorum. Ekonomi tizerine barolarin meslektasglara
doniik calisma yapmasi gerektigini diistintiyorum, bu diistin-
cem de daha ¢ok mali miigavirlere olan bir nevi kargithgim-
dan ileri gelmekte. Ciddi anlamda her anlamda mali miisa-
virlerle miicadele etmekteyiz, ekonomi anlaminda ve vergi
hukuku anlaminda ben siz degerli baro bagkanlaruun bir an
Once adim atmasin istiyorum. Ctinkii burada elle sayilir ders-
ler var ve bunlan degerli meslektaglarimiz iizerine egilirse
basariyla yapabileceklerdir ve dolayisiyla mali miigavirlerin
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elindeki argiimanlar da almis olacagiz. Onlar su anda ver-
gi avukathgmn da getirilmesini istiyorlar, mali miisavirler
bizim oniimtizdeki en bilylik engeldir, bunu ben bu iglerin
igerisinde belki sizden yasca ¢ok gerideyim veya kidem ola-
rak, ancak bu islerle cok ugragiyorum, ben onlar kargimda bir
engel olarak gorityorum. Bu konuya egilirseniz sevinirim.

Hukuk miigavirligini séylemistik, uluslararas: hukuk bii-
rolan ¢ok biiytik bir tehdittir, buna siz dur diyeceksiniz, be-
nim dyle bir yetkim yok. Yani buna siz degerli baro bagkaniar
ve Barolar Birligi dur diyecek, Barolar Birligi'nin bu konuda
caligmalan oldugunu biliyorum, Sevgili TBB Genel Sekreteri
Giines beyle bu konuda siklikla konusuyoruz diger konularda
oldugu gibi, bu konuya mutlaka egilinmesi gerekiyor, yoksa
aksi takdirde avukatlar meslektagimuzin dedigi gibi uluslara-
ras1 hukuk biirolarina ¢anta tagiyan veya terclimanlik yapan
kisiler haline doniigecektir.

Zorunlu avukatlik agisindan gu elestiriyi getirmek isti-
yorum degerli meslektaglarim; simdi HMUK ta zorunlu avu-
katlik, buna iliskin bir madde vards, 50 milyarin tizerindeki
konularda, 50 milyarin tizerindeki davalarda avukatm bu-
lunmasi zorunlulugu getirilecekti. Ancak 6grendigim kada-
riyla bu konuda tasarida bir olmus ve bu madde gikarilmg
durumda, bunu da Maliye Bakanligi, yani yine ekonomiye
iliskin kisiler karsimiza gikiyor. Maliye Bakanlhig bu konuda
bir sey sunmugtu, ancak oradan hemen arabuluculuga geg-
mek istiyvorum, daha sonra bu konuya tekrar kisaca hemen
donecegim.

Arabuluculuga su noktadan girecegim, arabuluculuktaki
konu Hakan hocayla ilgili, Hakan hoca biliyorsunuz aramiz-
dayds, arabuluculuk yasa tasarisint ve HMUK tasarisinin ca-
hismalarinda bulunan hocamiz, o komisyonlarin da bagkam
sanirim, en azindan arabuluculuk komisyonunun bagkaru.

Ancak burada higbiriniz sunu demedi, Sayin Hocam burada.

cok giizel konusuyorsunuz da arabuluculukta niye avukatlar
diglaniyor, niye hukuk diglarmyor, niye hukukgular diglanm-
yor, biz hicbir sekilde bunu séylemiyoruz. Insanlara yanlisla-
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rim sdylemek kotii bir sey degildir, onlarin bazen iyiliklerine
yol agar, bazen dogru noktaya gelmelerine yol agar, ben bu-
nun yanhs oldugunu diigiintiyorum. Hocamuz burada olsaydi
tekrar rica edecektim, bu konuda bizim isteklerimize cevap
vermesini istiyoruz, Istanbul Barosu’nda bu konusunda calis-
malar yaprmstik. Saymn Berra Besler de vardi. Yonetim kuru-
lu tiyelerimiz de vardi. O ¢alismadan sonra hocamiz basinda
yer alan rdportajinda [stanbul Barosu aklin seriata takmug
diyebiliyordu, avukatlar is kaybetme korkusundan dolay:
bu yasaya kars: gikiyorlar diyebiliyordu. Oysa biz orada ¢ok
ciddi anlamda toplumsal anlamda tizerimize aldigimz yiikii
hocamiza anlatmigtik ve bundan dolay: endiselerimizin ileri
geldigini sdylemistik, ama hocamiz da bizimle samimiyetini
paylasmuist, belki basin mensubunun olay1 biraz degistirme-
si olabilir. HMUK'ta da ayru gekilde hocamizdan sunu rica
ediyorum, arabuluculukta yaptig direnisi ne olur avukatla-
rin zorunlu avukathga ge¢cmesi anlaminda o 50 milyarlik sirur
bence gok yiiksek, o anlamda saglamasiru istiyorum, bunu
gostermesini istiyorum. Ciinkii bir hukukgunun avukatligin
yargilama igerisinde mutlaka olmasi gerektigini savunmasi
gerekiyor, bu onun igin mutlak bir gerekliliktir diye disiinii-
yorum,

Son konum vakif Uiniversiteleri; diinkii konu, diinkii ko-
nusma bana goére ¢ok kotiiydiu. Oguzhan kardesimiz ¢ok gii-
zel bir sekilde her seyi anlatt;, ancak yaptif1 konugma bana
gore vakif tiniversitesinde su an meslektasimiz olan, hepimi-
zin meslektag1 olan kisileri rencide etmigtir. Bir nevi su kadar
puan alind1 ve yanimda oturmasina tahammiil edemiyorum
laflart o kisiler acisindan rencide edici anlamda noktalara
geldigini dustiniyorum. Buradaki baro bagkanlarimn ve ho-
calarimuzin da bu konuya alkes tutmasin ben kabullenemi-
yorum, ¢linkii bu ileride daha biiyiik sorunlara yol agacaktir,
bu ayrimlara gidecektir. Eger sizler, o alkigi tutanlar o 300’1
puanlan alanlar ¢ok bagarihiysaruz endige etmenize gerek
yok, glink siz zaten ¢ok basarilisiniz, oniiniizde higbir engel
olmayacaktir. Boyle bir ayrima higbir sekilde gidemezsiniz,
glinkit siz temsilcisiniz, avukatlarin temsilcisisiniz, hepsini

232



LILUSLARARAS! BOYUTUYLA HUKUK EGITIMi SEMPOZYUMU

kucaklayacaksimiz, arti 70 milyonun, sadece vakif {iniversite-
sindeki 8grencinin veya avukatin haklarim ve sorumlulugunu
tasimuyorsunuz, 70 milyonun sorumlulugunu tagiyorsunuz.
Bu soruna ¢éziim bulacaksiniz, o zaman o hocalarimiz o iini-
versitelerde gidip ders vermeyecek, buna tavir koyacak, bu
ise iniversitelerden baglayacak, sinav da gelecekse bugiinden
baglamamiz gerekiyor. O sinavda basarili olamayacak arka-
daslarin sorunlarini da ¢gdzmemiz gerekiyor. Bizim disimizda
kalanlari yok gorerek bir noktaya ulasamayiz diye digtintiyo-
rum, hepsi bir biitiindir, sonugta hepsi doniip dolagip bize ve
tilkemize, meslegimize zarar verecektir, olaylar biitiin olarak
degerlendirilmelidir diye diigiiniiyorum.

Bagka styleyecegim su anda... Tesekkiir ediyorum, saygt-
lar sunuyorum.

Av. Giines GURSELER: Biz de tesekkiir ediyoruz. S$im-
di iki konusmacimiz Oguzhan’a atf yapti. Ben Oguzhan’a iki
dakikay: gecmemek iizere stz hakki veriyorum, buyurun.

Oguzhan GUZEL: Simdi beni oradaki elestirim kesinlikle
vakif tiniversiteleri devlet tiniversiteleri seklinde hukukgular
arasinda bir ayrim yapmiyorum. Benim burada aslinda soyle-
mek istedigim sey gelecek ytniinden benim bir endisem var,
ben gelecekte, bunu sadece hukuk fakiiltesi agisindan sdyle-
miyorum. Ancak su an ben hukuk fakiiltesi 8grencisiysem
hukuk egitimi agisindan degerlendirmem daha mantikli olur.
Gelecekte bir vakit olacak ve iiniversiteye 350'nin lizerinde
puanla alacaklar. Ve bana diyecekler ki senin hukuk egitimi-
ne girmen igin 20.000 YTL, yillik 12.000 YTL vermen gereke-
cek. Ben bunun 8niine gecmek istivorum, ben finiversitelerin
parali egitim kuruluglari haline gelmesini dnlemek istiyorum.
Yoksa ben her geyden ¢nce sunu sdylemek istiyorum; bilgiye
ve aklin tistiinliigtine deger veriyorum. Universite sinavi eger
benim genel agidan bilgimi, Tiirk¢e egitimimi, matematik egi-
timimi, bu konuda bilgimi élgiiyorsa hepimiz esit bir sekilde
giriyoruz. Siz de o siralarda oturarak giriyorsunuz, ben de o
siralarda oturarak giriyorum, ancak ben o smavdan 360 st
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puan aliyorum, 350 stii puan ahyorum ve parasiz bir egi-
tim hakk: kazaruyorum. Ancak siz gidiyorsunuz 10.000 YTL,
20.000 YTL para veriyor ve ayn1 hakkr kazamyorsunuz. So-
nugta ne oluyor? Annesinin, babasimin durumu iyi olanlar bir
egitimden gegebiliyor. Digerlerine ne oluyor? Belki babasi iggi
olan kisi de hukuk egitimi almak isteyecek. Bunun 6niine na-
sil gegeceksiniz? Sunu séyleyeyim, su noktada ben devlet iini-
versitesinden mezunum, siz Kibris'tan mezunsunuzdur, akil
ve bilim yoniinden, hukuk yoniinden benden tistiinsiintiz-
diir, bitkkemedigim eli 6perim. Gergekten sdyliiyorum, yoksa
o sekilde bir ayrim kesinlikle séz konusu degil, kimse rencide
olmasin, benim amacim sadece Tiirkiye'de yiiksekogretimde
yeri gelecek, 10, 15 serie sonra parall egitim haline gelmesini
onlemek istiyorum. Bu konusmay1 yapmamin sebebi sadece
budur, tegekkiir ediyorum.

Av. Sani YILDIRIM: Sag ol Oguzhan, tesekkiir ederiz.
Degerli katilimcilar; tabii Oguzhan beyin belki kastini agan
anlam kazandi sdyledikleri, o kadar esitsizlifin yan yana ol-
masindan tzildagina belirtti.

Av. Giines GURSELER: Simdi degerli katihmailar, 6nce-
likle iki giindtir yorulan terciman arkadaglarimiza ben tegek-
kiir ederek sozlerime baglamak istiyorum. Cok sag olun, ¢ok
teknik bir konuda ¢ok yoruldunuz. Degerli konuklarimiza da,
Yunanistan'dan, ingil’tere’den, ispanya’dan, Makedonya’dan,
Bulgaristan'dan gelen konuklarirmuza da tegekkiir ediyorum,
boyle terciime altinda iki giin dinlemek ve béyle heyecanl bir
avukat grubu i¢inde olmak kolay is degil. Sizlere de katkilar:-
iz igin ¢ok tegekkiir ediyorum ve sizlerin s¢yledikleri bizim
icin ¢ok ufuk agic1 oldu, toplanti bu yonityle amacina ulagh
diye distinttyorum.

Ben hukuk egitimi konusunda, tabii insarun kendinden
ornek vermesi uygun degil belki, ama izninizle bunu yapa-
cagim, Yeni Ortam Gazetesini hatirlayanlar vardir herhalde,
ben Subat 1973'te fakiilteyi bitirdim ve Tekirdag Barosu'nda
staja basladim. Benim ilk yayinlanan yazim 19 Nisan 1973,
20 Nisan 1973, 21 Nisan 1973, 22 Nisan 1973'te Yeni Ortam
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Gazetesi'ndeydi, bagh@i da “Tiirkiye'de hukuk egitimi ve sorunla-
71”. Rahmetli oldu, Sami Okay hocamuz vardi, Deniz Ticareti
hocas1, onun Hukuk Fakiiltesi Dergisi'nin 1961 yih sayisinda
bir makalesi vardi Amerika’daki hukuk egitimini anlatan, bu
makalede yazilanlar beni heyecanlandirmus, fakiilteyi bitir-
dikten sonra boyle bir yazi yazmigtim. $Simdi bu yaziy1 oku-
sak aym durumda oldugumuz ortaya cikiyor. Simdi anlagild:
ki barolar ve Barolar Birligi olarak daha cok inisiyatif almak
durumundayiz. Yasa degisikliklerini beklemeden elimizdeki
yetkileri sonuna kadar kullanmaliy1z.

Biz Barolar Birligi olarak 25 Aralik 2006’da barolarimiza
bir dneri taslagl gondermistik. Mesleki sorumluluk sigorta-
sindan baglayarak meslek i¢i egitimin zorunlu hale getiril-
mesine kadar orada iizerinde ¢alismarmuz gercken bir dizi
dneriler vardi. Bu 2006 sonundan bu yana gegerli ve Ustiinde
tartistigimiz, tartismarruz gereken hususlardir. Biraz 6nce de
soyledim, sinavin kaldirilmasindan sonra 2007 Subat ayinda
Kizilcahamam’da yaptigimiz baro bagkanlarn toplantisinda si-
navin yerine neler yapilabilecegini iceren bir politika dnerileri
demeti hazirladik ve basta Sayin Berra Besler olmak {izere ba-
rolarimizin degerli temsilcileriyle Barolar Birligi biinyesinde
komisyonun ¢aligmalar1 devam ediyor. Bu toplantida ortaya
cikan degerlendirmelerle o komisyon gahsmalarnm bu yil
icinde sonuglandimlmas: gerektigi goriistimiizii, istefimizi
bir kez daha tekrarhiyoruz.

Meslegimizin iginde bulundugu sorunlarin ¢8ziimiintin
bizde oldugunu bir kez daha hatirlatiyorum, burada ne kadar
tarhigsak o kadar yararly, belki de bu tartigmalan ne kadar sert
yapsak o kadar da yararli, birbirimizi uyarmak, birbirimizi
dogruyu yapmaya ydneltmeye, ¢6ziimii saglayacak noktaya
gotiirmeye mecburuz. Ciinkii anlagihiyor ki bize bizden baska
yardim edecek kimse yok, bu toplant1 boltmiiyle ilgili olarak
bunlar séylemek istiyorum.

Sozlerimi bitirirken en biiyiik tesekkiirii tabii Edirne Ba-
rosu Bagkami'na yapmak istiyorum, gok sag olsun, bilylik bir
isbirligiyle bizi misafir etti. Tekirdag Barosu Bagkami'na, Ca-
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nakkale Barosu Baskaru'na, Kirklareli Barosu Bagkani'na en
icten tegekkiirlerimizi sunuyorum. Sizlere bu dikkatiniz, bu
ilginiz igin ayr ayn tegekkiirlerimi sunuyorum ve Edirne Ba-
rosu Bagkanimizin bir kapams yapmasiru rica ediyorum.

Av. Cogkun MOLLA: Ben hepinize katildiginz igin ¢ok
cok tegekkiir ediyorum. Toplantidan izlenimlerim de ¢ok
olumlu, ben zaten tyle bir sey olacaguu diisiinmiigtim. Ger-
cekten yapilan biitiin konusmalarda ashinda bir fikir birligine

- vanldigim da goriyorum. Yabana iilke barolarimn katilma-

styla, ilim adamlarinin da katilmasiyla ontimiizii acacak bir-
takim yeni bilgiler de edindik. Bu toplant: ben inaruyorum ki
bundan sonra Barolar Birligi ve barolar kendilerine verilecek
olan miicadelede bir yol haritas: tegkil edecektir ve bu top-
lantilarda biitiin konularda bizim uzlaghgimzi gériiyorum.
Umarim bu miicadelemizde, ileriki miicadelemizde de Ba-
rolar Birligi ve barolarimuz basarili olurlar. Bu da bizim top-
lantinin bagarili oldugunu gsterecektir, ileriki dénemlerde.
Hepinize tekrar tegekkir ediyorum, bir kusurumuz olduysa
affola.
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Stajyer Avukat I. Giines GURSELER’

GIRIS

Yiiksek 6gretim kuruluglarimuzin, ne denli giic kosullar
altinda calighig1 bir gergek. Incelememizde, bu gergegin hu-
kuk fakiilteleri ile ilgili bir kesitini ortaya koymaya caligtik. Is-
tanbul Hukuk Fakiiltesinin ¢ok yeni bir mezunu olarak, dort
yillik 6grenciligimiz siiresince kargilastigimiz giiclitkler bizi
bu yola itti.

Ankara Hukuk Fakiiltesi hakkinda yeterli ve doyuru-
cu bilgiye sahip olmadigimuz igin, Istanbul Hukuk Fakiiltesini
konu edindik. Ancak ¢ok ufak bazi degisikliklerle, soylenen-
lerin Ankara Hukuk Fakiiltesi i¢in de gegerli olacag karnusin-
dayiz.

ki bsliimden olusan incelememizin ilk boliiminde, “Hu-
kuk Ogrenimi” bash: altinda dgrenimle ve grencilerle ilgili
sorunlan ortaya koymaya gahgtik. Ikinci boliimde ise 6gretim
sekli ve sorunlar tizerinde durduk.

Sorunlarin dogurdugu sikintilar yagsamug geng bir hu-
kukcu olarak, dileklerimizin iyi niyetle kargilanacagmna ina-
N1yoruz.

< TBB Genel Sekreteri Giines Girseler'in 1974 yilinda Yeni Orfamn
Guzetesinde yayimlanan makalesi.
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I. HUKUK OGRENIMI
1. Fakiilteye Giris

Liseyi bitiren dgrencilerin istedikleri fakiilteye girebil-
meleri, yeteneklerine ve arzularina gére bir segim yapmalari
bugiin igin olanaksizdir. Biitiin fakiilteleri kapsayan bir girig
sinavi yapilmakta, 6grencinin bu sinavda alacag: puana gore
girebilecegi fakilte belirlenmektedir. Biitiin bunlar 6grenciyi
ilgilendirmeyen sorunlar olarak kabul edilmekte ve her sey
dgrencinin disinda olup bitmektedir.

Bu durum biitiin fakiilteler acisindan sakincali sonuglar
doguran, hatah bir sistemndir. C")grencinin kigisel yetenekleri
ve ne tiir bir lise 8grenimi gordiigii dikkate ahnmaksizin, ge-
lisi giizel bir fakiilteye sokulmasi, hem 6grenci agisindan hem
de ulusal gikarlar agisindan yerinde bir tutum degildir.

Hukuk fakiiltelerine kayit igin de-ayn seyler s6z konusu-
dur. Og-rencinin hukuk alaninda bagarili olup olamayacagina,
hukuk 6grenmesini kolaylagtiracak sosyal bilgilere sahip olup
olmadigma bakilmadan yeterli puan tutturan 6grenci fakiil-
teye kabul edilmektedir. A¢ikta kalma kaygisiyla, istemedigi
halde fakiilteye giren 8grenci basarili olamamakta, tekrar si-
nava girerek bagka fakiiltelere gecme olanagim aramaktadr.

Bu nedenle, iiniversitelere girig sistemi bir biitiin olarak
yeniden diizenlenmelidir. Her fakiilte kendi giris smaviru
yapmali, boylelikle o dalda basanl olabilecek &grenciler se-
cilirken, dgrenciye de hi¢ olmazsa sinava girmede bir segim
hakk: taninmalidir. Ayrica her fakilte kendi sinavim yapar-
ken, sinava katilmada bazi sinirlamalar getirmelidir. Ornegm,
hukuk fakiiltesi sinavina girmek isteyen lise fen kolunu bitir-
mis &grencinin sosyal derslerden aldi1 not en az yedi olma-
hdar.

2. Ogrenci Sayist

Lise mezunlarin gittikge ¢ogalmas, liniversitelerimizin
azlig ve tiniversite agmayi bina yapma olarak gorme aligkan-
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hgindan kurtulamayisimz, digerleri gibi hukuk fakultelerini
de “geng insan depolart” haline getirmistir. Bugiin s yalniz Istan-
bul Hukuk Fakiiltesinde &grenci sayis1 dokuz bine yaklas-
maktadir. Girig sinavinda belirli bir puani tutturmaktan bag-
ka belirlenmis hicbir 6zellifi olmayan bu kalabalik, Istanbul
Hukuk Fakiiltesinde beg anfiye tikigtirilmaktadir. Cift 6gre-
tim yapildig: halde bir sirufta 6grenci sayis1 daima bes yiiz
dolayindadir. Bu kalabalik karsisinda ders vermek zorunda
kalan ¢gretim {iyesini bir ¢ok giicliikler beklemektir, 5gren-
cinin ilgisini siirekli kendinde toplayabilmek, onlarla yeterli
diyalogu kurabilmek kolay bir is degildir. Birakiniz hukuk
ilmini, 8grencilere bir hukuk¢uda bulunmasi gereken incele-
me, tartisma ve yargilama yetenegi dahi kazandirilamaz bu
kalabalikta.

Batida, bir sinifta bizdekinin beste birinderi az &grenci
bulunmaktadir. Ornegin, Michigan Hukuk Fakiiltesi'nde bir
~ sinufta brenci sayisi en gok yiiz olarak belirlenmigtir. Ashn-
da 6grenci miktar: higbir zaman bu say1y1 bulmamakta elli ile
altmus arasinda degismektedir.’

Fakiiltelerimizde dgrenci sayisinn bu agir siskinligi kar-
sisinda, Ogretim iyesi sayis1 6grenci sayisiyla oranlanamaya-
cak derecede azdir. Istanbul Hukuk Fakiiltesinde altmus yedi
profesor ve dogent, kirk beg asistan vardir.? Bu sayilar, fakiil-
telerimizden, hig degilse Istanbul Hukuk Fakiiltesi'nden fazla
seyler beklemememizi gerektirir.

Ogrenci sayisinin agiri fazlalig1 ve dgretici sayisiun azligt
goziimii gerekli, acil bir sorun halini almigtir. Clinkti 8gren-
ci fazlahg fakiilte igi diger biitiin sorunlarn kaynagiru tegkil
etmektedir. Ayrica bu sorun, yurdun ihtiyac olan hukukcu
sayisi agisindan da dnem tagir. Ogrenci saysinin fazlali cift
ogretim sonucunu dogurmugtur ki diinyanun higbir yerinde
dort saatlik hukuk ogretimi yeterli gériilmez.

! Prof. Sami Okay, “Michigan Hukuk Fakiltesinde Hukuk Tahsili ve
Ogretim Teknigi”, Istanbul Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt XXVII, Sayr 1-4
Y1l 1961, s. 362.

2 jstanbul Hukuk Fakiiltesi Genel Sekreterligi'nden alinan bilgi.
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3. Ogrencileri Tesvik

Hukuk fakiltelerinde, ozellikle Istanbul Hukuk
Fakiiltesi'nde 8grencileri tesvik konusunda herhangi bir caba
soz konusu degildir. Ogrenci pasif bir ahiar durumundadir,
onun gérevi sadece anlatilanlar dinlemek ve ezberlemektir.
Ogrencilerin aragtirmalar yapmasini, baz bilimsel girigimler-
de bulunmasimn tesvik edecek, higbir olanak yaratilmamustir,
diisiiniilmemistir.

[stanbul Hukuk Fakiiltesinde, Kredi ve Yurtlar
Kurumu'nun verdigi burslar diginda bir vakif tarafindan da
burs verilmektedir. Fakat bu bursun bilimsel aragtirma konu-
sunda dgrenciyi tegvik gibi herhangi bir gayesi yoktur. Maddi
olanaklar: siurli 6grencilerin pasif alic1 gorevlerini yapmalar
kolaylastirimakta, bagka bir gaye giidilmemektedir.

Tegvik konusunda her seyi fakiilteden ve devletten bek-
lemek hatalidir. Ozel kuruluslarin ve diger hukuk kurulusla-
rirun kendilerine diiseni yapmalan gerekir. Koyacaklan &diil
ve burslarla, hem 8grencileri galigmaya tegvik etmis olurlar,
hem de kendileri igin gerekli, bilgili ve yetenekli elemanlar
daha fakiilte siralarinda ortaya gikarirlar.

Bizce bu konuda fakiiltelerin yapacag, fakiilte dergileri-
ni yeniden diizenlemektir. Istanbul Hukuk Fakiiltesi, “fstan-
bul Hukuk Fakiiltesi Mecmuast” ad1 altnda bilimsel bir dergi
¢tkarmaktadir. Bu Derginin yazi kadrosunu 6gretim iyeleri
olugturur, dgrencilerin bu dergide bilimsel calismalarm ya-
yinlamalar: diigiintilmemigtir. Halbuki diger tilkelerde bu tip
dergiler son sinif 8grencilerinden olusan bir kurul tarafindan
gikarilmakta ve bu dergide &grencilerin bilimsel caligmalan
yayinlanmaktadir.

4. Dinlenme ve Eglence

Dinlenme ve eglence hemen hemen tiim iiniversiteleri-
mizde tnem verilmeyen konudur. Ogrencilerin bog vakitle-
rinde oturup konusabilecekleri, dinlenebilecekleri, spor yapa-
bilecekleri 6zel yerler genellikle yoktur. :
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Istanbul Hukuk Fakiiltesi igin de ayru seyler s6z konu-
sudur. Degil spor yapilacak bir alan, oturup konusulacak bir
kantin dahi yoktur. Birkag yil énce konulan ping-pong ma-
salar1 ve soguk seyler satan biife dekanlkca “gdriilen Lizum
tizerine” ansizin kaldmlmagtir.

Dinlenme ve eglence konusunda f{iniversitelerimiz her
gecen giin biraz daha ilgisiz davranmaktadir. Onceki yillar-
da konuya daha fazla nem verildigini, bu konuda baz1 faa-
liyetlerde bulunuldugunu ditzenlenen yurt disi gezilerinden
dgreniyoruz.?

Dinlenme ve eglencenin, maddi ve manevi birgok sorunu
olan 8grenciler tizerindeki moral etkisini unutmamak gerekir.
Ayrica sorunsuz 6grencilerin daha basarl oldugu bir gergek-
tir. Bu nedenle dinlenme ve eglenceye veterli 6nemin veril-
mesi gerekir. Ancak burada bile karsimiza ana sorun olan
Bgrenci sayisuun fazlahiy gikmakta ve biitiin 8grencilerin bu
imkanlardan nasu yararlandinlacag: ¢bzitmii gii¢ bir problem
halini almaktadir. Fakat buna ragmen bazi tedbirler alinmah,
dinlendirici ve eglendirici olanaklar yarahlarak &grencilere
sunulmahdir. Fakat asil ¢oziim dgrenci sayisinin azaltilmasi
ile gerceklestirilebilir.

Dinlenme ve eglenceyi, giderek bos zamanlar degerlen-
dirmeyi sadece dgrenciler tizerindeki moral etkisi agisindan
diisinmek hatahidir. Bog zamanlar degerlendirilirken, 6gren-
cilerin yurt kalkinmasina katilmalari saglanmalidir. Gencin
bos zamanlarirnu aktif olarak degerlendirmek yurt kalkinmasi-
na katkisini ve {ilkenin gergekleri ile yakin iligkisini saglamak
igin, ilgili oldugu konuda yaz calismalar: ve stajlar diigiiniile-
bilir. Birgok iiniversitelerde bulunan, yonetmeliklerde genis
sosyal galigmaya yer verilmesine ragmen, imkansizlik yiiziin-
den bunu yeteri kadar yapamayan mediko-sosyal merkezleri
bos zamanlari degerlendirme konusuna egilmelidirler.

3 Ord. Prof. Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Tiirkiye'de U¢ Devir, fzlenimler-
Anilar, 2. Cilt s. 86, Istanbul 1973.
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B. OGRETIM SISTEMI

Istanbul Hukuk Fakiiltesinde 6gretim, digerlerinde ol-
dugu gibi, dersler, seminerler ve pratik gahgmalardan olus-
maktadir.

1. Dersler

Derslerin en biiyiik ozelligi “takrir sistemi” denilen bir
diizenle verilmesidir. Bu sistem, bir yerde sinuflarin kalaba-
higinan dogurdugu bir sistemdir. Hoca, alti yiiz kisilik smfta
kitabin1 okumakta ya da anlatmakta, baz1 yerlerde kitaptan
ayrilarak dersi gekici kilmaya calismaktadir. Piyasada kitabi
bulunan hocanin dersleri genellikle tenha olur. Ogrenci, ho-
canin derste kitabiru izledigini ve snav sorumlulugunun da
o kitapla simrh oldugunu bilir, derse gelmeye gerek duymaz.
Ayrica devam zorunlulugu yoktur. Bunu géren ve derslerine

“devamu arzulayan hocalar not tutturma yolunu segerler.

Takrir sisteminde, ister istemez, hukuk biraz daha dog-
matik bir 6zellik kazanmaktadir. Bu sistemde, mahkeme ka-
rarlari ve uygulamanin birgok pratik sorunlari ihmal edilmek-
te, buna kargilik birgok teorik ve cogunlugu gereksiz bilgiler
verilmeye caligilmaktadir. Ayrica 8grenci bu sistemde, huku-
ku sadece hocanin kitaplarindan ibaret sayma gibi sakincali
bir fikre kapilmaktadir. Bunun neticesinde, hocarun kitabinda
yazilanlar1 dogrulugu tizerinde hi¢ diisinmeden kanun mad-
desi gibi ezberlemeye caligmakta ve kanun maddelerine bak-
maya dahi gerek duymarmaktadir. Béyle olunca uygulamada
biiylik gicliiklerle kargilasilmakta ve 8greti ile uygulama ara-
sinda biiytik farklar oldugu sonucuna varilmaktadir.

Hukuk &gretiminin bagta gelen gayesi, 6grenciye, hukuk-
¢uda bulunmas: gereken arastirma ve tartigma yetenegini ka-
zandirmaktir. Takrir sistemi ise buna olanak vermemektedir.
Bu sisternde dgrencinin tizerinde higbir yiik yoktur. O, konfe-
rans dinlemeye gelen, konudan habersiz dinleyici durumun-
dadir. Ogrenci siavlar yaklasana kadar kitap dahi agmamak-
ta, son bir iki ay i¢inde hukuki bilgileri kafasina doldurup s1-
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nif gegmeye calismaktadir. Bunun sonucunda, hukuku kavra-
mug, benimsemis ve yargilama yetenegi gelismis hukukgular
yerine, hukuku ezberlemis insanlar yetismektedir.

Takrir sitemi, bizim sartlarimizin dogurdugu bir sistem-
dir. Bunu unutmamak gerekir. Ayrica bazi yararlar da vardir.
Bu sistemin basta gelen faydasi, ogretim tiyesine énem ver-
digi konular tizerinde istedigi kadar durma, onlan veterince
basite indirme ve gerekli 6rnekleri verme olanagim tanimasi-
dir. Ayrica bu sistemin zorunlu sonucu olarak ders kitaplar:
cogalmakta, bilimsel degeri yiiksek eserler kazarnulmaktadir.

Bu sistemin sakincalarim goz dntinde tutanlar, “Casa met-
hod” denen ve yabana tilkelerde uygulanan karar metodunu
onermektedirler.

Karar metodunda, hukuk ogretimi belli bagh ve dnem-
li mahkeme kararlarinin incelenmesi ve tartisiimasi yoluyla
yapilir. Bu amagla, “Karar Kitab:” denilen ve her dersle ilgili
onemli mahkeme kararlarini ¢esitli bsliim bagliklan altinda
toplayan kitaplar dtizenlenmigstir. Bu kitaplarda higbir na-
zari bilgi bulunmaz, hoca derslerde miimkiin oldugu kadar
nazari bilgi vermekten kaginir. Biitiin gaye, 6grencinin derse
gelmeden incelenecek karar iizerinde ¢alismasi, o kararda soz
konusu olan hukuki sorunu aragtirmasi, boylelikle de nazari
bilgiyi 6grenmesidir.*

Bu metodun en basta gelen faydasi, &grenciyvi aragtirma-
ya yoneltmesidir. Ogrenci karar iizerinde ancak arastirarak
calhigacaktir, boylelikle arastirma ve tartigma yetenegini gelis-
tirecektir. Ayrica 6grenci derse hazirlanip gelmek ve simiftaki
tartiymalara katlmak zorunda oldugu icin konu derste 5gre-
nilmektedir.

Ogrenci daha fakiilte siralarinda hayatin canli ve pratik
sorunlaniyla kargilasmakta, hukuku canli ve pratik hak ve
adalet kaideleri olarak girmeye aligmaktadir. Bunun sonucuy,

* Prof. Sami Okay, a. g. e.
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hayatin sorunlariru bilerek yetigen 6grenci uygulamada boca-
lamamaktadir.

Bu metot, dersleri cekici hale getirmigtir. Derste kuru ku-
ruya kitabin okunmas: ya da anlatlmasi yerine, dgrencinin
uygulamanin sorunlari ile dogrudan dogruya iligki kurmasi
saglanmaktadir.

Yararlarin siraladiginuz karar metodu incelenirken bir
noktay1 dikkate almak gerekir; bu metot kendinden istenen-
leri ancak tenha siruflarda verebilir, alti yliz kigilik bir sinafta
karar tarhigmanin ve bu tarhgmaya tiim dgrencilerin katilma-
sinin imkansizlig agiktir.

Ayrica bu metodun; hukuki sorunlarn yeterli genislikte
inceleyememesi, biitiin ylikii 6grencilere birakmasi, bilimsel
nitelikte ders kitaplarimin ihmali gibi sakincalar1 vardir.

Bu nedenle ¢ok kalabalik sinuflarda yapilan 6gretimde
takrir metodunun uygulanmasi daha yerindedir. Ancak yu-
karida belirttigimiz gibi tek bagina takrir metodunun da bazi
sakincalar1 vardir. Bunun igin iki metodu blinyemize uygun
bir sekilde birlestirerek, sorunlarimizi ¢ézecek yeni bir egitim
sitemni yaratmarmiz gerekir.

Bu yeni sistem, dgrencileri arastirmaya zorlayacak, on-
larin dersle ilgilenmelerini saglayacak bir sistem olmalidir.
Karar incelemelerine, tartigmalarina yer verilmek suretiyle
dgrencilere uygulamanin sorunlan &gretilirken, inceleme ve
tartisma yetenegi de kazandirilmahdir.

2. Seminerler

Ogrencilerin ilgisini gekmeyen konularin basinda semi-
nerler gelmektedir. Dokuz bin &grencisi bulunan bir fakiilte-
de seminer yapmak i¢in bagvuran 6grenci sayisi ylizit bulma-
makta, bazen bir 0grenci ile seminer yapildi# olmaktadir.

Bu durumun en basta gelen nedeni, &grencilere derslerde
bilimsel aragtirma zevk ve arzusunun kazandirilamayisidir.
Ogrenci, hukuk 6grenimini, sinav yaklaginca ders kitabiru ez-

246




ULUSLARARASI BOYUTUYLA HUKUK EGITiMi SEMPOZYUMU

berlemek olarak gordiigii ya da buna zorlandif igin bagka
bir konuda aragtirma yapmak geregini duymamaktadir. Hal
boyle olunca, seminerlere akademik kariyer yapmak isteyen-
ler (asistan olabilmek i¢in ti¢ seminer yapmak gerekir) ve bir-
kag istekli 8grenci katilmaktadir,

Seminer ¢aligmalari, 8grencilerin verilen konular izerin-
de aragtirmalar yaparak hazirlanmalan ve hazirlanan tezin
diger dgrencilerle tartisilmas: seklinde olmaktadir. Her 6g-
renciye ayr1 bir konu verildigi icin diger konulara yabanct ka-
linmakta ve tartismalar kisir olmaktadir. Bu nedenle, konular
genellestirilmeli, 6grencilerin diger konulan incelemeleri ko-
laylagtirilmah ve tartismalara o konuda uzmanlagms (vargig,
savcl gibi) kigiler ¢agirilmalidar.

3. Pratik Caligmalar

Istanbul Hukuk Fakiiltesi'nde, her ders icin haftada bir
pratik cahisma yapilmaktadir. Bu pratik galigmalarda, o hafta
derste islenen konuyu kapsayan bir mesele diizenlenmekte,
birka¢ giin tnceden meseleyi &grencilere dagitmaya gayret
ederek &grencilerden konu {izerinde hazirlanmalan isten-
mektedir, Hazirlanmig olarak pratik ¢alismaya gelen 6gren-
cilerle mesele tartisilmakta, sonunda tartismay: yoneten gre-
tim iiyesi dogru cevabi 6zetlemektedir.

Yararh bir pratik ¢alismanin, tartismaya miimkiin oldu-
gu kadar fazla 8grencinin katilmasiyla gerceklesecegi agiktir.
Fakat alt1 ytiz kisilik bir simifta tim ogrencilerin tartismaya
katilmalan olanaksizdir. Bu durumu bilen 8grencilerin bii-
yiik ¢ogunlugu pratik calismaya hazirlanmadan, sadece not
tutmak gayesiyle gelmekte ve bunun sonucunda da pratik
calismalarda tartismalara katilanlar daima belirli birkag kisi
olmaktadir.

Pratik ¢alisma konusunda da sorun, doniip dolagip 6§-
renci kalabahgina dayanmaktadir. Diger konularda oldugu
gibi burada da, 6grenci sayisinda yeterli bir diizenlemeye gi-
dilmedikge gercek ¢6ziim saglanamayacaktir.
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SONUC

Goriilmektedir ki hukuk egitimi gereken ilgiden yoksun-
dur. En gii¢ kogullar altinda, en iyisi yapilmaya caligilmakta-
dir. Bu ilgisizlik iginde eksik de olsa, yetersizde olsa bir seyler
yapilabiliyorsa, hig sitphesiz taraflarin iyi niyeti ile yapilabil-
mektedir.

Ancak, unutulmamalidir ki igin, rastlantiya ve iyi niyete
birakilacak tarafi kalmamsgtir. Hukuk egitimini i¢inde bulun-
dugu gikmazdan kurtarmak, hukukgularin, devlet hayatinda-
ki roli digiiniiliince daha da énem kazanmaktadir. Ayrica,
sayilari her giin biraz daha artan hukuk fakiiltesi mezunlarn-
run toplumda dogurdugu huzursuzlugu da goz oéniine almak
gerekir. Universitelerimizin i¢inde bulundugu buhranin bas-
ta gelen sebeplerinden biri de budur. Gelecekten bir sey bek-
leyememek, iyi yetisernedigini diisiinmek gencleri tizmekte-
dir. “Gelecege gtivensizlik ise, hele hayatinda bir misyonu olacagina
inanan, gelecekten bir seyler beklemek icin kendinde hak géren geng
insan igin, en 1stiraply ruh halidir.” 3

Caguniz verilerinin 1siklandirdiy, tilke gergeklerine uy-
gun yeni bir egitim sistemiyle hukuk egitimini, giderek tiim
Universitelerimizi yeniden dizenlememiz gerekmektedir.

3 Sevket Stireyya Aydemir, “Universite, Cagdas Kanunlara Bag Eger”
11.01.1971 tarihli Cumhuriyet Gazetesi.
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Prof. Luis I. GORDILLO-PEREZ (University of Deusto,
Bilbao, Spain):

The International Aspect Law Education
and Entrance to the Legal Profession:
The Spanish Case in the European Context’

Introduction

The creation of the European single market and the glo-
balization has led to the need for lawyers (attorneys) who are
able to provide legal services beyond national boundaries.

The liberalization of legal practice in the EU has experi-
enced (and still does) difficulties, nonetheless, it is becoming
a reality thanks to the convergence of several actors (Bar as-
sociations, European Institutions and even Universities) com-
bined with the single market needs in the global context?.

European Lawyers in the Global Context

Legal practitioners have been subjected to the effects of
the globalisation. Specifically, it has affected the structure and

Draft paper, please do not quote.

For an excellent comparative study on cross border legal practice within
the EU, see GroMmek-Broc, Katarzyna, «The Legal Profession in the euro-
pean Union - a Comparative Analysis of Four Member States», Liverpool
Law Review, Volume 24, Numbers 1-2, 2002, 109-130.
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size of the legal practice, as well as its organization and spe-
cialization. The logical consequence has been the proliferation
of transnational (cross border) legal practice, be means of glo-
bal (and huge) law firms (or “law corporations”).

There is still no comprehensive legal framework for cross-
border legal activities at a global level. However, this kind
of services is in certain countries based on deep customary
rules. Despite there exist some international instruments aim-
ing to harmonize the area (General Agreement on Trade Serv-
ices, 1994 or the Marrakech agreement), outside the explicit
bilateral agreements, the conditions of access to the Bar at in-
ternational level are defined on the basis of the principle of
reciprocity. Customarily, countries having a long established
relationship (France or UK with their former Colenies) may
have agreements to facilitate mutual access to the Bar. In ad-
dition, global European cities {(London, Paris, Milan) have
signed inter-Bar agreements with the American Bar Associa-
tion, the aim of which is to facilitate exchanges.

Cross Border Law Practice and EU Law

The liberalisation of the European Bar has been mainly
based on three pieces of legislation (which has been built
upon by judgments of the EC]).

a) Council Directive 77/249/EEC of 22 March 1977 to fa-
cilitate the effective exercise by lawyers of freedom to provide
services®.

b) Council Directive 89/48/EEC of 21 December 1988
on a general system for the recognition of higher-education
diplomas awarded on completion of professional education
and training of at least three years’ duration (end of validity:
19/10/2007). 1t failed to satisfy lawyer’s expectations, which

3 Last time modified by Council Directive 2006/100/EC of 20 November 2006
adapting certain Directives in the field of freedom of movement of persons, by
reason of the accession of Bulgaria and Romania, OJ L 363, 20.12.2006, p.
141-237.
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were to facilitate cross-border legal practice in Europe. But the
mutual recognition directive did not appear to be efficient and
did not promote cross border legal practice, mainly because
the automatic recognition of qualifications was (and remains)
very rare. The directive did not provide itself any mechanism
for recognizing professional experience. Its implementation
demonstrated, in fact, the protectionist policies of the Mem-
ber States. In fact, the directive was used rather as a tool to
stop an influx of foreign lawyers instead of facilitating it. It
applied only to those who wanted to establish themselves
permanently in the host Member State. This Directive was re-
pealed by Directive 2005/36/EC of the European Parliament
and of the Council of 7 September 2005 on the recognition of
professional qualifications®.

c) Directive 98/5/EC of the European Parliament and of
the Council of 16 February 1998 to facilitate practice of the
profession of lawyer on a permanent basis in a Member State
other than that in which the qualification was obtained®. Its
crucial achievement is the provision of a right of establish-
ment of EU lawyers in another Member State under their title
of origin, without any examination or control of their quali-
fications. They have to accomplish the duties and obligation
that its home Bar demands them. Although it is still an option,
European lawyers are no longer obliged to pass an aptitude
test or to undergo an adaptation period, as provided for in
Directive 89/48 on the recognition of higher-education dip-
lomas. Directive 2005/36 on the recognition of professional
qualifications, which repeals Directive 89/48, retains however
this option: The host Member State can therefore make recog-
nition of qualifications subject to the applicant’s completing a
“compensation measure”, i.e. aptitude test or adaptation pe-
riod. This possibility may apply if there are substantial differ-
ences between the training acquired by the migrant and the
training required in the host Member State. The compensa-

* Q] L 255, 30.9.2005, p. 22-142.
5 QJL77,14.3.1998, p. 36-43
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tory measure may take the form of an adaptation period or an
aptitude test. It is important to note that the specific Directives
on the provision of services (Directive 77/249) and establish-
ment of lawyers (Directive 98/5) are not covered by Directive
2005/36 since they concern the recognition of the authorisa-
tion to practice and not the recognition of professional qualifi-
cations. The advantage of the mutual recognition route is that,
on fulfilment of the adaptation mechanism, a lawyer may
immediately practise under the professional title of the host
Member State without being subject to the exclusion of areas
of practice under Directive 98/5°.

Directive 98/5/EC is silent on the situation of EU natio-
nals who obtained qualifications in a third country. There is
no limit on practising under the title of origin. The migrant
lawyer has the choice of either practising in another Member
State under the home country title for an unlimited time, or
to become integrated into the host country Bar without any
examinations of control of competencies (in principle). The
directive leaves open the possibility of multidisciplinary part-
nerships (MDPs), mainly lawyers with accountants’.

ECJ Decisions on the issue

There are three main decisions dealing with cross border
legal practice within the EU:

&  Gee article 5 of the aforementioned Directive. For a deep study, see PEcH,

Laurent & Hinps, Anna-Louise, «When the Public Interest Masks Law-
vers’ Interests: Luxembourg’s Failure to Adhere to Directive 98/5», Irish
Journal of European Law, Vol. 14, No. 1/2, 2007, 161-186.

7 On19 February 2002, the ECJ delivered a judgment in the case Wout-
ers/NOVA concerning the multidisciplinary practice of lawyers with
accountants. The ECJ held that the Dutch Bar's ban on MPDs between
members of the Bar and accountants was not incompatible with the EC
Treaty. Those Member States (as well as certain continental Bars) which
where firmly against MPDs welcomed this decision as having saved and
preserved the core values inherent in the legal profession. In Germany
MPDs are fully legal. In Spain they are also permitted, unless the last leg-
islation has empowered the Government to regulate possible incompat-
ibilities within MIPDs. We must attend still to see what that will mean.
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a) Case C-313/01, Christine Morgenbesser v Consiglio
dell’Ordine degli avvocati di Genova, 5th Chamber (13 No-
vember 2003)%.

1. Essential Facts

Christine Morgenbesser, a French national, with a French
Maitrise en droit (1996} joined an Italian firm of avvocati in
Genoa in April 1998 after undertaking eight months legal
work in Paris. In October 1999 she applied to the Genoa Bar
for admission as a praticanti (trainee lawyer) and was rejected
on the grounds that she did not have the necessary qualifica-
tions for admission to the roll of praticanti, namely she lacked
the laurea in giurisprudenza or other diploma confirmed as
equivalent to the Italian law degree. An appeal to the Con-
siglio Nazionale Forense (National Bar Council) was dismissed
and the Corte suprema di cassazione asked the European Court
of Justice whether the French diploma could be relied on in
Italy.

2. The notion of “regulated profession” does notinclude
a traineeship

The European Court of Justice dismissed the notion that
the “traineeship” itself could be “a regulated profession”.
Thus Directive 89/48/EEC1 did not apply in this case nor
did Directive 98/5/EC2 apply as Ms Morgenbesser was not
a fully qualified professional in her home State (at §§52-55 of
the judgment).

3. Either Article 39EC or 43EC could provide a legal basis
for a migrant professional’s right to have his or her profes-
sional qualifications taken into account (at §860-61).

8  Annotation of Case C-313/01, CCBE, January 2004.
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4. A holistic approach: All the competences of the appli-
cant have to be taken into account wherever acquired

In Morgenbesser the Court of Justice ruled that national
“authorities” must taken into consideration “the professional
qualification” of an applicant including diplomas, certificates
or other formal qualifications and any professional experi-
ence wherever acquired (at §§57 and 58). The qualification
should then be compared to those required nationally.

5. The context of the training received by an applicant
can be taken into account

Qualifications should be assessed “having regard to the
nature and duration of the studies and practical training” (at
§§67-68). Member States are entitled to take account of ob-
jective differences in the context of training. In the case of
lawyers the different legal frameworks of the profession and
the different fields of activity of the profession in the Member
States of origin could be taken into account including the dif-
ferences between the national legal systems (at §69).

6. Academic equivalence

The Court ruled that whilst academic equivalence of di-
plomas is important in other contexts, it is unnecessary in the
context of assessment of the migrant’s qualifications under
Articles 39 and 43 EC (at §§63-66). All qualifications of the
migrant had to be taken into account in the assessment of
his whole training, which must enable the authority of the
host member state to assess the equivalence of the candi-
dates” qualifications objectively. The qualifications need not
be identical.
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7. Partial equivalence

I, after this examination, the qualifications of the migrant
are deemed equivalent then they must be accepted. If they
are only partially equivalent the host state can require the ap-
plicant to show the acquisition of the knowledge, skills and
qualifications that are lacking (at §70). The applicant can
show this by learning and skill acquired in the host State or
elsewhere.

[See specially, paragraphs 67-72].

b) Wilson Case (C-506/04, Graham J. Wilson v Ordre des
avocats du barreau de Luxembourg)

Mr Wilson, a UK national, is a barrister. He has been a
member of the Bar of England and Wales since 1975. He has
practised as a lawyer in Luxembourg since 1994.

On 29 April 2003 Mr Wilson was requested by the Bar
Council to attend a hearing as provided for by Article 3(2) of
the Law of 13 November 2002

On 7 May 2003 Mr Wilson attended the hearing accompa-
nied by a Luxembourg lawyer, but the Bar Council refused to
allow the latter to be present.

By registered letter of 14 May 2003, the Bar Council no-
tified Mr Wilson of its decision to refuse to register him in
List IV of lawyers practising under their home-country pro-
fessional title in the Bar Register. That decision contained the
following statement of reasons:

‘Although the Bar Council informed you that the assistance of
a lawyer was not permissible, as it is not provided for by law, you
refused to attend the hearing without the assistance of Maitre ... .
The Bar Council was therefore not in a position to ascertain whether
you are proficient in langunges as provided for by Article 6(1) of the
Law of 10 August 1991 ..."

In that letter, the Bar Council informed Mr Wilson that,
“in accordance with Article 26(7) of the Law of 10 August 1991, this
decision may be subject to an appeal, by application to the Conseil
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disciplinaire et administratif (P.O. Box 575, L-1025 Luxembourg)
within 40 days of the date of despatch of this letter”.

By application of 28 July 2003, Mr Wilson brought an
action for the annulment of that refusal before the Tribunal
Administratif de Luxembourg (Administrative Court, Lux-
embourg).

By judgment of 13 May 2004 that court held that it had no
jurisdiction to hear the case.

By application received at the Registry of the Cour Ad-
minsitratif (Higher Administrative Court) on 22 June 2004,
Mr Wilson appealed against that judgment.

The referring court explains that the issue of whether the
appeal procedure introduced by Luxembourg law complies
with Article 9 of Directive 98/5 is directly related to the is-
sue of the jurisdiction of the administrative courts to hear the
dispute in the main proceedings. On the substance, the refer-
ring court is unsure whether the Luxembourg provisions es-
tablishing a language test for European lawyers who wish to
practise in Luxembourg is compatible with Community law.

The decision of the ECJ was:

Thus Directive 98/5 does not allow the registration of a
European lawyer with the competent authority of the host
Member State to be conditional on a hearing designed to ena-
ble that authority to determine whether the person concerned
is proficient in the languages of that Member State.

As Mr Wilson, the United Kingdom Government and the
Commission submitted, the exclusion of a system of prior
testing of the knowledge, particularly of languages, for Eu-
ropean lawyers is, however, accompanied in Directive 98/5
by a set of rules intended to ensure, to a level acceptable in
the Community, the protection of consumers and the proper
administration of justice (see Luxembourg v Parliament and
Council, paragraphs 32 and 33).
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Thus, the purpose of the obligation imposed by Article 4
of Directive 98/5 on European lawyers to practise under their
home-country professional title in the host Member State is,
according to recital (9) in the preambie to that directive, to
make clear the distinction between such lawyers and law-
yers from the host Member State, so that clients are aware
that the professional to whom they entrust the defence of
their interests has not obtained his qualification in that
Member State (see, to that effect, Luxembourg v Parliament
and Council, paragraph 34) and does not necessarily have the
knowledge, in particular of languages, which is adequate to
deal with the case.

Asregards activitiesrelating torepresentation and defence
of a client in legal proceedings, Member States are permitted,
in accordance with Article 5(3) of Directive 98/5, to require
European lawyers practising under their home-country pro-
fessional title to work in conjunction with a lawyer who
practises before the judicial authority in question and who
would, where necessary, be answerable to that authority or
with an “avoué’ practising before it. That option compensates
for any lack of proficiency on the part of the European lawyer
in the court languages of the host Member State.

Under Articles 6 and 7 of Directive 98/5, a European
lawyer must comply not only with the rules of professional
conduct applicable in his home Member State but also with
those of the host Member State, failing which he will incur
disciplinary sanctions and exposure to professional liability
(see Luxembourg v Parliament and Council, paragraphs 36
to 41). One of the rules of professional conduct applicable to
lawyers is an obligation, like that provided for in the Code
of Conduct adopted by the Council of the Bars and Law So-
cieties of the European Union (CCBE), breach of which may
lead to disciplinary sanctions, not to handle matters which
the professionals concerned know or ought to know they are
not competent to handle, for instance owing to lack of linguis-
tic knowledge (see, to that effect, Luxembourg v Parliament
and Council, paragraph 42). Communication with clients, the
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administrative authorities and the professional bodies of the
host Member State, like compliance with the rules of profes-
sional conduct laid down by the authorities of that Member
State, requires a European lawyer to have sufficient linguistic
knowledge or recourse to assistance where that knowledge is
insufficient.

It is also important to point out, as did the Commission,
that one of the objectives of Directive 98/5, according to recital
(5) in the preamble, is, ‘by enabling lawyers to practise under
their home-country professional titles on a permanent basis
in a host Member State, [to meet] the needs of consumers of
legal services who, owing to the increasing trade flows result-
ing, in particular, from the internal market, seek advice when
carrying out cross-border transactions in which international
law, Community law and domestic laws often overlap”. Such
international cases, like those to which the law of a Member
State other than the host Member State is applicable, may not
require a degree of knowledge of the languages of the latter
Member State as high as that required to deal with matters
in which the law of that Member State is applicable.

Finally, it must be observed that like treatment of Euro-
pean lawyers as lawyers of the host Member State, which Di-
rective 98/5 is designed to facilitate, according to recital (14)
in the preamble, requires, under Article 10, that the person
concerned proves that he has effectively and regularly pur-
sued for a period of at least three years an activity in the law
of that State or, where the period is shorter, that he has other
knowledge, training or professional experience relating to
that law. Such a measure enables European lawyers wishing
to integrate into the profession of the host Member State to
become familiar with the language(s} of that Member State.

In light of the foregoing, the answer to Questions 3 and 4
must be that Article 3 of Directive 98/ 5 must be interpreted as
meaning that the registration of a lawyer with the competent
authority of a Member State other than the State where he
obtained his qualification in order to practise there under
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his home-country professional title cannot be made subject
to a prior examination of his proficiency in the languages of
the host Member State.

The Spanish Case. Special reference to the access to the
legal profession

Despite other European States, the legal profession in
Spain has been characterized by a territorialisation (of legal
services), lack of specialization (contrary to UK) and by a total
absence of competitiveness among lawyers/law firms.

Traditionally, access to the legal profession (as attorney
able to defend/represent a client before a Court) was guaran-
teed to all law graduates that subsequently join the local Bar
association (which do not require any sort of exam). Till now,
in Spain, Law Degrees comprise, at least, 5 years of study (360
Credits), including a period of legal practice (14 Credits, 140
hours). As a result, Spain has today 151.542 lawyers (114.000
active and 37.500 non active} members of one of the 83 Bar as-
sociations, which are able to represent a client before a Court.
In Europe, perhaps only Italy has more accredited lawyers
(Gee Table CCBE).

Since all law graduates have the right to become lawyers,
the only requirement is to pay the annual fee to the local Bar
(200-600€ / year).

Besides, nowadays it is totally lawful the multidiscipli-
nary practice of lawyers with accountants (like in Germany),
despite some criticism. The Enron case (which affected its ac-
countant company, Arthur Andersen) made one of the big-
gest Spanish law firms to split its business premises in the
legal and the accountant branch.

The Law 2/2007 habilitates the Government to regulate
incompatibilities of the liberal professionals working in multi-
disciplinary partnerships (MDPs).
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The flow of events in Spain has accelerated since the Bo-
lonia Process was initiated. Certainly, the changes operated
in the university degrees programme have been used by the
Government as the final excuse to finally regulate the legal
profession. Besides the law governing the European Higher
Education Space (EEES), there are three main norms that will
affect the current situation of lawyers in Spain:

a) Royal Decree 1331/2006, which creates and regulates
the status of salaried lawyer (in France it happened in 1994).
This rule, despite necessary to protect the novel lawyers who
sometimes are even not paid during their first practicing
years, has been highly critized by prominent members of the
Bar. They argue that it has only a tax collect aim (since sala-
ried lawyers will contribute to the Social Security System).
This Decree assimilates a lawyer (traditionally one of the most
liberal jobs) almost to an ordinary salary, in terms of working
time, protection, social security, etc. One of the only differ-
ences is that the Law firms are able to fire a salaried lawyer
(the notification must operate 45 days before) if they find that
they do not fulfil the requirements or knowledge or qualifica-
tions to work there anymore.

Another innovation of this norm is that it enables the Law
firms to impose fines or sanction salaried lawyers in the case
that they do not accomplish with their labour obligations.
These sanctions may be appealed before the labour courts.

b} Law 34/2006, which regulates the access to the legal
profession of lawyers (abogados and procuradores).

This very awaited norm, showing a huge parallelism with
the act regulating the new university degrees after Bolonia,
introduces a new procedure in order to access to the legal pro-
fession. After it gets into force, a holder of a law degree will
need to finish a Master in Law Practicing and be successful in
a State Exam. The members of the jury will be appointed by
the Ministry of Education and Universities, the Ministry of
Justice and the regional government.
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The Master Programune has to be organized jointly by
Law Schools and Bar Associations. It will comprise 90 to 120
ECTS (two years), and at least half of them must be practices
in a law firm, where “practicing lawyers” will be supervised
by a senior lawyer (with at least 5 years of practice)®.

The Exam will be organized, in principle, in a yearly basis
with no numerus clausus.

A very important issue of this law is that it enables a very
long vacatio legis period, i. e., it will entry intro force after 5
years (30 October 2011). Holders of a law degree at the time of
its entry into force, have' 2 more years to join the Bar, skipping
the application of the new rules. The new system will not ap-
ply to practicing lawyers neither.

¢) Law 2/2007, which regulates the liberal professions. [t
habilitates the Government to regulate cases of incompatibil-
ity of liberal professionals working in multidisciplinary part-
nerships (MDPs). We will see if the government finally regu-
lates the relation between lawyers and accountants. ..

d) The State Statute of Spanish Legal Practice of 2001,
enacted by Royal Decree 658/2001, which regulates the rights
and obligations of lawyers.

® Thereis currently a strong discussion about the extent of the Law word-

ing. There are two main interpretations. One advocates for 60 ECTS of
theory (one year) and 30 ECTS of practice (half year) in a law firm. An-
other one, which seems to be more respectful with the text of the law,
says that it will comprise 60 ECTS of theory and 60 ECTS of practice.
Law Schools and Bar Associations are currently waiting for a ministerial
clarification, but even the members of the commission that advised the
drafting of the Law do not even agree about the final meaning of the am-
biguous redaction. See FeLp Arrovo, X, «Comunicacién a la propuesta
de texto de Reglamento de la Ley de acceso a la abogacia aprobada por
la Comisién de Formacién del CGAE en su reunién del jueves 26 de abril
de 2007».
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Slavka Dimitrova-SIMEONOVA! (Senior Assistant in
Criminal Law, Law Faculty, Burgas Free University):

LEGAL CLINIC OF BURGAS FREE UNIVERSITY

In this paper will provide a brief description of the clini-
cal program at Burgas Free University, as well as the basic
characteristics of clinical legal education. Then I will provide
some general observations on what I consider to be the char-
acteristics of effective clinical programs.

The objective of legal education is to provide a balanced
and comprehensive professional education that will prepare
law students for entry into the world of legal practice and lay
a foundation for the emerging lawyer’s development as a pro-
fessionally and socially responsible lawyer. The first question
I'would like to raise relates to the co-relationship of the qual-
ity of legal education with the demands of legal profession.
To what extent does legal education meet the requirements of
the legal profession in preparing future practitioners to enter
the workplace as lawyers?

1 Slavka Dimitrova-Simeonova is a senior assistant in Criminal Law in

Burgas Free University from 2001. She is a Head of NGO “Legal Clinic-
BFU". She is an author of articles about legal clinical education and Bul-
garian Handbook of Clinical Education,
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The most serious disadvantage of legal education in the
moment is saturation of the academic program with theoreti-
cal courses and extreme insufficiency of practical studies. It is
not a secret that beginning lawyers are inadequately prepared
to handle the necessary lawyering tasks required of the pro-
fessionally competent and socially responsible attorney.

The traditional syllabus in law faculties in Bulgaria do not
educate students of professional ethics and responsibility, fac-
tual investigation, of legal analysis and reasoning and to be
able to speak in public. These skills are very important for a
lawyer. For students who intend to exercise their profession is
not enough only to be educated on basic legal subjects. Tobe a
good lawyer one should undoubtedly have solid knowledge
for law and law institutions but also additional skills and val-
ues.

It is obvious that students should be thought special skills
and methods, which are outside the conventional. True to the
concept of learning by doing and the urgency in preparation
of the students to put that learning to use, the clinic classroom
is distinctly different from the lecture and casebook analysis
methodology generally found in the traditional classroom.

I think that clinical courses are especially helpful on that
direction because give the students opportunities for acquisi-
tion of practical knowledge and skills.

For the first time programs from clinical type are started
in the USA at the end of sixties of the last century as means for
improvement of the professional ethics and valuables. With
that method of education students are put in real situations
and actively take part in learning. “Knowledge acquired with
understanding are more lasting and are taught in wider range
from these acquired by heart. It is considered that learning
through understanding requires more active position of the
learner than passive. One of the ways to cultivate active po-
sition in learners is to assign tasks to the learner which re-
quire from him to learn through finding decisions.” The term
“clinical” legal education has many definitions. In its broadest
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sense, it refers to any kind of practical teaching with the use
of interactive methods to teach practical skills, or otherwise
called lawyering skills to law students. These skills include
legal analysis and reasoning; legal research, factual investiga-
tion; comumunicabion; counselling; negotiation; litigation and
alternative dispute resolution procedures; organization and
management of legal work; and recognizing and resolving
ethical dilemmas.

That is why the clinic training where students are given
active roles connected with solving problems is a method for
acquiring knowledge, which is a lot more effective from pas-
sive theoretical forms of training.

Clinical education is wide spread in the USA, a number
of countries Asia and Africa and started to become more and
more popular in the East Europe countries. Different models
are known in law clinics. The most spread are:

1. Law clinic with real clients. With these models stu-
dents interview clients in not equal social position and work
in ward of a university teacher and a practicing lawyer. They
interview the client, make some background research but
before giving an advice they take consult with their patron.
Students acquire knowledge and skills in the process of com-
munication between the client and the student, between the
student and the lawyer, between the student and the lawyer
and another institution where the student and their client ap-
pear.

2. Law clinic with use of simulation only, Students are
trained as solve cases and organized simulations of court proc-
ess, interrogation of a witness etc. during such kind of training
additional recourses are required - video cameras for record
of the simulations and the analysis after that, possibilities for
copies of the materials of the roles of separate students.

3. External clinical cases, With these types of courses
students are attached to a person who is not a member of the
teachers staff of the faculty - for example to lawyer office of
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the practicing lawyer who gives advice to the student and al-
lows them to communicate directly with the clients, judge or
public prosecutor. '

In the last years a question is asked is there room for these
courses in the syllabus of the law faculties in Bulgaria?

American legal education is not bound to obligatory state
standards in such degree as Bulgarian does. Law school or-
ganization and structure in Bulgaria is controlied by specific
legislation with regard to higher education® which concerns
accreditation of law schools and specific curriculum structure
is extensively controlled by the state.

Existence of unique state requirements (7) for so called
“regulated specialities” also is not a setback the clinical cases
to be included in the syllabus of the law faculties as eligible
disciplines.

What are then problems which stand in front of law cli-
nics in Bulgaria?

The most serious problem is that the education of the stu-
dents in law clinics is more expensive. For example by con-
trast with the conventional courses where one lecturer reads
lectures for a group of 100-200 people {and in some univer-
sities rather more) in law clinic the group consists of 10-15
people. A video camera is needed for simulations for record-
ing the students, who later may analyze the good moments
or mistakes made. Expenses for the lectures must be foreseen,
for process and save of the documents and administrative ex-
penses. Clinic must have adequate material base in order to
work normally. Office, telephone, copier, courier service are
a part of operative expenses. It is not real to pay for the serv-
ices provided from the students and consequently law clinics
cannot finance themselves. Which are the possible finance re-
sources? External financial resources (so called donors) (8) or

2 Regulation for unique state requirements for acquiring higher education
on specialty “lawyer” (5G Number 31 from 12.04.1996)
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the law faculty itself. In the last case however these expenses
burden additionally the budget of the faculty.

The law clinic is the among the newest of the school’s
programs in Burgas Free University, founded in 2003 with a
seed-money grant from the ABA-CEELI and Open Society In-
stitute, but now fully funded by the university.

Legal clinic is a part of the syllabus - is eligible educa-
tional discipline for the students from their IV and V year of
education, On this stage of their education they already have
study habits, the bases in greater extend of juridical think-
ing are put and developed. A lot from them already defined
their preferences for future professional realization, for work
in one or another field on the law. Duration of the course is
%6 educational weeks Thus, over the academic year, students
receive 6 hours of credit for their work in legal clinic (a typical
course-load for most students is around 30 credits hours per
semester). Teaching is conducted with small student groups
and involves a close personal student/teacher dynamic com-
munication. Work in the clinic is graded pass/fail. It is struc-
tured on an externship model with an out-of-school field
placement - the office is placed in the Youth Cultural Centre
given from Burgas Municipality.

The course goes in two stages and combines a classroom
experierice with representation by students of clients with
real cases.

I. FIRST STAGE

The first stage consists of lectures and simulations held
by judge from Burgas District Court within 13 study weeks.
Before start of work with real cases students are trained on
some theoretically on:

Professional and juridical ethics 30 hours

Practical interpretation of the law 30 hours
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Disciplines are important for further clinical education
because they give special knowledge and are not included in
obligatory syllabus of the specialty “Law” in accordance with
unique state requirements for acquiring of educational-quali-
fication degree “jurist”.

This stage of education does not suggest any essential
diversions from the traditional model. With the view of the
importance of these law disciplines students who are not in-
cluded in law clinics also may attend lectures.

I1. SECOND STAGE

The second stage is the work with real clients under the
supervision of a full-time faculty member and also the dura-
tion of 13 study weeks. During this stage students proceed
to attend judge’s lectures and in addition they attend court
proceedings with her.

The provision of legal services is usually to people who
would not otherwise have access to justice, and without cost
to them (the clinics charge no legal fees to clients, who nor-
mally are unable to obtain representation elsewhere). In BFU
clinic clients are mostly women victims of domestic violence
and prisoners from Burgas prison. We cover subject matters as
diverse as Criminal Law and Family Law. Working with live-
client helped our students to realize the responsibilities and
power that accompany the practice of law. The intensity and
drama of live-client case have a highly emotional and exhila-
rating impact on the students resulting in a strong motivation
to learn and willingness to put in long hours in preparation
often far beyond the time required by course minimums.

That is why in conclusion I think that clinical education
is a method of teaching which is much more effective than
the traditional lectures and seminars in the class work. The
students enrolled in the clinical programs have good commu-
nication skills, know how to listen and conduct an interview
with clients ‘
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Law faculties must create possibility to their students to
acquire practical knowledge and skills, which are going to be
necessary to be good lawyers and wok successfully in one still
more competitive environment. And I believe the live client
clinic has proved itself to be the most powerful and effective
means by which to teach the art of lawyering. The integration
of clinical legal education into the law school curriculum also
serves longer-term objectives: that of improving the quality of
legal education and making it more effective, promoting the
attractiveness of law school programs for students and ulti-
mately raising competitiveness.

NOTES:

1. Obvious is non efficiency of the practical education for
law students - two weeks experience during their education
in 2, 3 and 5 year of education after their graduation. It is not
necessary to note formality of their conducting and conse-
quently no use of these training,.

2. Prof. Roy T. Staki, University of South Caroline, Law
school

3. Wide spread is the discussion of the question is it rel-
evant to be used other term e.g. public reception hall, practical
courses etc. but for now term “law clinic” still is imposed as
definition for a form of practical education.

4. Herbert A Simon “ Models of thought” Volume II,
(Yale University Press, 1989)

5. Despite of that in 1992 in a report of American Bar
Association known as MacCrate Report is criticized tradi-
tional program in law faculties in the USA and a conclusion
is reached that graduating law students are incapable to rep-
resent competently a client after their graduation and have
limited knowledge about fundamental values in law profes-
sion as ethics, honesty and moral. Robert MacCrate, The Mac-
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Crate Report 1992 A B.A. SEC. LEGAL EDUC. & BAR ADMIS-
SIONS.

6. Law for juridical persons with non economic purpose
(5G number

7. Regulation for unique state requirements for acquisi-
tion of higher education on speciality “Law” and professional
qualification “jurist” (SG, number 31 from 1996, alteration 5G,
number 96 from 2000)

8. The Law clinic of Burgas Free University started with
grants from Open Society Institute and ABA-CEELL
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Kyriakos NANOS (Member of the Board of the Bar As-
sociation of Thessaloniki):

Dear President of the Union of the Turkish Bars,
Dear President of the Edirne Bar Association,
Dear Colleagues,

Ladies and Gentlemen,

On behalf of the Bar Association of Thessaloniki in Greece,
1 would like to thank you for your kind invitation in this sym-
posium and your warm welcome.

My name is Kyriakos Nanos and Iam Member of the Board
of our Association. In my short paper, I will try to present the
case of Greece as far as the Entrance to the Legal Profession
and the Continuing Professional Education are concerned.

1. INTRODUCTION.

Being a lawyer has always been regarded as a highly es-
teemed profession among the Greek society. The Greek Code
of Lawyers characterizes the Greek lawyer as “an unpaid civil
servant”. This way the Greek legislator aims to underline the
social character of the legal profession. Lawyers are not just
self-employed persons, but also civil servants who aid the ju-
dicial power in the right administration of justice.

mn
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2. THE LEGAL EDUCATION IN GREECE.

Though the issue of the education of the lawyers was ana-
lyzed during the first day of the symposium, I find it useful
to analyze shortly some data regarding the education and the
training of the lawyers in Greece.

The first contact with the notion of the legal profession,
in the framework of the institutional education, comes in the
course “Introduction to the Law and the Political Institutions”,
which is taught in the second grade of the upper secondary
school. This course aims to develop the inventive thought and
critical ability of the students in relation to the cognitive topic
of Politics and the Law. Moreover, another goal of this course
is the establishment of the connection of the daily life with the
principles and the rules of the Law on a national and interna-
tional level!

The students can enter the Law School after they have
passed successfully the so-called pan-Hellenic exams. The
Law Schools in Greece are three and are located in Athens, in
Thessaloniki and in Komotini. The duration of the School is
four years and includes courses of the national, the European
and the international law. After the completion of the four
years and the successful exams in all courses, the students ob-
tain the Bachelor degree of Law, which is the necessary uni-
versity degree in order to enter the legal profession. Further-
more, I should mention that the law degree is the same for all
graduates, without any specialization in any law sector.

3. THE INSTITUTION OF THE INTERNSHIP

If the law graduate decides to practice the legal profes-
sion, he/she should be registered to a Bar Association, as an
intern. It is most common that they choose the Bar Associa-
tion of the city that they live in or of the district of the uni-

1 Data from the syllabus of the Ministry of National Education and Reli-
gion.
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versity where they have obtained their degree from. The in-
ternship is obligatory for the acquisition of their professional
license. The period of the internship lasts 18 months and the
intern lawyer has the obligation to work under a salary in a
law office, under the guidance of one to three lawyers. It was
recently decided by most of the Greek Bar Associations that
intern lawyers must get a minimum of a salary. Specifically,
the Bar Association of Thessaloniki has determined a mini-
mum salary of 300 euros.

The choice of a legal office of the period of the internship
is the first concern of every law graduate. It is a fact that it is
quite an easy task for a trainee lawyer in Greece to choose a
law office. The difficult thing is to find a law office which will
give to the intern lawyers the opportunity to take advantage
of the time of their internship by offering legal services as if
they were active lawyers, Unfortunately, many intern lawyers
are occupied by just dispatch duties, something that clearly
diminishes the essence and the goal of the internship which is
actually the acquisition of useful experiences and legal train-
ing. After the completion of this period, intern lawyers can
handle their own various legal cases. In any other case, they
postpone their opportunity to gain professional independ-
ence and become professionally recognized.

The institution of the internship is the transition from
the theory to the practice - from the university classes to the
court. It is thus a very important period for the young lawver
in order to obtain experiences and a deeper education. The
active -supervising- lawyer should give to the intern lawyer
the opportunity to gain access into a wide and representative
variety of cases, to become actively involved into trials, write
legal documents and of course get training in the legal works
that are not taught in the university.

After the completion of 18 months of internship, the in-
tern lawyer has to pass exams which are held twice a year
from the local Courts of Appeal. The exams involve written
and oral exams in the basic law sectors by a 5-member com-
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mittee which consists of judges and lawyers. The successful
pass of the exams marks the entrance of the intern lawyer to
the legal profession. The appointment of the new lawyer is
typically achieved by taking an oath in a court room, after the
publication of the relative Presidential Decree.

4. THE ENTRANCE TO THE LEGAL PROFESSION.

After their appointment, young lawyers are registered in
the Bar Association, as a lawyer of the Court of First Instance.
Moreover, they should become a member of our insurance
system and start their professional activity by registration in
the tax authority.

By beginning their professional activity, young lawyers
have to choose the type of their profession. In other words,
they have to choose whether they will work independently or
cooperate with other colleagues or enter a law firm. In what
follows, I will try to describe briefly the working conditions
of the Greek lawyers, following the above mentioned catego-
rization.

A. Independent practice of law.

The needs of the legal practice and the expansion of the
cases of the lawyers have hardened the practice of independ-
ent practice of law. Apart from that, there still many cases of
lawyers who begin to work on their own, having only a secre-
tary. It is common that many lawyers continue to work in the
law office of their parents. In these cases, the lawyers ‘inherit’
the clients of their parents and works on their cases, until they
start to have clients of their own.

There are of course lawyers who choose to work on their
own, without having any parent who is a lawyer. In these cas-
es — which are indeed limited - the lawyer evaluates his/her
personal acquaintances and the efficiency of his/her scientific
knowledge and chooses to follow the difficult way. The most
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important difficulty is the lack of practical experience and of
legal knowledge, in comparison to the level that he/she will
arrive at through the practice of the profession and the con-
stant education. We should also not overlook the financial fac-
tor, namely the necessity of funding for the purchase or the
rent of an office, as well as for the needed equipment and the
organization.

Since 2007 a program of financial aid is available for young
scientists, and thus for the lawyer as well. By participating in
this program, young lawyers who have started their business
in 2006, get the amount of 12.000 euros for the equipment of
their office for the first years of their practice’. This effort is
very important, but much is still needed to be done so that
young lawyers are strongly and sufficiently supported by the
Greek state.

Young lawyers have also to tackle the issue of their fees.
The determination and the securing of their fees is an issue
that needs a relative experience. The Greek state, having as a
goal to ensure the minimum fee, as well as the safeguarding
of descent fees for the lawyers, has established the system of
the pre-payment of the legal fees. The minimum fees of the
lawyers are determined by a Ministerial Order, depending on
the nature of every legal work. These fees are paid to the law-
yer by the client before the judgment of the case.

B. The legal practice in the framework of partnership
with other lawyers.

The majority of the lawyers in Greece choose to enter a
partnership. It is the case that most legal offices work under
these conditions. In this point we should distinguish the case
of partnership between lawyers of the same level from the
partnership between younger and older lawyers. The partner-

2 Greek Official Gazette , Issue B, Nr, 109/31-1-2007.
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ship between lawyers from the same age, education and with
similar clients can be easily organized. The lawyers share the
expenses of their offices, and if they cooperate in some cases,
they also share the fees that they have agreed on.

Moreover, I should explain the second form of legal part-
nership between old and young lawyers. In these offices the
partners are usually older and have possibly established the
law office and are distinguished from the colleagues. There is
usually a further distinction among the colleagues depending
on the years of practice, which usually means a differentiation
in their fees as well.

Since I have mentioned the issue of the fees, it is useful
to explain the financial data of this form of legal work. The
partners, who work on the majority of the cases that their of-
fice has, choose whether they will pay the colleagues by a flat
monthly fee or by a pay-per-case fee.

i) The first system gives the advantage to the young law-
yer to have an income from day one and also be aware of his/
her income. It also common that the young lawyer receives
from the office the amount of money that is needed in order to
pay the insurance fees. The disadvantages of this system are
the limited fees. It is a fact that the Greek law offices do not
pay high salaries to the young colleagues during the first five
years of their practice.

ii) According to the second system, namely the pay-per-
case fees, the partners of the law office determine a percent-
age of the total fees that corresponds to each legal work. The
partners receive the fees from their clients and give a percent-
age of these fees to the lawyer. The rest of the money remains
as a capital of the office in order to cover its expenses.

Alegal cooperation of this kind gives to the young lawyers
the opportunity to work on cases that they would otherwise
not get due to their limited professional experience. This way,
they acquire knowledge and experience which will prove use-
ful if they decide to work as lawyers independently.
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3. Participation in a law firm.

The third form of practice of the legal profession is the
participation in a law firm. The institution of the law firm has
been introduced in Greece in 1989 and is constantly develop-
ing. Law firms have an ‘ad personam’ character. This means
that the lawyers who are members of these firms have to of-
fer to the firm their personal work and not just a capital as an
investment. It is actually very difficult for young lawvers to
enter a law firm as a member, since they have to ensure a sig-
nificant number of clients. This is why the partnership is only
typical for the young lawyers who enter a law firm. Lawyers
receive a small amount for their participation, but are paid
by one of the two ways that | have mentioned namely a flat
monthly fee or a pay-per-case fee.

5. THE SPECIALIZATION OF YOUNG LAWYERS
IN SPECIFIC LAW SECTORS.

The constant development of the financial transactions
has caused a rapid increase in the variety of the legal work.
This marks the need for broader and deeper scientific educa-
tion and constant knowledge. This is why plenty of lawyers
choose during the first years of their work as lawyers to get
involved with a specific law sector or with a specific kind of
cases.

Many lawyers work on cases related to car, labor law,
bank contracts, as well as guest workers issues. This way a
young lawyer gets the maximum scientific knowledge in the
filed that he/she is related with. The specialization in Greece
is mostly found in multi-personal law offices either under the
form of cooperation or under the form of a law firm.,

6. THE INFLATION OF LAWYERS IN GREECE

The most significant problem of the legal profession in
Greece is the large and constantly growing number of law-
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yers. The inflation of lawyers has as a negative result the de-
crease of the lawyers’ fees due to the strict competition, espe-
cially among young lawyers. According to the statistics of a
recent report of the Council of Europe,® Greece has the largest
number of lawyers in the EU after Cyprus, in relation to its
population.

The statistics underline the significance of the problem.
The total number of lawyers in Greece is approximately 39.000,
which equals more or less to 310 lawyers per 100.000 citizens.
Every year 1.200 new lawyers are registered in the Bar Asso-
ciation of Athens, while the number of the retired lawyers is
significantly smaller due to the small pensions. Thessaloniki,
the city where I also work, has a population of about 1.000.000
and almost 6.200 lawyers, more than Paris which has a popu-
lation of 10.000.000. Thus, you can understand the magnitude
of the problem by carefully studying the numbers that I have
mentioned.

7. THE EDUCATION OF THE GREEK LAWYER
DURING THE PRACTICE OF THE
LEGAL PROFESSION

The evolvement of the human society entails constant
legal interventions and produces new forms of transactions.
The young lawyer should constantly be informed and scien-
tifically trained.

The important work of education is carried out by vari-
ous scientific institutions in Greece. First of all, the Bar As-
sociations organize various conferences, meetings and semi-
nars. As a representative of the Bar Association of Thessalo-
niki, I should mention that our Association organizes a large
number of seminars, which are attended by a lot of young col-

3 Data from the site of the Council of Europe, http:/ / www.coe.int
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leagues. Recently, about three weeks ago, we have organized
a legal conference for international car accidents in Central
Europe which marked a great success. Moreover, we offer to
our young members various seminars on computers, financial
issues and legal terminology.

Apart from the Bar Associations, the Greek University, the
Greek scientific law associations, the Professional Chambers,
the Research Centers, the law publishing houses and other
institutions, offer regular opportunities to the young lawyers
for education, knowledge and participation in the develop-
ments in the legal field.

8. CONCLUSION

Summing up, young lawyers in Greece enter the legal pro-
fession with ambitions, dreams and eagerness to work. The
goal is to find a fruitful ground in order to apply their know-
ledge and their youthful strength. The role of the Greek State
is extremely important in cultivating this ground by protect-
ing the rights of young lawyers. The input of older lawyers is
also very important who can serve as examples and leaders
for the new and young lawyers. This way, young lawyers will
be able to represent the law sufficiently and use the title of
the “civic servant” that the Greek legislator has given them in
their best way possible.

Thank you for your attention.



Yrd. Do¢. Dr. Momiana GUNEVA' (Ceza Hukuku
Yardimer Docenti Burgas Free Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dekaru):

HUKUK YUKSEK OGRENIMINE
NASIL KATKI SAGLANMALIDIR

Hukuk yiiksek dgrenimi son 15 yilda daha énce goriilme-
mis bir cazibe kazanmugtir. Hukuk 6grenimine gosterilen ilgi
biyiik olmustur ve biraz diislis géstermesine ragmen olma-
ya devam etmektedir. Bu arayisin neticesi, tilkede tartismasiz
yayulrmug, kendilerini gururla tiniversite olarak adlandiran her
tiir yitksek dgretim kurumuna bagl ve sayilari su ana kadar,
bu diizey korunamamus olmakla birlikte 14’e varan hukuk fa-
kiiltesinin acilmasinda ortaya ¢ikmugtir, S8z konusu gelisme-
nin nedenlerini ti¢ cihette bulabiliriz.

flk olarak -sosyal statiilerini yiikseltmek veya islerine ya
da profesyonel kariyerlerine katkida bulunmak igin giderek
daha cok kisinin hukukg¢u olmayi istemesi. Ikinci olarak -bazi

1 Momiana Guneva ceza hukuku vardime dogentidir. Plovdiv, Blago-

evrad, Varna ve Sofya’daki Hukuk fakiiltelerinde de ders vermektedir.
¥Yrd. Do¢. Momiana Guneva {Ph. D) Bulgaristan Cumhuriyeti Cum-
hurbagkamuna bagh Af Kurulu'nun bir tiyesidir, Ulusal Yarg: Enstitiisii
Program Kurulu ttyesidir. Yrd. Doc. Guneva hukuk dgretimi ve uygula-
masmna iliskin birgok projede, yagam boyu 8grenim konusunda deneysel
program ve modellerin olugturulmast ile tatbikinde gérev almugtir.

279

MOMIANA
GUNEVANIN
TEBLIBI



MOMIANA
GUNEVA'NIN
TEBLIGI

ULUSLARARASI BOYUTUYLA HUKUK EGITIMI SEMPOZYUMU

hukuk uygulamacilarirun ve kendini yeteri kadar kanitlama-
mmug hocalarin gerceklestirilememis heveslerini gerceklestirme
gayretleri ve digerlerinden hi¢ de daha az &nemli olmayan
tiglinciisii ~liniversite hocalarmin, maaglarina yardime: olma-
s1igin {(neden olmasin?), mekan ve $gretim ydntemi agisindan
tayin edilenin digina qikarak ogrenci gruplarini genisletme
yoniindeki tamamen rasyonel kararlari1.

Bunun etkisi gok cabuk ama tuhaf bir sekilde ortaya ¢ik-
t1; - hukuk mesleklerini uygulama kapasitesine sahip uzman-
larin hakiki se¢imini ve hazirlanmasini amaglayan akademik
seviyedeki 6gretimin gelismesi yerine bagka bir sey elde et-
tik. Bir kisim hukukgular bu gartlarda, vetkinlikleri igin gok
gerekli olan bilimse] iinvanlar ilerletme firsatini kazanduilar.
Digerleri, zamanlarin yollarda ve kendileri icin de zaten siki-
c1 olan bir ders anlatiminin 4-5 ya da daha fazla yerde ezbere
tekrarlanmasinda harcadilar. Ogretimin kalitesi snemli &lgii-
de diigtii. Bu vaziyetten, diplomalarini en az zorlayacak yolla
almaya galisan kisiler faydalandi. Boyle bir durumun adalet
hizmetinin kalitesi (izerindeki yansimas: sliimeiildii.

Iste bu tablo iginde devlet seviyesinde iki temel &nlem
alind1 -degerlendirme ile akreditasyon igin Ulusal Ajans ku-
ruldu (SG, Sayr 112 - 27.12.1995) ve “hukukculuk” alarinda
yiiksek 6grenim elde edebilmek igin yeknesak deviet kosulla-
r1 hakkinda bir Tiiziik kabul edildi (SG Say1 31 - 12.04.1996).
Yiiksek 6gretim ve “hukuk” alaninda akreditasyona iligkin bir
prosediirtin getirilmesi, ABD modelinde kabul edilen ve egi-
tim kurumlan @izerinde devlet kontroliine bagh tilkelerden
kabul gérmeyen bir usulden esinlenmistir. Birlesik Devletler-
de akreditasyon, egitim {izerinde hiikiimet simrlamalarimn
dayatilmasina kars:, egitim neticesinin nceden kestirilebil-
mesine ydnelik niyetle birlesmis isteksizligin bir sonucudur.
Akreditasyon sisternd gonitlliidiir ve devlet harici kurumla-
ra verilmistir. Ogrencileri hukuk meslekleri igin hazirlayan
programlarin uzmanlagnus akreditasyonunu yerine getiren
ve kontroliinii saglayan kurum, bu alandaki meslek birlikleri
ile siurh gekilde baglant: igindedir. Bu baglamda Amerikan
Hukukgulan Birliginin énemli roltine dikkat ¢ekilmesi tzel-
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likle gerekir. Amerikan modelinde akreditasyon, uzmanhgin
kalitesinin garanti edilmesi ve gelisiminin saglanmas: ama-
ani giider. Akademik bagarilar agisindan bir gosterge ola-
rak kabul edilmesine ragmen, her bir kurumun eg kriter ile
degerlendirilmesine yonelik standartlagtinc: bir baski tegkil
etmez. Bizim iilkemizde akredite edilmis okullar olmaya y-
nelik uygulama, her tir goniilliligi safdisi birakan ve belirli
bir egilim igerisindeki 6gretim igin ongoriilen tasvirden her-
hangi bir sapmaya higbir 6lgiide izin vermeyen oldukga farkl
bir karakterde gelismistir. En tnemlisi, akreditasyon devlet
kontroliiniin bir gekli olarak kabul edilir ve ulusal ajans ola-
rak gosterilen bir devlet orgami tarafindan gergeklestirilir.
Degerlendirmeye yonelik aragtirma, prestijini pekigtirmek ve
sonugta bu gekilde daha ¢ok sayida kaliteli 6grenci ve hoca
elde etmek icin bu yolla yiiksek akademik sonuglar gisterme-
si miimkiin bulunan dgretim kurumunun kendisi tarafindan
yapilmaz. Tam aksine, bu prosediir, aranan sartlar ile yiiksek
okul uygulamalar arasinda uyumsuzluk bulunmasi halinde
sz konusu olacak oldukga agir sonuglar ile zorunludur. Ara-
nan sartlarin kendilerine gelince: Bunlar kisitlayicidirlar ve
farkli 6gretim modellerinin gelistirilmesini tegvikten ziyade
tektiplegtirmeye ydnelmiglerdir. Bu durum kargisinda ytiksek
okullar, standart dahilinde kalmak ve gelisime, en ¢ok da &g-
retimi ve programlarini yenilemeye yonelik yollar bulmaya
calismamak egilimine sahip olmuslardir.

Yeknesak devlet kosullarina iligkin diizenleme sorunlara
daneden olmaktadir. Mezuniyetle sonuglanms hukuk yiiksek
tgreniminin uygulamaya gegirilmesi imkanimin daha ziyade
yarg1 glicliniin organlar1 ve baro iginde aranmasi, dgretimin
dogal olarak belirli devlet kosullarinin kontrolii altinda olma-
s1 gerektigini gosterir. Bununla birlikte, bahsi gegen diizenle-
me, kabul edildigi dénem i¢in dahi bir hayli modas1 gegmig
diistinceleri ortaya koymaktadir. Bunun yarattif1 problemler
genellikle iki agidan ortaya gikiyor:
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A. Ogretimin Icerigi Hakkinda
Tliziik, bir hukukqunun mezuniyetiyle ortaya koymas:
gereken minimum bilgi paketinin zorunlu disiplinlerdeki mi-

nimum ders saatinden ibaret oldugu ydniindeki yaygin kana-
ati yansitarak, belirli sayida zorunlu dersler 6ngérmektedir.

- Bu yaklagimin hatal1 oldugu stylenemez, ancak, (programin)

farkl snemdeki konular1 igermesini zorunlu gekilde empoze
etmektedir. Minimum ders saatlerine iligkin olarak -bu, pra-
tikte cesitli okullarda ekonomik bilgileri de igerecek sekilde
arttinlmighr. Hukuk fakultelerindeki 8gretimin kural olarak
epeyce muhafazakar oldugu gergegi dikkate alindiginda, bu
durum, 18. yiizyildaki gibi yapilan biiyiik bir ders ve seminer
ylkii anlamina gelmektedir. Hukuk kliniklerindeki calisma
istisna edildiginde, ogrenciler gelecekteki mesleklerinin bir
resmini elde edebilme, kendi imkanlarin: gbzden gecirme ve
temel tatbiki yetenekleri kazanma olanagindan mahrumdur-
lar. Hem zorunlu okul stajlarinin stirdiiriilmesi hem de me-
zuniyetten sonraki ii¢ aylik staj, etkin olmadiklarim su ana
kadar ispatlamiglardir ve bu, onlarin patronlar agisindan ¢ok
gekli tutulmasimn, 6grenciler ve adliye adaylar: agisindan ise
giivenilmez bulunmasinin nedenlerinden birisidir.

Bu durum, dgrenimin kalitesini belirli bir dlgiide olumiu
etkilemeyen zorunlu kosullarin hukuk 8grenimi alaninda en
agir sekilde gergeklestiginin gozlenmesi sonucuna gotiirmiig-
tir. En iyi ihtimalde geng hukukgular esit gekilde, toplumun
ibtiyaglar igin hazirlanmamuslardir ve 6grenim seviyeleri ac1-
sindan rekabet¢i degildirler.

Sonug, hukuk egitiminde acil bir faydaci yaklasima jhti-
yag duyulmasidir. Bu hafife alinamaz ve ailelerinin istedi se-
bebiyle hukuk okuyan bir kisim 6grenciler, gergek uygulama
sorunlariyla kars: karstya kalmak diisiincesiyle, zamanla bas-
ka yonlere yonelmeye muktedir olacaklardur.

Bu amacin hayata gegirilmesi su yollarla gergeklestirile-

bilir:

282




ULUSLARARAS! BOYUTUYLA HUKUK EGITIMI SEMPOZYUMU

- Zorunlu derslerin klasik 8gretimi ile hukuk klinigi, si-
miilasyon aktiviteleri vb. sinif dig1 caligmalar arasinda en uy-
gun korelasyonun bulunmasi

- Uygularna odakli 6gretim ve &zellikle de smav yontem-
lerinin tatbik edilmmesi;

- Hukukun tatbiki yorumu, hukuk dili, hukuki iglemlerin
hazirlanmasi, hukuk psikolojisi vb. uygulama odakl dersle-
rin getirilmesi

- Onemli uygulama problemlerine deginen, gtimrtk hu-
kuku, azinlik problemleri hukuku, anayasal denetim, bdlge-
sel isbirligi, devlet harici kurumlar (NGOs) hukuku vb. genig
bir segimlik dersler grubunun kabul edilmesi

Hukuk yiiksek sgretimindeki son degisikliklerle birlikte
ngoriilecek kredi sisteminin getirilmesi, boyle bir yaklagimu
fevkalade destekler.

B. Ogretimin Gergeklestirilme Sekli Hakkinda

Yeknesak devlet kosullarina iligkin tiiziik, bir hukuk fa-
kiiltesinde hukuk egitimi alabilmek igin esit firsat yaratmak-
tadir. Bir birimin fakiilte olarak degerlendirilebilmesi icin
gerekli kriterler LHE m. 26 fikra I'de gosterilmistir - her bir
uzmanlik alarunda 100 ders saatinin en az 70'i igin akademik
dereceli kisilerin hazir gosterildigi bir yerde, siirekli ig s6zleg-
mesine bagli 40 iyenin akademik kadro olarak mevcudiye-
ti. Diizenleme, sadece zorunlu disiplinlere iligkin olarak, bu
akademik iiyelerin ilgili bilimsel alanda akademik dereceye
sahip olmalar gerektigini eklemektedir.

Bu bir takim sorular ortaya koyuyor:

Ogretimin, dgretim kalitesini arttirmak distincesiyle,
yabanai iiniversiteler de dahil olmak tizere diger liniversite-
lerden misafir profesérler tarafindan gerceklestirilmesi miim-
kiin mtidiir?
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Ogrencilerin onlara konuya iligkin farkl bakis agilarin
taruma olanag verebilecek degisik hocalarm derslerini din-
lemesi ve 6te yandan, her bir gretim gorevlisi derse maksi-
mum sayida 6grencinin ilgisini cekmeye ¢alistikca, bunun 6§-
retim {izerinde olumlu yansima gostermesi bir alanda neden
imkansiz gorilsiin ki. Kanunkoyucunun genelde adlandinl-
dig1 seklivle “stirekli is sozlesmesi“ni sabitlestiren tutumundaki
hata sudur ki; viiksek okullar, yeterli sayida 6gretim gorevli-
sini stirekli is sdzlemesine bagh sekilde galistirmay: garantile-
mek ¢abasinda olduklar: zaman, kaliteyi ve bunlarin bilimsel
itibarlarim gézard: etmekte ve akademik dereceye sahip va-
sat diizeyde kisileri, stirekli bir ig stzlesmesi yapmay istedik-
leri takdirde kabule meyilli olmaktadirlar. Etkileyici bilimsel
kariyere sahip, modern diistinceli, poptiler bir 6gretim go-
revlisinin anlagma bulunmaksizin gegici mevcudiyeti istisnai
bir sans olmaktadir. Sonug -6gretimin, formel kriterleri tat-
min igin feda edilmesidir. Bazi 6gretim gorevlerinin isportaci
haline gelecekleri yontindeki endise temelsizdir. Her duyarh
bilim adam, fakilteler arasinda gidip gelmenin yol agacag:
kayiplarin bu tip bir aktivitenin getirilerinden daha fazla ola-
cafini gosteren basit muhasebeyi yapabilir.

Su 6neri bana tartisilabilir gozikiiyor -8gretim gorevlile-
ri ile yapilacak anlagmalarin limitsiz bir siire igin degil, fakat
daima ve yenilenebilme olanag ile her seferinde maksimum
¢ yillik yapilmasi. Kalitenin kontroltine yonelik bir sistem ve
bu anlayis iginde degisik kriterler ongérmekle LHE ¢ok bariz
bir tegvik edici unsuru gozden kagirmigtir - 6gretim gorevlisi
pozisyonunu korumaya iliskin menfaat. Bu menfaat, galisma-
larin gelistirilmesine ve farklihma yoénelik stirekli bir ¢aba-
nin kaynagini tegkil edebilir.

Ogretimin, ana hatlan tiiziik tarafindan gizilen gercekleg-
tirilme sekline iliskin baska bir itiraz daha stz konusu olabilir
-bu yaklasim, sekle degil icerife odakh 6gretimi benimseyen
diinya pratigine uygun degildir. Eski okullarda gelenekle de-
vam ettirilen fakiltenin, ABD ve Avrupa’daki baz1 yiiksek
okullarda, gorevi sadece klasik tipteki &gretimi slirdiirmek
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degil, fakat, dgrencilerde hocalarin bilimsel ¢aligmalarina ba-
sarils sekilde baglanacak arastirmalar igin yetenek ve aligkan-
lik yaratmak olan departman, enstitii ve difer organizasyon
sekilleri ile degistirildigi iyi bilinmektedir. Bu egilim Federal
Alman Cumhuriyeti'nde daha muhafazakar bir sekilde orta-
ya konulmaktadir,

Mevzuatta akademik derece sahibi olmak igin 6ngériilen
olanaklarin neler oldugunu 8grendikten sonra, yeni kurulan
hukuk fakiiltelerinde kendi akademik derece potansiyelini
yaratmanin éniindeki aksamalari tahmin edebiliriz. Normatif
temelde calsildiginda bu fakiiltelerin analizlerinin, ya zayif
calismalari ve dgrenciler arasindaki diistik itibarlar ile bagka
hicbir yerde istenmeyen hocalarla kendilerini tatmin etmek
ya da hukuk 6gretimini durdurmak yéniinde olacaf goriil-
mektedir.

Bu tip bir sonucun kabul edilmesi zordur ve kanunko-
yucunun amacmun dzel iiniversitelerdeki hukuk &gretiminin
yokedilmesi oldugu iddia edilemez. Bu iddia anayasal hii-
kiimler ile celisecei gibi; Avrupa ve ABD’de, grencilerine,
kendileri tarafindan ddenen {icretlere karsilik yiiksek kalifi-
kasyonda hocalar, modern teknolojilere ulagimu ve uluslara-
ras1 programlar ile bilimsel aktivitelere katilim1 garanti edebi-
len &zel ytiksek okullardan elit bir hukuk yiiksek 8greniminin
tamamen alindif1 da hatirlanabilir.

Hukuk fakiiltesi mezuniyetinin yarg: erki ve devlet or-
ganlarinda hayata gecirilmesi, diger alanlardakinden gok
daha kolay gerceklegtirilebilecek devlet kontroliiniin gerekli-
ligini dayatmaktadir. Buradan devamla, noterlik biirosu, baro
ve yarg: erkinin organlarindaki pozisyonlara iligkin rekabe-
tin yiiriitiilmesi giderek daha acik sekilde gostermektedir ki,
yitksek okullar, diplomanin kalitesi hakkinda a priori bir de-
gerlendirmeyi reddederken de daha iyi bir &gretim sunabil-
mektedirler. Bana &yle geliyor ki, tek bagina bu durumdan,
akreditasyonun Adalet Bakanhigimin ve Yiiksek Yargi Kon-
seyinin bir orgam tarafindan gerceklestirilmesi yontinde bir
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sonug gtkmadign diistiniilebilir. Ofretimin gercek kalitesinin,
resmi memur kriterlerinin bakis acisiyla degil de, nihai miis-
terilerin cikarlar1 bakimindan degerlendirilmesi igin Ameri-
kan modelindeki tiim hukuk mesleklerinin temsilcilerini ige-
ren NGO fikri de yardun edecektir.

Hukuk 6gretiminin kalitesini geligtirmeye y&nelik pratik
adimlar birkag yaklasim icinde belirtilebilir. Dikkat cekmek
isterim ki, tim yiiksek okullar igin genel zorunlu giris sinav-
lariun ve dgrenciler igin 8gretim kotalarinin uygulamaya ko-
nulmasi, gelecekteki hukukg¢ularm segimi icin ¢cok az anlam
tagiyacaktir. Degersiz cabalarin harcanmasini gerektirecek bu
durum, kontroliin giristen ¢tkiga alinmasiru zoruniu kilmak-
tadar. Tk olarak, Adalet Bakanlig1 tarafindan, Egitim ve Bilim
Bakanhg ile birlikte, devlet sinavlar igin yeknesak ve zorun-
lu taslak hazirlanmalidir. Ikinci olarak, bu iki bakanlik, devlet
komisyonuna iiye olma hakkina sahip akademik dereceli ki-
gilerin bir listesini hazirlamaya devam etmelidir. Bu yaklagim
icerisinde ileri bir adim, devlet sinav komisyonlarmin somut
personelinin Adalet Bakanlig tarafindan tayini olanagin &n-
gormek suretiyle atilabilir. Bu adim, yitksek okulun bakis agi1-
sindan, sinavi yapan olarak bir kurum binasinin gosterilmesi-
ni engelleyecektir. Devlet komisyonu éniine kabul edilmenin
6n kogulu olarak, bir dava ¢dziimiiniin agiklanmasina iligkin
yazili devlet sinav1 getirilmesi, pragmatik yaklagiminin yaru
sira, 6gretimin kalitesini denetlemek agisindan da énemli &1-
¢tide katki saglayacaktir.

Ne yazik ki, 6gretim i¢in neyin daha iyi olacag1 ve ne-
yin olmayacag konusunda ¢ok az gey diisiiniilmiistiir. Su ana
kadar gosterilmis bulunan kontrol ¢abasi, hukuk 6grenimini
millilegtirme arzusunu kapsamamaktadir ve bu durum, kotii
bir oyun oynayabilir. Belirli yitksek okullara karsi metodlar
empoze edilmesi ve agik¢a digerleri lehine bir tutum takirul-
masl, en hafif 6lgtide, hukuk yiiksek 8greniminin problem-
lerinin adalet sisteminin problemleri olarak ortaya ¢ikmasi-
na neden olacaktir. Ulkenin, geng insanlarin kendileri igin
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diisiinebilecek kadar iyi olmadiklar fikrinden ve arkasinda
farkli insan gruplarinun ¢ikarlarimn bulundugu degisik kisit-
lamalar1 /sanki onlarn iyiligi iginmis gibi/ empoze etmekten
vazgecmesinin zamam gelmigtir. Gergek rekabet ortaminin
yaratilmasi, kaliteli egitim ile diigiik kaliteli egitimi birbirin-
den ayirmaya zaten baglamugtir. Yine bu ortam, dgrenciler
icin kotalar belirlenmesi ve hukuk fakiiltelerinin kapatilmasi
gibi sert devlet miidahalelerine gerek kalmaksizin, hukukgu
sayism da diizenleyecektir. Aksi halde, gelecek hazin goziik-
mektedir.
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Prof. Momiana Guneva, Ph. D.! (Assistant Professor in
Criminal Law, Dean of Law Faculty of Burgas Free Univer-

sity}:
HOW TO HELP TO HIGHER JURIDICAL EDUCATION

In the last 15 years the higher juridical education went
through unprecedented bloom. The interest towards it was
significant and continues to be, even though it shows some
decline. The result form the search appeared in creation of
juridical faculties which number up to now reached 14 even
though this level was not saved, indisputably scattered in the
country and attached in all kinds of institutes of higher educa-
tion proudly called themselves universities. The reasons for
this expansion we may find in three directions.

First -desire of more and more persons to achieve juridi-
cal profession, to increase their social status or to help their
business or professional career. Second - in the pursuit of a

! Momiana Guneva is Assistant Professor in Criminal Law. She

teaches also in Law Faculties in Plovdiv, Blagoevgrad, Varna
and Sofia. Prof. Momiana Guneva, Ph.D is a Member of Pardon
Board under the authority of President of the Republic of Bul-
garia, member of Programme Board of National Jidicial Institute.
Prof. Guneva participated in numerous projects concerning legal
education and practice, establishment and implementation of ex-
perimental programs and models of lifelong learning.
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number of practicing jurists and not enough confirmed lec-
turers to realize their not realized ambitions and third but not
least - in completely rational decision of university teachers
to come out of approved as volume and way of teaching, to
enlarge the circle of their students (why not? - to help their
payments.

The effect appeared very quickly but in a weird way -
instead of improvement of the education on academic level,
aiming real selection and preparation of specialists, capable to
practice the profession of jurist we received something else. A
number of jurists received the opportunity in these conditions
to improve so necessary for their authority scientific titles.
Others spent their time on the ways and mechanical repeti-
tion on 4-5 of more places already boring to them also a lec-
ture course. The quality of education significantly dropped.
From that situation took advantage people striving to receive
diplomas on the way with the least resistance. The reflection
of such done situation on the quality of the justice was fatal.

On that background of state level were taken two main
acts - was created National agency for assessment and ac-
creditation (SG, Number 112 from 27.12.1995) and was ap-
proved a Regulation for unique state requirements for acquir-
ing higher education on specialty “lawyer” (SG Number 31
from 12.04.1996). Introduction of a procedure on accreditation
of higher education and specialty “law” reproduces one ap-
proved in the USA model and is not accepted from the coun-
tries which depend on government control on the educational
institutions. In United States accreditation is a result from the
unwillingness to be imposed government restrictions on the
education in combination with the intention to be estimated
the educational product. The system for accreditation is vol-
untary and is given to non-governmental authorities. The au-
thority, which carries out and controls specialized accredita-
tion on programs preparing students for juridical profession
is narrowly connected with professional associations in this
field. Specially follows to be pointed out in this relation the
essential role of the Association of American Jurists. In the
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American model the accreditation has an aim to ensure qual-
ity of speciality and to encourage its improvement. Despite it
is accepted as an indicator for academic achievements it is not
a standardizing force to measure each institution with equal
criteria.

In our country practice to be accredited schools improved
quite more different character, which completely expels any
kind of voluntary and in no degree allows any diversions
from the estimated images for education in certain tendency.
Above all accreditation is accepted as a form of state control
and is realized by a state organ - shown national agency. As-
sessment is not searched by the educational institution itself
which that way can demonstrate high academic results, to
confirm its prestige and finally to receive that way more in
number quality students and teachers. On the contrary - the
procedure is obligatory with quite hard consequences if inac-
curacy is found between practices of higher school and the
requirements. As for the requirements themselves - they are
restrictive and are pointed more to unifying than to encourag-
ing development of different educational models. With this
situation higher schools have the tendency to be within stand-
ard, and net to look for ways for improvement and mostly for
updating of teaching and their programs.

The regulation of unique state requirements also causes
problems. As far as realization of graduated higher juridical
education is searched mostly within the organs of court pow-
er and bar, naturaily is the education to be under control of
definite state requirements. The pointed regulation, however,
reveals rather archaic thoughts even for the period in which
it is approved. The problems, which it creates, are mostly in
two tendencies:

A. About educational content

The regulation foresees definite number obligatory discip-
lines reflecting spread images for that with what minimum
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luggage of knowledge a jurist must dispose with their gradu-
ation as minimum teaching hours on obligatory disciplines. It
cannot be said that the approach has mistakes but it impera-
tively imposes including subjects from different value.

As for the minimum teaching hours - in practice it is in-
creased in different schools, including of economical reasons.
Considering the fact that in law faculties teaching as a rule is
rather conservative that means significant load with lectures
and seminars held as in 18" century. With exception of the
work in law clinics students are deprived of the opportunity
to receive picture for their future work, to check their own
possibilities and to acquire elementary practical skills. Held
obligatory school practices as we as three months probation
after their graduation has proved up to now their non effi-
ciency and that is one of the reasons for their extreme formal
holding by the side of patrons and mistrust by the side of the
students and court candidates.

That leads to the conclusion that in the sphere of juridi-
cal education is observed the most heavily heaping of obliga-
tory requirements, which in a certain degree does not impact
the quality of education in positive meaning. In the best case
young jurists are equally not prepared for the needs of the so-
ciety and equally not competitive in their educational level.

The conclusion is that an urgent pragmatics of the juridi-
cal education is needed. It cannot be underestimated here
and consideration that colliding with real practical problems a
part of the students who study law because of parents” whom
will be able in due time to reorient in other direction.

Realization of that task may be done via:

- Finding the optimum in correlation between classical
teaching of obligatory disciplines and out of halls studies -
law clinics, simulation games etc.

- Introduction of practical oriented forms of teaching
and especially of examinations;
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- Introduction of practical oriented disciplines - practi-
cal interpretation of the law, juridical language, drawing up

law acts, law psychology etc.

- Introduction of wide circle eligible disciplines, pro-
voking important practical problems - customs law, law prob-
lems of minorities, constitution control, regional cooperation,
law of non governmental organizations /NGOs/ etc.

Introduction of credit system foreseen with the last
changes of the Law of higher education /LHE/ exceptionally
favour such an approach.

B. About the form of realization of education

The regulation of the unique state requirements establish-
es as unique the opportunity the juridical education to be re-
ceived in a juridical faculty. Criteria for estimation of one unit
as a faculty are pointed in Art. 26, par. 1 from LHE - avail-
ability of 40 member academic staff on a main labour contract
where having academic rank persons read for each speciality
not less than of 70 out of 100 lecture courses. The regulation
just adds than on obligatory disciplines they have to have aca-
demic rank in the relevant scientific field.

That puts a number of questions:

Is it possible teaching to be done by guests-professors
from other including foreign universities with the view of in-
creasing the quality of teaching?

Why it proves impossible on one discipline students to
listen the course of lectures of different teachers which could
give them the possibility to get to know different points of
view on the matter and on the other side it would be reflected
positively on teaching as each one of the lecturers would tend
to get the interest with their course of maximum number of
students.

The fault of the positionr of the law-maker stabilizing so
called “main labor contract” is mainly in that when they tend
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to ensure the necessary number lecturers working on main
labour contact higher schools ignore the quality and their sci-
entific reputation and they tend to accept middling persons
having academic rank if they want to conclude a main labour
contract. Exceptional luck would be modern thinking, popu-
lar lecturer, with impressing scientific career to be temporarily
with no engagement. The result is - the education is sacrificed
to please formal criteria. The apprehension that some lectur-
ers will become street vendors is groundless. Each sensible
scientist could make elementary account that the expenses
for going between faculties are much more that the incomes
from similar type of activity.

It occurs to me that the following suggestion could be dis-
cussed - with the lecturers to be concluded contracts not for
no limited time but always and in each case maximum of three
years with possibility to be renewed. Foreseeing a system for
control of the quality and various criteria in that trend LHE
has missed one rather obvious stimulus - interest to keeping
of lecturer position. It could be a source of constant pursuit for
improvement and diversity of study work.

Regarding the form of realization of education as it is
outlined by the regulation could be done still other objection
- this approach does not respond to the worldwide practice,
which accepts not on the form but on the content. It is well
known that a number of higher schools in the USA and Eu-
rope faculty is kept by tradition in the older schools and is
replaced by departments, institutes and other organization
forms which task is not only to hold the education in its clas-
sical type but to create skills and habits with the students for
research work which to connect successfully with the scientif-
ic research work of the lecturers. This trend is shown in more
conservative in that respect Federal Republic of Germany.

After we have known what the possibilities for having
academic rank is in the law we may imagine the setbacks in
front of creation of own academic rank potential in newly cre-
ated juridical faculties. With the working normative base it

293

AROMIANA
GUNEVANIN
TEBLIGI




MOMIANA
GUNEVA'NIN
TEBLIBI

ULUSLARARASI BOYUTUYLA HUKUK EGITiMI SEMPOZYUMU

seems that their analysis is either to satisfy themselves with
these lecturers who are not wanted anywhere else including
with their poor work and their low estimation amongst the
students or they just have to stop law education.

Similar result is hard accepting and cannot be suggest-
ed that for the aim of the lawmaker would be elimination of
private juridical education. Besides that contradicts constitu-
tional orders may be remind that in Europe and the USA elite
higher juridical education is received exactly in private higher
schools as they may ensure to their students against paid by
them fees high qualified lecturers, access to the modern tech-
nologies, participation in international programs and scien-
tific activities.

Realization of the alumni of juridical faculties in the or-
gans of court authorities and state government imposes ne-
cessity from state control which can be realized significantly
easier than in other field. Follows to remind that conducting
competitions of positions in the organs of the court authori-
ties, notary’s office and bar more and more clearly shows up
higher schools offering still better education as rejects a priori
assessment for the quality of the diploma. Alone these lines it
seems to me that it may be considered if the accreditation of
the juridical education does not follow to be realized by an or-
gan of the Ministry of Justice or High Court Council. The idea
of NGO including representatives of all juridical professions
on American model also will help for the assessment of the
real qualities if the education with the view of the interests of
final consumer, but not with the view of formal clerk criteria.

Practical steps to improvement of the quality of juridical
education may be noted in a number of trends. I want to note
that the introducing of obligatory entry exams - common for
all higher schools and on quotas of education of the students
will bring in insignificant degree for the selection of the fu-
ture jurists. That imposes the control to be replaced from the
entrance to the exit, as insignificant efforts have to be taken.
On first place must be prepared by the Ministry of Justice,
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together with the Ministry of Education and science unique
and obligatory conspectus for state exams. On the second
place the two ministries follow to prepare a list of persons
having academic rank who have the right to be members of
state commission. In this trend may be done one further step
as foreseen the possibility the concrete staff of state examina-
tion commissions to be estimated by the minister of justice.
This will eliminate premises to be defined as examiners with
the view of the interest of the higher school. Introduce of writ-
ten state exam expressing in solving a case, as preliminary
condition for allowance in front of state commission also in
significant degree would contribute for check of the quality of
education, along with this with its pragmatic tendency.

Unfortunately very few is thought about what is better
for the education and what is not. The striving to control al-
ready delivered in not covered desire to nationalize juridi-
cal education and that may play a bad joke. Impose methods
against definite higher schools and obviously favoring of oth-
ers would decide in a least degree as the problems of the high-
er juridical education as justice administration. It is time the
country to give up considering young people not good and to
thin for themselves and to impose different restrictions /as if
for their good/ behind which interests of different groups of
people are clearly seen. Creation of true competition environ-
ment already starts to sift out the quality education from edu-
cation of poor quality. Again this environment will regulate
number of jurists also without necessity the state to involve
drastically as defining quotas for the students and closing ju-
ridical faculties. Otherwise the future is outlined sorrowful.
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