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Sayin Cumhurbaskanim,

Gectigimiz donemde basta gorevleri basinda se-
hit edilenler olmak tizere aramizdan ayrilan avu-
kat, hakim, savci meslektaglarimiza, emniyet ve
ordu mensuplarma Allah’tan rahmet, yaralananla-
ra acil sifalar, baskiya ugrayanlara direnme giicti
diliyorum.

Gencliginin baharinda gectigimiz gitinlerde ha-
yatina son veren hakim aday1 Didem Yaylal1 ve bu
durumdaki yargi mensuplarmin yaralarma mer-
hem olamamaktan dersler cikarmis olmamizi dili-
yorum.

Programa renk katan Devlet Cok Sesli Korosu'na
tesekkiir ediyorum. Sanattan uzak hukukcularimin
ve idarecilerin cagdaslik yolunda ilerlemeyi sagla-
yamayacagini bilgilerinize sunuyorum.
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9 Agustos 1969°da kurulan Tiirkiye Barolar
Birligi'nin 44. kurulus yildontimiiniti kisa bir siire
once idrak ettik.

“Savunmanin savunulmasinin zorunlu hale gel-
digi bir ortamda “kutladik” diyemiyorum; “idrak
ettik” diyorum.

Cagdas hukukun avukatlar icin kabul ettigi;

* Hic bir baski, engelleme, taciz veya hukuka ay-
kir1 miidahaleyle karsilasmadan her tiirlii mes-
leki faaliyeti yerine getirmeleri,

* Gorevlerini icra ederken gtivenlikleri tehdit edil-
diginde korunmalari,

* Yarg yerleri ve idari makamlar 6ntinde yazili ve
sozlii taleplerinde hukuki ve cezai muafiyetler-
den yararlanmalari,

Miivekkilleriyle iletisimlerinin gizliligi gibi ilke-
lerin ihlal edildigi bir ortamday1z.

Bugtin, savunma bask: altindadir. Avukatlar,
mesleki faaliyetleri nedeniyle sorusturulmakta ve
kovusturulmaktadir. Adliyelerden ve durusma sa-
lonlarindan yaka paga cikarilmakta, savunma go-
revinden yasaklanmaktadir.
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Sayin Cumhurbaskanim,

Avukata meslegini icra ederken taninan gtiven-
celer hicbir sekilde sahsi ayricaliklar degildir. Soyle
ki, uluslararas1 hukuk metinlerinde, anayasalarda
veya kanunlarda biiytik harflerle yazilan haklar,
insanlarin kullanimina sunulmadig: takdirde fazla
bir anlam ifade etmez. Avukatin gorevi, bu haklar:
insanlarin kullanimina sunmaktir. Su halde avu-
kat, toplum icinde yasayan insani1 birey yapan mes-
lek mensubudur. Avukatin hak ve yetkilerine veya
avukatin dogrudan dogruya yasamina ya da viicut
biittinltigtine yonelen her saldiri, aslinda bireye yo-
nelmistir. Oyleyse eger bir yerde avukat yerde sii-
riikkleniyorsa, aslinda yerde stirtiklenen yurttastir.

Barolar ve onlarin cati kurulusu Tiirkiye Baro-
lar Birligi, avukatlarin orgiitlti gtictidiir. Nitekim
barolara ve Turkiye Barolar Birligi'me Avukatlik
Kanunu'nun 76. ve 110. maddeleriyle “hukukun tis-
tiinliigiinii ve insan haklarini savunmak ve korumak, bu
kavramlara islerlik kazandirmak” gorevinin verilme-
sinin sebebi, avukatin toplum i¢indeki vazgecilmez
yeri ve onemidir.

Yonetim modeli ne olursa olsun tarih boyunca
her devlet uyusmazliklar1 yargilamakla gorevli
olan kurumlar tesis etmis, gorevliler atamistir.
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Baska bir anlatimla, ister totaliter veya otoriter
ister demokratik olsun biitiin devletlerde uyus-
mazliklart ¢ozmek tizere kurulmus mahkemeler
vardir. Ancak sadece demokratik hukuk devletle-
rinde etkin ve yargimnin kurucu unsuru niteligini
tastyan bagimsiz savunmadan soz edilebilir.

Demokratik hukuk devletlerinde mahkemele-
rin gorevi adli yollar kullanmak suretiyle iddianin
dogrulugunu arastirmak, dogruyu yanlistan, sug-
luyu sucsuzdan ayirt etmektir. Adli yoldan kasut,
evrensellesmis olctitlere uygun hukuk kurallariyla
belirlenmis olan yoldur. Bu noktada karsimiza, adil
yargilanma hakki ¢ikar. Cagdas ceza muhakemesi-
nin amaci, kisileri lekelemeden, toplumu ezmeden
ve sindirmeden, her bireyin hukuki gtivenlik hak-
ki pekistirerek, demokratik hak ve hiirriyetleri-
ni kullananlar1 hicbir korkuya hatta endiseye dahi
sevk etmeyecek sekilde gercege ulasmaya gayret
etmektir.

Su halde, adli yol ve onun icinde yer alan adil
yargilanma hakki goz ardi edilip, “ne pahasina
olursa olsun gercege ulasilacaktir” diye cikilan
bir yolun sonunda, hem gercege ulasilamaz hem
de sorusturma ve kovusturma siireci, kamu diize-
nini, sorusturulan veya kovusturulan suctan daha
fazla ihlal eder. Soyle ki, adli yoldan sapilan, adil
yargilanma hakki ihlal edilen her durumda, sade-
ce sorusturulan veya kovusturulan bireyler degil,
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tictincii kisiler de temel hak ve ozgtirliiklerinden,
hukuki giivenliklerinden endise etmeye baslarlar.

Unutulmamalidir ki, bir kisi hayat1 boyunca sug
islemeyecegini taahhiit edebilir ve bu soziine de
sadik kalabilir. Ancak hi¢ kimse hayatinda bir giin
yargilamp yargilanmayacagini bilemez. Iste bu se-
beple cagdas ceza muhakemesinin kurallari, sug-
suzluk karinesi temel hakki ekseninde, bir yandan
sucu kesin hiikiimle sabit oluncaya kadar stipheli
ve sanig, diger yandan hayatlarinda bir giin sucla-
nabileceklerini ya da yargilanabileceklerini bilmesi
gereken toplumun diger biitiin bireylerini korur.

Adil yargilanma hakkimmn hukuk uygulamaci-
lar1 tarafindan igsellestirilmedigi, dolayisiyla sik
sik ihlal edildigi toplumlarda bireyler, temel hak
ve Ozgurliklerinin her an devlet tarafindan ihlal
edilebilecegi korkusuyla yasarlar; kendilerini ifade
etmekten cekinmeye baslarlar; devlet aygitin1 bir
hizmet araci olarak degil korkulan bir “biiytik abi”
olarak algilarlar.

Sayin Cumhurbaskanim,

Cagdas demokratik hukuk/devlet/toplum diui-
zenlerinde muhakeme hukukunun geldigi asama-
da, “gercek”e, sozlerin ¢arpismasiyla ulasilabilece-
gi kabul edilmektedir. Bunun icin birbirine esit ti¢
makama ihtiyag vardir:
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* Mahkemelerden ve hakimlerden olusan yargila-
ma makamu,

* Yargilama makaminin tamamen disinda orgtit-
lenmis iddia makamu,

* Yargilama ve iddia makamlari ile siyasi iktidar-
dan tamamen bagimsiz avukatlarin olusturdu-
gu savunma makamu.

Soz konusu makamlarin tamami yarginin kuru-
cu unsurudur.

Bu unsurlardan mahkemeler ve héakimler ba-
gimsiz ve tarafsiz olmadiklar1 takdirde, adil yargi-
lamadan ve dolayisiyla yargimin adalet dagittigin-
dan soz edilemez.

Ote yandan, hakimler ve savcilar birbirine yak-
lasir ve savunma makamindan uzaklasirsa, muha-
kemede gercege ulasilmasinin vazgegilmez kosulu
olan “hi¢ kimse kendi davasinda hakim olamaz” ilkesi
oziinden ihlal edilmis olur. Ciinkii sifat olarak id-
dia eden ve yargilayan makamlar birbirinden ayr1
gibi gortinse de uygulamada meydana gelen fiili
yakinlasma ve hatta birlesmeler, iddia makaminin
ayni zamanda fiilen yargilama yapip hiikiim ver-
mesi sonucunu dogurur.

Hakimlerin tarafsiz ve bagimsiz olmalar1 ne ka-
dar 6nemliyse kanun koyucu veya idari makamla-
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rin yerine gecerek yasama organi ya da hiikiimet
gibi davranmalar1 da kabul edilemez. Baska bir
anlatimla, devlet icinde ayr1 devletler olmaz; yarg:
mensuplarinin devletin i¢cinden veya disindan kimi
yapilarca “benim hiakimim”, “senin hdkimin” diye
siniflandirilmasi izah dahi olunamaz. Bu tartis-
malarm yapildig: bir tilkede hi¢ kimsenin hukuki
giivenligi kalmaz. Adalet mulkiin temeli ise, miilk

temelsiz kalir.

Adil yargilanma hakkinin vazgegilmez kosulu,
bagimsiz, etkili, dolayisiyla yarginin kurucu unsu-
ru niteligini tasiyan bir “savunma”nin varligidir.
Savunma makaminin diger iki makam karsisinda
glicstiz birakilmasi ve adalete ulasilmasinmi sagla-
makta vazgecilmez islevinin diger iki makam ta-
rafindan igsellestirilmemesi durumunda da, iddia
makaminin ileri stirdig tezin karsisina etkili bir
anti tez cikarilamaz. Bu durumda yargilamada ger-
cege ve adalete ulasilmasi beklenemez.

Boyle bir yargilamada, suclu sugsuzdan, dogru
yanlistan ayrilamaz. Varilan sonug, “gercek” degil,
mahkemelerin veya mahkemeleri etkileyen gtigle-
rin gercek olarak gostermek istedikleri bir aldatma-
cadan ibaret olur.

Ulkemizde, Hakimler ve Savcilar Yiiksek
Kurulunun hakim bagimsizligini, hakim ve savci
teminatin1 saglayamadigini tespit etmek zorunda-
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y1z. Ote yandan yapildig sdylenen reformlara rag-
men, adil yargilama sorununun kokiine hentiz inil-
memis, belki de inilmek istenmemistir. Uziilerek
belirtmeliyiz ki hakim ve savcilar ayni yerde staj
egitimi gormenin, ayn1 makam tarafindan ozliuk
islerine bakiliyor olmasinin, ayni lojmanlarda kal-
malarinin, adliyelerde keyfi bir sekilde avukatlara
kapatilan 6zel kapilardan gegmenin, 6zel asansor-
lere binmenin, komsu odalarda oturmalarinin ve
iki meslek grubu arasinda kolaylikla gecis olmasi-
nin etkisiyle, kendilerini, birbirlerine yakin, hatta
ozde aymi gormekte, avukatlar: ise kurucu unsur
olarak kabul etmeye direnmektedirler. Dolayisiyla
avukatm yargmin kurucu unsuru olarak benim-
senmedigi bir yerde, adil yargilanma hakkinin ha-
yata gecirildiginden bahsetmek miimkiin degildir.

Maalesef tilkemizde, uygulamada, savunmanin
kutsalligindan stirekli dem vurulsa da, savunma-
nin hala kurucu unsur olarak sayilmadigini, ger-
cege ulasilmasinda engel olarak kabul edildigini
goruyoruz.

Kanunun agik hitkmiine ragmen avukatlik mes-
leginin kamu hizmeti niteligini g6z ardi eden ve salt
serbest meslek olarak goren Danistay 8. Dairesi'nin
05.11.2012 gtin ve 2012/5257 Esas say1l1 ytirtitmeyi
durdurma kararmin gerekgesini igcimize sindiremi-
yor ve elestiriyoruz.
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Avukatlik Kanunu'nun 46/2. maddesinin agik
hitkmiine ragmen, avukatin Yargitay’da dosya
gormesini vekaletname ibrazina baglayan Yar-
gitay Baskanlar Kurulu'nun hukuka aykir1 idari
isleminin geri alinmasmni 80 bin avukat adina ta-
lep ediyorum. Yargitay Baskanligi'na bu konuda
sundugumuz, farkli tiniversitelerde gorev yapan
cok sayida hukuk akademisyeninin hazirladig:
ve anilan kararm hukuka aykiriigimi agikca or-
taya koyan raporlar dikkate bile alimamustir.
[tirazzmizin reddine iliskin gerekge tarafimiza
bildirilmemistir. Biitiin bunlarin saygi simirlari-
n1 zorlayan, avukatlara ve barolara kii¢timseyici
bakis acisini sergileyen, isbirligini engelleyen bir
uygulama oldugunu huzurlarimizda tiziilerek ifa-
de ediyor; Yargitay’y, Yiice Yargitay’'a sikayet edi-
yorum.

Bu karar1 veren saymin hakimlerin bir giin avu-
katlik meslegine gectiklerinde, icerigini bilmedik-
leri dosyalara, sirf icerigini 6grenebilmek ve buna
gore davay1 alip almamaya karar verebilmek igin
vekalethame koymak zorunda kaldiklarinda, ka-
rarlarmin ne kadar yanls oldugunu anlayacaklarin
cok iyi biliyorum. Dilegim odur ki, Yiice Yargitay,
hukuka aykiriigr daha 6nce diizeltir.
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Sayin Cumhurbaskanim,

Meslek alanimiz siirekli olarak daraltilimakta,
miinhasiran avukatlar tarafindan yerine getirile-
bilecek faaliyetlerin sayis1 giderek azaltilmaktadir.
Avukatlar etkili bir sosyal gtivenceden hala yok-
sundurlar. Kontrolsiiz agilan hukuk fakiiltelerin-
den yeterli egitimi almamis hukuk fakiiltesi mezun-
lar1 smavsiz bir sekilde avukatlik stajina baslayip
kolaylikla avukat olmakta, sonucta hem hizmetin
kalitesi dtismekte hem de avukatlar biiytik ekono-
mik zorluklara stirtiklenmektedir. Tiirkiye Barolar
Birligi olarak bu konularda tizerimize diiseni yap-
maya daima haziriz. Bu gercevede avukatlik sta-
jinda kalitenin arttirilmasi ve etkili degerlendirme
yontemlerinin getirilmesine iliskin diizenleme ca-
lismalarimiz son asamaya gelmis bulunmaktadir.
Hukuk fakiiltelerinin acilmasi ve miifredatlarinin
belirlenmesi konusunda buradan Yiiksek Ogretim
Kurulu'na isbirligi cagrisinda bulunuyoruz.

Anayasa degisikligine iliskin uzlasma komisyo-
nunun ¢alismalarinda avukatlara ve barolara yarg:
bolumiinde yer verilmis olmasim olumlu karsila-
digimizi ifade etmek istiyorum. Ne var ki, ayn1 dii-
zenleme icerisinde Ttirkiye’de avukatlik meslegine
biiytik zararlar verecek ve avukatlarin yakin cevre-
leriyle birlikte yaklasik 800 bin kisiyi dogrudan et-
kileyecek, milyonlarca yurttasimizin ise ekonomik
gucliik sebebiyle avukatlik hizmetinden yararlan-
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masini fevkalade zorlagtiracak yabanci avukatlik
ortakliklarmin Anayasal gitivenceye kavusturul-
mak istenmesini siddetle kiniyoruz.

Yirurliikteki Avukathk Kanunu, pek ¢ok yon-
den anti demokratik, vesayetci, meslegimiz agisin-
dan cagin gerektirdigi ihtiyaclar1 karsilamaktan
uzaktir. Tirkiye Barolar Birligi olarak biittin ba-
rolarin ve avukatlarin katkisini saglamak suretiy-
le genis kesimleri tatmin edecek cagdas bir kanun
taslag1 ortaya koymaya haziriz. Katilimar stireg is-
letilmeden, “ben yaptim oldu” zihniyeti ile karsimai-
za getirilecek kanun tasarisi veya gece yarisi tek-
lifleriyle Avukatlik Kanununun degistirilmesinin,
hukuk devletine ve huzurlu bir toplumsal yasama
agir darbe vuracaginin her tiirlti izahtan vareste ol-
dugunu hatirlatmak istiyorum.

Yeni yapilacak olan Avukatlik Kanunu'nda sta-
ja ve meslege giris sinavla gerceklesmeli; avukatlik
meslek alani, gelismis tilkelerin mevzuatlar1 model
almarak cagdas insanlarin ihtiyaclarina gore yeni-
den planlanmalidir.

Barolarin ve Tiirkiye Barolar Birligi'nin {ize-
rinden idarenin vesayeti tamamen kaldirilmals,
noterlerinkine benzer bir avukat destek havuzu
olusturulmali, avukatligin bir kamu hizmeti oldu-
gu dikkate alinarak belirli bir kidemin tisttindeki
avukatlara yesil pasaport hakk: taninmali, avuka-
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tin delil toplama yetkisine dayanarak ileri stirdtigii
taleplerin yerine getirilmemesi etkili yaptirimlara
baglanmali, avukatin yarginin kurucu unsuru ol-
dugu pekistirilmeli, avukatlarin barolarin ve Ttir-
kiye Barolar Birligi'nin varlik sebebini kabullenme-
yi reddeden yargisal uygulamalara kars1 gitivence
saglayacak sekilde Avukathik Kanunu yeniden ya-
zilmalidir.

Bu noktada, seslerini buradan duyurma
imkanlar1 olmayan adliye personelinin de dag gibi
biiytimiis sorunlarina artik ¢oztim bulunmas: ge-
rektigini ifade etmeyi bir gorev biliyorum. Bu ¢er-
cevede, adliye emekcilerinin saatlerce bilgisayar
kullanimindan ve olumsuz c¢alisma kosullarindan
kaynaklanan ciddi saglik sorunlarindan tutun da,
fazla calisma ticreti alamamalarina ve 4/c’li per-
sonelin kadrosuz galistiriliyor olmasina kadar ¢ok
sayida sorunun ¢oziim bekledigini bilgilerinize su-
nuyorum.

Sayin Cumhurbaskanim,

Yiiksek huzurlarimizda kanunun agik hitkmii
geregi korumakla ytiktimlii oldugumuz demokra-
tik, laik, sosyal hukuk devletine iliskin baz1 tespit
ve degerlendirmelerimi arz etmek istiyorum.
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Hukuk devleti, insan haklarmna saygi gosteren
ve bu haklar1 korumak tizere adil bir hukuk diizeni
kuran ve bunu devam ettirmeye kendisini zorun-
lu sayan ve faaliyetlerinde hukuka ve anayasaya
uyan bir devlettir. Bu tanimlamanin icinde 6zgiir
insan, hak ve ytikimluliiklerle donatilmis yurttas
yer alir. Demokratik hukuk devletinde, tisttinlerin
hukuku degil, hukukun tisttinligii egemendir.

Bu noktada son donemlerde sikga telaffuz edi-
len “milli irade” tabirini kisaca degerlendirmekte
fayda gortiyorum. Diinya ve Tiirkiye tarihine ba-
kildiginda, milli irade tabiri daha ziyade, secimle
is basina gelmis ancak cogulculuk yerine ¢cogun-
lukculugu benimsemis ve giderek otoriter egilim-
ler sergilemeye baslamis siyasi iktidarlarin tercihi
olmustur. Cagdas demokrasiler ise cogulcudur.
Baska bir anlatimla cagdas demokrasiler, sadece
o an i¢in ¢ogunlukta olan siyasi gortisleri degil,
sayica azinlikta olan baska gortisleri de kucaklar.
Bugiin eger mutlaka milli irade tabiri kullanilmak
isteniyorsa, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin cogulcu bir
demokrasi modeline dayandig1 unutulmamalidur.
Bu durumda milli irade tabiri, cogunlugun azmn-
liga tahakktum ettigi, siyasi iktidarin her kurumu
ele gecirdigi ve yasamin her alanini diizenlemeye
soyundugu, insanlarin yasam bicimine miidahale
ettigi donemlerdeki iceriginden elbette ki farkli an-
lasilmak zorundadir.
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O halde ¢cagdas bir demokraside “milli irade” ta-
birini kullanmaya devam etmek isteyenler, bu tabi-
rin icinde siyasi iktidara muhalif diistincelerin de
yer aldigini, hitkiimetlerin parlamentodaki ¢cogun-
luklarina dayanarak her istediklerini yapamaya-
caklarmni ve onlara oy vermeyenlerin de hiikiimeti
olduklaring; insanligin ortak degerlerini temsil eden
hukukun genel ilkelerine, usuliine gore yiirtirlige
konulmus insan haklarmna iliskin uluslararas1 s6z-
lesmelere ve anayasaya uygun davranilmasinin
zorunlu oldugunu unutmamalidir. Anayasamizin
degismez maddelerinde ifadesini bulan Cumhuri-
yetin temel niteliklerinin siyasi iktidar1 smirladig:
ve ¢ogunlugun azinhiga tahakkimiini engelledigi
de hicbir zaman akildan ¢ikarilmamalidir. Bu sinir-
lamalarla kastedilen, bazilarinin ileri stirdigtintin
aksine, azimligin cogunluga tahakkiumii asla degil-
dir; kastedilen, demokratik uzlasma kulttirtidiir,
katilimc1 demokrasidir, gecici bir cogunlugun ge-
cici bir azinlik tizerinde mutlak egemenlik kurma-
sinin onlenmesidir; nasil yasayacagini, hangi okula
gidecegini, hangi inanca sahip olacagini, nerede
ibadet edecegini, hangi ahlak kuralin1 benimseye-
cegini kisilere dayatmaya kalkismamasidir.

Demokratik hukuk devletinin, dolayisiyla cag-
das bir toplumun en biiytik diismanlarindan biri,
kuskusuz askeri darbelerdir. Askeri darbelerin de-
mokrasi kilturtint yok ettigi, hicbir soruna asla
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care olmadigl, yeni ve ¢ok daha biiyiik toplumsal
sorunlara yol actig1 Tiirkiye ve diger tilkelerdeki
tarihi orneklerle kanmitlanmustir. Istisnasiz biitiin
askeri darbeler, demokrasinin vazgecilmezi olan
siyasi partilerin kurumsallasmasini 6nlemis, sivil
toplum orgiitlenmelerine izin vermemis, demokra-
sinin bir yasam bicimi olmasinmi engellemis ve se-
¢imden se¢ime oy verilen, yeterli derinlikten yok-
sun bir demokrasi kiilttirti yaratmistir.

Askeri darbelerin ne kadar buytik felaketlere
yol acabileceginin en giincel 6rnegi, Tiirkiye nin
bu yonden hakli tepkisini ortaya koydugu Misir’da
yasanmaktadir. Bu tepkinin diinya kamuoyu tize-
rinde etkili olabilmesi icin, tilkemiz icinde insan
haklarina ve demokratik 6zgtirliiklere azami saygi
gosterilmesi gerektigi kuskusuzdur.

Ister tilkemizde ister diinyanin bagka bir yerin-
de olsun; bariscil gosteri hakkini kullananlara sid-
det uygulanmasi, gostericilerin gercek mermilerle,
hedef gozetilerek sikilan gaz bombalariyla, plas-
tik mermilerle veya kimyasal madde karistirilmis
tazyikli sularla oldiirtilmesi ya da yaralanmas:
agir bir suctur. Bu suglar isleyenlerin tesvik edil-
meleri veya odiillendirilmeleri degil, cezalandiril-
malar1 gerekir. Hicbir siyasi veya ekonomik men-
faat en tsttin deger olan insan yasamindan daha
degerli degildir. Sudan’da, Lazkiye’de, Rojava’da,
Misir'in Adeviyesi'nde veya Tahrir'inde, Lice’de,
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Uludere’de, Reyhanli’'da, Akcakale’de, Ceylan-
pmnar’da, Eskisehir’in, Ankara’nin, [stanbul’un ve
Hatay’in sokaklarinda, insanlarin katledilmesinin
hicbir mazereti olamaz.

Demokratik bir devlette, devletin, diisiincenin
ve ifadenin 6niinii agmasi, siddet ¢agris1 yapma-
yan diistincelerin istenilen yerlere ulastirilabilmesi
icin toplumsal iletisim kanallarini agik tutmasi, ba-
riscil toplant1 ve gosterileri engellememesi esastir.
Ifade 6zgiirliigii ve onun hayata gecirilme yontem-
lerinden olan bariscil toplanti ve gosteriler, 6zgtir
ve demokratik bir toplumun varliginin en 6nemli
kanitidur.

Demokrasilerde “secim sandigi” kuskusuz vaz-
gecilmezdir. Ancak demokrasi, sandiktan sandiga
oy vermekle smirh bir rejim degil, bir yasam bigi-
midir. Demokratik hukuk devletinde, siyasi iktidar,
parlamentodaki cogunlugu ne olursa olsun hukuk
kurallariyla bagl oldugunu bilir. Hukuk kurallarim
uygulayanlar da daima 6zgiirliikcti pencereden ba-
karlar. Ctinkii demokratik hukuk devletinde 6zgtir-
liikkler esas, 6zgurliiklerin kisitlanmasi ise istisnadir.

Ozgiirliikler s6z konusu oldugunda devlet, ki-
sitlamak ve yasaklamak yerine engelleri kaldir-
makla ytiktimltidir.

18



2013-2014 ADLI YILI ACILIS KONUSMASI

Bu cercevede, hic kimse diistincelerini agikladig:
icin idari veya adli sorusturmalara tabi tutulamaz.
Anayasa’ya, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi'ne
ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi kararlarina
gore; devletin gtivenlik giicleri bariscil gosterilere
higbir sekilde gti¢ kullanarak miidahale edemez.
Bariscil gosterilerde “dagilin” uyarist yapilmasi,
dagilmayan gostericilere gii¢c kullanilmasmin ma-
zereti olamaz. Gui¢ kullanilmasinin hakli oldugu
yerlerde ise gerekenden fazla giictin kullanilmasi,
tizerinde gti¢ kullanilan sahis etkisiz hale getiril-
dikten sonra da gti¢ kullanarak keyfi ve fiili ceza-
landirma yoluna gidilmesi hi¢ kuskusuz sorum-
luluk gerektirir. Sokak aralarinda, hatta giindiiz
goziiyle sehir meydanlarinda eli sopal1 veya palali
kisilerin polis memurlarinin destegiyle, tesvikiyle
veya korumasi altinda yaptig1 katliamlarin ve sid-
det eylemlerinin ne kadar agir bir sug tegkil ettigini
aciklamayi gerekli dahi gormiiyorum.

Devletin emniyet giiclerini, kanunu ihlal eden
silahl1 gticlerden ayirt eden husus, emniyet gticle-
rinin gii¢ kullanma yetkisinin son derece sik1 kural-
larla dtizenlenmis olmasidir. Bu kurallar1 yok sa-
yarak uygulama yapan bir emniyet mensubunun,
silah tastyan siradan bir sugludan farki yoktur;
sadece devletin silahini ve yetkilerini kotiiye kul-
landigs icin ¢ok daha agir bir sorumlulugu vardir.
Yetkilerini kottiye kullanan emniyet mensuplar:
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korundugu takdirde, gozbebegimiz olmasi gere-
ken emniyet teskilatinin sayginligina zarar verilir;
kolluk gorevlileri ile halk arasinda nefret duvarlar:
ytikselir, gorevini yasalara uygun ve fedakarca ye-
rine getiren binlerce kolluk gorevlisi toplumda hig
hak etmedikleri suclamalara maruz kalir.

Sayin Cumhurbaskanim,

Cagdas devlet anlayisinda kutsal olan devlet
degil, devletin hizmetle ytikiimlii oldugu insandur.
Devleti kutsallastirmak isteyenler, aslinda kendi-
lerini kutsallastirmak ve dokunulmaz ilan etmek
isterler. Bu diisiincede olanlar halka sunduklar:
hizmetleri bir gorev olarak degil, bir lutuf olarak
gortrler. Kendi kendilerini halka hizmet ederken
ltitufta bulunduklarina inandiranlar, bireylerin
mubhalif diistinceler agiklamasma, topluluklarin
toplant1 ve gosteri yiirtiytisii yapmasina ofkelenir-
ler ve halki kadir bilmezlikle suclarlar.

Siyasi iktidarlar, demokratik kitle orgiitlerinin
elestirilerinden elbette haz etmek zorunda degil-
dir; ancak ¢ogulcu demokrasilerde, siyasi iktidar-
lar, bu elestirileri degerlendirmek ve hosgoriiyle
karsilamak zorundadir. Cogulcu demokrasilerde
siyasi iktidarlar hoslarina gitmeyen siyasi diisiin-
celeri hedef almazlar, parlamentodaki ¢ogunluk-
larina dayanarak demokratik kitle ¢rgiitlerini yok
etmeye kalkismazlar; bunlar1 demokrasinin vaz-
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gecilmezi olarak kabul ederler ve birlikte yasarlar.
Boylece bindikleri demokrasi dalin1 kendi elleriyle
kesmezler.

Esasen ¢ogulcu demokrasi, gercek demokrasinin
tek modelidir. Cogunlukcu rejimler kendi kendile-
rini demokrasi olarak ilan etseler de, o diizenlerde
ozgurliik yoktur, siyasi iktidarin ltituflar: vardir.

Demokratik bir hukuk devletinde, diisiinme,
dustindtigiinii ifade etme ve basin 6zgtirligi vaz-
gecilmezdir. Basin 6zgiirliigiine yonelik en buiytik
tehdit yalmzca gazetecilere acilan davalar veya
gazete sahiplerine yonelik idari-mali uygulamalar
ve gazetelerin uygulamak zorunda kaldiklar1 oto-
sanstir degil, tekellesme ve basin calisanlarinin 6r-
glitlenmesinin ontine getirilen kisitlamalardir. Bu
ozgurlukler kisitlandiginda muhalefet partilerinin
ve demokratik kitle orgiitlerinin etkili muhalefet
yapma imkanlar1 ellerinden almir. Bu durumda
ne kadar baski altinda tutulursa tutulsun, toplum
bir noktada patlar ve toplumsal muhalefet, siya-
sal muhalefetin ontine gecer. Toplumsal olaylar
karsisinda siyasi iktidarlar, baskalarin suglayarak
savunmaya gecmek yerine, olaylarin gercek sebep-
lerini bulmaya, toplumun sikintisin1 anlamaya ca-
lismalidir. Suglamak kolay, ¢oztim bulmak zordur.
Ancak demokrasi, zoru basarmay1 gerektirir. Bu
basarinin anahtar: ise hosgorii, uzlasma ve ortak
akilda gizlidir.
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Sayin Cumhurbaskanim,

Ozel Gorevli Mahkemeler ve Terdrle Miicadele
Mahkemeleri, olagan donemlerin olagantistii mah-
kemeleridir. Nasil ki anti demokratik olduklar1 i¢in
en sonunda kaldirilmak zorunda kalinan Devlet
Giivenlik Mahkemeleri'nin ihtisas mahkemele-
ri olduguna yonelik agiklamalar ve Tiirkiye'nin
Avrupa Insan Haklari Mahkemesine bu yon-
de yaptig1 savunmalar inandirici bulunmadiysa,
Ozel Gorevli Mahkemelerin ve Terorle Miicadele
Mahkemeleri'nin ihtisas mahkemeleri olduguna
dair aciklamalar da objektif 6lctitler karsisinda inan-
diric1 degildir. Maalesef Anayasa Mahkemesi'nin
04.07.2013 giin ve 2012/100 E., 2013 /84 K. say1l1 ka-
rarinda, eski aliskanliklar: tekrarlar sekilde, Terorle
Miicadele Mahkemesi'nin ihtisas mahkemesi oldu-
gu kabul edilmis ve anayasal dayanagi olmayan bu
mahkemelere anayasallik vizesi verilmistir.

Malumlariniz oldugu tizere Ozel Gérevli Mah-
kemeler, TBMM tarafindan anti demokratik uy-
gulamalar1 sebebiyle kaldirilmistir. Ancak hukuk
mantigiyla izah1 miimkiin olmayacak sekilde bu
mahkemelerin ellerindeki davalar1 bitirinceye ka-
dar gorev yapmalarina imkan taninmistir. Anaya-
sa Mahkemesi sozii edilen kararinda, bu durumu
tabii hakim ilkesiyle aciklamis ve anayasaya aykir1
bulmamustir. Insan saghgina zararli oldugu tespit
edildiginde piyasadan kaldirilmasina karar verilen
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bir ilacin eczanelerdeki stoklar tiikeninceye kadar
satilmasina izin verilemeyecegi tabiidir. Ayni se-
kilde demokratik hukuk devletinde yeri olmadig;,
anti demokratik oldugu bizzat yasama organi ta-
rafindan tespit edilen Ozel Gorevli Mahkemelerin
yargilama yapmaya devam etmelerine, dolayisiyla
yargiladiklari saniklarin haklarina yonelik ihlalle-
rini stirdtirmelerine izin verilmemeliydi. Anayasa
Mahkemesi'nin bu karariyla, tabii hakim ilkesinin
tanimu ve islevi de agir yara almustir.

Yine Anayasa Mahkemesi'nin anilan kararin-
da, 10 yila kadar tutukluluga izin veren kanuni
diizenleme iptal edildikten sonra, bu iptal karari-
nin yurirliige girmesinin Resmi Gazete’de yayim-
lanmasindan 1 yil sonraya ertelenmesini ve buna
gerekce olarak iptal kararimin derhal yiirtirluge
girmesi durumunda kamu diizeninin ihlal edilece-
ginden sz edilmesini anlamak mumkiin degildir.
Soyle ki iptal karar1 tutuklama kurumunu ortadan
kaldirmamus, sadece tutuklulukta azami siireler-
den olan 10 yillik siireyi iptal etmistir. Bu iptal, bir
ayibmn ortadan kaldirilmasidir. S6z konusu ayip
ortadan kaldirildiginda bir diger azami siire olan
5 yillik stirenin uygulanacagi aciktir. Dolayisiyla
iptal karar1 higbir bosluk dogurmayacaktir. Ana-
yasa Mahkemesi'nin gerekceli kararinda, derhal
uygulamanin kamu dtizenini ihlal edeceginden
bahsedilmesi mahkemelerce bir talimat olarak al-
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gilanmus ve yerlesik uygulamadan sapilarak, temel
hak ve hiirriyetlere iliskin bir iptal kararinin derhal
uygulanmasi zorunlulugu gérmezden gelinmistir.

Sayin Cumhurbaskanim,

Ogzellikle son birkag yilda, “yarg: reformu” adi
altinda yapilan degisiklikler, yasa yapma teknigi-
ne aykir1 bir sekilde “torba yasalarla” gerceklesti-
rilmeye calisilmaktadir. Torba yasa yontemi, ka-
muoyunun ve ilgili demokratik kitle drgtitlerinin
yasalasma stirecini takip etmelerini engelleyen, sis-
tematikten uzak, deneme yanilma yolunu esas alan
bir yontemdir.

Temel pek ¢ok konunun Bakanlar Kurulu'nun
yasa tasarilar1 yerine yeterli incelemeden gecme-
mis yasa teklifleri veya son dakikada Meclis Genel
Kurulu'nda verilen degisiklik 6nergeleriyle diizen-
lenmesinde de katilimc1 ve cogulcu demokrasi agi-
sindan biiytik sorun vardir.

Aym sekilde Kanun Hitkmiinde Kararnamelerle
yasamaya ait alana stirekli tecaviiz edilmesi, yal-
nizca TBMMyi devreden ¢ikarmakla kalmamakta,
demokrasinin vazgecilmezi olan muhalefeti etkisiz
kilmak suretiyle kamuoyunun diizenlemelerden
onceden haberdar olmasini, siirece katilmasini ve
demokratik yollarla tepkisini ortaya koymasini en-
gellemektedir.
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Sayin Cumhurbaskanim,

Baris veya agilim olarak adlandirilan bir stireg
onumiize konuldu. Hi¢ kuskusuz bir tek yurtta-
simizin bile burnunun kanamasmi arzu etmeyiz.
Kanin durmasi, acilarin dinmesi, kardeslerin bir-
biriyle kucaklasmasi en biiyiik temennimizdir.
Ancak stirecin nasil ytirtidtigtine, kiminle ve nasil
miizakere edildigine, yol haritasinin duraklarina
ve nihai hedefine iliskin saglikl1 bilgilere sahip de-
giliz. Amac, kanin durmasi ve toplumsal huzurun
saglanmasi olduguna gore, hepimiz icin en buytik
felaket olacak bir i¢ savasin tetiklenmesinden or-
tak akla ulasmak suretiyle titizlikle kaginmak zo-
runday1z. Bunun icin stirecin seffaf yonetilmesi ve
genis tabanli toplumsal mutabakatin saglanmasi
zorunludur.

Bu cercevede, artik uluslararasi kurumlarin dahi
yaptig1 tespitler karsisinda kamuoyunda inandiri-
ciliklarinm yitirmis olan, Balyoz, Ergenekon, Casus-
luk Davas1 ve KCK gibi adlarla anilan ve adil yargi-
lanma hakkinin hice sayildig1 davalarda yaralanan
toplumsal vicdan tamir edilmeden, toplumsal uz-
lasiya ulasilmasi mumkiin degildir.

Bugtin nasil Yassiada davalarmin travmas: hala
devam ediyor ve Yassiada Mahkemesi'nin hukuku
hige sayan uygulamalar1 Tiirk Hukuk Tarihi'nde
kara birer leke olarak duruyorsa, anilan davalar da
glintimiiztin gelecege biraktig1 kara birer lekedir.
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Kiirt sorunu, esasen demokrasi, ozgtirliikler ve
insan haklar1 sorunudur. Kalic1 ¢6ziim, yalnizca
anayasada degil uygulamada da esit yurttashgmn
saglanmasi, ayrimciligin onlenmesi ve baska ay-
rimciliklara yol agacak etnik temelli her ttirli ayri-
caliktan kaginilmasi yoluyla saglanabilir. Hepimize
diisen gorev Ankara’da, Istanbul’da, Izmir’de han-
gi insan hakki icin ayaga kalkiyorsak, Sirnak’ta da,
Diyarbakir’da da, Lice’de de, Uludere’de de ayni
kararlilikla ayaga kalkmaktir.

Uzunca bir stiredir TBMM catis1 altinda anayasa
degisikligi icin kapsamli bir calisma ytrtittilmek-
tedir. Anayasa degisikliginin amaci daha demok-
ratik, daha 6zgtir, hukukun tsttinligint benim-
semis bir toplum ve devlet diizenine kavusmak
olsa gerektir. Bu amaca ulasilabilmesi icin anayasa
degisikliginden once ¢ok daha kolay atilabilecek
pek cok adim vardir. Ornegin engizisyon dénem-
lerini andiran gizli tamikligin kaldirilmasi, uygu-
lamada tutuklama zorunlulugu algis1 yaratan ka-
talog suglara iliskin diizenlemeden vazgecilmesi,
Terorle Miicadele Mahkemeleri'nin lagvedilmesi,
Terorle Miicadele Kanunu'nun ilga edilmesi, di-
stince, duistinceyi ifade, basin 6zgtirlugu ve toplan-
ti-gosteri 6zglirluguniin ontindeki biitiin engelle-
rin kaldirilmasi, basinda tekellesmenin 6nlenmesi,
basin emekgilerinin drgiitlenmesinin saglanmasi,
YOK’iin kaldirilmasi, iiniversitelerin idari ve mali
ozerklige, bilimsel 6zgiirliige kavusturulmasi, %10
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secim barajimin diisiirtilmesi yol temizligi anlamin-
da akla gelenlerden yalnizca birkacidir. Bunlar ya-
pilmadan herkesin ¢cekinmeden diistincelerini ifa-
de edebilecegi ve bu diistincelerini halka aktaracak
kanallar1 rahatca bulabilecegi bir tartisma ortami
yaratilamaz. Oysa demokratik bir anayasa, en ge-
nis katilimla olusturulabilir.

Anayasa degisikligi tartismalar stirecinde giin-
deme gelen ve baskanlik sisteminin demokratik
olmasinin vazgecilmez kosulu olan denet ve den-
ge mekanizmalarindan arindirilmis “Tiirk tipi bas-
kanlik sistemi”nin, aslinda baskanlik sistemi degil
kuvvetler birligi esasina dayanan otoriter bir yapi-
lanmay1 hedefledigini tarihi sorumlulugumuzun
geregi olarak burada ifade etmek durumundayim.

Son olarak Cumhuriyetin temellerini olusturan
ve Anayasa’da giivencesini bulan laiklik ve Ata-
turk Milliyetciligi konusundaki goriislerimizi de
burada paylasmak istiyorum.

Bugtin hem Tiirkiye hem Ortadogu, “din ve mez-
hep ayrimciligr” ve “irkgilik” olmak tizere iki derin
fay hatt1 tizerinde bulunmaktadir. Bizler; kardes-
lik, baris, huzur ve giivenli bir gelecek icin her tiir-
lt din ve mezhep ayrimciligina ve irk¢iligin her
turliistine kars1 olmak zorundayiz. Farkliliklar: ay-
rismanin bir sebebi degil, zenginlesmenin araci ola-
rak gormeliyiz. Uyusmazliklar: degil, ortak menfa-
atleri 6ne ¢ikarmalry1z.
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Din diismanhigimmi reddeden ancak bir dinin,
mezhebin veya inancin digerine tahakkiimiinii de
kabul etmeyen; egemenligin ilahi degil, insana ve
dolayisiyla millete ait oldugunu benimseyen laik-
lik anlayisi, demokrasinin, 6zgtirliiklerin, kisacasi
ozgtr ve gilivenli yasamanin 6n kosuludur.

Hangi irktan, dinden, mezhepten, inanctan, siya-
si gortisten geldigine bakmaksizin toplumda yasa-
yan her bireyi esit yurttas olarak goren Atattirk Mil-
liyetciligi ise boltinmenin, parcalanmanin, yok olup
gitmenin karsisindaki yegane dayanak noktasidir.

Tarihten ders alinir ise, tarih tekerriir etmez.
Osmanli Imparatorlugu’nu cok hukukluluk ve her
alanda bilimsel diistinceden uzaklasmis olma ¢6-
kertmistir. Osmanli Imparatorlugu’nun kiillerin-
den Biiyiik Onder Mustafa Kemal Atatiirk’iin mu-
cizesiyle dogmus olan Tiirkiye Cumhuriyeti icin
tek gercek yol gosterici, bilimdir.

Ulkemizde ve bolgemizde iizerinde bulundugu-
muz fay hatlarina ragmen sapasaglam ayakta dura-
bilecek demokratik bir hukuk devleti binasini insa
etmek icin laiklik ve Atattirk Milliyetciligini 6ztim-
semek zorundayiz. Ayrica “yurtta baris diinyada ba-
ris” ilkesinden vazgectigimiz algisindan titizlikle
kaginmak, “yeni Osmanhicilik” gibi maceraperest
yaklasimlardan uzak durmakla yukumliiytiz.
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“Yurtta baris” i¢in, her yurttasimizin “egit yurt-
tas” oldugunu asla unutmamaliy1z. Higcbir yurtta-
simizin, etnik kokeni, mezhebi, dini, inanci, dili,
cinsiyeti, rengi ytiziinden ayrimciliga ugramasina
asla izin vermemeliyiz. Ayni sekilde, siyasi dii-
stincesi sebebiyle yurttaslarimizi “benden - senden”
diye farkli gruplara veya yiizdelere ayirmamaliyiz.
Devletin kurum ve kuruluslarinin, baz1 yurttasla-
ra, siyasi diistinceleri nedeniyle baski uyguladigs,
bazilarina ise ayricalik tamidig: algisini yaratacak,
yurttaslarm arasina kin ve nefret tohumlar ekecek
uygulamalara hep birlikte karsi ¢ikmaliyiz.

Turkiye'nin demokratiklesme yolculugunun
satir baglarini iyi bilmeliyiz. Ornegin gozalti siire-
lerini uzatmak, polise gozalt1 yetkisi vermek gibi
gecmisin antidemokratik diizenlemelerine 6ykiin-
memeli, ¢6ztimt daima demokraside aramaliyiz.
Polis devletini cagristiracak her tiirlti beyanattan,
uygulamadan, diizenlemeden uzak durmaliyiz.
Bazi yurttaslar1 diger bazi yurttaslarin ihbarcisi ya-
pacak, komsuyu komsunun pesine diistirecek ¢ag-
rilarda bulunmamaliy1z. Toplumsal dayanismay
yok edecek, muhbirligi 6zendirecek “sirdas polis
noktas1” gibi otoriter ve totaliter rejimlere 6zgii pro-
jeler gelistirmeye son vermeliyiz.

Bilime, sanata, 6zgiir diistince ortamina ve in-
san haklarinin evrensel olgiitlerine hem yurtta
hem dtinyada sahip ¢ikmaliy1z. Bu suretle Tiirki-
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ye Cumhuriyeti'nin cagdas devletler ailesinin lider
tilkesi olmasini saglamaliyiz. Unutmamaliyiz ki
Turkiye'nin birkag giin sonra yapilacak olan G-20
zirvesinde diinyanin 6nemli ekonomilerinden biri
sifatiyla yer alryor olmasi, 6zgtir dustincede, dola-
yistyla bilimde ve sanatta liderlige ulasmadiginda
kalic1 olmayacak; refahin hakca dagitimi gercekle-
semeyecektir.

Hem ekonomik hem siyasal istikrarin saglana-
bilmesi icin demokrasiden, insan haklarindan ve
hukukun tsttinligiinden taviz vermememiz ge-
rektigini bilmeliyiz. “Ustiinlerin hukuku nun gegerli
kilindig: bir diizende, istikrardan s6z edilemeyece-
gini, ¢tinkii boyle bir diizende herkesin kaderinin
siyasi iktidarlarin keyfine terk edildigini aklimiz-
dan ¢ikarmamaliyiz.

Elbette, diinyanin neresinde zultim varsa,
Sudan’da, Irak’ta, Suriye’de, Misir'da zulmiin kar-
sisinda, mazlumun yaninda samimiyetle durmals,
zulme kars1 cikarken, her tiirlt siyasi hesaptan ka-
cinmalry1z. Ancak bunu yaparken hem etkili olabil-
mek hem de Milletimizi maceralara stirtiklememek
icin diinyay1 karsimiza almak yerine, yanimiza al-
mali, daima uluslararasi hukuk cercevesinde kal-
maliy1z. Bir devletin, zuliim karsisinda dtinya dev-
letlerini harekete gecirebilmesi icin, ncelikle kendi
tilkesinde diistince, ifade, toplanti ve gosteri ve basin
ozgiirliiklerine ve tiim insan haklarina azami ¢lctide
saygili olmasi gerektigini asla goz ard1 etmemeliyiz.
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Sayin Cumhurbaskanim,

Ttirkiye Barolar Birliginin, “hukukun iistiinligi”
kavramini hayata gecirmek i¢in; cogulcu demokra-
siden, insan haklarindan, evrensel hukuktan, 6z-
glirliiklerden, baristan, emekten, halktan ve haktan
yana 44 yildir verdigi miicadele, 80 bin avukat ve
79 baronun madalya gibi tasidig1 onurlu ge¢misi-
mizdir. Bu onurlu ge¢mise layik olmaya devam
edecegimizi huzurlarinizda bir kez daha agikga ifa-
de ediyor; fedakarca gorev yapan avukat, hakim ve
savcl tiim yargl mensuplarina; basimizin tac1 emek-
tar adliye personeline ve kendi adina hiiktim veren
yargidan adil yargilamalar bekleyen Milletimizin
tiim fertlerine, giiler ytizli, saglikli, mutlu, gelecek
kaygis1 yasanmayan, hukuki gtivenlikli, basarili ve
ADIL bir Adli Yil diliyorum.

En derin saygilarimla.

Av. Prof. Dr. Metin FEYZIOGLU

Tiirkiye Barolar Birligi Baskani
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