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2. BASIYA ONSOZ

2004 yilinda kabul edilen 5235 sayili Adli Yargi ik Derece
Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Go-
rev ve Yetkileri Hakkinda Kanunla tilkemizde iki dereceli (ilk
derece ve temyiz) yargilama sisteminden, ti¢ dereceli (ilk de-
rece-istinaf-temyiz) yargilama sistemine gecilmesi kabul edil-
mistir. Bu cercevede, 5236 sayili Kanunla da 1086 say1lt Hukuk
Usulti Muhakemeleri Kanunu'nda degisiklik yapilarak yargi-
lama hukukumuz da bu yeni sisteme uyarlanmistir. Ancak
gecen siirecte yeni kanun yolu sistemi sadece bir diizenleme
olarak kalmis, uygulanmas: stirekli ertelenmistir. 5235 say1l1
Kanunun gegici 2. maddesine gore, bolge adliye mahkemele-
rinin, Adalet Bakanlig1 tarafindan Kanunun ytriirliige girdigi
tarihten itibaren iki yil icinde kurulmasi ve tiim yurtta géreve
baslayacaklar: tarihin Resmi Gazete’de ilan edilmesi 6ngoriil-
miistiir. Kanun, 7.10.2004 tarihli Resmi Gazete’de yaymlan-
diktan sonra 1.6.2005 tarihinde ytirtirlige girmis ve gegen iki
yillik siire icinde bolge adliye mahkemelerinin kurulmas: ger-
ceklestirilememis, sadece Adalet Bakanligi'nin 5.6.2007 giin ve
26543 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan karari ile bolgelerin
cografi durumlar1 ve is yogunluklarina gore dokuz bolge
adliye mahkemesi kurulmus ve ayn tarihli Resmi Gazete’de
yayinlanan Hékimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu Karari ile bu
bolge adliye mahkemelerinin yargi ¢cevreleri belirlenmis, daha
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sonra mahkemelerin basgsavcilar1 atanmistir. Ancak, Adalet
Bakanlig1 bolge adliye mahkemelerinin goreve baslama tari-
hini bugtine kadar ilan etmedigi i¢cin mahkemeler fiilen calis-
maya baslayamamustir. Bu arada Hukuk Ustlit Muhakemeleri
Kanunu'nu ytirtirlikten kaldirarak onu yerini alacak, 6100 sa-
yili Hukuk Muhakemeleri Kanunu 12.01.2011 tarihinde kabul
edilerek 04.02.2011 tarihli ve 27836 sayili Resmi Gazete’de ya-
ymlanmustir. 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu, 1086
say1l1 Hukuk Ustlii Muhakemeleri Kanunu'ndaki hiikiimlere
paralel ve hemen ayni hiikiimlerle istinaf ve temyiz sistemi-
ni kabul etmis ve yine Hukuk Muhakemeleri Kanununun
451. maddesine gore, Kanunun 1.10.2011 tarihinde ytirtrli-
ge girecegi belirtilmistir. Dolayisiyla Hukuk Muhakemeleri
Kanunu'nun yeni kanun yolu sisteminin de ayni tarihte yii-
rirliige girecegi beklenirken, HSYK'nin yaptigi duyuruda
2011 yili icinde bolge adliye mahkemelerinin faaliyete gece-
meyecegi, en ge¢ 2012 yili yaz kararnamesi doneminde faali-
yete gecirilecegi agiklanmustir. Bu arada alt1 yeni yerde daha
bolge adliye mahkemelerinin kurulmasi kabul edilmis ve bas-
savcilar1 atanmistir; boylece bolge adliye mahkemelerinin sa-
y1s1 dokuzdan onbese ¢ikmustir.

HSYK’'nin duyurusuyla birlikte, bolge adliye mahkemele-
rinin HMK'nin ytiriirliik tarihinden sonra goreve baslayacagi
goz ontinde tutularak, 6217 sayili Kanunla Hukuk Muhake-
meleri Kanunu'na gecici 3. madde eklenmistir. Bu maddeye
gore:

«GECICI MADDE 3- (1) Bolge adliye mahkemeleri-
nin, 26/9/2004 tarihli ve 5235 say1li Adli Yargi ilk Derece
Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus,
Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanunun gegici 2 nci madde-
si uyarinca Resmi Gazetede ilan edilecek goreve baslama
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tarihine kadar, 1086 sayili Kanunun temyize iliskin ytirtir-
litkkteki hiikiimlerinin uygulanmasina devam olunur.

(2) Bolge adliye mahkemelerinin géreve baslama ta-
rihinden 6nce aleyhine temyiz yoluna basvurulmus olan
kararlar hakkinda, kesinlesinceye kadar 1086 sayili Kanu-
nun 26/9/2004 tarihli ve 5236 sayili Kanunla yapilan de-
gisiklikten onceki 427 ila 454 tincii madde hiikiimlerinin
uygulanmasina devam olunur.

(3) Bu Kanunda bolge adliye mahkemelerine gorev ve-
rilen hallerde bu mahkemelerin goreve baslama tarihine
kadar 1086 sayili1 Kanunun bu Kanuna aykir: olmayan hii-
kiimleri uygulanr.»

Bu durumda Hukuk Muhakemeleri Kanunu 1 Ekim 2011
de yurtrliige girdikten sonra acilan davalarda da 1086 sayili
Hukuk Usulti Muhakemeleri Kanununun kanun yoluna ilis-
kin hiiktimler uygulanacaktur.

Yukarida agiklanan stire¢ dahi, yeni kanun yolu sisteminin
ne kadar sancili oldugunu gostermektedir. Stiphesiz burada
sorun, ¢ikartilan Kanuna sahip ¢itkilmamasi ve bunun uygu-
lanmasi icin gerekli altyapinin hazirlanmamasindan kaynak-
lanmaktadir. Burada, tek bir aktor degil, 6zellikle ytiriitme ve
yarginin mutlak anlamda ortak kusuru mevcuttur. Bu arada,
gecen uzun siirecte akademisyenlerin de, konuyla hakkiy-
la ilgilendikleri ve gerekli calismalar1 yaptiklar: tam olarak
soylenemez. Bunun yaninda ne Barolar gerekli egitim calis-
malarmi yapmis ne de Adalet Bakanlig1 baslangictaki smirh
bir caba disinda boyle bir gayret icine girmistir. Eger boyle
devam ederse, yeni kanun yolu sistemi yiirtirliige girdiginde
bilingsizce yazilan istinaf ve temyiz dilekceleri, tesadtiflerle
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ogrenilen bir kanun yolu incelemesi ile kars1 karsiya kalaca-
g1z. Her seyden sikdyet eden, ancak tizerine diiseni yapmak
ve sorumluluk almak konusunda geri duran tilkemiz insan
yapisinin ve hukukgu kitlesinin tipik 6rnegini bu vesileyle bir
kez daha gormiis bulunmaktayiz. Yarin bircok aksaklik orta-
ya ciktiginda ise, herkes ve her kurum birbirini suglamaktan
geri durmayacaktir. Yeni kanun yolu sistemi, iyi uygulandi-
g1 takdirde, bircok sikayetin yer aldig1 yargilama sistemimiz
ve hukuk uygulamamiz bakimindan, bir ¢ikis yolu ve yeni
bir umut 15181 olabilecegi gibi; kotti bir baslangic yapilip kotii
uygulandiginda da, mevcut sorunlara yenilerinin eklenmesi
sonucunu da dogurabilir. Bugiin ¢agdas tilke hukuklarmin
hemen hemen tamaminda, farkli sekil ve sinirlarla istinaf
yolu uygulanmakta, istinaf daha adil ve giivenceli yargilama
bakimindan énemli kabul edilmektedir.

Bu siireg icinde, farkl vesileler, konuyla ilgilenmemiz ve
Adalet Bakanligi'nin baslangicta gerceklestirip sonra devam
ettirmedigi sinirli egitim calismalarinda yer almamiz sebebiy-
le, 6zellikle genis bir hukukcu kitlesine, kisa stirede yeni ka-
nun yolu sistemini anlatabilmek icin basit sekilde kaleme ali-
nan bir kitaba olan ihtiyaci farketmemizi saglamistir. Sikayet
edenlerden degil, care iiretenlerden olmak amaciyla bu kitap
kaleme alinmustir. Yeni kanun yolu sistemi, her yenilikte ol-
dugu gibi, iyi anlasilip iyi uygulandikca basar1 sansina sahip
olacaktir. Bunun i¢in de sistemin 6ztintin dogru anlasilmasi
ve 0grenilmesi onem tasimaktadir. Bu kitabin amaci, hukuk
yargilamasinda istinaf sistemini tanitmaktir. Bunu yaparken
ayrintili teorik tartismalar girmek yerine, sistemin ve kanun
hiikimlerinin dogru anlasilmasima calisilacak, istinafla ilgili
temel sorulara cevap aranacaktir. Kitap, yeni kanun yoluyla
ilgili merak edilen temel hususlarla yeni kanun yoluna ilis-
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kin teknik konulardaki sorularin ortaya konularak onlara ce-
vaplarin verilmesi yontemiyle hazirlanmistir. Kitap hazirla-
nirken, daha 6nce bu konudaki calismalar, kitabin yazarmin
da igcinde yer aldig1 hukuk hakimlerinin egitim faaliyetindeki
tartismalar ve kitabin yazari tarafindan uygulamacilardan
elde edilen sorularin tespitinden yararlanilmustir. Kitapta
miimkiin oldugunca yazarin kanaati belirtiimemeye calisil-
mis, ancak konunun yeni olmasi sebebiyle bazi konularda
tercihler ortaya konulmustur.

Kitabin ilk basis1 Ttirkiye Barolar Birligi yayini olarak 2008
yilinda yapilmistir. Bu arada, 6100 sayilit Hukuk Muhakeme-
leri Kanunu'nun kabul edilmesi sebebiyle, bu Kanuna gore
kitabin yeni basisinin yapilmasi ihtiyac1 ortaya cikmustir.
Kitabin yeni basisinin da Tiirkiye Barolar Birligi tarafindan
yapilmasini saglayan basta TBB Baskani1 Saym Av. Ahsen Co-
sar olmak {izere, Av. Teoman Ergiil’e; ayrica, kitabin yayina
hazirlanmas: sirasinda son okumasini yapan, kendisi de bu
konuda ilk tezi yazmus ve bu tezi kitap halinde yaymlanmais
olan Sevgili Yrd. Dog. Dr. Tolga Akkaya’ya tesekkiir ederim.

Ozledigimiz ve bekledigimiz bir yargilamanin unsuru ve
parcast olmamiz, tilkemiz insaninin hakettigi adil yargilan-
ma hakkina tam sahip olmas1 umuduyla, calismanin amacina
ulasmasin ve hukukgulara yardimci olmasini diliyoruz.

Izmir, Agustos 2011
Prof. Dr. Muhammet OZEKES
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YARGILAMADA KANUN YOLUNA NEDEN
IHTIYAC VARDIR?

Yargi mekanizmasi iginde yer alan, karari etkileyen, kara-
ra muhatap olan ve karari veren temel stjje insandir. Ne kadar
iyi egitim almis olursa olsun, ne kadar donanima sahip bulu-
nursa bulunsun, ne kadar erdemli ve caliskan olursa olsun,
her insanin hata yapma ihtimali mevcuttur. Bu cercevede, ka-
rar veren hakimlerin de maddi vakialar ve hukuki konularda
hata yapmasi s6z konusudur. Mahkeme kararlariin daha
uzman ve daha tist bir organ tarafindan incelenmesi, kesin-
lesecek kararin, hi¢ ya da en az hata ile verilmesi ihtimalini
artiracaktir. Denetim ne kadar fazla ise, hata ihtimali o kadar
azalmaktadir. Bu denetim ihtiyaci, kanun yoluna olan ihtiyaci
da beraberinde getirmistir. Hakimler, kararlarinda, herkesten,
hatta yarg: icindeki bir baska hakimden de bagimsizdirlar.
Ancak, boyle bir kontrol mekanizmasinin mevcut olmasi, on-
lar1 kararlarin verirken daha dikkatli davranmaya sevkede-
cektir. Hukuk kurallari, soyut, objektif ve geneldir. Bu sebep-
le, her somut olayda yeniden canlandirilmasi ve uygulanmasi
gerekir. Genel, soyut, objektif kurallarin, mtimkiin oldugunca
yeknesak ve benzer olaylarda benzer sekillerde uygulanma-
st ile adalet duygusu tatmin edilebilir. Bunun icin de, somut
olaylar bakimindan ayr1 ayr1 karar veren yerel mahkemeler
disinda, onlar1 denetleyecek, ictihatlarin ayni yonde olmasin
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saglayacak, daha tist yargi organlarma ve yargi mekanizma-
larma ihtiyag vardir.

Kanun yolu, hem yarg: 6niine gelen kisilere daha giiven-
celi bir yargilama imkani sunmay1 hem de genel anlamda
yargl mekanizmasinin daha iyi islemesini saglamay1 amaclar.
Boylece, adalet mekanizmasi iginde kanun yolu, bireysel ve
kamusal yonden 6nemli bir ihtiyac1 karsilamaktadir.
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BIR KANUN YOLUNUN TEMEL OZELLIKLERI
NELERDIR?

Kanun yolunun temel 6zelligi, verilen bir kararin denet-
lenmesini saglamasidir. Kanun yolu ile, verilmis bir karar
maddi ve hukuki ya da sadece hukuki yonden gozden geciri-
lir. Dar anlamda bir kanun yolundan sz edildiginde, genel-
likle temel iki 6zelligin oldugu kabul edilmektedir. Bunlar,
erteleyici ve aktarici etkiye sahip olmasidir. Erteleyici etki, ka-
nun yoluna basvurulmasi ile birlikte, hitkmiin kesinlesmesi-
nin éniine gecilmesidir. Hentiz daha yargi igindeki tiim yollar
tamamlanmadan, bir kararin kesinlesmesinden s6z edilemez.
Erteleyici etki, kararin kesinlesmesini ertelemekle birlikte, her
zaman icrasini ertelemez. Yani bu etki, kesinlesme bakimin-
dan mutlak, ancak icra bakimindan mutlak degildir. Aktaric
etki ise, kararmn ayni seviyede degil, bir tist yarg: organi tara-
findan incelenmesidir. Boylece, ayn1 derecedeki yarg: organ-
larinin benzer hatalar1 énlenmis, daha uzman ve tecriibeli bir
tist yarg1 organi karar1 denetlemis olacaktir.
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3 KAC TUR KANUN YOLU VARDIR?

Medeni ustl hukukunda kanun yollar: farkli smiflandir-

malara tabi tutulabilmektedir:

26

Bu smiflandirmalardan biri, olagan ve olagantistii kanun
yolu ayrimmidir. Hentiz kesinlesmemis kararlara kars: bas-
vurulan kanun yollar1 olagan kanun yollar1 olarak nitelen-
dirilirken; seklen kesinlesmis kararlarin, énemli yargila-
ma hatalar1 ile ortaya ¢ikmasi durumunda, tekrar gézden
gecirilmesini saglamaya yonelik kanun yolar1 olagantistii
kanun yollar1 olarak nitelendirilmektedir. Bu gercevede,
istinaf, temyiz, karar diizeltme olagan kanun yollaridir;
ancak yargilamanin yenilenmesi olagantistii kanun yolu-
dur. Bununla birlikte, yargilamanin yenilenmesinin bir tist
mahkemede gortilmemesi, karar1 veren ayni yargi organi-
na miracaat edilmesi sebebiyle, gercek (dar ve teknik an-
lamda) bir kanun yolu olmadig1 da savunulmaktadir.

Kanun yollari, bir diger siniflandirmaya gore ise, ikinci
derece kanun yolu (istinaf) ve tictincti derece kanun yolu
(temyiz) olarak siniflandirilabilmektedir. Istinaf kanun yo-
lunda, denetim fonksiyonu yaninda, yeniden yargilama
yapilmasi da s6z konusu iken, temyiz de alt derece mahke-
me kararlar1 sadece denetime tabi tutulmakta, ancak kural
olarak yeniden yargilama yapilamamaktadir.



HER BASVURU YOLU VE HUKUKI CARE,
KANUN YOLU OLARAK KABUL EDILIR Mi?

Yargi kararlarina karsi, degisik amaglarla o yargi karariin
yeniden gozden gecirilmesini saglamaya yonelik bir takim
basvuru yollar1 kabul edilmistir. Yukarida aciklanan kanun
yolu kurumu bdyledir. Ancak, ornegin, ihtiyati tedbire, ihti-
yati hacze itiraz gibi bir takim basvuru yollar1 da kanunlarda
diizenlenmis bulunmaktadir. Bu tiir basvuru yollarinda, aymn
derecedeki bir yargi organina, hatta ayni mahkemeye bas-
vuruda bulunulmas: sebebiyle, denetimden daha cok, taraf
menfaatlerinin korunmasi ve dengelenmesi, adil yargilanma,
hukuki dinlenilme hakki gibi sebeplerle kararin tekrar gozden
gecirilmesi ya da daha 6nce dinlenmeyen tarafa, bu imkanin
saglanmas1 amaglanmistir. Bu sebeple, genis anlamda, kanun
yollar1 da dahil olmak tizere, tiim bu basvuru yollar1 hukuki
care olarak nitelendirilebilmektedir. Ttirk hukukunda genel
olarak kanun yolu denildiginde, bir tist yarg: organina bas-
vurulmasi sonucu, erteleyici ve aktarici etkiye sahip hukuki
care anlasilmaktadir. Bu agidan kanun yolu, hukuki ¢arenin
ozel bir ttrtadiir.
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5 ISTINAF NEDEN BIR KANUN YOLUDUR?

Istinaf, yukarida belirtilen kanun yoluna iliskin temel 6zel-
likleri tasimaktadir. Zira, istinafta kural olarak ilk derecedeki
gibi bagimsiz bir yargilama yapilmayip, ilk derece mahkeme-
sinin karar1 denetlenmektedir. Bu denetim hem maddi hem
de hukuki acidan yapilmaktadir. Ayrica, istinaf, dar anlamda
kanun yoluna iligkin iki temel 6zelligi de tasimaktadir. Once-
likle, karara kars: istinaf yolu aciksa, bu yola basvurulmakla,
nihai kararin kesinlesmesinin 6niine gegilmektedir (erteleyici
etki). Bunun yaninda, verilen karar, ayni derecede degil, bir
tist yargl organi olan ilgili bolge adliye mahkemesince ince-
lenmektedir (aktarici etki).
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ISTINAFIN AMACI NEDIR?

[stinafin amaci kanun yollarimin amaglariyla aynidir ve
oncelikli amac1 ilk derece mahkemesince verilen karar1 de-
netlenerek, gerekirse yeniden gozden gegirmektir. Istinaf, bu
denetimi hem maddi hem de hukuki yonden yapar. Boylece,
ilk derece mahkemesinin maddi vakialar ve deliller hakkin-
daki degerlendirmesi ile hukuki degerlendirmesini gozden
gecirir. Bu gercevede, ilk derece mahkemesi kararini yerinde
bulmazsa, kanunda belirtilen sinirlara bagh olarak ilk derece
mahkemesi yerine yeniden karar verir.
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7

ISTINAFIN DIGER KANUN YOLLARINDAN
FARKI VEYA BENZERLIKLERI NELERDIR?

[stinafta da temyizdeki gibi bir alt derecedeki mahkeme
karar1 incelenip denetlenmektedir. Bu denetim yine temyiz-
deki gibi kararin kesinlesmesine engel olur. Ancak, istinafta-
ki inceleme temyizdeki incelemeden farklidir. Temyizde sa-
dece alt derece mahkemesinin karari, hukuki denetime tabi
tutulur; kararm hukuki yonden dogru olup olmadigi, dogru
degerlendirmeleri icerip icermedigine bakilir, ancak maddi
vakialara ve delil degerlendirilmesine girilmez. Her ne kadar
Yargitay, bolge adliye mahkemeleri kurulmadan ve istinaf
sisteminden ¢nce, bir eksikligi gidermek i¢in, zaman zaman
bazen zorunluluktan dolayr maddi meselelere ve delil deger-
lendirmesine girmekte idiyse de, bu temyizin asli fonksiyonu
degildir ve temyizin niteligi ile de bagdasmamaktadir. Zira,
maddi vakialarla dogrudan temas etme sans1 olmayan tem-
yiz mahkemesinin, delil degerlendirmesine girmesi, mahke-
menin takdirine karismasi saglikli sonuglar vermeyecektir.
Istinafta ise (kanunda sinirlar belirlenen sekilde), maddi de-
netim, yani vakia denetimi ile hukuki denetim birlikte yapi-
Iir. Bir denetim ve belirli sartlar altinda hiikiim mahkemesi
olan istinaf mahkemesinin kararlar1 da (istinafta kesinlesen-
ler harig), temyiz incelemesine tabidir. Oysa temyizde verilen
kararlara kars1 daha tist bir yarg: organinin denetimine tabi
degildir. Temyiz son denetim asamasidir.
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Istinafin uygulanmast ile beraber karar diizeltme yolu yii-
rirlitkten kalkacagindan onunla bir karsilastirma yapmak
dogru degildir. Ayrica, karar diizeltmenin gercek bir kanun
yolu olup olmadig1 da tartismalidir. Zira, karar diizeltmede
Yargitay'in temyiz tizerine kendi verdigi karar1 tekrar gozden
gecirmesi istenmektedir. Eger, karar diizeltme temyizin de-
vamu kabul edilirse, bir kanun yolu sayilabilir; ancak teknik
acidan kanun yolunun tiim 6zelliklerini tam olarak tasima-
maktadir. Oysa istinaf, tam olarak bir kanun yoludur.

Istinaf, bir kanun yolu olarak kabul edilen yargilamanin
yenilenmesi ile de tamamen farklidir. Ciinki, yargilamanin
yenilenmesine ancak kararin kesinlesmesinden sonra, ka-
nunda belirtilen 6nemli, 6zel ve sinirli hallerde basvurulabi-
lir. Yani kesinlesmis bir karar yeniden incelenmektedir. Bu
yontiyle olaganiistii kanun yolu olarak kabul edilmektedir.
Oysa, istinafta karar kesinlesmeden 6nce bir denetim s6z ko-
nusu olmaktadir. Yargilamanin yenilenmesinde yeniden bir
yargilama yapilirken, istinaf denetim agirliklidir. Yargilama-
nin yenilenmesi, karar1 veren ayn1 mahkemeden istenirken,
istinaf incelemesi, karar1 veren mahkemenin tisttinde yer alan
bir derecede yapilmaktadir. Bunun yaninda, tekrar karari ve-
ren ayni mahkemeye basvurulmasi sebebiyle, yargilamanin
yenilenmesinin de gercek bir kanun yolu niteligi tasiy1p tasi-
madi81 konusunda tartisma vardir.
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YENI KANUN YOLU SISTEMI CERCEVESINDE
DIKKAT EDILMESI GEREKEN TEMEL HUKUKI{
KAYNAKLAR VE METINLER NELERDIR?

Hukuk yargilamasinda yeni kanun yolu sistemi cerceve-
sinde dikkate alinmasi zorunlu olan 6ncelikli metinler sun-
lardar:

e 5235 sayih Adli Yarg ik Derece Mahkemeleri ile Bolge
Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hak-
kinda Kanun. (RG, T. 07.10.2004, S. 25606).

* 6100 sayii Hukuk Muhakemeleri Kanunu (RG, T.
04.02.2011, S. 27836).

e 5311 sayil: Icra ve iflas Kanununda Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanun (RG, T. 18.03.2005, S. 25759).

* 5308 sayili I[s Mahkemeleri Kanununda Degisiklik Yapil-
masina lliskin Kanun (RG, T. 18.03.2005, S. 25759).

* 6217 sayili Yarg1 Hizmetlerinin Hizlandirilmas1 Amaciyla
Bazi1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun (RG,
T.14.04.2011, S. 27905).
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YENI KANUN YOLU SISTEMI HAKKINDA, HANGI
KAYNAKLARDAN VE NASIL SAGLIKLI BILGI
EDINILEBILIR?

Hukuk yargilamasinda yeni kanun yolu sistemi konusun-
da dogrudan yararlanilabilecek son donemde yazilmis nem-
li kaynaklar bibliyografta da gosterilmistir. Bibliyografya da
hem temel eserler (ki bunlarin icinde kanun yolu ile ilgili
bilgiler de yer almaktadir) hem de konuyla dogrudan ilgili
kaynaklara yer verilmistir. Bu kaynaklardan yararlanirken,
ozellikle somut bir olayla ilgili konularda, yukarida zikredi-
len hukuki metinlerin ve kanun hiikiimlerinin de okunmasi
yararhidir. Ciinkii, hentiz hukukumuzda uygulamas: olma-
yan bu miiesseseler bakimindan, tiim ihtimaller 6ngortilmiis
olamayacagindan, her seferinde kanun hiikiimlerinin yeni-
den gozden gecirilmesi, ortaya cikabilecek yanlisliklarin 6nii-
ne gecilmesi bakimidan yararli olacaktir.
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ISTINAFLA BIRLIKTE KANUN YOLU SISTEMIMIZDE
NE GIBI TEMEL DEGISIKLIKLER OLACAKTIR?

Istinafla birlikte, 6ncelikle iki dereceli olan (ilk derece ve
temyiz) yargilama sistemimiz, ti¢ dereceli (ilk derece-istinaf-
temyiz) hale gelecektir. Bu cercevede, istinaf hiikiimlerine
gore inceleme yapacak olan ve su anda hukuken varlik kaza-
nan bolge adliye mahkemeleri de fiilen calismaya baslayacak-
tir. Istinaftan sonra bagvurulacak kanun yolu olarak sadece
temyiz s6z konusu olup, bugtine kadar uygulanan karar dii-
zeltme yolu ytrirliikten kalkacaktir.

Su anda temyiz, asil yapmasi gereken hukuki denetim
fonksiyonu yaninda maddi denetim de yapmaktadur. Istinaf-
ta maddi ve hukuki denetim birlikte yapilacagindan, Yargitay
sadece asli fonksiyonu olan hukuki denetimle yetinecektir.
Bunun Yargitay’daki dosya sayisinin azalmasina katki sag-
lamasi, ayrica karar alt bir kanun yolu incelemesinden gec-
mis oldugundan, hukuki denetimin daha saglikli yapilmasi
miimkiin olacaktir.

[stinaf asamasinin uygulanmast ile birlikte, Yargitay’m asli
islevine donmesi, yani sadece hukuki denetim yapip, maddi
inceleme ile delil degerlendirmesine girmemesi miimkiin ola-
caktir. Ayrica, Yargitay bakimindan, ictihat mahkemesi olma,
hukukun gelismesine katki saglama ve ictihat birligine agirlik
verme fonksiyonu daha da 6nem kazanacak ve 6ne cikacaktr.
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ISTINAFLA BIRLIKTE YARGILAMA
HUKUKUNDA NE GIBI DEGISIKLIKLER
OLACAKTIR?

[stinaf, yargilama hukuku bakimindan énemli bir yenilik-
tir. Ik derece mahkemesi ile Yargitay arasinda yer alan bu
ikinci derece yargilama, kararlarin1 denetledigi ilk derece
mahkemelerinin daha saghkli yargilama yapmasini hem de
en {list denetim derecesi olan temyizin amacina uygun sekilde
calismasini saglayacaktir.

Istinafla birlikte, 6zellikle ilk derecede ve Yargitay’da bu-
gtine kadar yiriitiilen ve bir kismi kanuna uygun olmayan
yargilama aligkanlik ve davranislarinin gzden gecirilmesi zo-
runludur. Ornegin, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu'na
gore ilk derece yargilamasinda yazili yargilama ustalii, di-
lekcelerin karsilikli verilmesi, tahkikat, sozlii yargilama ve
hiikiim asamasindan olusmasina ve her asamada yapilmasi
gerekenler tamamlanmadan bir sonrakine gecilmemesi ge-
rektigi halde, uygulamada su ana kadar bu yargilama kesitle-
ri birbirinin i¢ine ge¢mis bulunmakta ve normal olan buymus
gibi algilanmaktadir. Bu olumsuzlugun bertaraf edilmesi
amaciyla 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’yla yuka-
ridaki temel asamalara dilekgeler asamasindan sonra gelmek
tizere on inceleme asamasi da eklenmistir. Sonug olarak, ne
1086 sayil1 eski HUMK'un ne de 6100 sayili yeni HMK nin
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ongordiigu bu durum, yargillamanin daha da uzamasina, ge-
reksiz islemler yapilmasina sebep olmaktadir. Istinafla birlik-
te, yargilama sistemine uygun davranilmasi zorunludur. Bu
hem istinaf denetimine tabi olmak hem de istinafin amacina
uygun islemesini saglamak bakimindan onemlidir. Ayrica,
istinafla birlikte Yargitay gercek islevini, yani sadece hukuki
denetim yapma ve ictihat olusturarak ictihat birligi saglama
islevini daha iyi yerine getirecektir.
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DIGER HUKUK SiSTEMLERINDE iSTINAF
KANUN YOLU MEVCUT MUDUR?

Cagdas hukuk sistemlerinin neredeyse tamaminda farkl
kapsam ve sekillerde olmakla birlikte istinaf kanun yolu mev-
cuttur. Ornegin, mensubu oldugumuz Kara Avrupast hukuk
sistemleri icinde Almanya, Fransa, Hollanda, Avusturya, Is-
veg ve diger bircok tilke istinaf yolunu ¢ok uzun yillardir, hat-
ta ytizyili asan stireden beri uygulamaktadir. Bu 6rneklerden
ozellikle Avusturya ve Isveg dar (ya da siirl) istinaf sistemi
denilen ve bizim kabul ettigimiz sisteme benzerlik gosteren,
denetimin agirlikls, ilk derece yargilamasinin tamamen tekrar
edilmedigi, yeniden yargilamanin sinirlarmin bulundugu bir
istinaf sistemini benimsemislerdir. Ancak, Hollanda 6rnegin-
de oldugu gibi bazi tilkelerde ise, ilk derece yargilamasindan
sonra belirli sartlarla duruma gore istinafta daha genis sekil-
de, adeta ilk derece yargilamas: tekrarlanarak yeniden bir
yargilama yapilabilmektedir. Almanya’da ise, son yillarda
genis (klasik) istinaf sisteminden dar (smirh) istinaf sistemine
bir gecis baslamis, bu yonde degisiklikler yapilmustir.
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BASKA ULKELERDE ISTINAFIN KALDIRILMASI
YONUNDE BIiR AKIM OLDUGU, BUNA RAGMEN
ULKEMIZDE ISTINAF YOKKEN KABUL EDILDIiGI
YONUNDEKI DUSUNCE DOGRU MUDUR?

Bu diistince 6zellikle istinafa karsi olanlarin siklikla dile
getirdigi bir gerekce olmakla birlikte hicbir sekilde gecerliligi
yoktur ve bilimsel olarak gercek de degildir. Yukarida verilen
ornekler dahi, istinafin, bir parcas: oldugumuz hukuk sitemi-
ne dahil iilkelerde uygulandigimi gostermektedir. Ozellikle
Almanya ve Fransa’nin hem biiytikliik hem niifus bakimin-
dan {tilkemizle karsilastirmasi miimkiin oldugundan, bu iil-
kelerde istinafin cok uzun stireden beri uygulandig: diisunii-
liirse, bu dustincenin dogru olmadig1 gortilmektedir. Ancak
son yillarda, baz: tilkelerde istinafin kaldirilmas: degil, genis
istinaf sisteminden (yani ilk derece yargilamasimi da gerek-
tiginde tekrarlayan), dar istinaf sistemine (yani denetimin
agirlik kazanip, yargilamanin gerektiginde yapilip, ilk derece
yargilamasinin tekrarlanmadigt) bir gecis veya bu yonde dii-
zenlemeler yapildig1 gortilmektedir. Zira, ilk derece yargila-
masinin aynen tekrarlanmasinin, ilk dereceyi islevsiz hale ge-
tirdigi gibi, istinafin gercek amacini gerceklestirmesine engel
oldugu gortilmiistiir.
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HUKUKUMUZDA DAHA ONCE DE MEVCUT
OLAN ISTINAF YOLUNUN, CUMHURIYETIN ILK
DONEMINDE KALDIRILMASININ SEBEPLERI
NELERDIR?

Ik derece mahkemeleri disinda istinaf mahkemeleri, Os-
manli Imparatorlugu déneminden Cumhuriyet'e de intikal
etmistir. Cumhuriyetin ilk yillarinda yeni hukuk reformu
ile birlikte tim yarg: sistemi de yeninden yapilandirilmis-
tir. Bu cercevede ilk derece mahkemeleri disinda, bir istinaf
yargilamasina yer verilmis olmasi, o giinkii sartlarda yargi-
lamada istenen sonuglari vermemistir. Ozellikle, yeni yeti-
sen hakimlerin ilk derecede gorevlendirilip daha tecriibeli
eski hukuktan kaynaklanan aliskanliklarmi devam ettiren
hakimlerin istinafta gorevlendirilmesi sonucu, farkli ve ce-
lisen uygulamalar ortaya cikmistir. Yetismis insan eksikligi
yaninda, alt yapidaki onemli eksikler de bir araya gelince is-
tinaf, yarardan ziyade bircok sakinca dogurmustur. Bu cer-
cevede o giinkii sartlarda istinaf mahkemeleri kaldirilmistir.
Ancak ortaya ¢ikacak sakincanin giderilebilmesi igin, tek
hakimli asliye mahkemelerinin toplu mahkeme olarak calis-
masi, boylece istinaftaki toplu mahkeme anlayisinin ilk de-
receye yansitilarak, istinafin kaldirilmasindaki eksiklik gide-
rilmeye calisilmistir. Ancak, bu tedbir kagit tisttinde kalmus,

39

14



14

5235 sayili mahkeme teskilatina iliskin yeni Kanun'un kabu-
liine kadar, kanunen toplu mahkeme olan asliye mahkeme-
leri (asliye ticaret disinda) hep tek hakimli olarak ¢alismustir.
Yani, istinafin kaldirilmasi cercevesinde alinan tedbir de uy-
gulanamamustir.

Gorildigu tizere, Cumhuriyetin ilk yillarinda istinafin
kaldirilmis olmasinin, bu sistemin (ser’iye mahkemeleri gibi)
eski hukukun bir parcas: olmasiyla ilgisi olmay1p, tamamen
o glinkti imkan ve uygulamalarla ilgili olmasindandir. Zaten
kaldirildiktan sonra da, bugiine kadar bircok kez gitintin ihti-
yaclarma gore yeniden kurulmasi hep dustintilmiis ve tasari-
lar hazirlanmustir.
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ISTINAF SISTEMININ ALEYHINDE OLANLARIN
DAYANDIGI TEMEL HUKUKI GEREKCELER NEDIR?

Ulkemizde istinaf sisteminin aleyhinde olanlarmn dayandig1
temel hukuki gerekgeler su ana basliklar altinda toplanabilir:

o Istinafla tilkemizde sikayet edilen, uzun siiren yargilama-
lar daha da uzayacaktir.

* Yeni bir denetim asamasi ile yargilama daha da pahali
hale gelecektir.

* Birden fazla tist mahkeme kurulacagindan, ictihat birligi
bozulacak, hukuki biitiinliik zedelenecektir.

o Istinafta (stirli da olsa) yeniden bir inceleme yapilmas,
ilk derece mahkemelerinin 6nemini azaltacak, bazen ilk
derece yargilamasi bir formalite haline gelebilecektir.

o Istinaf icin gerek bina gerek maddi ve teknik alt yapr ge-
rekse kalem personeli, hakim gibi insan alt yapis1 hentiz
tam olarak olusturulamadigindan, bu sekilde baslayacak
bir uygulamadan da istenen sonug elde edilemeyecektir.

* Bu hukuki gerekceler yaninda, ayrica hukuki olmayan,
ancak bir elestiri olarak, istinafin tiniter yapiya sahip dev-
letlerin hukuk sistemine uygun olmadig1; bunun yaninda
istinaf mahkemelerinin kurulmasmimn Cumhuriyetin ilk
yillarinda kaldirilan kurumlarin geri getirilmesi seklinde
bir geriye gidis oldugu da belirtilmektedir.
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ISTINAF SISTEMININ LEHINDE OLANLARIN
DAYANDIGI TEMEL HUKUKI GEREKCELER
NEDIR?

Istinafin aleyhinde olanlarin gerekgelerine karsilik istina-

fin lehinde dayanak olan gerekgeler de sunlardir:
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Gelismis bircok tilke ikili bir denetim (istinaf-temyiz), ti¢
asamal1 bir yargilamay1 (ilk derece-istinaf-temyiz) kabul
etmistir. Zira, bu hukuk devletinin ve hak arama 6zgtirlii-
guniin garantisidir. Bizim de dahil oldugumuz modern ve
insan haklarini esas alan tiilke sistemlerinde istinaf onemli
bir yer tutmaktadir.

Istinafin en 6nemli ozelligi, daha adil ve dogru karar veril-
mesidir. Yargilamanin amaci, temelde adaleti gerceklestir-
mek olduguna gore, iyi bir istinaf uygulamasi ile ona yo-
neltilen elestiriler giderilecegi gibi, daha adil bir yargilama
da yapilmis olacaktur.

Sadece hukuki denetimin yapildig1 temyiz, denetim ba-
kimindan istenen sonucu saglayamamaktadir; bu sebeple
(smurli ya da genis) bir maddi denetime de ihtiyac vardir,
bu da temyizle ilk derece arasinda yer alan istinafla sagla-
nabilir.



e Istinafta maddi denetimin de yapilmasi, ilk derece mah-

kemelerini daha dikkatli davranmaya sevkedecektir. Ik
derecenin 6nemsizlesecegi yontindeki elestiri ise, istinaf-
taki incelemenin belirli konularda sinirlanarak, bir tekrar
yargilamasi olmasinin oniine gecilerek asilabilir; nitekim
iilkemizde bu ikinci istinaf sistemi kabul edilerek ilk dere-
ce yargilamasinin da énemi azaltilmamastir.

Istinaf hakimlerinin daha tecriibeli, bilgili olmasi ve uz-
manlasmasi, ayrica istinaf mahkemelerinin toplu mahke-
me olarak yargilama yapmasi sebebiyle, daha saglikli ve
dogru karar vermeleri miimkiin olacaktir. Ayrica istinaf,
hakimlik kariyeri bakimindan da 6nem tasimaktadir. Zira,
hakimlik mesleginde uzmanlasma, tecriibe kazanma,
daha tist bir yargi organinda gorev alma yontinden daha
objektif dlciiler ortaya ¢ikabilecektir.

[stinafin yargilamay1 uzatacagi her zaman dogru degildir;
ayrica, guvenli bir yargilama icin makul bir uzama kabul
edilebilir. Ozellikle ilk derecede olgunlagsan dosyanin, isti-
nafta gerekli noktalarda inceleme yapilmasi ve yargilamay1
tamamen tekrar eden istinaf sisteminin kabul edilmemesi
suretiyle yargilamanin uzamasi riski de en aza indirilmeye
calisilmistir. Ayrica, bazi kararlarin istinafta kesinlesecegi
diistiniiliirse, bu tiir kararlar bakimindan zaten uzama da
s6z konusu olmayacaktir. Ulkemizde yargilamalarin uza-
ma sebeplerinden biri de Yargitay'in is yiikiidiir. Istinafla
Yargitay’in is yiikii azalacag icin, temyiz asamasi kisala-
cagindan, bu konuda alinacak diger tedbirlerle istinafin
yargilamay1 uzatmasimin dniine gegilebilecektir. Istinafla
birlikte yururliukten kalkacak olan, (aslinda gercekte bir
kanun yolu olmayan) karar diizeltme seklindeki hukuki
yol da istinaf eksikligine duyulan ihtiyacin bir gosterge-
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si olarak kanunda yer almis bir diizenlemedir. Istinaftan
once uygulanan karar diizeltme yolunun kalkmasi ile de
daha once kullanilan bir asama artik mevcut olmayacagin-
dan, bu yoniiyle de yargilamanin uzamasinin 6niine gegil-
mis olacaktir.

Istinaf her zaman daha pahali bir yargilama anlamina gel-
memektedir. Zira, kot bir adli sistemin ve gayri adil karar-
larin, hem ekonomik hem de sosyal maliyeti daha agirdir.
Ayrica, bazi uyusmazliklar istinafta sonuclanabilecegin-
den, dustintldiigii sekilde pahal bir yargilama s6z konusu
olmayacaktir. Islevsel bir adli yardim sistemi ve dogru bir
adli yonetimle bu konudaki sorunlarin asilmasi da miim-
kiindiir. Istinafla birlikte, mahkeme dis1 uyusmazlik ¢oziim
yollarinin gelistirilmesi de distintldtugtinde, bu konuyla
ilgili elestirilerdeki haklilik pay1 da azaltilmis olacaktir.

Temyiz mercii olan Yargitay, tek bir mahkeme olarak o6r-
glitlenmistir; bu sebeple bir denetim mercii olarak tilkenin
her yerine ulasmasi s6z konusu degildir. Istinafta ise, bol-
ge adliye mahkemeleri tilke geneline yayildigindan, dene-
tim mekanizmasinin hak arayanlara daha yakin olmasi ve
denetime kolay ulagilmas1 miimkiin olacaktir.

Istinafla birlikte, Yargitay ictihat olusturma ve hukuki
denetim yapma gorevini tam olarak yerine getirebilecek-
tir. Bugtin Yargitay'in kabul edilebilir olanin tisttinde bir
is yuiki ile kars1 karsiya olmasi, istenen sonucu saglama-
maktadir. Yargitay'in daire sayisinin artirilarak, otuzun
ustiindeki daire sayis1 ile de gercgek islevini yerine getir-
mesi miimkiin degildir. Istinafin tilkemizde en 6nemli so-
nuglarindan biri, Yargitay'in islevini tam olarak yerine ge-
tirmesine katki saglamasi ve Yargitay'in gercek bir ictihat



mahkemesine doniismesidir. Bu sebeple, istinafin ictihat
daginikligina yol acacag elestirisi hakli degildir. Kaldz ki,
ictihatlarin birlestirilmesi konusunda da gerekli diizenle-
meler yapilmustir.

[stinaf igin alt yap1 ve personel konusundaki eksikliklere
yonelik elestiride haklilik pay1 vardir. Ancak, bu mahke-
meler kurulmadikga, gercek ihtiyaclarin tespiti de gideril-
mesi de stirekli ertelenecek ve tamamlanamayacaktir. Za-
man i¢inde dogru bir planlama ile bu yondeki elestirinin
asilmast miimkiindiir. Ozellikle de teknik imkanlarin gelis-
mesi sayesinde, bazi kolayliklar da ortaya cikacaktir. Stip-
hesiz, istinafin kaldirildig1 doneme gore, bugtin tilkemiz
cok ileri bir noktadadir. Ayrica, ilk defa bir Kanunun kabu-
ltinden sonra uygulanmasi icin bu kadar uzun stire ge¢mis,
bilimsel calismalar ve toplantilar yapilarak, akademisyen-
ler ve uygulamacilar bu yeni kurumu tartismistir. Bunun
yaninda Adalet Bakanlig1, binin tizerinde hakim ve savci-
y1, ayrica bolge adliye mahkemelerinde gorev alabilecek
yardimc1 personelin egitimini gerceklestirmis, bu konuda
kendi biinyesinde egitim kitab1 ve materyali hazirlamistir.

Istinafin tiniter yapiya aykir1 oldugu goriisti dogru degil-
dir. Bunun en &nemli 6rnegi Fransa’dir. Istinafin tiniter
yapiyla ilgisi olmay1ip, hukuki denetim isleviyle ilgisi bu-
lunmaktadir. Cumhuriyetin ilk yillarinda istinafin kaldi-
rilmasi gerekgesi ve buna kars1 alinmaya ¢alisilan tedbirler
bugtin ortadan kalkmustir. Ayrica, yukarida da aciklandig:
tizere istinaf mahkemelerinin kaldirilmasiyla ser’iye mah-
kemelerinin kaldirilmasimnin gerekgesi birbirinden tama-
men farklidir. Biri, bir hukuk sistemini terk edip yeni bir
hukuk diizeninin geregidir; digeri ise, imkansizliklar ve
zorunluluklar sebebiyle kaldirilmistir.

45

16



17

ISTINAF, ADIL YARGILANMA ICIN ZORUNLU
MUDUR?

Istinaf asamast, adil yargilanmanin olmazsa olmazi deg;il-
dir. Istinaf olmadan da adil yargilanma gerceklestirilebilir.
Nitekim bazi kararlarin, kanun yolu denetimine tabi tutul-
madan ilk derecede kesinlesmesi adil yargilanmaya aykir1 sa-
yilmamaktadir. Bunun yaninda, bugiine kadar sadece temyiz
kanun yolunun bulunmasi, bash basina adil yargilanma ihlali
kabul edilmemistir. Ancak, istinafin adil yargilanmanin ger-
¢eklesmesi bakimindan onemli oldugu ve yargilamada adil
yargilanma hakkimin gerceklestirilmesine katki saglayacagi
stiphesizdir. Oncelikle, iki dereceli denetim, adil yargilanma
hakki ihlallerinin azalmasini saglayacak, daha az hatali karar
verilmesine yardimci olacaktir. Ayrica, adil yargilanma hak-
kinin ihlali ortaya ¢iktiginda, bunun istinafta, istinaf olmazsa
temyizde dikkate alinmasi s6z konusu olacaktir.
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AVRUPA INSAN HAKLARI MAHKEMESI
KARARLARI CERCEVESINDE ISTINAF NASIL
DEGERLENDIRILMEKTEDIR?

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi kararlarina bakildigim-
da, yukarida belirtildigi tizere istinaf AIHS m. 6'nin mutla-
ka bir geregi sayllmamakla birlikte, istinafin tiye tilkelerin
yargt sistemlerine bu yonde énemli katk: saglayacag: kabul
edilmektedir. Nitekim, Avrupa Konseyi'nin bu yonde tavsiye
kararlar1 mevcuttur (6zellikle 07.02.1995 ve (95) say1l1 Tavsiye
karar1 6nemlidir).

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi kararlarina gore, istinaf
adil yargilanma i¢in zorunlu olmasa da, istinaf asamasinda da
adil yargilanma hakkiin unsurlar1 gozetilmeli, istinafta da
adil yargilanmaya uygun davranilmalidir. Ayrica, ilk derece
mahkemesi kararlar: da bu yonde denetime tabi tutulmalidir.

Mahkemenin emsal kararlarina gore, istinafta ilk dereceye
gore bazi sinirlamalar getirilmesi ve bu yonde diizenleme ya-
pilmas: kabul edilebilir; ancak bu adalete ulasimi engelleyici,
istinaf1 islemez hale getirici olmamalidir. Uye {ilkelerin hak-
s1z ve kotiiniyetli istinaf basvurularini engelleyen bazi yap-
tirrmlar diizenlemesi de, makul sinirlarda kalmak kaydiyla
kabul edilebilir.
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Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, bir yargilama ile ilgi-
li adil yargilanma hakki ihlalini incelerken, tim yargilama
asamalarin (ilk derece-istinaf ve temyiz) birlikte degerlendir-
mektedir. Bir asamadaki ihlal, diger asamada giderilmisse,
hak ihlali de ortadan kalkmig demektir. Ornegin, ilk derecede
taraf durusmada yeterince dinlenmemis, ancak bu eksiklik
istinafta giderilmisse, esasen hak ihlalinden s6z edilemez.
Onemli olan i¢ hukukta bu eksikligin bir sekilde ortadan kal-
dirilmis olmasidir. Istinaf, bu acidan 6nemlidir. Zira, ilk de-
recedeki eksiklikler temyizde niteligi geregi giderilemese de,
istinafta ilk derecedeki eksikliklerin giderilmesi daha mim-
kiin ve kolaydir.

Istinafla ilgili olarak Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi,
kararlarinda bazi1 hususlara 6zellikle dikkat ¢ekmistir. Bun-
lar, kanundaki sinirlamalar disinda, mutlaka durusma yapil-
masina 6zen gosterilmeli, taraflar dinlenmelidir; “silahlarin
esitligi ilkesi”ne istinafta da uygun davranilmalidir; istinafta
da kararlarin gerekgeli olmasia dikkat edilmeli, 6zellikle ilk
derece karar1 kaldirilip yeni bir karar verilen durumlarda, ge-
rekce tam olarak yazilmalidir.
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ISTINAF MAHKEMELERI NASIL VE NERELERDE
KURULACAKTIR?

5235 sayili Adli Yarg: Ik Derece Mahkemeleri le Bolge
Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkin-
da Kanun’un 25. maddesine gore, bolge adliye mahkemele-
ri, bolgelerin cografi durumlari ve is yogunlugu goz oniinde
tutularak belirlenen yerlerde Hakimler ve Savcilar Yiiksek
Kurulunun olumlu goriisii alinarak Adalet Bakanliginca ku-
rulur. Keza bolge adliye mahkemelerinin yargi cevrelerinin
belirlenmesine, degistirilmesine ve bu mahkemelerin kaldi-
rilmasma Adalet Bakanliginin onerisi tizerine Hakimler ve
Savcilar Yiiksek Kurulunca karar verilir. Her iki durumda da
alan kararlar Resmi Gazetede yaymnlanir.

5235 sayil1 Kanun'un gegici 2. maddesine gore, Kanun'un
ytrirlik tarihinden itibaren en geg iki yil icinde bolge ad-
liye mahkemelerinin kurulmas: gerekmekteydi. Bu durum-
da, 1 Haziran 2007 tarihi itibariyle bu mahkemeler Tiirkiye
Cumbhuriyeti Adalet Bakanliginca hukuken kurulmak ve Res-
mi Gazete’de ilan edilmek zorundaydi. Kanunda 6ngoriilen
stire, o tarihte uzatilmadigindan veya yeni bir kanunla da
ertelenmediginden, bu hukuki zorunlulugu yerine getirmek
tizere Adalet Bakanlig1 tarafindan, Turkiye'de bolge adliye
mahkemelerinin kurulacag yerler (istanbul, Ankara, [zmir,
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Bursa, Samsun, Konya, Adana, Erzurum, Diyarbakir olmak
tizere dokuz yerde) ve bu bolge adliye mahkemelerinin yargi
cevresi ile daire sayilar1 22.05.2007 tarihinde belirlenmistir.

Buna paralel olarak 5235 sayili Kanun'un 2. ve 3. madde-
leri geregince, Adalet Bakanlig1 ve Hakimler ve Savcilar Yiik-
sek Kurulu da Resmi Gazete ile gerekli ilan1 yapmustir (RG, T.
05.06.2007, S. 26543). Bu ilanlarda, bolge adliye mahkemele-
rinin nerelerde kurulacagi ve yargi gevreleri ile daire sayilari
belirtilmekle birlikte, Tiirkiye genelinde gorev yapan hakim,
Cumhuriyet savcist ve yardimcr personel sayisinin, hem ilk
derece adliye mahkemelerinin hem de bolge adliye mahke-
melerinin ihtiyacina cevap veremeyeceginin anlasilmasi ve
5235 sayili Kanunun Gegici 3. maddesinin birinci fikrasinda
ongoriilen ve bu Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten baslaya-
rak en geg iki y1l icinde bolge adliye mahkemeleri icin tamam-
lanmasi zorunlu olan bina, arag ve gereclerin halen daha sag-
lanamamis olmasi nedeniyle, bolge adliye mahkemelerinin
tum yurtta goreve baslayacaklar: tarihin belirlenmesi husu-
sunun 5235 sayili Kanunun gegici 3. maddesinde 6ngoriilen
kosullarin tamamlanmasindan sonra degerlendirilmesine ka-
rar verilmistir. Bu itibarla, belirtilen eksiklikler giderildiginde
bolge adliye mahkemelerinin faaliyete gegirilmesi hususu ile
Turkiye genelinde ihtiyaca gore yeni bolge adliye mahkeme-
lerinin kurulmasi ve yargi alanlarimin buna gore belirlenmesi
hususlar1 yeniden degerlendirilerek ileride ayrica duyurula-
cag belirtilmistir. HSYK nin yaptig1 duyuruda, 2011 yil1 i¢in-
de bolge adliye mahkemelerinin faaliyete gecemeyecegi, en
ge¢ 2012 y1li yaz kararnamesi doneminde faaliyete gecirilece-
gi aciklanmistir

Bu gelismelerden sonra, 5235 sayili Kanun'un 25. maddesi
uyarinca Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu'nun 07.06.2011
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tarih ve 187 sayili olumlu goriis karar1 ve 13.06.2011 Adalet
Bakani oluru ile dokuz yere ek olarak alt1 yerde daha (An-
talya, Gaziantep, Kayseri, Sakarya, Trabzon ve Van) bolge
adliye mahkemesi kurulmasina kabul edilmistir. Ayni karar
ve duyuru ile toplam onbese ulasan bolge adliye mahkemele-
rinin yargi cevreleri ve daire sayilar1 belirlenmistir. Bu arada,
dokuzu daha 6nce, altis1 daha sonra olmak tizere bu mahke-
melerin bagsavcilar1 da atanmis bulunmaktadr.

Sonug olarak, bolge adliye mahkemeleri hukuken kurul-
mus olmakla birlikte, fiilen hentiz calismaya baslamamustir.
Sadece kisa bir stire 6nce bu yerlere Cumhuriyet Bassavcilari
atanmis bulunmaktadir. Bu sebeple, su anda iki dereceli yar-
gilama sistemi devam etmektedir. Ayrica, kurulacag: belirti-
len onbes yer sabit olmakla birlikte, sadece bu yerlerde bolge
adliye mahkemesi kurulmasi da tam olarak yeterli degildir.
Her ne kadar mahkeme sayisinin dokuzdan onbese ¢ikartil-
masi ¢ok olumlu bir gelisme ve baslangi¢ igin iyi ise de, sayet
sadece bu yerlerle yetinilirse, istinaf sisteminin istenen sevi-
yede islemesi miimkiin degildir. Ttirkiye nin cografi 6zellik-
leri, niifus yogunlugu, is durumu ve ulasim gibi hususlarin
dikkate almarak 20 civarinda yerde bu mahkemelerin kurul-
masin uygun olacaktir. Burada 6l¢ii, bir kag saati gegmeyen,
bir giin i¢inde gidilip doniilerek yargilama islemlerinin ya-
pilabilecegi yerlerde bu mahkemelerin kurulmasi olmalidur.
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ISTINAF ULKE GENELINDEKI iICTIHAT VE
YARGILAMA BIRLIGINI BOZACAK MIDIR,
BUNA KARSI TEDBIR ALINMIS MIDIR?

Istinafa getirilen en 6nemli elestirilerden biri de, istinafin
ictihat ve yargilama birligini bozacagidir. Oncelikle, yargila-
ma hukuku (hem medeni yargida hem de ceza yargisinda)
tek ve ayni1 kanunla diizenlendiginden yargilama birliginin
bozulmasi s6z konusu degildir. Bugtin de farklh farkl ilk de-
rece mahkemeleri, bazen farkli uygulamalar yapmasina rag-
men, temelde ayni ustl hiiktimleri uygulandigindan bu yon-
de bir elestiri mevcut degildir.

Ictihat birliginin bozulacagi yoniindeki elestiri ise, daha
¢ok, istinaf mahkemelerinin iist mahkeme olmasina ve her bir
tist mahkemenin ayr1 bir karar verebilmesi ve ictihat olustura-
bilmesi endisesine dayanmaktadir. Ancak, istinaf mahkeme-
leri, farkl1 yerlerde kurulsa da, temyiz mahkemesi Yargitay
tek oldugundan, farkl ictihatlarin Yargitay da yeknesak hale
getirilmesi miimkiindiir. Kald: ki, bugiin de farkli Yargitay
daireleri benzer konularda farkli kararlar verebilmektedir.
Hatta Yargitay’in Hukuk Genel Kurulu ile daire kararlar: ara-
sinda dahi farkliliklar gortilebilmektedir.
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Yeni bir kanun yolu sistemi cercevesinde bu konuda or-
taya cikacak sakincalari onleyecek tedbirler de alinmustir. Is-
tinaf mahkemelerinde ortaya cikacak ictihat farkliliklarmin
nasil ve hangi yol izlenerek giderilecegi 6zel olarak diizen-
lenmis, 5235 sayili Kanun'un 35. maddesinde bolge adliye
mahkemesi baskanlar kuruluna bu konuda gorev verilmistir.
Bolge adliye mahkemesi baskanlar kurulu, re’sen veya bol-
ge adliye mahkemesinin ilgili hukuk veya ceza dairesinin ya
da Cumbhuriyet bassavcisinin, hukuk ya da ceza yargilamasi
kurallarina gore istinaf yoluna basvurma hakki bulunanlarin,
benzer olaylarda bolge adliye mahkemesi hukuk veya ceza
dairelerince verilen kesin nitelikteki kararlar arasinda ya da
bu mahkeme ile baska bir bolge adliye mahkemesi hukuk
veya ceza dairelerince verilen kesin nitelikteki kararlar ara-
sinda uyusmazlik bulunmasi halinde, bu uyusmazhigin gide-
rilmesini gerekgeli olarak istemeleri tizerine, kendi gortisleri-
ni de ekleyerek Yargitay Birinci Baskanligina basvurarak bu
ictihat aykiriliklarinin giderilmesini isteyecektir.

Bu hiikiim disinda, 5235 sayili Kanun'un 51. maddesi ile
Yargitay Kanunu'nun 15. maddesinde degisiklik yapilmak
suretiyle, ayn1 ya da farkl yer bolge adliye mahkemelerinin
kesin olarak verdikleri kararlar bakimindan, hukuk daireleri
arasinda veya ceza daireleri arasinda uyusmazlik bulunursa,
bunlarin Yargitay tarafindan ictihadi birlestirme yoluyla ke-
sin olarak karara baglanacagi kabul edilmistir (Yargitay K. m.
15, 5235 sy. K. ile degisik 2, a bendi).
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ISTINAFLA BIRLIKTE YENI KANUN YOLU NE
ZAMAN UYGULANMAYA BASLANACAK VE
MEVCUT DAVA VE DOSYALARIN DURUMU NE
OLACAKTIR?

Hukuk Muhakemeleri Kanunu 1 Ekim 2011 tarihinde yii-
rirltige girecektir. Kanunun kabuliti sirasinda yiirtrliik ba-
kimidan kanun yolu ile ilgili herhangi bir istisna getirilme-
mistir. Ancak, daha sonra 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’'na, 6217 sayili Kanunla (Yarg1 Hizmetlerinin Hizlan-
dirilmast Amaciyla Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi-
na Dair Kanun, m. 30 - RG, T. 14.04.2011, S. 27905), Gegici 3.
madde eklenmistir. Bu maddeye gore:

“GECICI MADDE 3 - (1) Bolge adliye mahkemeleri-
nin, 26/9/2004 tarihli ve 5235 sayili Adli Yarg: {lk Derece
Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus,
Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanunun gegici 2 nci maddesi
uyarinca Resmi Gazete'de ilan edilecek goreve baslama tari-
hine kadar, 1086 sayili Kanunun temyize iliskin ytirtirliikteki
hiikiimlerinin uygulanmasina devam olunur.

(2) Bolge adliye mahkemelerinin goreve baslama ta-
rihinden once aleyhine temyiz yoluna basvurulmus olan
kararlar hakkinda, kesinlesinceye kadar 1086 sayili Kanu-
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nun 26/9/2004 tarihli ve 5236 sayili Kanunla yapilan degi-
siklikten onceki 427 ila 454 tincii madde hiikiimlerinin uygu-
lanmasina devam olunur.

(3) Bu Kanunda bolge adliye mahkemelerine gorev veri-
len hallerde bu mahkemelerin géreve baslama tarihine kadar
1086 sayili Kanunun bu Kanuna aykir: olmayan hiiktimleri
uygulanir.”

Bu diizenleme cercevesinde, bolge adliye mahkemelerinin
goreve baslama tarihinden 6nce, ilk derece mahkemelerinin
temyiz yoluna basvurulan kararlar1 hakkinda, bu kararlar ke-
sinlesinceye kadar, eski kanun yolu sistemine iliskin kurallar
uygulanacaktir (1086 sayili HUMK'un degisiklikten onceki
427 ila 545 tincti maddeleri). Yani, hentiz bolge adliye mah-
kemeleri goreve baslamadan once, ilk derece mahkemesince
bir karar verilmis ve bu karar i¢in ¢nceki hiikiimlere gore
temyiz yoluna basvurulmussa, artik bolge adliye mahkeme-
lerinin kurulmasindan sonra da, eski kanun yolu sistemi, bu
karar kesinlesinceye kadar gecerli olacaktir. Ancak, ilk dere-
ce mahkemesi, bolge adliye mahkemelerinin goreve baslama
tarihinden sonra bir karar vermis veya bu tarihten sonra ilk
defa kanun yoluna basvurulacaksa, o zaman yeni kanun yolu
sistemine iliskin hiikiimler uygulama alan bulacaktir.

Bu erteleme hiikmiiniin yerinde olmadig1 ve bircok kari-
sikliga yol agacag1 kanaatindeyiz.
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BIR ILK DERECE MAHKEMESI KARARINA
KARSI, HANGI YERDEKI ISTINAF
MAHKEMESINE BASVURULACAKTIR; YETKILI
ISTINAF MAHKEMESI NERESIDIR?

Bolge adliye mahkemesinin yetkisi, ilk derece mahkeme-
sine bagli bicimde diizenlenmistir. Buna gore, istinaf basvu-
rusunu inceleyecek bolge adliye mahkemesi, karar1 vermis
olan ilk derece mahkemesinin yargi cevresi bakimimdan bagh
oldugu, daha dogrusu yargi cevresinde yer aldig1 bolge adli-
ye mahkemesidir. ilk derece mahkemesinin yetkisi kesin ve
kamu diizenine iliskin olmasa dahi, bolge adliye mahkemesi-
nin yetkisi kesin bir yetkidir.

HMK m. 357/2'de, taraflarin bolge adliye mahkemeleri
icin yetki s6zlesmesi yapamayacaklar: belirtilerek bolge ad-
liye mahkemelerinin yetkisinin kamu dtizenine iliskin oldu-
gu hakkindaki diizenleme kuvvetlendirilmistir. Bu hiikiim,
taraflarin ilk derece mahkemelerinin yetkisi hakkinda yetki
sozlesmesi yapmasina engel degildir; ilk derece mahkemele-
rinin yetkisi hakkinda HMK m. 17-19 hiikiimlerindeki sinirla-
ma ve sartlarla yetki s6zlesmesi yapilabilir. Ancak, ilk derece
mahkemesi bir davaya bakip karar verdikten sonra, istinaf
mercii olan bolge adliye mahkemesinin yetkisi yetki sozles-
mesi ile belirlenemez.

Bolge adliye mahkemesinin yetkisinin kesin olmasi1 sebe-
biyle, davaya bakan ilk derece mahkemesi, aslinda yetkisiz
olmasina ragmen, siiresinde yetki itirazinda bulunulmadi-
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gimndan davay1 inceleyip karar vermisse, artik o ilk derece
mahkemesinin bagli oldugu bolge adliye mahkemesi disinda
baska bir bolge adliye mahkemesine basvurulamaz. Bu cer-
cevede, yetkisiz ilk derece mahkemesinde yetki itirazini ileri
sirmeyen bir davali, bu sekilde hem yetkisiz olan ilk derece
mahkemesini bu dava bakimindan yetkili kilmakta hem de
ilk derece mahkemesinin yargi cevresine dahil oldugu bolge
adliye mahkemesinin de yetkisini kabul etmektedir.

Bolge adliye mahkemesi, istinaf basvurusu tizerine yapa-
cag1 on inceleme sonunda, karar1 vermis olan ilk derece mah-
kemesinin kendi yargi ¢evresi disinda kaldigin tespit ederse,
durusma yapmadan dosyanin yetkili bolge adliye mahkeme-
sine gonderilmesine karar verecektir (m. 353/1-a-3). Yani,
bolge adliye mahkemelerine yoneltilen istinaf istemleri ba-
kimindan yetki, davali tarafin itiraz1 tizerine incelenecek bir
konu olmayip mahkemenin re’sen inceleyecegi bir husustur.
Ancak burada teknik anlamda ilk derece mahkemelerindeki
gibi bir yetkisizlik karar1 degil, yetkisizlik nedeniyle bir ttir
gonderme karar1 soz konusudur. Nitekim m. 353 /1-a’da “...
yetkili mahkemeye gonderilmesine...” ifadesinin kullanilmis
olmasi da bunu desteklemektedir.

HMK m. 347/3’de belirtildigine gore, “Karar1 veren mah-
keme, dilekgeler verildikten veya bunun i¢in belli stireler gec-
tikten sonra, dosyay: dizi listesine bagli olarak ilgili bélge adliye
mahkemesine gonderir”. Bolge adliye mahkemesinin yetkisinin
dosyay1 gonderecek olan ilk derece mahkemesi tarafindan
re’sen gozetilecek olmasi sebebiyle, uygulamada dosyanin
yetkisiz bolge adliye mahkemesine gonderilmesi ihtimali za-
yiftir. Ancak ¢ok zayif bir ihtimal de olsa, dosyanin ilk derece
mahkemesi tarafindan, yetkisiz bolge adliye mahkemesine
gonderilmis olmasi, istinaf 6n incelemesinde durusma yapil-
madan kesin olarak karar baglanacak bir konu olarak diizen-
lenmesine neden olmustur.
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BOLGE ADLIYE MAHKEMESININ YARGI
CEVRESI NASIL BELIRLENMEKTEDIR VE
DEGISTIRILMEKTEDIR?

Bolge adliye mahkemelerinin yargi cevrelerinin belirlen-
mesine, degistirilmesine veya bu mahkemelerin kaldirilmasi-
na Adalet Bakanliginin 6nerisi tizerine Hakimler ve Savcilar
Yiiksek Kurulunca karar verilir (5235 sy. K. m. 25). Bolge adli-
ye mahkemesinin yargi cevresi demek, hangi il merkezlerin-
deki ve ilcelerdeki ilk derece hukuk mahkemesi kararlarina
karsi, neredeki bolge adliye mahkemesine basvurulabilecegi-
nin belirlenmesi demektir.
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HANGI KARARLARA KARSI ISTINAF YOLUNA
BASVURULABILIR?

Kural olarak ilk derece mahkemesince verilen nihai kara
karsi istinaf yoluna basvurulabilir (m. 341/1). Malvarligi-
na iliskin davalarda, istinafa basvurulabilmesi icin kanun-
da belirtilen miktar ve deger sinirmin (1.500 Tiirk Lirasini
gecen, m. 341/2) dikkate alinmasi gerekir.

Diger kanunlarda kanun yoluna (veya istinafa) basvurula-
bilecegi belirtilen kararlara kars: da istinafa basvurulabilir.
Bu konuda 6zel diizenlemeler ayrica dikkate alinmalidir.
Ornegin, is mahkemelerinden verilen kararlar icin bkz. Is
Mahkemeleri Kanunu m. 8, icra mahkemelerinden verilen
kararlar icin bkz. Icra ve Iflas Kanunu m. 363.

Nihai kararlar disinda, ihtiyati tedbir ve ihtiyati haciz sek-
lindeki gecici hukuki koruma taleplerinin reddi ve bu ta-
leplerin kabulii halinde itiraz tizerine verilecek kararlara
kars1 da istinaf yoluna bagvurulabilir (m. 341/1; m. 391/3;
m. 394/5; ve [IK m. 258 /111 ve 265/ V).

Ara kararlar1 kural olarak basli basina istinaf konusu yapi-
lamaz; ancak asil hiiktimle birlikte degerlendirilir.
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ISTINAFA BASVURMAK ICIN HANGI
SEBEPLERIN BULUNMASI VEYA HANGI
GEREKCELERE DAYANILMASI GEREKIR?

60

Nelerin istinaf sebebi olacag1 kanunda acikca tek tek say1l-
mamuistir. Sadece konuyla ilgili maddelerden (m. 342, 352,
353, 355) ve istinafin niteliginden hareketle bu sebepler ge-
nel olarak ¢ikartilabilir.

Kural olarak istinaf yoluna basvurulacak kararlar hakkinda,
ilk derece mahkemesinin olaylara, delillere, hukuki sebeple-
re iliskin degerlendirmesi konusundaki eksilik ve yanlislik-
lar istinaf sebebi olabilir. Ciinkii, bu hususlar istinaf incele-
mesinin kapsaminda olan hususlardir. Yani, vakialarin tespit
ve degerlendirmesindeki hatalar ile hukukun yanhs uygu-
lanmasindan kaynaklanan hatalar istinaf sebebi olacaktir.

Bu cercevede, ilk derece mahkemesinin ustl hukukuna
veya maddi hukuka iliskin hatalarinin tiimdi, istinaf sebebi
olarak ileri siirtilebilir.

Yaz1 veya hesap hatasi gibi, yargilama yapilmasina ihtiyag
duyulmayan, denetim gerektirmeyen maddi hatalarin ilk
derece mahkemesinde de diizeltilmesi sebebiyle (m. 304)
istinaf konusu yapilmasi s6z konusu olmaz.

Yargilamay1 etkilemeyen ve hukuki yararin olmadigt ko-
nular da istinaf sebebi yapilamaz. Ornegin, tamamen lehi-
ne karar verilen tarafin, tek basina istinaf yoluna basvur-
makta hukuki yarar:1 bulunmamaktadir.



ISTINAF SEBEPLERI NASIL GOSTERILMELIDIR 2 6
VE BOLGE ADLIYE MAHKEMESI GOSTERILEN
ISTINAF SEBEPLERI iLE BAGLI MIDIR?

Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 342. maddesinin 2.
fikrasinin (e) bendine gore, istinafa basvuranin istinaf sebebi
ve gerekgesini agikca belirtmesi gerekir. Eger istinaf sebebi ve
gerekcesi belirtilmemisse, bolge adliye mahkemesi 6n ince-
lemede gerekli karar1 vermelidir (m. 352). Yine 355. madde-
ye gore ise, istinaf incelemesi dilekcede belirtilen sebeplerle
sinirli olarak yapilir. Ancak, sadece kamu diizenine iliskin
hususlar1 bolge adliye mahkemesi kendiliginden gozetir (m.
355). Kisaca, dilekgede istinaf sebepleri agikca gosterilmelidir.
Eger istinaf sebepleri gosterilmezse, istinaf basvurusu sade-
ce kamu diizenine aykirilik bulunup bulunmadigr yontinden
yapilacak, re’sen dikkate aliabilecekler disinda kalan diger
hususlar higbir sekilde degerlendirilmeyecektir.
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ISTINAF YOLUNA HANGI SUREDE
BASVURULMALIDIR?

Istinaf yoluna basvuru siiresi iki haftadir. Siire, ilk dere-
ce mahkemesi ilaminin ustliine uygun sekilde taraflarn her
birine tebligi ile baslar. Basvuru stiresi konusunda 6zel hii-
kiimler varsa, bunlar da dikkate alinmalidir (m. 345, c. 3). Sii-
renin kacirilmasi halinde, kanunda buna iligkin imkanlardan
(eski hale getirme ve katilma yoluyla istnaf gibi) yararlanmak
mumkundiir.

Burada siire bakimindan is mahkemeleri ile icra mahke-
melerinin durumuna dikkat cekmekte yarar vardir. Buna
gore, is mahkemelerinde karara baglanan dava ve islerde
istinaf yoluna basvurma siiresi, karar ytize kars: verilmisse
nihai kararin taraflara tethimi, yokluklarinda verilmis ise teb-
ligi tarihinden itibaren sekiz gtindiir (IsMK m. 8). Icra mah-
kemesi kararlari aleyhine ise, kararin tefhim veya tebliginden
itibaren on giindiir (IIK m. 363). Keza diger 6zel hiikiimlere
de dikkat edilmelidir.
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ISTINAF DILEKCESI NEREYE VERILECEKTIR? 2 8

Istinaf dilekcesi, kural olarak karar1 veren ilk derece mah-
kemesine verilir. Bu basvuru, bolge adliye mahkemesi bas-
vuru defterine kaydedilir. Bagvuran taraf, baska bir mahke-
me araciligryla da (6rnegin, bulundugu yerdeki) basvuruyu
yapabilir. Bagvurunun yapildigi mahkeme, basvurana bir
alindi belgesi verir. Basvuru baska bir mahkemeye yapilmis-
sa, gerekli islem yapildiktan sonra, istinaf dilekcesi karari
veren mahkemeye ornekleriyle birlikte gonderilir (m. 343/1,
2). Basvuru, basvurunun kayit tarihinde yapilmis sayilir (m.
343/3, m. 118).
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ISTINAF BASVURUSUNDA HAZIRLANACAK
DILEKCEDE BULUNMASI GEREKEN HUSUSLAR
NELERDIR?

[stinaf dilekgesinde nelerin bulunmasi gerektigi, 342. mad-
denin 2. fikrasinda tek tek sayilmistir. Bunlara uygun bir di-
lekce verilmelidir. Istinaf dilekcesine, karsi taraf sayis1 kadar
ornek eklenir. Dilekcede su hususlar bulunmalidir:

* Basvuran ile kars: tarafin davadaki sifatlari, adi, soyads,
gercek kisiler igin Ttirkiye Cumhuriyeti kimlik numaralar1
ve adresleri.

* Varsa kanuni temsilci ve vekillerinin ad1, soyad1 ve adres-
leri.

e Kararin hangi mahkemeden verilmis oldugu ve tarihi ile
say1sl.

* Kararin basvurana teblig edildigi tarih.
¢ Kararin 6zeti.
* Basvuru sebepleri ve gerekgesi.

e Talep sonucu.
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* Basvuranin veya varsa kanuni temsilcisi yahut vekilinin 29
imzasi.

Bunlara ragmen, yine 342. maddenin son fikrasina gore,
istinaf dilekgesi, bagvuranin kimligi ve imzasiyla, basvuru-
lan karari yeteri kadar belli edecek aciklikta ise, dilekce red-
dolunmaz. Ancak, bu durumda 355. maddeye gore, sadece
kamu dtizenine aykirilik yontinden inceleme yapilir; kamu
diizenine aykiriik durumlar1 disinda mahkeme kendiligin-
den inceleme yapamaz.
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ISTINAF DILEKCESINDE NELERE DIKKAT
ETMEK OZELLIKLE ONEM TASIMAKTADIR?

Istinaf dilekcesinin hazirlanmasi, istinaf incelemesinde
hak kayb1 olmamas1 ve bolge adliye mahkemesinin saglik-
I1 inceleme yapabilmesi i¢in nemlidir. Istinaf dilekgesinde,
ozellikle istinaf sebeplerinin ve gerekgesinin, ayrica bolge ad-
liye mahkemesinden istenen sonucun iyi ortaya konulmasi
gerekir. Bu cercevede, istinafa basvuran taraf, istinaf sebebi
yaptig1 maddi vakialara, delillere, delillerin degerlendirilme-
sine, ustl hukukuna ve maddi hukuka iliskin yanlisliklar:
ortaya koymali ve bunu gerekcelendirmelidir. Aksi halde,
-kamu dtizenine iliskin haller disinda- istinaf sebepleri ile
bagli olan mahkemenin incelemesi de simirli olacaktir. Istinaf
mahkemelerinin kanun yolu bakimindan denetim ve bunun
sonucunda da, duruma gore hiikiim mahkemesi oldugu unu-
tulmayarak, mahkemeden yeniden hiikiim verilmesi isteni-
yorsa, buna iliskin agiklamalarin da (talep sonucunun) yete-
rince yer almasi gerekir.

Dilekgenin talep kismi da 6nemlidir. Ornegin, ilk derece
mahkemesi gorevsizse, davali bu yonden istinafa basvur-
mussa, ilk derece mahkemesi kararinin kaldirilarak dosyanin
gorevli mahkemeye gonderilmesi istenmelidir. Ancak, or-
negin, davacmin davasi ilk derecede reddedilmis ve ilk de-
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rece mahkemesinin kararmin bu yénden yanls oldugu ileri
stirtiliiyorsa, istinaf yoluna basvuran davaci, yeni bir hiikiim
verilmesini istiyorsa, o zaman da sonug kisminda ilk derece
mahkemesi kararmin kaldirilip yeniden inceleme yapilarak
davanin kabuliine karar verilmesini istemelidir.

Istinaf dilekcesinde, hem istinafa hem de (ilk derecede is-
tenmisse) asil davaya iliskin terditli talepte bulunmak mim-
kiindiir. Ornegin, gorevsiz ilk derece mahkemesi kararmim
kaldirilarak dosyanin gorevli mahkemeye gonderilmesi, bu
yonde karar verilmediginde ise, dava bakimindan yeniden
inceleme yapilarak yeni karar verilmesi istenebilir. Keza, ilk
derece tarafindan terditli davanin reddi halinde, istinaf bas-
vurusunda, bu terditli taleple uyumlu inceleme yapilip karar
verilmesi de istenebilir.
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ISTINAF BASVURUSUNDA ODENMESI GEREKEN
HARC VE GIDERLER NELERDIR?

Istinaf bagvurusu tizerine, teblig giderleri ile gerekli harg
ve giderler yatirilmalidir (m. 344/1-). Istinaf bagvurusunda
yatirilacak harglar konusunda 5235 sy. K m. 52 ile Harglar
K/nun ilgili hiikiimlerine eklemeler yapilmustir. Bu cerge-
vede Harglar K. 1 sayili Tarife, A. Mahkeme Harglar1 baslig1
altinda, istinaf basvurusunda alinacak harclar ayrica diizen-
lenmistir. Bu Tarifeye gore alinacak hargclar:

* Basvuru Harct: I-Basvuru harci, 3 nolu alt bent.

e Karar ve [ldm Harci: III-Karar ve I1am Harci, 1. Nisbi harg,
(e) alt bent ve 2. Maktu harg, (c) alt bent.

Gortildtigi tizere, istinaf bagvurusunda da, maktu basvu-
ru harci ile dava konusunun degerine gore maktu ya da nisbi
olan karar ver ildm harc1 almacaktir. Bu harg ve giderlerin ya-
tirllmamasi veya eksik yatirilmasi durumunda, karar1 veren
mahkemece eksikligin giderilmesi i¢in bir haftalik kesin stire
verilerek eksikligin tamamlanmasi, tamamlanmadig: takdirde
basvurudan vazgecilmis sayilacag1 basvurana yazili olarak
bildirilir. Verilen kesin siirede, bu eksiklik giderilmez ya da ta-
mamlanmazsa, mahkeme, basvurunun yapilmamis sayilmasi-
na karar verir. Bu karara karsi da istinaf yoluna basvurulabilir.
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ISTINAF BASVURUSU USULUNE UYGUN
DEGILSE VEYA ODENMESI GEREKEN HARC
VE GIDERLER ODENMEZSE BUNUN SONUCU
NEDIR?

Karar1 veren ilk derece mahkemesinin istinaf basvurusu
hakkinda bir karar verme yetkisi kural olarak yoktur. Ancak,
basvurunun gecerli sayilmasi igin temel ve sekli hususlari ilk
derece mahkemesi inceleyecektir (m. 346/1). Bunlar:

e Istinaf yoluna basvurulamayacak, kesin bir karara karst
istinaf basvurusu yapilmissa,

o Istinaf siiresi gectikten sonra istinaf basvurusu yapilmssa,
o Istinaf igin gerekli harg ve giderler eksik yatirilmissa.

Esasen gerekli har¢ ve giderler hi¢ yatirilmamaissa, istinaf
dilekcesi bastan kabul edilmemelidir. Ancak bunlarin 6den-
medigi ya da eksik odendigi sonradan anlasilirsa, karar1 ve-
ren ilk derece mahkemesince, bu eksikligin tamamlanmasi
icin yukarida belirtildigi tizere stire verilerek islem yapilir.
Verilen kesin stire iginde gerekli har¢ ve giderler tamamlan-
mazsa, mahkemece basvurunun yapilmamis sayilmasina ka-
rar verilir.
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Istinaf basvurusunun reddine iliskin karar, basvurana teb-
lig edilir. Bu kararin yanlis oldugunu diistinen taraf, kararin
tebliginden itibaren bir hafta icinde istinaf yoluna basvura-
bilir (m. 344, son ctimle ve m. 346). Gerekli giderler yatirildi-
ginda, dosya, karar1 veren mahkeme tarafindan yetkili bolge
adliye mahkemesine gonderilir. Bu durumda bolge adliye
mahkemesinin ilgili dairesi, 6nce ilk derece mahkemesinin
basvurunun reddine iliskin kararimni inceler. Eger bu karar ye-
rinde gortilmezse, ilk istinaf dilekgesine gore istinaf basvuru-
sunu incelemeye alir (m. 346/2).
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ISTINAF DILEKCESI UZERINE, KARSI TARAFIN
BUNA CEVAP VERME IMKAN VE SURESI NEDIR?

Istinaf dilekgenin karari veren mahkemece diger tarafa
tebligi tizerine, diger taraf, dilekgenin kendisine tebliginden
itibaren iki hafta icinde cevap dilekgesi verebilir (m. 347/1,
2). Cevap dilekgesi, karar1 veren mahkemeye veya bu mah-
kemeye gonderilmek tizere baska bir mahkemeye verilebilir
(m. 347/2).
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3 4 TARAFLARDAN BIRI ISTINAFA BASVURUP
DIGER TARAF BASVURMAZSA, KATILMA
YOLUYLA ISTINAF IMKANI VAR MIDIR?

Istinaf dilekgesi kendisine teblig edilen taraf, kendisinin
istinafa basvuru hakki olmasa veya istinaf stiresini gegirmis
olsa bile, verdigi cevap dilekgesi ile katilma yoluyla istinaf
basvurusunda bulunabilir. Sadece istinaf dilekcesine karsi
cevap verilmemis, ayni zamanda katilma yoluyla istinafa da
basvurulmus olursa, ilk istinafa basvurana ayrica iki haftalik
cevap stiresi taninmalidir (m. 348/1).

[stinaf yoluna basvuran, bu basvurusundan feragat eder
veya talebi bolge adliye mahkemesinde 6n inceleme asama-
sinda reddedilirse, katilma yoluyla istinaf talebi de reddedi-
lir (m. 348/2). Ciink, katilma yoluyla istinaf basvurusu, asil
basvuruya bagl bir basvuru niteligindedir.
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ISTINAF DILEKCELERI VERILDIKTEN SONRA 3 5
HANGI ISLEMLERIN YAPILMASI GEREKIR?

Dilekcelerin verilmesi asamasi tamamlandiktan ve bu ko-
nudaki stireler gectikten sonra, karar1 veren mahkeme, dos-
yay1 ustliine uygun ve dizi listesine bagli olarak yetkili bolge
adliye mahkemesine gonderir (m. 347/3). Dosyanin gonderi-
lecegi bolge adliye mahkemesini, taraflarin dilekgelerinde be-
lirttiginden bagimsiz olarak, mahkeme dogru sekilde kendi-
liginden belirler (m. 343/4). Zira, bolge adliye mahkemesinin
yetkisi kamu diizenine iliskin olup bolge adliye mahkemesi-
nin yetkisi konusunda yetki sozlesmesi yapilamaz (m. 357/2).
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ISTINAF YOLUNA BASVURMAKTAN FERAGAT
MUMKUN MUDUR?

Istinaf yoluna bagvurmaktan feragat konusunda kanun bir
ayrim yapmuistir.

Taraflar, ilamin ustline uygun sekilde kendilerine teb-
liginden o6nce, istinaf basvurusundan feragat edemezler (m.
349/1). Zira, hentiz daha dogmus bir istinafa basvuru hakki
mevcut degildir. Kararin tebliginden sonra basvuru hakki do-
gunca, istinaf basvurusundan feragat miimkiin ve gegerlidir.

Kararin tebliginden sonra, taraflar bu haklarmi stiresinde
kullanmayarak veya agikca vazgegerek, basvuru dahi yapma-
dan haklarindan feragat edebilirler. Bu durumda basvuru hig
yapilmamuistir. Ancak istinaf basvurusu yapilmis ve bu arada
feragat soz konusu olmussa, o zaman dosyanin bolge adliye
mahkemesine gonderilip gonderilmedigi onemlidir. Dosya
hentiz bolge adliye mahkemesine gonderilmemisse, karari
veren mahkeme feragat sebebiyle dogrudan basvurunun red-
dine karar verir. Dosya bolge adliye mahkemesine gonderil-
mis ve hentiz karara baglanmadan bir feragat s6z konusu ol-
mussa, bolge adliye mahkemesi basvuruyu feragat sebebiyle
kendisi reddeder (m. 349/2). Yani, bu durumda dosyann ilk
derece mahkemesine gonderilmesi degil, dogrudan bir red
karar1 verilmelidir.
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ISTINAF YOLUNA BASVURMANIN ICRAYA
ETKISI NE OLACAKTIR?

Istinaf yoluna bagvurmak kural olarak hiitkmiin icrasini
durdurmaz (m. 350/1, c. 1). Yani, bir yandan ilk derece mah-
kemesince verilen karar icra edilecek, diger yandan karara
kars1 istinaf prosediirii ytirtitiilecektir. Sadece kisiler huku-
ku ve aile hukuku ile tasinmaz mallar ile ilgili ayni haklara
iliskin kararlar kesinlesmeden icra edilemezler (m. 350/2).
Dolayisiyla, bu konularda verilen kararlar hakkinda istinaf
yoluna basvuruldugunda, bu basvuru hiitkmiin icrasmi da
durduracaktir.

Kisiler, aile ve tasinmazin aynu ile ilgili hitktimler disin-
da istinafa basvuruldugunda, bu basvurunun hiitkmiin ic-
rasi durdurmasi isteniyorsa, Icra ve iflas Kanunu'nun 36.
maddesine gore icranin geri birakilmasi istenmelidir. Yeni
kanun yolu sistemi ile birlikte, Icra ve iflas Kanununda 5311
say1il1 Kanunla degisiklik yapilmus ve ilgili hiiktimler istinafa
uyarlanmustir. Bu cercevede, icranin geri birakilmasi icin bu-
giine kadar Yargitay’a temyiz i¢in basvuruda yapilan islem-
ler, paralel sekilde istinafa basvuruda uygulanacaktir. Buna
gore, istinafa basvuran borglu, eger icranin durdurulmasin
da istiyorsa, bolge adliye mahkemesinden icranin geri bira-
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kilmasini da talep etmelidir. Bolge adliye mahkemesi karar1
gelinceye kadar, takibin durdurulmasi icin icra dairesinden
stire istenmeli; bunun icin gosterilecek teminatin kabuli
hakkinda da icra mahkemesinden karar alinarak, icra daire-
sine sunulmalidir (5311 sy. K. ile degisik [IK m. 36). Nafaka
kararlar1 bakimindan ise, icrasinin geri birakilmasima karar
verilemez (m. 350/1, c. 3; ayrica 5311 sy. K. ile degisik 11K
m. 36/4).

Burada temyizden farkli olan husus, teminatin iadesi
hakkindaki diizenlemedir. Icranin geri birakilmasi igin yati-
rilan teminatin iadesine, temyizde karar bozulursa, bozma-
nin mahiyetine gére mahkemece karar verilirken; istinafta,
istinaf basvurusunu hakli bulan bolge adliye mahkemesi,
teminatin geri verilip verilmeyecegine kendisi karar vere-
cektir (5311 sy. K. ile degisik 1IK m. 36/5).

fcranin geri birakilmas1 disinda, icranin iadesi bakimin-
dan da istinafin icraya etkisi ayrica diizenlenmistir. Yine
5311 sayili Kanunla Icra ve iflas Kanunu'nun 40. maddesin-
de degisiklik yapilmistir. Buna gore, ilk derece mahkeme-
sinin karari1 icra edildikten sonra (icranin geri birakilmasi
istenmediginden veya bu talep reddedildiginden), istinaf
basvurusu tizerine bolge adliye mahkemesince istinaf bas-
vurusu hakli bulunarak, ilk derece mahkemesi karar1 kal-
dirilirsa, icra islemleri oldugu yerde durur. Bolge adliye
mahkemesinin, ilk derece mahkemesi kararin kaldiran ya
da kaldirildiktan sonra esas hakkinda yeniden karar veren
hiikmii kesinlesirse, yeni bir hiikme gerek kalmadan icra ta-
mamen ya da kismen eski haline iade olunur (5311 sy. K. ile
degisik IIK m. 40/1, 2).
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Icra mahkemesi kararlaria kars: istinafa basvurulmasi
ise, IIK m. 363'de ayrica diizenlenmistir. Icra mahkemesi
kararlarina karsi istinaf yoluna basvurulmasi, satistan bas-
ka icra islemlerini durdurmaz. Bu halde, icranin devamu igin
gereken evrak alikonularak, bunlarin birer 6rnegi bolge ad-
liye mahkemesine gonderilecek dosyaya konulur.
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3 8 ISTINAF INCELEMESI HANGI TEMEL
ASAMALARDAN OLUSMAKTADIR?

Istinaf basvurusu yapilip karsilikli dilekgelerin verilme-
sinden sonra (m. 342-348), bolge adliye mahkemesinde istinaf
incelemesi temel iki asamadan olusmaktadir. Bunlar, 6n in-
celeme ve esastan incelemedir. On incelemede, asagida acik-
lanacak olan basvurunun esasina girmeye engel teskil eden
sekli hususlar incelenir. Esastan incelemede ise, istinaf bas-
vurusunun hakli olup olmadigr ve yeniden karar verilmesi
gerekip gerekmedigi incelenmektedir.
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ISTINAFTA ON INCELEMENIN KAPSAMI VE
KONUSU NEDIR?

On inceleme temel beg noktada yapilacaktir:

Incelemenin gonderilen bolge adliye mahkemesi hukuk
dairesinin isbolimiine girip girmedigi (yani baska bir dai-
renin inceleme alanina girip girmedigi).

Kararin istinafa basvurulacak nitelikte (kesin) bir karar
olup olmadig.

Basvurunun stiresinde yapilip yapilmadig:.

Basvuru sartlariin yerine getirilip getirilmedigi (dilekge-
nin gerekli asgari unsurlar1 tasimasi veya harg ve giderle-
rin yatirilmasi vb.).

Istinaf sebep ve gerekgesinin gosterilip gosterilmedigidir
(ancak burada m. 342/3 ve 355’e de dikkat edilmelidir).

On inceleme konusu olan bazi hususlarin (siire, kesin bir

kararin olmasi, gerekli harg ve giderlerin yatirilmasi), aslinda
ilk derece mahkemesinde istinaf basvurusu yapilirken goze-
tilmesi gerekir. Buna ragmen, ilk derece mahkemesinde bu
konunun geregi gibi incelenmemesi ya da yanlis karar veril-
mesi ihtimaline kars1 bolge adliye mahkemesinde tekrar bir
inceleme yapilmaktadir.
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40 ISTINAFTA ON INCELEME NASIL YAPILIR VE
NASIL KARAR VERILIR?

Istinaf incelemesi icin dosya kendisine génderilen bol-
ge adliye mahkemesi hukuk dairesi, esasa girmeden dosya
tizerinden bir 6n inceleme yapacaktir. On inceleme sonunda
gerekli sartlar varsa, esasa girilecek, yoksa basvuru hakkinda
on incelemede gerekli karar verilerek, gerekirse basvuru red-
dedilecektir (m. 352).

On incelemede, her zaman basvurunun reddine karar ve-
rilmez. Ornegin, dosya bolge adliye mahkemesinde yanlis
hukuk dairesine gonderilmisse, basvuru reddedilmeyip dog-
ru daireye gonderilmelidir. Bu konuda daireler arasinda bir
uyusmazlik ¢ikarsa, bolge adliye mahkemesi baskanlar kuru-
lu bu konuda son karar1 verir (5235 sy. K. m. 35/1-1).
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ISTINAFTA ESASTAN INCELEME NASIL
YAPILIR?

Istinaf mahkemesinde inceleme, davanin ozelligine gore,
heyetce veya gorevlendirilecek bir tiye tarafindan yapilir (m.
354/1). Incelemenin ne sekilde yapilacagina ilgili hukuk da-
iresi tarafindan karar verecektir. Ne HMK’da ne de 5235 sa-
yili Kanun’da, bu konudaki kararin kim tarafindan verilecegi
acikca diizenlenmemistir. Zira, daire baskanlariin gorevleri-
ni diizenleyen 5235 sayili Kanun'un 38. maddesinde bu y6n-
de bir aciklik yoktur. Ancak, 38. maddenin birinci fikrasinda
yer alan ifadeden bu konudaki karar1 daire baskaninin vere-
cegi sonucu ¢tkmaktadir.

[stinaf incelemesi yapan bolge adliye mahkemesi, duruma
gore yeniden inceleme yapip karar vereceginden, yerinde is-
lem de yapmasi gerekebilir. Boyle bir durumda, bolge adliye
mahkemesinin hukuk dairesi, gerekli hallerde 6zellikle baska
yerdeki islemler i¢in, diger bir bolge adliye mahkemesinden
ya da diger bir ilk derece mahkemesinden yardim talep ede-
bilir (istinabe) (m. 354/2). Bolge adliye mahkemesinin baska
bir yerdeki (kendi yarg: alan1 disinda) islemler icin istinabe
etmesi zorunlu iken, kendi yarg: alam icindeki islemler i¢in
bir ilk derece mahkemesinden yardim istemesi zorunlu de-
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gildir. Ozellikle, bizzat kendi incelemesi yararli olacaksa,
dogrudan o incelemeyi yerinde gerceklestirebilir. Ornegin,
kararina kars: istinafa basvurulan mahkemeye, eksik birak-
t181 bir incelemeyi yaptirmak dogru degildir, bu durumda en
azindan miimkiinse bagka bir mahkemeye bu inceleme yap-
tirilmalidir; yoksa bolge adliye mahkemesi kendisi inceleme
yapmalidir.
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ISTINAF MAHKEMESI, INCELEME
SIRASINDA HANGI YARGILAMA USULUNU
UYGULAYACAKTIR?

Kanunda bolge adliye mahkemesinin nasil inceleme ya-
pacagl konusunda bircok hiikim bulunmakla birlikte, 6zel
bir yargilama ustlt dngorilmemistir. Oysa, yeniden yargila-
ma yapmast da s6z konusu olan bolge adliye mahkemesinin
ozellikle tahkikat islemlerini belirli bir ustle gore ytirtitmesi
gerekecektir. Bu cercevede, bolge adliye mahkemesi esastan
incelemesini yaparken, yani tahkikat asamasinda, istinaf in-
celemesi ile ilgili 6zel hitkim bulunmayan hallerde, ilk de-
rece mahkemesinde uygulanan yargilama ustliinii uygula-
yacaktir (m. 360). Yani, ilk derece mahkemesinde o konuda
yazili yargilama ustlii uygulanmissa yazili yargilama ustlii
esaslari, basit yargilama ustli uygulanmaissa, basit yargilama
ustli esaslar1 uygulanacaktir.

Tekrar belirtmek gerekir ki, o konuda istinafa iliskin 6zel
hiikiim varsa, oncelikle o hiikiim dikkate alinmalidir. Orne-
gin, ilk derece mahkemesinde yazili yargilama ustliinde te-
mel bes asama mevcuttur: Dilekgelerin teatisi (dava dilekgesi,
cevap dilekgesi, ikinci cevap dilekgeleri), 6n inceleme, tahki-
kat, sozlu yargilama ve hiiktim. Oysa istinaf yargilamasinda
dilekgelerin teatisi asamasi, ilk derecedeki gibi degildir. Zira,
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sadece istinafa bagvuru ve cevap dilekgesi verilmektedir. Ay-
rica, 6n incelemede incelenecek hususlar ayni olmadig: gibi,
tahkikat da, ilk derecedeki ile ayn ytriitiilmez, baz1 sinurla-
malar getirilmistir. Bunun yaninda durusmasiz karar verile-
bilen hallerde, sozlt yargilama da yapilmayacaktir. Hitktim
asamasinda da verilecek hiikiim ilk derecedekinden farkl
olacaktir. Tum bu hususlar gozetilerek, 6zel hiikiim bulun-
mayan hallerde, bir kanun yolu olan istinafin niteligine uy-
gun dusttigii olctide, ilk derecede o dava veya is icin uygula-
nan yargilama usulti istinafta da uygulanacaktir.
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ISTINAFTA ESASTAN INCELEME HANGI
KAPSAMDA YAPILACAKTIR?

[stinafta esastan inceleme, yukarida da belirtildigi tizere
kural olarak istinaf basvurusunda bildirilen sebeplere bagl
olarak yapilir. Ancak, kamu diizenine aykirilik halleri mev-
cutsa, bolge adliye mahkemesi bunu kendiliginden gozeterek
inceleme konusu yapar (m. 355).

Incelemenin kapsami bakimindan énemli olan kamu dii-
zenine aykirilik igin, mutlak bir cerceve ¢izmek miimkiin de-
gildir. Ancak, bugtine kadar doktrindeki gortisler ve 6zellikle
Yargitay kararlarindaki bu konuyla ilgili hususlara dikkat
edilmelidir. Yoksa bu yeni bir kavram degildir. Gerek ustli
konularda gerekse maddi hukuka iliskin konularda kamu
diizeninden sayilanlar bolge adliye mahkemesince kendili-
ginden gozetilecektir.

Kamu dtizeni disinda, incelemede istinaf sebepleri ile bag-
I1 olma kurali gecerli oldugundan, bolge adliye mahkemesi
kendiliginden baz1 hususlar1 dikkate alarak inceleyemez. Bu
sebeple, istinaf basvurusunda, istinaf sebeplerinin maddi ve
hukuki yonden dogru ve tam olarak gosterilmesi 6nem ta-
simaktadir. Istinaf basvurusunda bulunan, hem vakialara
iliskin hem de hukuki sorun agisindan basvurusunu dayan-
dirdig sebepleri somut ve agik olarak belirtmelidir. Zorunlu
olmasa da saglikl1 bir degerlendirme igin, kamu diizeniyle il-
gili konularin dahi belirtilmesi yararl olur.
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ISTINAF YARGILAMASINDA DURUSMA
YAPILMASI ZORUNLU MUDUR VE NASIL
YAPILACAKTIR?

Istinaf yargilamasinda esastan incelemede asil olan durus-
ma yapilmasidir. Kanunda tek tek sayilan istisnalar disinda
durusma yapilmasi zorunludur (m. 356/1). Bu istisnalarin ge-
nisletilmesi ve durusma yapilmamasi, bash basina bir temyiz
sebebi olusturacaktir. Zira, durusma yapilmasi, yargilamada
sozliiliik ve dogrudanlik ilkelerinin uygulama buldugu alan-
dir. Istisnalar disinda durusma yapilmamasi ayni zamanda
hukuki dinlenilme hakki ihlali, dolayisiyla adil yargilanma
hakki ihlali de sayilacaktir.

Durusma yapilmasi gereken durumlarda, durusma gii-
niintin taraflara tebligi gerekir (m. 356/1, c. 2). Taraflara ¢1-
kartilacak davetiyede, durusmadan bulunmadiklar: takdirde
tahkikatin yokluklarinda yapilarak karar verilecegi ayrica
istinafa bagvuran tarafa, tahkikatla ilgili bolge adliye mahke-
mesince belirlenen gideri durusma giintine kadar avans ola-
rak yatirmasi da agikea bildirilir (m. 358/1).

[stinafa basvuranin kabul edilebilir bir mazeret sunmasi
halinde, yeni bir durusma gtiniti belirlenerek taraflara bildi-
rilir (m. 358/2). Basvuranin mazeretsiz olarak durusmalara
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katilmamasi ya da belirlenen gideri avans olarak yatirmamasi 4 4
halinde, durusma yapilmaksizin dosyanin mevcut durumu-

na gore karar verilir. Sayet durusma ve belirtilen tahkikat

islemleri yapilmadan, dosya tizerinden karar verilemiyorsa,

basvuru reddedilmelidir (m. 358/3).

Goriildugu tizere, istinaf yargilamasinda, ilk derece yar-
gilamasindan farkli olarak, durusmaya gelinmezse dosyanin
islemden kaldirilmasi hiikiimleri (m. 150) isletilmemektedir.
Duruma gore, ya dogrudan dosya tizerinden karar verilmek-
te veya basvuru reddedilmektedir. Bu, istinafin bir kanun
yolu olmasi niteliginden kaynaklanmaktadir.
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ISTINAFTA DURUSMASIZ INCELEME
YAPILACAK HALLER NELERDIR?

Bolge adliye mahkemesi, incelemesini bazi hallerde du-
rusma yapmadan da gergeklestirebilir. Kanunda durusma
yapilmadan karar verilecek haller sayilarak belirtilmistir (m.
353). Bu haller disinda kural olarak durusma yapilacaktir.

Durusma yapilmadan karar verilebilecek haller, esasen ilk
derece mahkemesinin acik ve yeniden durusma yapilmasina
ihtiya¢c duyulmayan hatali karar vermesi halleridir. Boylece
ilk derece mahkemelerinin daha titiz davranmalar1 saglan-
maya ve ilk derece mahkemelerinin kendi yapacaklari incele-
me ve verecekleri kararlar1 adeta bolge adliye mahkemesinin
tizerine yikmalarinin 6niine gecilmeye calisilmistir.

Durusma yapilmadan karar verilebilecek hallerin bir kis-
m1 ustle bir kismi ise (smurli olarak) esasa iliskindir. Ancak,
tiimii 6ztinde sekli nitelikte hususlardir. Bununla birlikte ba-
zisinin sinirini belirlemek oldukga zordur. Bu konuda titiz
davranilmaly, tereddiit halinde durusmali inceleme yapilmasi
tercih edilmelidir. Durusmasiz inceleme yapilacak durumlar
asagida ayr1 ayr1 incelenecektir.
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BOLGE ADLIYE MAHKEMESININ, ESASA
GIRMEDEN DURUSMASIZ INCELEME
YAPABILECEGI HALLER NELERDIR?

Bolge adliye mahkemesinin esasa girmeden durusmasiz

inceleme yapabilecegi haller, kanunda alt1 bent olarak sayil-
mistir (m. 353/1-a):

Davaya bakmasi yasak olan hakimin karar vermis olmasi.

[leri siiriilen hakli ret sebebine ragmen reddedilen hakimin
davaya bakmis olmasu.

Mahkemenin gorevli ve yetkili olmasia ragmen gorev-
sizlik veya yetkisizlik karar1 vermis olmasi veya mahke-
menin gorevli ya da yetkili olmamasina ragmen davaya
bakmasi yahut mahkemenin bolge adliye mahkemesinin
yargi cevresi disinda kalmasi.

Dava sartlarina aykirilik bulunmasi.

Mahkemece ustle aykir1 olarak davanin veya karsilik da-
vanin a¢illmamis sayilmasina, davalarin birlestirilmesine
veya ayrilmasina, merci tayinine karar verilmis olmas.

Mahkemece, taraflarin davanin esasiyla ilgili olarak gos-
terdikleri delillerin higbiri toplanmadan veya gosterilen
deliller hi¢ degerlendirilmeden karar verilmis olmasi.
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Burada bazi hususlara dikkat etmekte yarar bulunmakta-
dir. Ozellikle, ilk derece mahkemesinin delilleri incelememesi
ve degerlendirmemesi halinde, kural olarak istinaf mahke-
mesi durusma yaparak, ilk derece mahkemesinin kararini de-
gerlendirmelidir. Ancak burada vurgulanan husus, ilk derece
mahkemesinin “hi¢” delil toplamamas: ya da delilleri topla-
masina ragmen “hi¢” degerlendirmemesidir. Sayet ilk dere-
ce mahkemesi yetersiz de olsa delil toplamis ya da topladig1
delilleri ytizeysel veya yetersiz de olsa (gerekcesinde) deger-
lendirmisse, yine durusma acilmalidir. Ciinki, kanun koyucu
“hi¢” ifadesi ile ilk derece mahkemesinin yapmadig: bir isi
bolge adliye mahkemesine yiiklemek ve ilk derece mahkeme-
sinin ihmalini gozardi etmek istememistir.

Yukarida sayilan hallerden biri gerceklestiginde, bolge
adliye mahkemesi isin esasma girip yeni bir yargilama yap-
madan, ilk derece mahkemesi kararini kaldirarak, dosyanin
davanin yeniden goriilmesi icin, duruma gore:

* Kkarari veren ilk derece mahkemesine veya
* kendi yargi cevresindeki baska bir mahkemeye veya
* ilgili gorevli ya da yetkili mahkemeye,

gonderilmesine kesin olarak karar verecektir.
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BOLGE ADLIYE MAHKEMESININ, ESASA 47
GIRMEKLE BIRLIKTE DURUSMASIZ INCELEME
YAPABILECEGI HALLER NELERDIR?

Bolge adliye mahkemesinin esasa girmekle birlikte durus-
mas1z inceleme yapabilecegi haller ise, kanunda {i¢ bent ola-
rak sayilmistir (m. 353/1-b):

¢ Incelenen mahkeme kararmin usil veya esas yoniinden
hukuka uygun oldugunun anlasilmasi. Boyle bir durum-
da, ilk derece mahkemesi kararinda higbir eksiklik ve yan-
lislik olmadigl, durusmaya yapmaya ihtiya¢ duymadan
anlasilabilecek acikliktadir. Bu durumda, istinaf basvu-
rusunun esastan reddine karar verilir. Bunu, temyizdeki
onama kararina benzetebiliriz. Istinaf mahkemesi yaptigi
incelemede ilk derece mahkemesi kararin1 tamamen dog-
ru bulmustur.

* Yargillamada eksiklik bulunmamakla birlikte, kanunun ola-
ya uygulanmasinda hata edilip bu hatanin yeniden yarg-
lama yapilmasina ihtiya¢ duymayacak derecede olmasi ya
da karar dogru olmakla birlikte kararin gerekcesinde hata
edilmis olmasi. Dikkat edilirse, bu hallerde yargilama tam
olarak yapilmis, maddi vakialar tam olarak degerlendiril-
mistir, ancak hukuki degerlendirmede hata s6z konusudur.
Bu hata da, yeni bir arastirma ve inceleme gerektirmeden
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mevcut dosya durumuna gore degerlendirilerek diizelti-
lebilecek niteliktedir. Ayrica yargilama ve karar dogru ol-
makla birlikte, gerekce hatali ise, ayni sekilde sadece dosya
tizerinden gerekce diizeltilecektir. Bu hallerde, bolge adliye
mahkemesi durusmasiz karar verir, ancak bu karar ilk de-
rece mahkemesinin kararina gore yeni bir karar degildir; ilk
derece mahkemesinin diizeltilmis halidir.

Yargilamada bulunan eksikliklerin durusma yapilmak-
s1zin tamamlanabilecek nitelikte olmasi. Bu durumlarda,
ilk derece mahkemesinin yaptig1 yargilamada eksiklikler
mevcuttur; ancak bu eksiklik durusma yapilmasini gerek-
tirecek olctide agir degildir. Dosyada bulunan bir belge-
nin gozden kagirilmis ya da resmi bir daireden istenecek
belgenin istenmemis olmas1 buna ornektir. Sayet sadece
bu belgelerin incelenmesi yeterli olacak baskaca bir acik-
lama ve inceleme gerekmeyecekse, durusma yapilmadan
karar verilebilir. Ancak, bu durumlarda cok dikkatli olun-
malidir. Boyle bir durum s6z konusu oldugunda, yapilan
inceleme sonunda karar yanlis bulunursa, bolge adliye
mahkemesi ilk derece mahkemesi kararmi kaldirarak esas
hakkinda yeniden karar verecektir.



ISTINAF YARGILAMASINDA TAHKIKATIN
TEMEL OZELLIKLERI NELERDIR?

[stinaf yargilamasinda isin esasina girilerek tahkikat yapil-
makla birlikte, bu tahkikat ilk derecedeki ile tamamen ayni
degildir. Oncelikle yukarida agiklanan hususlar g6z oniinde
tutulmalidir. Bunun yaninda, istinaftaki tahkikat smirli bir
tahkikattir, ilk derecede yapilacak bazi tahkikat ve ustl is-
lemleri istinafta yapilamaz. Ik derecedeki tahkikatin amaci,
sadece uyusmazlig1 ¢oziip karar vermek, temyizdeki incele-
menin amaci sadece denetimdir. Istinafta ise, bir yandan ilk
derece mahkemesi denetlenir, diger yandan gerekirse yeni-
den inceleme yapilarak karar verilir. Bu agidan istinaf incele-
mesi ne ilk derece yargilamasinin ne de temyizin 6zelliklerini
tam olarak tasir. Istinaf mahkemesi, hem denetim hem hii-
kiim mahkemesidir; ancak hiikiim mahkemesi olarak ilk de-
receye, denetim mahkemesi olarak da Yargitay’a benzemez.
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ISTINAF MAHKEMESINDE NEDEN TAHKIKAT
SINIRLI TUTULMUSTUR?

Istinaf yargilamasinda, yukarida da belirtildigi tizere,
temyizden farkli olarak gerektiginde yeniden yargilama ya-
pimaktadir; ancak bu ilk derecedeki yargilamanin aynisi,
tekrar1 ve onun yerine gecen bir yargilama degildir. Ozellikle
tilkemizde kabul edilen istinaf sistemi, bu yontiyle dar (sinur-
l1) istinaf sistemidir. Hukukumuzda dar istinaf sistemi kabul
edildiginden, ilk derecedekine tamamen paralel yeni bir yar-
gilama diisintlmemistir.

Kabul edilen sistemin bir sonucu olarak yargilamanin ge-
reksiz uzamamasi igin bazi snirlamalar getirilmis, bir takim
tedbirler almmuistir. Boylece daha adil yargilanma ile makul
stirede yargilanma ve ustl ekonomisine uygunluk dengelen-
mek istenmistir. Bunun yaninda, ilk derece mahkemelerinin
ve ilk derece yargilamasinda taraflarin gerekli 6zeni goster-
mesi de amaclanmustir. Siirlamalar, istinaf yargilamasimnin
genel cercevesi ve bu konudaki hiiktimler dikkate alnarak
birlikte degerlendirilmelidir. Kanundaki simirlamalara uyul-
mali, ancak istinafa anlamsiz kilacak ve kanunda yer almayan
siirlamalardan da kagimilmalidar.

9%



ISTINAF INCELEMESINDE YAPILAMAYACAK 5 o
TAHKIKAT ISLEMLERI NELERDIR?

Istinaf incelemesi sirasinda yapilamayacak isler 357. mad-
dede sayilmuistir:

o Yeni vakwlar ileri siiriilemez: Istinaf yargilamasinda, ilk
derecede ileri strtilmemis yeni vakialar ileri stirtilemez.
Kanunda bu durum, ilk derece mahkemesinde ileri siiriil-
meyen iddia ve savunmalar ileri stirtilemez seklinde ifade
edilmistir. Bu kapsamda, hem yeni vakia ileri stirtilemeye-
cek hem de talep artirillamayacaktir. Ancak, bu yasagin bir
takim istisnalar1 mevcuttur:

o Kendiliginden arastirma ilkesinin uygulandig1 dava ve
islerde bu yasak uygulanmaz.

o Kamu diizeni ile ilgili hususlar bu yasagin disindadur.

o Ilk derecede bilinememesi taraflarin kusuruna dayan-
mayan ya da ilk derecede mevcut olmayip daha sonra
istinaf asamasinda ortaya ¢ikan vakialar, bu yasagin di-
simndadir. Ancak bu konuda dikkatli olunmali, durum
iyi arastirilmalidir.
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[Ik derecede ileri stiriilen talep sonucu degistirilip genisletilemez:
Bu yasak da kars: tarafin muvafakati ve 1slahla asilamaz.
Ancak bu yasaginda bazi istisnalar1 s6z konusudur:

o Hakimin talepten baska seye karar verecegi hallerde,
taleple bagli olmadan karar verilebilir.

o Talebin artirilmasi s6z konusu olmasa da azaltilmasi
mimkiindiir.

Islah yapilmaz: Istinafta, yeni vakia ileri siiriilemediginden,
talep sonucu genisletilip degistirilemediginden, bunlarin
istisnasi olan 1slah da mtimkiin degildir.

Karst dava agilamaz: Istinaf incelemesi, ilk derece yargila-
masinda acilmis ve karara baglanmis dava ile sinirh tutul-
mustur. Hukukumuzda, dar istinaf sisteminin kabul edil-
mesi sebebiyle, ilk derecede goriilmemis bir dava, istinafta
da yeni bir dava olarak acilip incelenemeyecektir. Bu kap-
sama kars1 dava acilmasi da dahildir.

Davaya miidahale talebinde bulunulamaz: Istinaf incelemesin-
de davaya fer’i veya asli miidahil seklinde katilmak mtm-
kiin degildir. Esasen asli miidahale ancak bir dava acmak-
la miimkiin oldugundan zaten bu yol kullanilamaz, fer’i
miidahaleye ise, acikca yapilamayacag belirtildiginden
basvurulamayacaktir. Davaya miidahale miimkiin olma-
digindan davanin ihbari da istinaf asamasinda mumkiin
olamayacaktir.

Davalar birlestirilemez: 11k derecede birlestirilmemis dava-
larin, kural olarak istinafta da birlestirilmesi istenemez. Bu
kurala onemli bir istisna getirilmistir. Bu konudaki temel
istisna m.166/1’dir. Buna gore, ayn1 bolge adliye mahke-



mesinde farkli hukuk dairelerinde bulunsa da, baglan-
t1 varsa davalar birlestirilebilir; ancak farkli bolge adliye
mahkemelerinde goriilen davalar, baglant: olsa da birles-
tirilemez. Birlestirme, talep tizerine veya hukuk dairesi ta-
rafindan kendiliginden gerceklestirilir. Eger ayn1 yerdeki
bolge adliye mahkemesinin farkli hukuk dairelerinde bu-
lunan baglantili davalar s6z konusu ise, uyusmazlig1 do-
guran asil hukuki iliski esas almarak ilgili hukuk dairesi
tespit edilmelidir.

Yeni delile dayanilamaz: 1k derece yargilamasinda ileri sii-
riilmemis deliller, istinafta da ileri stiriilemez ve kullani-
lamaz. Ancak, bu yasagin oldukca 6nemli istisnalar1 mev-
cuttur. Bu konudaki temel istisnalar (m. 357/3):

o Tlk derece mahkemesinde ustliine uygun olarak goste-
rildigi halde incelemeden reddedilen delillere istinafta
dayanilabilir.

o Miicbir sebeple daha ¢nce gosterilmesine olanak bu-
lunmayan delillere istinafta dayanilabilir.

Bu istisnalar konusunda dikkatli olmak, tarafin bir kusu-
runun olmadig istisnai halleri iyi tespit etmek, ancak bu
haller mevcutsa da yeni delili kabul etmek gerekir; aksinin
kabulii adil yargilanma ve hukuki dinlenilme hakkina ay-
kir1 olur.
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ISTINAF YARGILAMASI SONUNDA VERILECEK
KARARLARIN TEMEL OZELLIKLERI NELERDIR?

Kanunda bolge adliye mahkemesince verilecek kararlarin
niteligi ve ne sekilde verilecegi, tiirleri tam olarak belirtilme-
mistir. Bu konuda farkli hiikiimlerden hareketle bir sonuca
varmak miimkiindiir. Sadece su hususu belirtmekte yarar
vardir: Istinafta bir temyiz incelemesi yapilmadigimdan veri-
lecek kararlar gerek sekil gerekse icerik bakimindan temyiz-
den farklidir. Ayrica, bolge adliye mahkemeleri, sadece hii-
kiim mahkemesi olmay1p ayn1 zamanda denetim mahkemesi
de oldugundan, verilen kararlar ilk derece mahkemesinin ka-
rarlarindan da farklilik gosterecektir.

Istinaf mahkemesinde de yargilamay1 yiiriitiiliirken ara
kararlar1 ve yargilamanin sonunda nihai kararlar verilir. Ay-
rica duruma gore, istinaf asamasinda da, ihtiyati tedbir ihti-
yati haciz gibi gecici hukuki koruma karar1 verilebilir. Zira,
aksine hiikiim olmadikga ilk derecedeki yargilama ustld, is-
tinafta da gecerlidir (m. 360).
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BOLGE ADLIYE MAHKEMESI, ISTINAF
YARGILAMASI SONUNDA ILK DERECE
MAHKEMESI GiBi Mi KARAR VERECEKTIR?

Istinaftaki kararlar ilk derecedeki ile de ayniyet gostermez.
Zira, ilk derecede dava ustl ya da esastan hakli bulunmaz-
sa, -usili baz1 kararlar disinda- kural olarak dava reddedilir.
Oysa, istinaf bagvurusu hakli bulunmazsa, “...istinaf basouru-
sunun reddine...” karar verilir (m. 353/1-b-1). Bu, ilk derece
mahkemesi kararinin hakli bulundugu anlamina gelir. Istinaf
basvurusu kismen ya da tamamen hakli bulunursa, kural ola-
rak “...ilk derece mahkemesi karar: -kismen ya da tamamen- karar
kaldirilarak...” denildikten sonra, dava hakkinda gerekli karar
verilir. Ornegin, “ .. .1lk derece mahkemesi karari kaldirilarak, dava-
mn kabuliine...” veya “...davanin reddine...” denilebilir. Bazen
de, ilk derece mahkemesi karar1 yanlistir, ancak karar1 bolge
adliye mahkemesi degil bagka bir mahkeme verecektir. Orne-
gin, ilk derece mahkemesinin gorevsiz veya yetkisiz olmasi
durumunda, bu karsimiza ¢itkmaktadir. Bu durumda, ilk dere-
ce mahkemesi kaldirilir, ancak asil karar baska bir mahkeme-
ye birakilarak, dosyanin oraya gonderilmesine karar verilir.

Gortldiigu tizere, istinafta dogrudan dava hakkinda de-
gil, once ilk derece mahkemesi karar1 hakkinda bir sonuca
varilip, sonra gerekiyorsa asil dava hakkinda bir karar verilir.
Bu da, istinafin énce denetim ardindan hiikiim mahkemesi
olmasinin bir sonucudur.
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ISTINAF YARGILAMASI SONUNDA,
YARGITAY’IN TEMYiZDE YAPTIGI GIBIi ONAMA,
BOZMA, DUZELTEREK ONAMA SEKLINDE
KARAR VERILEBILIR MI?

Istinafta verilen kararlar, temyizdeki kararlar gibi degildir.
Cunkdi, istinaf sadece hukuki denetim degil, maddi vakia de-
netimi de yapmaktadir. Bunun disinda, istinafta gerektiginde
yeniden karar da verilebilir. Oysa, temyiz kural olarak hukuki
denetimle siirlidir ve temyizde alt derece mahkemesinin ye-
rine gecerek yeniden karar verilmesi s6z konusu degildir. Bu
sebepledir ki, temyizde alt derece mahkemesi karar1 dogru
bulunursa sadece onama karari verilir. Alt derece mahkemesi
karar1 dogru bulunmazsa, bozma ile yetinilir ve bozmadan
sonra (eger alt derece mahkemesi bu karara uyarsa) bu boz-
maya gore karar1 verecek olan yine alt derece mahkemesidir.

Sonug olarak, istinaftaki kararlar (icerik olarak bazi yonler-
den bazen benzerlik gosterse de) onama veya bozma seklinde
kategorize edilemez. Zira, yeniden yargilama yapilmasi, alt
derece mahkemesi yerine gecerek karar verilmesi, hukuki de-
netim disinda maddi vakia denetimi de s6z konusudur. Bu
sebeple, salt “onama” ya da “bozma” seklindeki kararlar is-
tinafa uygun degildir. Nitekim, bolge adliye mahkemesinde
ilk derece mahkemesi karar1 dogru bulunursa “onama” degil,
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“istinaf bagvurusunun reddine” karar verilmekte; ilk derece
mahkemesi karar1 yanlis bulunursa, “bozma” degil, “ilk dere-
ce mahkemesi kararmin kaldirilarak” yeni bir karar verilmesi
saglanmaktadir. ilk derece mahkemesi karar1 yanlis olmakla
birlikte, bu yanlishk yeniden yargilama yapilmasin gerektir-
miyorsa, o zaman da “ilk derece mahkemesi kaldirilarak, dii-
zeltilerek yeniden esas hakkinda” karar verilmesi s6z konusu
olacaktr.

Her yargilama asamasinin niteligi ve amaci farkli oldugu-
na gore, kararlarin sekli ve niteligi de farklilik gostermekte-
dir. Aksi halde, 6zellikle bir kararin istinafta m1 yoksa tem-
yizde mi verildigi de karisabilir. Karar formiilasyonundaki
farkliliklar, kararlarin taninmasini ve anlasilmasini da kolay-
lastiracaktir.
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ISTINAF MAHKEMESI KARARININ ICERIGINDE
NELER OLMALIDIR?

Istinaf kararlarimin iceriginde nelerin olmasi gerektigi 359.
maddede tek tek belirtilmistir. Buna gore kararda sunlar yer
almalidir:

» Karar1 veren bolge adliye mahkemesi hukuk dairesi ile
baskan, tiyeler ve tutanak katibinin ad ve soyadlari, sicil
numaralar.

e Taraflarin ve davaya ilk derece mahkemesinde miida-
hil olarak katilanlarin kimlikleri ile Tiirkiye Cumhuriyeti
kimlik numaralari, varsa kanuni temsilci ve vekillerinin
adi, soyadi ve adresleri.

e Taraflarin iddia ve savunmalarinin 6zeti.
¢ Jlk derece mahkemesi kararimnin dzeti.
e [leri siiriilen istinaf sebepleri.

* Taraflar arasinda uyusmazlik konusu olan veya olmayan
hususlarla bunlara iliskin delillerin tartismasi, ret ve iistiin
tutma sebepleri, sabit goriilen vakialarla bunlardan cikari-
lan sonug ve hukuki sebep.
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* Hiikiim sonucu ile varsa kanun yolu ve stiresi.

* Kararin verildigi tarih, baskan ve tiyeler ile tutanak katibi-
nin imzalar.

* Gerekgeli kararm yazildig tarih.

Hiiktim sonucu kisminda, gerekceye ait herhangi bir soz
tekrar edilmeksizin, istem sonuclarindan her biri hakkinda
verilen hiikiimle taraflara ytiklenen bor¢ veya tanman hak-
larin, sira numarasi altinda agik, stiphe ve tereddtide yer ver-
meyecek sekilde acikca gosterilmesi gereklidir.

Gortldugu tizere, istinaf mahkemesi kararlarmin sekli,
temyizden daha ¢ok ilk derece mahkemesi kararlartyla ben-
zerlik gostermektedir; ancak tekrar vurgulamak gerekir ki,
ayn1 degildir.

Bolge adliye mahkemesinin hiikmti acik degilse, anlasilmai-
yorsa veya celigkili fikralar iceriyorsa, ilk derece mahkemesi
kararlarinda oldugu gibi hiikmiin tavzihi istenebilir. Tavzih
hiikiimleri arasinda, taraflarin isim, sifat ve ileri stirdiikleri
talep sonucu ile ilgili (geliski ve acik olmama gibi) hatalarin
ve hesap hatalariin, taraflarin dinlenmesinden sonra mahke-
me tarafindan diizeltilebilecegi de kabul edilmistir (m. 305).
Ayrica, agik olan yazi ve hesap hatalarmin da bolge adliye
mahkemesince diizeltilmesi mimkiindiir (m. 304).
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BOLGE ADLIYE MAHKEMESINDE KARARLAR,
HANGI USULLE VERILECEKTIR VE BU
KARARLAR VERILIRKEN NELERE DIKKAT
EDILMELIDIR?

Istinaf mahkemesinde kararin nasil verilecegi, Kanunda
tam olarak belirtilmemistir. Ancak, 360. maddenin genel atf1
sebebiyle, 294. madde burada da kiyasen uygulanacaktir.

Temyiz siiresi tebligle basladigindan, karar teblig edilme-
lidir (m. 361/1). Kararin kesinlesmesi ve temyiz yolu aciksa,
temyiz yoluna basvurulabilmesi icin kararin tebligi sarttir.
Ancak, sadece hiikiim fikrasi tethim edilmisse, gerekgeli ka-
rar bir ay icinde yazilmalidir (m. 294/4).

Istinafla birlikte yeni bir dénemin basladig1 ve ilk derece
mahkemesi kararinin yerine gececek nitelikte bir karar ve-
rildigi icin, gerekcelerde, formil veya goriintiste gerekgeler
yazilmamali, acik, somut, tam gerekgeler yazilarak ictihat
olusumuna katki saglanmali, tist mahkeme niteligine uy-
gun davranilmalidir. Ayrica, bolge adliye mahkemelerinin
denetim mahkemesi yaninda hiikiim mahkemesi oldugu da
disiinilirse, 6zellikle ilk derece mahkemesi kararin kaldi-
rarak yeni karar verdiginde yeniden bir gerekce yazilmasi
zorunludur.
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Istinaf mahkemesi toplu mahkeme oldugundan,
HMK’daki toplu mahkemelere iliskin hiikiimlerle (6rnegin,
m. 295-300 deki ilgili hiiktimler), 5235 sayili Kanundaki bu
konuya iliskin hiiktimler karar verilirken dikkate alinmalidir
(5235 sy. Km. 39, 46).

Bolge adliye mahkemesi, taraflarin talepleri ve belirtilen
istinaf sebepleri ile bagli oldugundan (m. 355), kamu diize-
nine iliskin hususlar disinda, sadece bu talep ve sebeplerle
sinirli inceleme yapip buna gore karar verilmedir. Ayrica,
sadece taraflardan birinin istinafa basvurmasi halinde, bu
hususu gozeterek, onun daha aleyhine olacak sekilde karar
vermekten kacinmalidir. Burada, Yargitay’daki aleyhe bozma
yasagina benzer bir durum s6z konusu olmakla birlikte, isti-
naf sonunda bozma karari1 verilemeyeceginden, aleyhe karar
verme yasagl ortaya ¢ikacaktir.
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ISTINAF YARGILAMASI SONUNDA, ISTINAF
BASVURUSU HAKSIZ BULUNURSA NASIL BIR
KARAR VERILMELIDIR?

Istinaf bagvurusu haksizsa, “istinaf basourusunun reddine”
karar verilir. Bu, Yargitay’in onama kararina benzemekle bir-
likte, gerek formiilasyonu gerekse icerigi ayni degildir. Sade-
ce ilk derece mahkemesinin kararmi dogru bulmak bakimin-
dan benzerlik gostermektedir.

Istinaf basvurusunun reddi, su durumlarda karsimiza ci-
kar:

[k derece mahkemesinin karari, usil ve esas yontinden
hicbir eksiklik ya da hata icermiyorsa (m. 353/1-b-1 kiyasen).

Istinaf basvurusu siiresinde degilse, istinafa basvurulama-
yacak bir karar s6z konusu ise, basvuru sartlar1 yerine geti-
rilmemis veya basvuru sebepleri ile gerekgesi hic gosterilme-
misse (m. 352 kiyasen). Esasen bunlar 6n incelemede dikkate
alinmasi gereken hallerdir.

Istinaf basvurusunun reddi halinde, bu basvuru kétiini-
yetle yapilmissa, ayrica m. 329'daki para cezasina ve yargila-
ma giderlerine, 6zellikle artirilmis vekalet ticretine iliskin de
karar verilir (m. 351).
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ISTINAF YARGILAMASI SONUNDA ISTINAF
BASVURUSU HAKLI BULUNURSA NASIL BIR
KARAR VERILMELIDIR?

Istinaf basvurusu hakli bulunursa, ne tiir karar verilebile-
cegi kanunda cok acik degildir. Ancak, kanundaki diizenlenis
sekli ve istinafin 6zellikleri ¢ercevesinde su karar tiirleri orta-
ya ¢ikmaktadir:

o [lk derece mahkemesi kararinin kaldirilarak, gonderme karart ve-
rilmesi: Bolge adliye mahkemesi, ayn1 mahkemeye tekrar
ya da baska bir ilk derece mahkemesine veya bolge adliye
mahkemesine gonderme karari verir (m. 353/1-a). Burada
daha ¢ok ustli yanlisliklar séz konusudur. Ornegin, yasak
olan veya reddedilmis olan hakimin davaya bakmasi, go-
revsiz ya da yetkisiz mahkemede davanin gortilmesi.

o llk derece mahkemesi kararinin kaldirilarak, davanin kismen ya da
tamamen kabulii karart verilmesi: Bu kararin verilmesi igin, is-
tinafta isin esasina girilmis olmalidir. Bu ihtimalde, ilk dere-
ce mahkemesi tarafindan davanin reddi karar1 verilmistir.
Ancak istinaf basvurusu sonunda, bolge adliye mahkemesi
davanin reddi kararmm haksiz bularak, “ilk derece mahke-
mesi kararmi kaldirir”, kendisi yargilama yapip esastan
“davanin kismen veya tamamen kabulti” karar1 verir.
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e Ilk derece mahkemesi kararinin kaldirilarak davanin reddine ka-
rar verilmesi: Burada da istinaf incelemesinde igin esasina
girilmis olmalidir. Bu ihtimalde, ilk derece mahkemesi,
davanin kismen ya da tamamen kabuliine karar vermis-
tir. Ancak, istinaf basvurusu sonunda, bolge adliye mah-
kemesi davanin reddi kararini haksiz bularak, “ilk derece
mahkemesi kararini kaldirir”, kendisi yargilama yaptiktan
sonra “davanin esastan reddine” karar verir.

o Ik derece mahkemesi kararmn kaldirilip diizeltilerek yeniden
karar verilmesi: Bu ihtimalde de, istinaf basvurusu haklidir,
ancak ilk derece mahkemesi kararimin tamamen kaldiril-
masina ve basli basina yeni bir karar verilmesine gerek
yoktur. Bu durumda istinaf basvurusu kabul edilerek, “ilk
derece mahkemesi kaldirilir” ve “dtizeltilerek esas hakkin-
da yeniden karar” verilir. Ornegin, kararin gerekcesinde
hata edilmesi, kanunun olaya uygulanmasinda hata edil-
mesi (m. 353/1-b-2), yazi ve hesap hatalar1 boyledir.

Goruldugu tizere, istinaf basvurusunun hakli bulunmas:
halinde bolge adliye mahkemesince verilen karar, Yargitay'in
bozma kararindan tamamen farklidir. Ciinkii, sadece ilk de-
rece mahkemesi kararini yanlis bulmakla yetinmemekte, aymn
zamanda asil dava hakkinda yeniden karar verilmektedir.

108



ISTINAF BASVURUSUNUN HAKLI YA DA
HAKSIZ OLMASI DISINDA VERILEBILECEK
KARAR TURU VAR MIDIR?

Istinaf asamasinda, taraflarin davadan feragati, kabulu
ya da sulhti (m. 307-315) veya uzlasmasi sz konusu olabi-
lir. Bunlarin disinda dava konusuz kalabilir (dava konusu-
nun ifas1 ya da ortadan kalkmasi vs.). Bu durumlarin istinaf
asamasinda ortaya ¢ikmasi halinde, nasil karar verilebilecegi
diizenlenmemistir. Ancak, bu durumlarda da ilk derecede
verilen kararlara benzer kararlar verilebilir.

Istinaf asamasinda bu haller ortaya cikarsa, bolge adliye
mahkemesi, artik ilk derece mahkemesi kararmin hakli ya da
haks1z oldugunu incelemeyecektir. Buna ragmen, ilk derece
mahkemesi karar1 da artik gecerliligini yitirmistir. Ctinkd, is-
tinaf asamasinda da olsa, heniiz karar kesinlesmeden bir fe-
ragat, kabul, sulh ya da konusuz kalma s6z konusudur. 1k
derece mahkemesi karar1 gecerliligini yitirmis olacagindan,
bolge adliye mahkemesi oncelikle “ilk derece mahkemesi
kararmnin kaldirilmasina” karar verecek, ardindan da kendi-
si bu durumlarin niteligine uygun yeni bir karar verecektir.
Ornegin, konusuz kalmada, “ilk derece mahkemesi karari
kaldirilmakla birlikte, karar vermeye mahal bulunmadig:-
na” seklinde bir karar verilecektir. Oysa, Yargitay'in yerlesik
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kararlarina gore, bu durumlar temyizden sonra ortaya gikti-
ginda, karar bozularak yeniden karar verilmesi igin ilk dere-
ce mahkemesine gonderilmektedir. Istinaf mahkemesi, ayni
zamanda bir hiikim mahkemesi oldugundan Yargitay’dan
farkl olarak gerekli karar1 vermesi de miimkiindtir. Boyle bir
durumda dosyanin ilk derece mahkemesine gonderilmesi, is-
tinafin niteligine uygun diismedigi gibi, ustil ekonomisine de
aykiridir.
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ISTINAF ASAMASINDA GECICI HUKUKI
KORUMA KARARI IHTIYACI ORTAYA CIKARSA
(IHTIYATI TEDBIR, IHTIYATI HACIZ), BU
TALEPLER BOLGE ADLIYE MAHKEMESINE
YONELTILEBILIR MI?

Kanunda bu konuda bir aciklik yoktur. Ancak, aksine
hiikiim olmayan hallerde, ilk derece yargilamasinda uygula-
nan ustliin istinafta da gecerli olacagin belirten 360. madde
hiikmiinden hareketle, istinaf asamasinda da ihtiyati tedbir,
ihtiyati haciz gibi gecici hukuki koruma kararlar: verilebilir.
Ayrica, istinaf sadece denetim degil, hiikiim mahkemesi de
oldugundan bu tiir kararlarin istinafta verilmesi miimkin-
diir. Bunun yaninda 357. maddede yapilamayacak isler ara-
sinda gecici hukuki koruma talep edilemeyecegi belirtilme-
mistir. Bu sebeplerle, daha once ilk derece mahkemesinde
talep edilmemis ya da talep edilip kabul edilmemis olsa bile,
istinaf asamasinda ihtiyati tedbir ya da ihtiyati haciz gibi ge-
cici hukuki korumalarin talep edilmesi miimkiindiir.

Bu tiir kararlarin verilmesinde, ilk derecedeki usil ve ku-
rallar g6z ontinde tutulmakla birlikte istinafin genel gercevesi
de dikkate alinmalidar.
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ILK DERECE MAHKEMESINCE VERILMIS GECICI
HUKUKI KORUMA KARARLARI HAKKINDA,
TEK BASINA ISTINAF YOLUNA BASVURMAK
MUMKUN MUDUR?

Bu soru ile yukarida aciklanan durum birbirinden tama-
men farklidir. Yukarida istinaf asamasinda gegcici hukuki ko-
ruma talebinin mimkiin olup olmadig1 aciklanmustir. Bu so-
ruda ise, ilk derece mahkemesince verilmis olan gecici hukuki
koruma kararlarina karsi, hentiiz daha ilk derece mahkeme-
since asil hitkiim verilmeden, bagimsiz sekilde istinaf yolu-
na basvurulup basvurulamayacag tartisiimalidir. Burada ilk
derece mahkemesince verilen ihtiyati haciz karariyla ihtiyati
tedbir kararmin ayr1 ayr1 degerlendirilmesi gereklidir.

Hukukumuzda 4949 sayili Kanunla yapilan degisiklik so-
nucu, ihtiyati haciz kararlarina kars1 kanun yolu (istinaf uygu-
lanana kadar temyiz) imkani agik¢a diizenlenmistir. 5311 say1-
I Kanunla birlikte, icra ve Iflas Kanunu hiikiimlerinin istinafa
uyarlanmasi sonucu, ihtiyati haciz kararlarina karsi, bagimsiz
sekilde istinaf yoluna basvurmak miimkiindiir. Thtiyati haciz
talebinin reddi halinde, dogrudan istinaf yoluna basvurulabi-
lir (5311 sy. K ile degisik 11K m. 258/11I). Thtiyati haciz talebi-
nin kabulii halinde ise, kars: taraf dinlenmemisse, karsi tara-
fin ya da karardan menfaati etkilenen tigiincii kisilerin, 6nce
bu karara karsi, karar1 veren ilk derece mahkemesinde itiraz
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yoluna basvurmasi (IfK m. 265/1), ilk derece mahkemesinin
itiraz tizerine verecegi karara kars1 da, taraflarin istinaf yolu-
na bagvurulmast miimkiindiir (5311 sy. K. ile degisik [IK m.
265/ V). Thtiyati haciz sirasinda taraflar dinlenmisse, o zaman
itiraz yolu isletilmeden dogrudan istinafa basvurulabilecektir.

HMK ile birlikte ihtiyati tedbirlere iliskin olarak, ihtiyati
hacizle paralel diizenlemeler yapilmistir. Buna gore, ihtiyati
tedbir talebinin reddi halinde dogrudan kanun yoluna (isti-
nafa) basvurulmasi miimkiin oldugu gibi (m. 391/3), ihtiyati
tedbir talebinin kabulii halinde, kars: taraf dinlenmemisse,
kars1 tarafin ya da karardan menfaati etkilenen ti¢tincii kisi-
lerin, 6nce bu karara karsi, karar1 veren ilk derece mahkeme-
sinde itiraz yoluna basvurmasi (m. 394), ilk derece mahkeme-
sinin itiraz tizerine verecegi karara kars1 da, taraflarin istinaf
yoluna basvurulmasi miimkiindiir (m. 394/5); keza ihtiyati
tedbir sirasinda taraflar dinlenmisse, o zaman itiraz yolu isle-
tilmeden dogrudan istinafa basvurulabilecektir.

[k derece mahkemesince verilen ihtiyati tedbir ve ihtiya-
ti hacze iligkin kararlar hakkinda istinaf denetiminden sonra
temyiz yoluna basvurmak miimkiin degildir, bu konuda sa-
dece istinaf yolu ongortilmiistiir. Ciinkd, istinaf yoluna bas-
vurulabilecek kararlara iliskin gecici hukuki koruma kararla-
r1 hakkindaki m. 341’deki aciklik, temyiz edilebilen kararlara
iliskin 361’de yer almamaktadir, ayrica 362. maddenin 1. fik-
rasinin (f) bendinde de gegici hukuki koruma kararlarmin
temyizinin miimkin olmadig: belirtilmistir.

Bununla birlikte, eger dogrudan istinaf mahkemesince bir
gecici hukuki koruma karari verilirse (bkz. yuk. soru 59), bu
durumda acaba temyize basvurulabilecek midir? Bu konuda
bir aciklik yoktur. Kanaatimizce bu durumda Yargitay adeta
istinaf incelemesi yapar sekilde bu kararlar1 inceleyebilmelidir.
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BOLGE ADLIYE MAHKEMESI KARARLARINI
VERDIKTEN SONRA, KANUN YOLUNA
BASVURMAK MUMKUN MUDUR?

Bolge adliye mahkemesinin kararlarina kars1 da, kanun
yolu aciksa, temyize basvurmak miimkiindiir. Yeni diizen-
leme ile birlikte, 6zellikle temyiz yoluna basvuru ve temyiz
incelemesi bakimindan c¢ok 6nemli degisiklikler yapilma-
makla birlikte, istinafla birlikte, bu yolun gerektirdigi sekil-
de bir temyiz prosediirii kabul edilmistir. Oncelikle sunu be-
lirmek gerekir ki, m. 373/1 ve 4’de belirtilen istisna disinda
(dogrudan ilk derece mahkemesi kararina kars: temyiz), an-
cak istinaf sonucu verilen karara kars1 temyize basvurmak
mumkundiir.

Yeni kanun yolu sistemi ile birlikte karar diizeltme kalka-
caktir. Istinaf incelemesinin eksikligini, bir noktada tamamla-
mak tizere kabul edilen temyiz-karar diizeltme iligkisi, yeni
kanun yolu sistemi ile birlikte ortadan kalkacaktir. Bundan
sonra, istinafin ardindan temyiz incelemesi yapilacak, temyiz-
den sonra ayrica karar diizeltme yoluna basvurulamayacaktir.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 363. maddesine gore,
kanun yararma temyiz yolu, istinaf da dikkate almarak dii-
zenlenmistir. Bilindigi tizere, kanun yararina temyiz, sadece
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kesinlesmis kararlara karst miimkiindiir ve hukuki yanlisliga
dikkat ¢ekmek, bu tiir yanhslarin tekrarlanmasini 6nlemek
amacina hizmet etmektedir. 363. maddenin birinci fikrasmna
gore: “Ilk derece mahkemelerinin ve bolge adliye mahkemesi hukuk
dairelerinin kesin olarak verdikleri kararlarla, istinaf veya temyiz
incelemesinden ge¢cmeden kesinlesmis bulunan kararlara karsi, yii-
riirliikteki hukuka aykiri bulundugu ileri siiriilerek Adalet Bakan-
lig1 veya Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan kanun ya-
rarma temyiz yoluna basourulur”. Maddenin ikinci fikrasinda
ise, kanun yararina temyizin sonuclar: belirtilmistir: “Temyiz
talebi Yargitayca yerinde goriildiigii takdirde, karar kanun yararina
bozulur. Bu bozma, kararin hukuki sonuclarini ortadan kaldirmaz.”
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6 2 HANGI KARARLARA KARSI TEMYIZ YOLUNA
BASVURULABILIR?

Hangi kararlara karsi temyiz yoluna basvurulabilecegi
361. maddede genel olarak diizenlenmistir. Buna gore, bolge
adliye mahkemesince verilen temyizi kabil nihai kararlar ile
hakem kararlarinin iptali talebi {izerine verilen kararlara kar-
s1 temyiz yoluna basvurulabilecektir.

Davada hakli ¢ikan taraf da hukuki yararinin bulunmas:
sartiyla temyiz yoluna basvurabilir.

Hangi kararlara karsi temyiz yoluna basvurulamayacag:
ise, 362. maddede sayilmak suretiyle belirtilmistir. Buna gore,
temyizi kabil olmayan kararlar sunlardir:

e Miktar veya degeri yirmibesbin Tturk Lirasini (bu tutar
dahil) gecmeyen davalara iliskin kararlar. Alacagin bir
kisminin dava edilmis olmasi durumunda, kesinlik sini-
r1 alacagm tamamina gore belirlenir. Alacagin tamaminin
dava edilmis olmasi halinde, kararda asil talebinin kabul
edilmeyen boliimti bakimindan kanundaki sinir1 ge¢me-
yen tarafin temyiz hakki yoktur. Ancak, kars: taraf temyiz
yoluna basvurdugu takdirde, diger taraf da diizenleyecegi
cevap dilekgesiyle karar1 temyiz edebilir.
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* HMK m. 4'de gosterilen davalar ile (Kat Miilkiyeti Kanu-
nundan dogup tasinmazin aynina iliskin olan davalar ha-
ri¢) 6zel kanunlarda sulh hukuk mahkemesinin gorevine
girdigi belirtilen davalarla ilgili kararlar.

* Yargi cevresi icinde bulunan ilk derece mahkemeleri ara-
sindaki yetki ve gorev uyusmazliklarini ¢cé6zmek icin veri-
len kararlar ile merci tayinine iliskin kararlar.

* (Cekismesiz yargi islerinde verilen kararlar.

* Soybagma iliskin sonuglar doguran davalar hari¢ olmak
tizere, niifus kayitlarmin dizeltilmesine iliskin davalarla
ilgili kararlar.

* Yargicevresiigindekiilk derece mahkemeleri hakimlerinin
davay1 gormeye hukuki veya fiili engellerinin ¢ikmasi ha-
linde, davanin o yarg cevresi igindeki baska bir mahke-
meye nakline iliskin kararlar.

e Gecici hukuki korumalar hakkinda verilen kararlar.

Yukarida belirtilenler disinda, ara kararlarinin da tek basi-
na temyizi miimkiin degildir.

Ik derece mahkemesinin kararlarma karsi, kural olarak
dogrudan temyiz yoluna basvurulamaz. Ancak, 373. madde-
de bu konuda bir istisna getirilmistir. Yargitay, bolge adliye
mahkemesinin istinaf basvurusunun esastan reddine iliskin
kararmi, temyiz {izerine tamamen ya da kismen bozarsa, bol-
ge adliye mahkemesi kararimni kaldirilarak, dosyay1 karar1 ve-
ren ilk derece mahkemesine veya uygun gorecegi diger bir ilk
derece mahkemesine gonderir. Bu durumda, dosya kendisine
gonderilen ilk derece mahkemesi, bozmaya uyarak bir karar
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verirse, bozmadan sonra verilen bu ilk derece mahkemesi
kararma karst kanun yolu olarak artik bolge adliye mahke-
mesinde istinafa degil, dogrudan temyize basvurulur. Zira,
bolge adliye mahkemesi, ilk derece mahkemesi kararini dog-
ru bularak, istinaf basvurusunu reddetmistir. Bu durumda,
bolge adliye mahkemesi davayla ilgili hicbir inceleme yap-
mamis, ilk derece mahkemesi ile adeta ayni yonde hareket
etmistir. Yargitay ise, bolge adliye mahkemesinin ilk derece
mahkemesi kararin1 dogru bulan (bu sebeple istinaf basvuru-
sunu esastan reddeden) kararini yanhs bulmus, dosyay: ye-
niden karar vermesi icin ilk derece mahkemesine gondermis,
ilk derece mahkemesi de bu bozmaya uymustur. Ayni kara-
rin tekrar bolge adliye mahkemesine gonderilmesi, ilk derece
mahkemesinin kararmin tekrar kaldirilabilecegi anlamina ge-
lir. Kanun koyucu bu gereksiz uzamanin 6niine ge¢mek igin
boyle bir istisnai diizenleme yapmustir.
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TEMYIZ YOLUNA BASVURMAK ICIN HANGI
SEBEPLERIN BULUNMASI VE HANGI
GEREKCELERE DAYANILMASI GEREKIR?

Temyiz yoluna basvurmak icin hukuki bir hataya dayan-
mak gerekir. Zira, temyizde sadece hukuki yonden inceleme
ve denetim yapilacaktir. Nitekim, daha once 1086 sayili Hu-
kuk Usulti Muhakemeleri Kanunu'nda bozma sebepleri ara-
sinda yer alan “meselei maddiyenin takdirinde hata edilme-
si” once 5236 sayili Kanunla degistirilmis, sonra da Hukuk
Muhakemeleri Kanunu'nda bu temyiz sebebine yer verilme-
mistir. Bu cercevede, daha 6nce Yargitay’in dolayli da olsa
maddi vakia denetimini yapmasini saglayan kanuni temel de
ortadan kalkmustr.

Bu genel aciklamalardan sonra, bozma sebeplerini diizen-
leyen 371. maddeden hareket ederek temyiz sebepleri su se-
kilde belirtilebilir:

* Hukukun veya taraflar arasindaki sozlesmenin yanlis uy-
gulanmis olmasi.

* Dava sartlarma aykirilik bulunmas:.

* Taraflardan birinin davasini ispat igin dayandig: delillerin
kanuni bir sebep olmaksizin kabul edilmemesi.
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» Karara etki eden yargilama hatasi veya eksiklikleri bulun-
masl.

Goruldugu tizere temyiz sebebi olabilecek hususlar, ustl
hukuku veya maddi hukukun yanhs uygulanmasimndan kay-
naklanan sebeplerdir. Ancak, maddi vakialara iliskin dene-
tim temyiz kapsaminda degildir. Temyizde ustl hukuku ile
maddi hukukun dogru tespit edilip edilmedigi ve uygulanip
uygulanmadigy, ayrica altlama faaliyetinin gereklerinin yapi-
lip yapilmadig1 denetlenir.

120



YARGITAY, GOSTERILEN TEMYIZ SEBEPLERI
ILE BAGLI MIDIR?

Yargitay, temyiz incelemesinde gosterilen sebeplerle bagh
degildir, kanunun acik hitkmiine aykir1 gordugi diger hu-
suslar1 da inceleyebilir (m. 369/1). Burada dikkat edilirse, is-
tinaf incelemesi ile temyiz incelemesi arasinda bir fark ortaya
cikmaktadir. Istinafta, bolge adliye mahkemesi kamu diizeni-
ne iliskin hususlar disinda, istinaf sebepleri ile bagliyken (m.
355); temyizde Yargitay, temyiz sebepleri ile bagh degildir.
Zira, istinafta maddi ve hukuki denetim yapilmakta, gere-
ginde yeniden hiiktim verilmektedir. Hiikiim mahkemesi ise,
kural olarak iddia ve taleple baghdir. Oysa Yargitay sadece
hukuki denetim yapmaktadir. Hakim hukuku re’sen uygula-
yacagindan (m. 76), hukukun dogru uygulanip uygulanma-
digin1 denetleyen Yargitay da, kendisi sebeplerle bagli olma-
dan inceleme yapabilecektir. Ancak, Yargitay her halukarda
aleyhe bozma yasag1 vs. simirlamalara dikkat etmek duru-
mundadir.
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TEMYIZ YOLUNA HANGI SUREDE
BASVURULMALIDIR?

Temyizi mtimkiin kararlar aleyhine, teblig tarihinden iti-
baren bir ay i¢inde temyiz yoluna basvurulabilir (m. 361/1).

Is yargillamasinda ise, bolge adliye mahkemelerince ve-
rilen nihai kararlara kars: teblig tarihinden baslayarak sekiz
giin icinde temyiz yoluna bagvurulabilir (isMK m. 8 /11I).

fcra mahkemesi kararlarma karsi istinaf stiresi ayrica dii-
zenlenmis olmasina ragmen, temyiz stiresi konusunda 6zel
diizenleme yapilmadigindan yukaridaki genel stireye tabidir.
Bunun disinda eger 6zel kanunlarda diizenlemeler varsa,
bunlara da uyulmalidir.
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TEMYIZ DILEKCESI NEREYE VERILECEKTIR?

Temyiz dilekcesi, karar1 veren bolge adliye mahkemesi
hukuk dairesine veya Yargitay'in bozmasi tizerine hiikiim
veren ilk derece mahkemesine (ilk derece mahkemesi karari-
nin dogrudan temyizi sadece 373. madde bakimindan mim-
kiindiir - bu konuda bkz. yuk. soru 62) ya da temyiz edenin
bulundugu yer bolge adliye mahkemesi hukuk dairesine ya-
hut ilk derece mahkemesine verilebilir (m. 365/1). Sayet tem-
yiz dilekgesi, karar1 veren mahkemeden bagka bir mahkeme-
ye verilmisse, temyiz defterine kaydolunur ve durum derhal
karar1 temyiz edilen mahkemeye bildirilir (m. 365/2).
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67 TEMYIZ BASVURUSUNDA HAZIRLANACAK
DILEKCEDE BULUNMASI GEREKEN HUSUSLAR
NELERDIR?

Temyiz dilekcesinde nelerin bulunacagi 364. maddede be-
lirtilmistir. Buna gore, temyiz dilek¢esinde su hususlar yer
almalidir:

* Temyiz eden ile kars: tarafin davadaki sifatlari, adi, soya-
d1, Ttirkiye Cumhuriyeti kimlik numarasi ve adresleri.

* Bunlarin varsa yasal temsilci ve vekillerinin adi, soyadi ve
adresleri.

* Temyiz edilen kararin hangi bolge adliye mahkemesi hu-
kuk dairesinden verilmis oldugu, tarihi ve sayisi.

* Yargitay'in bozma karari tizerine, bozmaya uygun olarak
ilk derece mahkemesince verilen yeni kararin veya diren-
me kararina karsi temyizde direnme kararinin, hangi mah-
kemeye ait oldugu, tarihi ve sayis.

e [lamin temyiz edene teblig edildigi tarih.
e Kararin 6zeti.

* Temyiz sebepleri ve gerekgesi.
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* Durusma istenmesi halinde bu istek. 67

* Temyiz edenin veya varsa yasal temsilci yahut vekilinin
imzasi.

Temyiz dilekcesinde kanunda sayilan tiim hususlarin ta-
mamen bulunmasi aranmamustir. Temyiz dilekgesi, temyiz
edenin kimligi ve imzasiyla temyiz olunan karar1 yeteri kadar
belli edecek kayitlar1 tasimasi halinde, diger sartlar bulunma-
sa bile reddolunmay1p temyiz incelemesi yapilir (m. 364/3).
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68

TEMYIZ DILEKCESINDE NELERE DIKKAT
ETMEK ONEM TASIMAKTADIR?

Temyiz dilekcesinde, bolge adliye mahkemesi (ya da du-
ruma gore ilk derece mahkemesi) tarafindan yapilan yar-
gilamada ve verilen kararda ustl hukuku ve maddi hukuk
bakimindan yanlishklara dikkat ¢ekilmelidir. Bu gercevede,
yargilama hukuku kurallartyla maddi hukuk kurallarinin,
taraflar arasinda varsa s6zlesme hiikiimlerinin dogru uygu-
lanip uygulanmadig: tartisilmalidir. Somut olaya uygulana-
cak soyut hukuk kurallarmin dogru tespit edilip edilmedigi
(altlama faaliyetinin dogrulugu), bunun yaninda soyut ku-
ral dogru tespit edilse de, bunun somut olay icinde yerinde
kullanilip kullanilmadigi, kanun, diger mevzuat, s6zlesme
ve yargi kararlar1 ¢ercevesinde dogru uygulanip uygulan-
madig1 (yorum ve uygulamanin dogrulugu) ortaya konul-
malidir. Buna bagl olarak, 6zellikle istinaf incelemesinin de
niteligine uygun yapilip yapilmadig: da temyizin konusunu
olusturacaktir.
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TEMYIZ BASVURUSUNDA ODENMESI GEREKEN 69
HARC VE GIDERLER NELERDIR?

Bu konuda 366. maddedeki atif sebebiyle 344. madde kiya-
sen uygulanacaktir. Yukarida istinaf basvurusunda aciklanan
hususlar (Bu konuda bkz. yuk. soru 31’'deki agiklamalar) ki-
yasen temyizde de gecerlidir. Ancak, Har¢lar Kanunu'ndaki
temyiz har¢larmna iliskin hiikiimlere uygun davranilmalidir.
Bu konuyla ilgili olarak, temyiz basvurusunda basvuru harc
alimayacagina iliskin 1965 tarihli Ictihad: Birlestirme Kara-
rinin da goz 6niinde tutulmas: gerekir (IBK, 10.05.1965, 1/1
- RG, 07.07.1965, S. 12042).
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70 TEMYIZ BASVURUSU USULUNE UYGUN
DEGILSE VEYA ODENMESI GEREKEN HARC
VE GIDERLER ODENMEZSE BUNUN SONUCU

NEDIR?

Bu konuda da 366. maddedeki atif sebebiyle 344. madde
ve 346. madde kiyasen uygulama alan1 bulacaktir (Bu konuda
bkz. yuk. soru 32’deki agiklamalar).
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TEMYIZ DILEKCESI UZERINE KARSI TARAFIN 71
BUNA CEVAP VERME IMKAN VE SURESI NEDIR?

Yine 366. maddenin atf1 sebebiyle, bu konuda 347. mad-
de kiyasen uygulanacaktir. Buna gore, temyize cevap siiresi,
temyiz dilekcesinin tebliginden itibaren iki haftadir. Temyize
cevap dilekcesi karar1 veren mahkemeye (bolge adliye mah-
kemesi ya da 373. maddedeki durumda ilk derece mahke-
mesi) ya da bu mahkemeye gonderilmek tizere baska bir yer
mahkemesine verilebilir.

129



72

TARAFLARDAN BIRI TEMYIZE BASVURUP
DIGER TARAF BASVURMAZSA, KATILMA
YOLUYLA TEMYIZ IMKANI VAR MIDIR?

Yukaridaki cevaplarda oldugu gibi 366. maddedeki atif,
348. maddenin kiyasen uygulanmasi sebebiyle katilma yo-
luyla temyize de imkan tanimaktadir. Temyiz hakki bulun-
mayan ya da temyiz stiresini kacirmis olan taraf, verecegi
temyize cevap dilekgesi ile katilma yoluyla temyiz hakkimna
sahiptir. Eger katilma yoluyla temyize basvurulmussa, ilk
temyiz talebinde bulunan tarafa ayrica iki haftalik cevap sii-
resi taninmalidir (m. 348 /1 kiyasen).

Temyiz yoluna basvuran, bu basvurusundan feragat eder
veya talebi temyizde 6n inceleme asamasinda reddedilirse,
katilma yoluyla temyiz talebi de reddedilir (m. 348/2 kiya-
sen).

130



TEMYIZ YOLUNA BASVURULMASINDAN
SONRA NE GIBI ISLEMLER YAPILMALIDIR VE
SONUCLARI NELERDIR?

Bu konuda da 366. maddenin atif hitkmii dikkate alinmali-
dir. Buna gore, temyize iliskin karsilikli dilekcelerin verilmesi
tamamlandiktan ve bu konudaki siireler gectikten sonra, ka-
rar1 veren mahkeme (bolge adliye ve 373. maddedeki durum-
da yerel mahkeme), dosyay1 ustliine uygun ve dizi listesine
bagli olarak Yargitay’in ilgili dairesine gonderir (m. 347/3).

Burada temyizden feragat konusu tizerinde durmak ge-
rekir. Yine bu konuda da atif sebebiyle 349. madde kiyasen
uygulanacaktir. Taraflar, kararmn ustliine uygun sekilde ken-
dilerine tebliginden 6nce, temyizden feragat edemezler (m.
349/1). Zira, hentiz daha dogmus bir temyiz hakki mevcut
degildir. Kararimn tebliginden sonra basvuru hakki dogunca,
temyiz basvurusundan feragat miimkiin ve gecerlidir.

Kararin tebliginden sonra, taraflar bu haklarin stiresinde
kullanmayarak veya acikca vazgecerek, basvuru dahi yap-
madan haklarindan feragat edebilirler. Bu durumda bas-
vuru hi¢ yapilmamustir. Ancak temyiz yoluna basvurulmus
ve bu arada feragat s6z konusu olmussa, o zaman dosyanin
Yargitay’a gonderilip gonderilmedigi 6nemlidir. Dosya he-
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73

niiz Yargitay’a gonderilmemisse, karar1 veren mahkeme fe-
ragat sebebiyle dogrudan basvurunun reddine karar verir.
Dosya Yargitay’a gonderilmis ve hentiz karara baglanmadan
bir feragat ortaya ¢ikmissa, o zaman ne yapilmas: gerektigi
acik degildir. Zira, atif yapilan hitkiim olan 349. maddeye
gore, bolge adliye mahkemesinde feragat sz konusu ise,
bolge adliye mahkemesi basvuruyu feragat sebebiyle kendisi
reddedecektir (m. 349/2). Ayn1 hitkmiin temyizde de birebir
uygulanip uygulanamayacag tartisilabilir. Ancak, asil hak-
tan degil, temyiz basvurusundan feragat oldugundan, ilgili
Yargitay dairesinin temyiz basvurusunun reddine karar ver-
mesi miimkiin olmalidir.
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TEMYIZE BASVURUNUN KARARIN ICRASINA
ETKIiSI NE OLACAKTIR?

Bu konu 367. maddede diizenlenmistir. Buna gore, kisiler
ve aile hukukuna, tasinmaz mal ile ilgili ayni haklara iliskin
kararlar disinda, temyiz kararin icrasin1 durdurmayacaktir.
Temyizin icraya etkisini diizenleyen 367. madde ile istinaf
basvurusunun icraya etkisini diizenleyen 350. madde birbiri-
ne paralel diizenlemelerdir. Bu sebeple, yukarida 37. soruda
yapilan agiklamalar temyize paralel ve temyizin niteligi goz
ontinde tutularak dikkate alinmalidir.

fcra ve iflas Kanunu'nun konuyla ilgili 36. ve 40. madde-
leri de istinaf ve temyizin icraya etkisini birlikte ayni sekilde
diizenlenmistir. Ancak, her iki yolun niteligi ve verilen karar-
lar farkli oldugu igin buna dikkat cekilmistir. Ornegin, “isti-
naf basvurusunun reddi” yerine “onama”, “istinaf basvuru-
sunun hakli bulunmas1” yerine “bozma” ifadeleri dogru bir

sekilde kullanilmugtir.

Istinafta, istinaf basvurusunda icras: tartisilan karar, ilk
derece mahkemesi karar1 iken, temyizde icras1 tartisilan ka-
rar, kural olarak bolge adliye mahkemesinin kararidir (373.
maddedeki durumda ise ilk derece mahkemesi kararidir).

133

74



74

Burada temyizle istinaf arasindaki énemli bir fark, icranin
geri birakilmasi icin alinan teminatin iadesi ile ilgilidir. Isti-
naf basvurunun hakli goriilmesi halinde teminatin iadesine
bolge adliye mahkemesi karar verirken, hitkmiin Yargitayca
bozulmasi halinde, bozmanin mahiyetine gore teminatin geri
verilip verilmeyecegine mahkemesince kesin olarak karar ve-
rilecektir (IIK m. 36/5).

fcra mahkemesi kararlarina kars: istinaf yoluna bagvurul-
masimdan sonra temyize basvurulmas: halinde bu konuda
[IK m. 364/3’e gore, temyiz yoluna bagvuru satistan baska
icra islemlerini durdurmaz.
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TEMYIZ INCELEMESI HANGI ASAMALARDAN 7 5
OLUSMAKTADIR?

Icerikleri ayni olmasa da temyiz incelemesi de istinaftaki
gibi temelde iki asamalidir. Once bir 6n inceleme yapilacak,
on incelemede aranan hususlar tamsa esastan incelemeye ge-
cilecektir.
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TEMYIiZDE ON INCELEMENIN KAPSAMI VE
KONUSU NEDIR?

Temyizde 6n incelemenin nasil yapilacagi hakkinda 366.
maddede, dogrudan istinaftaki on incelemeye iliskin 352.
maddeye atif vardir. Bu sebeple, istinafta 6n incelemeye ilis-
kin yapilan aciklamalar burada da gegerlidir. Sadece, temyiz
bakimindan kiyasen bir uygulamaya gidilecektir. Bu konu-
da yukarida 39. soruda yapilan agiklamalar goz ontinde bu-
lundurulmali, orada bolge adliye mahkemesi denilen yerler
Yargitay ve temyiz, ilk derece mahkemesi denilen yerler ise,
karar1 veren mahkeme (kural olarak bolge adliye mahkemesi,
istisnaen ilk derece mahkemesi) olarak anlagilmalidir.

Burada, bolge adliye mahkemelerinin yapisiile Yargitay’'in
yapist da goz oniinde bulundurulmalidir. Ornegin, istinaf
mahkemelerinde tetkik hakimligi miiessesi olmadigindan bu
konulardaki tiim incelemeleri bolge adliye mahkemesinin il-
gili dairesi heyeti veya bir iiye yapacakken, Yargitay da 6n
ve ilk inceleme bir tetkik hakimi tarafindan gerceklestirilerek
heyete sunulacaktir.
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TEMYIZDE ON INCELEME NASIL YAPILIR?

Temyizde 6n incelemenin yapilis sekli konusunda da 366.
maddenin atf1 sebebiyle 352. madde dikkate alinacagindan bu
konuda yukarida 40. soruda verilen cevap dikkate alinmali-
dir. Stiphesiz burada da temyizin 6zellikleri dikkate aliarak
kiyasen uygulama yoluna gidilecektir. Ornegin, 6n inceleme
sonunda Yargitay daireleri arasinda is dagilimi bakimindan
bir uyusmazlik ortaya ¢ikarsa, baskanlar kurulu bu konuda
son karar1 verir (YarK m. 17).
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TEMYIZDE ESASTAN INCELEME NASIL VE
HANGI KAPSAMDA YAPILIR?

Temyizde esastan incelemenin sekli, kanun yolunun ve
kanun yolundaki denetimin farkli olmasi sebebiyle istinaftan
tamamen farklidir. Zira, istinafta incelemenin nasil yapilaca-
g1 belirten 354. maddesi, temyizde uygulanmaz. Yargitay’'in
hiikiim mahkemesi olmamas1 sebebiyle, yerinde inceleme
yapmasl, tahkikat anlaminda durusma ag¢masi, kesif, bilirkisi
gibi incelemelere gitmesi, maddi yonden de yargilama yapip
karar vermesi soz konusu degildir. Temyiz incelemesinin yti-
rittilis sekli, Yargitay Kanunu hiikiimlerine gore gercekles-
tirilecektir.

Yargitay incelemesi, hukuki yonden olacaktir. Yargitay,
karar1 temyiz edilen mahkemenin (bolge adliye mahkemesi,
istisnaen ilk derece mahkemesi) kararimni, yargilama hukuku
ile maddi hukuk bakimindan inceleyip degerlendirecektir.
Yargitay, yapacag incelemede taraflarin ileri stirdiikleri tem-
yiz sebepleri ile bagli olmay1p kanunun agik hiiktimlerine ay-
kir1 gordiigi diger hususlari da inceleyecektir (m. 369/1). Her
ne kadar kanunda “kanunun agik hiikiimlerine aykiriik”dan
soz edilmisse de, bunu genel anlamda hukuka aykirilik olarak
anlamak yerinde olacaktir. Bu hukuk objektif olarak norm-
lar hiyerarsisi ile yazili olmayan hukuk kaynaklarini icerdigi
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gibi, taraflarin hukuku olan s6zlesmeleri de kapsamaktadir. 7 8
Yani, gerek bir hukuk kuralinin gerekse bir sozlesme hiitkmii-

niin olaya dogru uygulanip uygulanmamasi temyizin incele-

mesi kapsamindadir.

Yargitay incelemesinde 6zellikle nelerin gozetilmesi ge-
rektigi konusunda, bozma sebeplerini belirten 371. maddenin
dikkate alinmasi zorunludur.
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TEMYIZ INCELEMESINDE DURUSMA
YAPILMASI ZORUNLU MUDUR?

Yargitay, temyiz incelemesini kural olarak dosya tizerin-
den yapar. Istinafta yargilama da yapildigindan, asil olan
durusma agilmasi iken, temyizde asil olan dosya tizerinden
islem yapilmasidir. 366. maddenin atfi sebebiyle, 6n incele-
mede 352. madde uygulanacagindan, 6n inceleme durusma
yapilmadan gergeklestirilir. Temyizde esastan incelemede
ise, 369. maddenin ikinci fikrasinin birinci ctimlesi geregince,
yine asil olan durusmasiz (dosya tizerinden) incelemedir. An-
cak, baz1 hallerde durusma yapilmasi istenebilir. Bu hallerin
neler oldugu kanunda belirtilmistir (m. 369/2):

* Miktar veya degeri kanunda belirtilen sinir1 asan davalar.

Ttizel kisiligin feshi davalari.

* Genel kurul kararlarmin iptali davalari.
* Evlenmenin butlan1 veya iptali davalar:.
* Bosanma veya ayrilik davalari.

* Velayet, soybag: ve kisitlama davalar.

Yukarida belirtilen davalarda, taraflar durusma yapilma-
smi isteyebilir. Ancak, Yargitay bu smirlama ve taleple de
bagl olmadan bilgi almak {izere kendiliginden durusma ya-
pilmasina karar verebilir (m. 369/4).
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TEMYIZDE DURUSMALI INCELEME NE SEKILDE
OLACAKTIR?

Temyizde durusma yapilmasina karar verilen hallerde,
Yargitay durusma giintinii belirleyerek taraflara usultine uy-
gun olarak davetiye gonderir. Teblig tarihi ile durusma giinti
arasinda en az iki hafta bulunmalidir. Teblig gideri verilme-
yen durumlarda, taraflarin durusma talepleri dikkate alin-
maz; gider eksik 6denirse, bir haftalik kesin stire verilir, bu
stre icinde de tamamlanmazsa durusma talebinden vazge-
¢ilmis sayilir ve dosya tizerinden inceleme yapilir (m. 369/2).
Durusma gitinii belirlenmis olmasina ragmen, iki taraf da gel-
mez yine dosya {izerinden inceleme yapilarak karar verilir
(m. 369/5). Durusma yapilan durumlarda, durusmada karar
verilemiyorsa, en geg bir ay icinde karar verilmesi gerekir (m.
369/6).

Yargitay da durusma yapilmasina karar verilen hallerde,
ilk derece mahkemesi ya da bolge adliye mahkemesindeki
gibi tahkikatin ytirtitiilmesi anlaminda degil, hukuki tartisma
yapmak ve taraflarin bu konudaki dayanaklarin1 dinlemek
tizere durusma yapilmalidir.
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TEMYIZDE INCELEMENIN TEMEL OZELLIKLERI
NELERDIR?

Temyizin bir kanun yolu olarak temel amaci ve fonksiyo-
nu, hukuki denetim yapmak ve ictihat birligini saglamaktir.
Bu sebeple temyizdeki inceleme, hukuki denetim amacma
uygun olarak yapilmalidir. Yargitay’in bunun dismna cikarak
inceleme yapmasi demek, bolge adliye mahkemesinin gorevi-
ni tistlenmesi demektir. Stiphesiz bu konuda taraf vekilleri de
dilekgelerini temyiz incelemesini kolaylastiracak ve hukuki
denetime elverisli olacak sekilde yazmalidirlar.

Temyiz incelemesi, istinaftakinden farkli olarak salt dene-
tim incelemesidir. Oysa, istinafta hem denetim hem de gere-
ginde yeniden karar vermek tizere bir inceleme yapilmaktadir.
Bu farklilik g6z 6niinde bulundurulmalidir. Istinafta geregin-
de yeniden karar da verildiginden hukuki denetim yaninda
maddi vakialar da (sinurlar1 belirtilen sekilde) denetlenmekte,
ilk derecede oldugu gibi incelenip degerlendirilmektedir.

Yargitay, temyiz incelemesinde durusma yapilip yapilma-
yacagina karar vermeli ve durusma yapilacaksa yukaridaki
sorudaki a¢iklamalar dikkate alinarak inceleme yapilmalidir.

Kanunda ivedi oldugu belirtilen dava ve islerin 6ncelikle ince-
lenecegi belirtildiginden buna da dikkat edilmelidir (m. 369/7).
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TEMYIZ SONUNDA VERILECEK KARARLARIN
TEMEL OZELLIKLERI VE ISTINAFTAKI
KARARLARDAN FARKI NEDIR?

Temyiz sonunda verilecek kararlar, yukarida agiklanan
incelemenin niteligi ile dogrudan ilgilidir. Temyizde sadece
denetim amaci s6z konusu oldugundan ve bu denetim de
hukuki yonden yapildigindan, buna uygun kararlar verile-
cektir. Bu sebeple, temyiz sonunda, kural olarak ya alt derece
mahkemesi karar1 dogru bulunarak, karar kismen veya tama-
men “onanacak” veya dogru bulunmayarak “bozulacak”tir.
Temyizde, istinaftan farkli olarak, alt derece mahkemesinin
yerine gecilerek yeniden karar verilmesi s6z konusu olma-
yacaktir. Ozellikle bozmadan sonra, yeni bir karar verilmesi
gerekiyorsa, o karar1 verecek olan alt derece mahkemesidir.
Sadece diizelterek onama halinde Yargitay’in seklen bir karar
vermesi soz konusudur.

Burada, Yargitay’in ilk derece mahkemesi olarak yargila-
ma yapip karar verdigi 6zel durumlar ¢ok istisnai oldugun-
dan onlar, yapilan aciklamalarin tamamen disinda tutularak
diistintilmelidir.
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TEMYIZDE ESASA ILISKIN OLMAYAN
KARARLAR NELERDIR?

Temyizde bazen isin esasiyla (yani dogrudan gercek bir
temyiz incelemesi olmadan) ilgili olmayan kararlar verilebil-
mektedir. Bu durumlarda onama ya da bozma karar1 yerine,
geri cevirme veya red karari verilebilecektir. Ornegin, tebli-
gatla ilgili eksikligin bulunmasi, yanlis dosyanin gonderil-
mesi, dosyada muhafazasi gereken bir delilin ya da dosyanin
parcasi olan dosya veya evrakin dosya i¢ine konulmamasi
hallerinde, dosya mahalline geri gevrilir ve eksikligin tamam-
lanmasi istenir. Burada teknik anlamda bir temyiz inceleme-
sinin yapilmasi degil, temyiz incelemesi igin gerekli hususla-
rin tamamlanmasi s6z konusudur.

Ogzellikle 6n incelemeden ge¢gmeyen durumlarda ise, tem-
yiz istemi reddedilir. Burada aslinda, alt derece mahkemesi-
nin (temyizi kabil olmayan bir karar, siiresinden sonra temyiz
gibi) temyize gondermemesi gereken bir dosya gonderilmis-
tir. Boyle durumlarda temyiz istemi reddedilecek, temyiz is-
temi hakkinda bir karar verilmeyecektir.
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TEMYIZDE ESASA ILISKIN KARAR TURLERI
NELERDIR?

Yukarida belirtildigi tizere, temyizde isin esasiyla ilgili
olarak “onama”, “dtizelterek onama” veya “bozma” kararlar1
verilecektir. Bu konuda, bugtine kadar stiregelen uygulama-
dan bir farklilik yoktur. Sadece bu kararlarin sonucu ve etkisi,
daha farkli olacaktir. Zira, onanan veya bozulan karar, kural
olarak bolge adliye mahkemesi kararidir. Yani, ilk dereceden
gecmis, ardindan istinaf incelemesi yapilmus bir karar gézden
gecirilmekte, hukuki yonden dogrulugu denetlenerek bir ka-
rar verilmektedir. Dolayisiyla boyle bir karar verilirken, sa-
dece karari incelenen alt derece mahkemesinin (bolge adliye
mahkemesi) degil, ondan 6nce verilmis karar ya da kararla-
rin da mutlaka g6z ontinde tutulmasi gereklidir. Aksi halde
saglikli bir degerlendirme ve karar miimkiin olmayacaktir.
Ctinki, dogru bir hukuki degerlendirme, tiim yargilama asa-
malarmin dikkate alinmasi ile tam olarak saglanabilecektir.
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TEMYIZDE ONAMA VE DUZELTEREK ONAMA
NASIL OLACAKTIR?

Temyiz incelemesi sonunda gonderilen dosya ve verilen
karar cercevesinde, yargilamada ve kararda bir yanhslhk yok-
sa, temyizen karar1 incelenen mahkemenin karar1 onanacaktr.

Temyiz incelemesine tabi kararda, baz1 maddi ve ustli ha-
talar yapilmis olmakla birlikte, bu hatalarin boyutu ve niteli-
gi yeniden yargilama yapilmasimni gerektirmeyecek nitelikte
ise, Yargitay bu kararin sonug kismini diizelterek onayabilir
(m. 370/2). Kararlarin diizeltilerek onanmasi hali, inceleme
konusu dosyada taraflarin kimlikleri, yazim hatalari, hesap
hatalar ile ifade yanlisliklar1 durumunda da uygulanabilir
(m. 370/3). Esas yontinden kanuna uygun olmayan kararlar
ile hakimin takdir yetkisi kapsaminda karara bagladigi edalar
hakkinda bu fikra hitkmti uygulanmaz (m. 370/2). Yargitay,
zaman zaman bozma karari vermesi gereken durumlarda
diizelterek onama karar1 verebilmektedir. Bu ise, bozmanin
sonuclarini ortandan kaldirmakta, alt derece mahkemesinin
direnme hakkina engel olmaktadir. Bunun oniine gegebil-
mek amaciyla 6217 sayili Kanunla, daha 6nce “degistirerek
ve duizelterek onama” seklinde Kanunda yer alan ifade Ka-
nundan ¢ikartilmis, sadece diizelterek onama ifadesine yer
verilmis, ayrica esas yoniinden karar verilmesi gereken hal-
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lerle, hdkimin takdirine taalluk eden durumlarda diizelterek
onamanin sdz konusu olmayacagi acik¢a diizenlenmistir.

Alt derece mahkemesinin karar1 ustile ve kanuna uygun
olmakla birlikte, gosterilen gerekge dogru bulunmazsa, ge-
rekge degistirilerek ve duizeltilerek onanir (m. 370/4).

Yargitay, onama kararinda onadig1 kararin hukuk kuralla-
ria uygunluk gerekgesini gostermek zorundadir (m. 370/1).
Bu hiikiimle birlikte, Yargitay’in bugtine kadar siklikla uygu-
lad1g1 formiil onama seklindeki uygulamasini da terk etmesi
gerekir. Aksi halde, kendisi hukuki denetim yapan temyiz
mahkemesi, actk kanun hiikmiine aykir1 bir davranis sergile-
mis olacaktir. Stiphesiz ki, onama halinde bozmadaki kadar
ayrintili bir gerekce yazilmayabilir. Ancak, en azindan temyiz
yoluna basvuran taraflar, bir takim somut hukuki gerekceler
ortaya koyarak bozma istemislerse, bu temyiz sebeplerinin
neden kabul edilmedigi belirtilmelidir. Eger taraflarin ciddi
ve somut temyiz gerekgeleri yoksa, o zaman kisa bir onama
karari yeterli gortilebilir.

Yeni donemde karar diizeltme yolu kalkmis olacagindan,
onama karariyla birlikte karar, sekli anlamda kesinlesecektir.

Yargitay’in onama karari, mahkeme yazi isleri muduri
tarafindan derhal taraflara teblig edilir. Teblig giderleri, tem-
yiz dilekgesiyle birlikte, temyiz isteminde bulunandan pesin
olarak alinir. Bu giderlerin 6denmemesi halinde 344. madde
hiikmii uygulanir (m. 372) (bu konuda bkz. yuk. soru 32).
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TEMYIZDE BOZMA KARARININ KAPSAMI
NASIL OLACAKTIR?

Yargitay, taraflarin ileri stirdtigii sebeplere dayanarak ka-
rar1 bozabilecegi gibi, re’sen tespit ettigi hukuka aykiriliklar1
nazara alarak da bozabilir (m. 369/1). Nelerin bozma sebebi
olacag1 371. maddede belirtilmistir (bu konuda ayrica bkz.
yuk. soru 63). Bu cercevede gerekli inceleme yapilarak karar
verilebilir.

Yeni kanun yolu sistemi iginde de, aleyhe bozma yasa-
gmin uygulanip uygulanamayacag: akla gelebilir. Yargitay
temyiz sebepleri ile bagli olmadigindan, sadece taraflardan
birisi temyiz yoluna basvurmus, diger taraf basvurmamis-
sa, basvuranin daha aleyhine karar bozulabilir mi? Aleyhe
bozma yasagt HUMK'da agik¢a diizenlenmemis olsa da,
Yargitay'in bugtine kadar verdigi kararlar, doktrindeki go-
risler dikkate alindiginda, aleyhe bozma yasaginin kaynags,
temelde tasarruf ve taleple baglilik ilkelerine dayanmaktadir.
Zira, kars: taraf, karar1 temyiz etmemis olmakla, temyiz bas-
vurusunda bulunan taraf lehine ustli bir miiktesep hak olus-
mustur; bir tarafin temyiz etmedigi karari, tasarruf ilkesinin
bir sonucu olarak onun lehine, temyiz eden aleyhine bozmak
dogru olmayacaktir. Bu agiklamalar gercevesinde, aleyhe
bozma yasaginin kural olarak yeni kanun yolu sistemi icinde
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de uygulama alan1 bulacag: sonucuna varilabilir. Buna gore,
Yargitay temyize konu karardaki hukuka aykirilik hallerini
tespit etmekle birlikte, eger bu tespit aleyhe bozma yasagini
ihlal ediyorsa, bozma karar1 veremeyecek ve sadece hukuka
aykiriliga isaret etmekle yetinecektir. Taraflar da, aleyhe boz-
ma yasaginin oniine gecmek istiyorlarsa, temyize cevap ver-
meleri ve katilmalar1 yararh olacaktir.
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TEMYIZDE BOZMA KARARINDAN SONRA
HANGI ISLEMLER YAPILACAKTIR?

Yargitay'mn bozma karar1 da onama karar1 gibi mahkeme
yazi isleri mudiirti tarafindan derhal taraflara teblig edilir.
Teblig giderleri, temyiz dilekgesiyle birlikte, temyiz istemin-
de bulunandan pesin olarak alinir. Bu giderlerin 6denmemesi
halinde 344. madde hiitkmii uygulanir (m. 372) (bu konuda
bkz. yuk. soru 32).

Burada onama kararindan farkli olarak asil sorun,
Yargitay'in bozma kararindan sonra dosyanin bolge adliye
mahkemesine mi, ilk derece mahkemesine mi gonderilecegi
hususudur. Kanunda bu konuda ikili bir ayrim yapilmustir:

* Yargitay'in kismen veya tamamen bozmasi, bolge adliye
mahkemesinin basvurunun esastan reddi hakkindaki ka-
rarina iliskinse, bolge adliye mahkemesi karar1 bozularak
dosya, karar1 veren ilk derece mahkemesine veya uygun
goriilecek diger bir ilk derece mahkemesine, kararin bir 6r-
negi de bolge adliye mahkemesine gonderilir (m. 373/1).
Ctinkii, bu durumda bolge adliye mahkemesi, istinaf bas-
vurusunu esastan reddetmis olmakla, basvuranin istinaf
basvurusunun hakli olmadigina karar vermis ve ilk derece
mahkemesi kararini dogru bulmustur. Bu durumda, bolge
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adliye mahkemesi davanin esasina girerek hicbir inceleme
yapmamuis ve karar vermemis demektir. Bolge adliye mah-
kemesi kararinin temyiz edilmis olmasi, aslinda dolayl
olarak ilk derece mahkemesi kararini temyiz etmek anla-
mina gelmektedir. Bolge adliye mahkemesi karar1 bozulsa
da, bolge adliye mahkemesine yeniden dosyay1 gonder-
mek yararli olmayacaktir. Bu sebeple, bu durumda, bolge
adliye mahkemesi karar1 bozulmakta, ancak bozmadan
sonra yeniden karar vermesi icin, dosya, karar1 veren ilk
derece mahkemesine ya da uygun goriilen (6rnegin ger-
cekten gorevli ya da yetkili) diger bir ilk derece mahkeme-
sine gonderilmektedir. Bilgisi olmas1 i¢in de, bu kararin bir
ornegi bolge adliye mahkemesine gonderilecektir.

* Yargitay'in kismen ya da tamamen bozma karari, bolge
adliye mahkemesinin diizelterek yeniden veya yeniden
esas hakkinda verdigi karar hakkinda ise, dosya, karar1
veren bolge adliye mahkemesi veya uygun goriilen diger
bir bolge adliye mahkemesine gonderilir (m. 373/2). Cuin-
ki, bolge adliye mahkemesi ilk derece mahkemesi kara-
rin1 kaldirarak, kendisi dava hakkinda ya tamamen veya
diizelterek yeni bir karar vermistir. Boyle bir durumda, ilk
derece mahkemesi kararindan farkli bir karar ortaya cik-
t1g1 i¢in, bu karar1 veren bolge adliye mahkemesi karar1
uygun bulunmayarak bozulmustur. Bu halde, bozmadan
sonra ya ayni bolge adliye mahkemesine veya duruma
gore uygun goriilen diger bir bolge adliye mahkemesine
dosya gonderilecektir.

Burada pratik bir ayrim yapilabilir. Bolge adliye mahke-
mesi karar1 temyiz edilse de, dava hakkinda asil karar kimin
ise, bozmadan sonra dosya o yere gonderilmektedir.
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8 8 BOZMA KARARINDAN SONRA DOSYA ILK
DERECE MAHKEMESINE GONDERILIRSE,
NELER YAPILACAKTIR?

Bozma ilamui ile dosyanin gonderildigi ilk derece mahke-
mesi, oncelikle bir durusma giinti tespit ederek, taraflara boz-
ma karari ile birlikte davetiye cikaracaktir. Her ne kadar bu
konuda sadece bolge adliye mahkemesi bakimindan bir dii-
zenleme yapilmissa da (m. 373/3), dosyanin ilk derece mah-
kemesine gonderilmesi halinde de ayni islemler yapilmalidir.
Bozmadan sonra ilk derece mahkemesi, durusmada taraflari
dinledikten sonra bozmaya uyma veya direnme karari1 vere-
cektir. Buna gore:

¢ Bozmaya uyulmasi halinde: ilk derece mahkemesi,
Yargitay’in bozma kararmin dogru oldugunu diistnii-
yorsa, bozma ilamina uyma karar1 verecektir. Bu uyma-
dan sonra, yeniden inceleme yapilmasi gerekiyorsa, bu
incelemeyi yaparak degilse bozma dogrultusunda karar
verecektir. Ilk derece mahkemesi, bozmaya uyduktan son-
ra ustli miktesep hak ilkesine (ve bunun istisnalarina)
uygun hareket ederek karar vermelidir. ilk derece mah-
kemesinin bu yeni kararma karsi da, sartlar1 varsa kanun
yoluna basvurulabilir. Ancak, burada 6zellik gosteren ve
dikkat edilmesi gereken husus, ilk derece mahkemesinin
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Yargitay’in bozma kararma uymasindan sonra verece-
gi yeni karara karsi, artik istinaf yoluna degil, dogrudan
temyiz yoluna basvurulmasi gerektigidir (m. 373/4). Bol-
ge adliye mahkemesi, bozmadan onceki ilk verilen yerel
mahkeme kararini dogru bulduguna gore, bozmaya uy-
madan sonra verilen bu yeni karar1 yanls bulma ihtimali
yiiksektir. Bu ise, Yargitay bozmasi ve buna uyma ile ce-
liseceginden, kanun koyucu, hem bu ¢eliskiye imkan tani-
mamak hem de gereksiz zaman kaybinin 6ntine ge¢gmek
icin boyle bir yolu kabul etmistir.

Onceki kararda direnilmesi halinde: Bozmadan sonra
dosyanin gonderildigi ilk derece mahkemesi, durusmali
incelemeden sonra yapacag1 degerlendirme tizerine, Yar-
gitay bozmasma kars: direnme karar1 verebilir. Boyle bir
durumda, 6nceki karar aynen korunsa da, direnme kara-
ria uygun yeniden gerekce yazilmalidir. Bu karara (yani
ilk derece mahkemesinin direnme kararma) kars: da ka-
nun yoluna basvurulabilir, ancak burada da istinafa de-
gil, temyiz yoluna basvurulacaktir. Ancak direnme karar1
hakkinda temyiz yoluna basvuruldugunda, bu konudaki
inceleme Yargitay Hukuk Genel Kurulu tarafindan yapila-
caktir (m. 373/5). Direnme kararindan sonra Hukuk Genel
Kurulu kararma uymak ve o dogrultuda inceleme yapila-
rak karar verilmek zorunludur (m. 373/6).
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BOZMA KARARINDAN SONRA DOSYA BOLGE
ADLIYE MAHKEMESINE GONDERILIRSE NELER
YAPILACAKTIR?

Bozma ilamui ile dosyanin gonderildigi bolge adliye mah-

kemesi, oncelikle bir durusma giinii tespit ederek, taraflara
bozma karar: ile birlikte davetiye g¢ikaracaktir (m. 373/3).
Bozmadan sonra bolge adliye mahkemesi de, durusmada ta-
raflar1 dinledikten sonra bozmaya uyma veya direnme karar1
verecektir. Buna gore:

* Bozmaya uyulmas: halinde: Bolge adliye mahkemesi de

ilk derece mahkemesi gibi, Yargitay’m bozma kararinin
dogru oldugunu diisiiniiyorsa, bozma ilamma uyma
karar1 verecektir. Bu uymadan sonra, yeniden inceleme
yapilmas: gerekiyorsa, bu incelemeyi yaparak, degilse
bozma dogrultusunda karar verecektir. Bolge adliye mah-
kemesinde de bozmaya uyulduktan sonra, ustli miikte-
sep hak ilkesine (ve bunun istisnalarma) uygun hareket
ederek karar verilmelidir. Bozmaya uyduktan sonra veri-
len bu yeni karara kars1 da, sartlar1 varsa temyiz yoluna
basvurulabilir.

Onceki kararda direnilmesi halinde: Bozmadan sonra
dosyanin gonderildigi bolge adliye mahkemesi, durus-
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mali incelemeden sonra yapacag1 degerlendirme tizerine,
Yargitay bozmasina karsi direnme karar1 verebilir. Boyle
bir durumda, bolge adliye mahkemesi 6nceki karar1 ko-
rusa da, direnme kararina uygun yeniden gerekce yazil-
malidir. Bu karara karsi da temyiz yoluna basvurulabilir.
Direnme karar1 hakkinda temyiz yoluna basvuruldugun-
da, bu konudaki inceleme mercii, yukarida da belirtildigi
tizere Yargitay Hukuk Genel Kuruludur (m. 373/5). Di-
renme kararindan sonra Hukuk Genel Kurulu kararma
uyulmak ve o dogrultuda inceleme yapilarak karar veril-
mek zorunludur (m. 373/6).
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YENI KANUN YOLU CERCEVESINDE,
YARGILAMANIN IADESI HAKKINDA BIR
DEGISIKLIK OLMUS MUDUR?

Yargilamanin iadesi her ne kadar kanun yollari ile birlikte
diizenlenmekteyse de, aslinda sartlar1 olustugunda yeniden
goriilen bir davadir (m. 375/2; 381). Ancak, kesinlesmis bir
hiikme kars1 bagvurulan bir yol oldugundan ve kesin hiitkmii
yeniden ele aldigindan genis anlamda kanun yollar1 arasinda
kabul edilmektedir.

Yeni kanun yoluna iliskin hiikiimlerin kabuliinden son-
ra, yargilamanin iadesi ile ilgili nemli bir degisiklik yapil-
mamustir, yargilamanin iadesi ile ilgili olarak ytirtirliikte
olan sistem genel olarak ayn sekilde devam edecektir. Yar-
gilamanin iadesinin kesinlesmis olan hiikiimlere karsi soz
konusu olabilecegi belirtilerek (m. 374), yargilamanin iadesi
sebepleri 375. maddede 12 bent halinde sayilmistir. Kanun-
da tgctinct kisilerin hangi durumlarda yargilamanin iadesi
yoluna basvuracaklar1 daha acik sekilde belirtilmis (m. 376),
ayrica yargilamanin iadesi stireleri, yargilamanin iadesi se-
bepleri bakimindan tereddiitleri ortadan kaldiracak sekilde
dtizenlenmistir (m. 377). Yargilamanin iadesini inceleyecek
mahkeme (m. 378) ile incelemenin sekli (m. 379) diizenlen-
dikten sonra, hangi durumda yargilamanin yenilenerek yeni
bir karar verilecegi, hangi durumda hiikmiin iptal edilecegi
belirtilmistir (m. 380). Yargilamanin iadesi davasmin mevcut
hiikmiin icrasina etkisi ise, 381. maddede diizenlenmistir.
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YENIi KANUN YOLU SISTEMININ SAGLIKLI
UYGULANABILMESI ICIN, AVUKATLARIN
GOZ ONUNDE TUTMASI GEREKEN HUSUSLAR
NELERDIR?

Yeni kanun yolu sisteminin saglikli uygulanabilmesi igin,
oncelikle avukatlarin mevcut bilgilerinin tiimiini gozden ge-
cirmeleri gerekmektedir. Ctinkii, oncelikle ilk derece yargila-
mas1 yeninden diizenlenmistir, gerek ilk derece yargilamasi
gerekse kanun yolu sistemi yeni bir anlayis: da birlikte getir-
mektedir. Bu sistemde, ilk derece mahkemesi yargilamasinda
ortaya konulacak iddia, savunma ve yargilama performansi
daha da 6nem tasiyacagindan, dava oncesi hazirlik ve ilk de-
recede izlenen yolun 6nemi artacaktir. Ctinkii, ilk derecede
cizilen rota, 6zel durumlar disinda istinaf asamasinda degis-
tirilemeyecek, orada ileri stiriilen vakia ve delillerle baglh ki-
Imacaktir.

Istinaf bir kanun yolu olmasina ragmen, gerek dilekgelerin
hazirlanmasi gerekse yargilama, temyizden cok farklidir. Bu
sebeple, iyi bir istinaf dilekgesi yazilmasi ve istinafa hazirlik
onemlidir. Istinafta temyizdeki gibi, kararin onanmasi ya da
bozulmas istenemeyecektir. Istinafta verilmesi istenen kara-
rin niteligine uygun sekilde dilekce yazilmasi ve talepte bulu-
nulmasi gereklidir.
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Yeni diizenlemede, artik Yargitay’in tim ayrintilara gi-
rerek inceleme yapmas: diistintilemez. Bu sebeple 6zellikle
maddi vakialarla ilgili konularin, istinaf asamasinda iyi or-
taya konulmasi zorunludur. Temyiz dilekgelerinde, 6zellik-
le yargilama hukuku ve maddi hukukun uygulanmasidaki
yanlisliklara dikkat ¢ekilmeli, hukukun uygulanmasina énem
verilmelidir.

Yargilama hukukunun, hakkin kazanilmas: ve kaybedil-
mesinde 6nemli rol oynadig1 diisunuldiigiinde, tic dereceli
hale gelen yargilama sistemimiz karsisinda, tiim bu asama-
lardan 6nce, bu asamalar uygun iyi bir hazirlik yapilmasi, her
asamanin niteligine uygun davranilmasi 6nem tasimaktadur.
Yargilamanin saglikli, dogru ve ¢abuk yiirtitilmesinde avu-
kat onemli bir role ve goreve sahiptir. Bu gorevin iyi yerine
getirilmesi halinde, yeni kanun yolu sistemi iyi isletilecek,
daha dogru ve saglikli kararlara ulasilmas: kolaylasacak, hak
ve adalet daha dogru dagitilacaktir. Bilhassa yeni sistemle il-
gili olarak ilk basta, mahkemeler tarafindan bazi1 yanhslkla-
rin yapilmasi normaldir. Ancak, avukatlarin hazirlikli olma-
lar1 durumunda, onlara yardimci olup yol gostererek yargi
organlariin ve hakimlerin de yapacaklar: yanlhsliklarin 6nii-
ne gecilmesi miimkiin olacaktir.

158



YENIi KANUN YOLU SISTEMININ SAGLIKLI
UYGULANABILMESI iCIN HAKIMLERIN GOZ
ONUNDE TUTMASI GEREKEN HUSUSLAR
NELERDIR?

Yukarida avukatlar icin sdylenen bircok sey hakimler
icin de gecerlidir. Hakimlerin ilk derecede, istinafta ve
Yargitay’da, her asamanin niteligine uygun davranmasi ve
yargilama yapmasi ¢cok ama ¢ok dnemlidir. Her bir asamada
yapilan yanlislik, bir sonraki asamada katlanarak daha da bii-
yliyecektir.

Yargilamay asil yiirtitenin hakimler olmasi, onlarin so-
rumluluklarin1 daha da ¢ok artirmaktadir. Bugtine kadar ma-
alesef, yargilama hukuku, adeta kismen uygulanan, metruk
hiiktimler haline gelmis, yargilama kesitleri i¢ ice ge¢mis,
bir yargilama asamasi tamamlanmadan digerine gecilir hale
gelmistir. Yargilama kurallarina, cogunlukla gerek avukatlar
gerekse hakimler tarafindan 6zen gosterilmemektedir. Her
mahkemeye her hakime gore, adeta yeni bir yargilama ustlu
olusmus, her avukatin bir ustl anlayis1 ortaya ¢ikmistir. Uy-
gulamada yargilamalar bazen kanun hiiktimleriyle degil, ka-
nun hiikiimlerine de aykir1 prensip kararlariyla yturtitiilmek-
tedir. Oysa, yargilamanin haritasi, yargilama kurallaridir.
Yanlis bir harita ile dogru bir hedefe varilamaz. Uygulamada
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once, haritanin disina ¢ikilmakta, sonra bu kaniksanmakta,
ardinda da yanlis sonuglara varilinca sikayet edilmektedir.
Hatta ¢ok yanlis bir diistince sonucu “teori baska uygulama
baska” bir 6zdeyis olarak yerlesmistir. Yargilama kanunu tek
olduguna gore, ortaya ¢ikan “baskalik”, yargilama kurallari-
nin uygulanmayip “baskalastirilmis” olmasindan kaynaklan-
maktadir.

Yeni sistemle birlikte, yeni bir anlayisla bu yanlisliklarin
ontine gecilmeye calisiimalidir. Ciinkii, hak ve adalet sadece
bir is degil, toplumsal diizenin temelidir. Ozellikle ilk dere-
ce yargilamasinda, dilekcelerin verilmesinden sonra getirilen
“6n inceleme” asamasi yargilamanin bir diizen icinde ytiri-
tilmesini miimkiin hale getirilmekte hem hakimi hem de ta-
raf ve avukatlar: buna zorlamaktadir. Bu gereklere uymayan
hakimlerin sorumlulugu dogabilecegi gibi, avukatlarin da
davalar1 kaybetmeleri mukadderdir.
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