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TURKIYE BAROLAR BiRLiGi BASKANI
AVUKAT ERALP OZGEN'IN
1996 - 1997 ADALET YILININ ACILIS TOPLANTISINDA
YAPTIGI KONUSMA

1996-1997 Adalet Yili acilis torenine onur veren sayin konuk-
lan, saymn yargi¢ ve savcilari, degerli meslekdaslarimi, basinin ve
televizyonun temsilcilerini en iyi dileklerimle ve saygilarimla se-
lamliyorum.

Yarg: yili aciislarinda Sayin Yargitay Baskam ile birlikte Ttir-
kiye Barolar Birligi Baskanmi'min konusmasi, giizel bir anane ha-
line gelmis iken, bu gitizel anane 4 yillik bir kesintiye ugradiktan
sonra, Sayin Miifit Utku'nun Yargitay Baskan olmasi ile yeniden
uygulanmaya baslanmistir. Bu nedenle saymn Yargitay Baskam
Mifit Utku'ya ictenlikle tesekkiir ediyorum.

Yeni adli yila, adliyenin, hukukun ve ulkemizin yilardir ¢o-
zimlenememis bir yigin sorunu ile birlikte giriyoruz. Yarg: ve
savunma meslegimiz acisindan en 6nemli sorun, yillardir s6zi
edilen, ancak gerceklestirilmesi icin en ufak bir tesebbiise dahi
hala gecilmemis olan "yargi reformu" konusudur. Bu reformun
daha fazla geciktirilmeye tahammiulii yoktur. Ayrica, "yarg: re-
formu" kavramu ile neyin kastedildiginin de ¢ok iyi saptanmasi
gerekir. Sadece davalarin uzamasmin o6nine gecmeyi, adalete
stirat kazandirmayi yargi reformu olarak gormek buytik hatadir.
Yarg: reformu deyince temelden tepeye tiim sorunlarin ele alinip,
gerekli duizeltmelerin yapilmasi gerekir. Bu sorunlari, ele alinmasi
gereken yasalar sadece saymak dahi ¢ok uzun bir vakit alacaktir.
Bu nedenle bu konusmamda ben sadece temel bir ka¢ soruna
deginmekle yetinecegim.

En temel sorun, herkesin bildigi gibi, yargic bagimsizlik ve
guvencesinin tam olarak saglanmasi sorunudur. Yarg: bagimsiz
olmadik¢a, yarg: siyasi iktidarin etkisinde kalabildik¢e, ona gii-
venmeye, devletin temelini olusturan "adalet" idesinin gercekle-
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sebilecegini kabule olanak yoktur. Anayasamiz yargic bagimsizh-
gin1 hikme baglamus, tlkemizin de taraf oldugu uluslararasi
sozlesmeler, kisinin bagimsiz mahkemelerce yargilanmasimn bir
insan hakki oldugunu kabul etmistir. Yargiclara, ozellikle 6zliik
haklan konusunda yeterli giivence saglanmadikca, uluslararasi
sozlesmelerde, Anayasa'da ve yasalarda yer alan bagimsizhig
gerceklestirmek olanaksizdir.

Ulkemizde ise bu giivencenin yeterli él¢ctide saglandifim kabule
olanak yoktur. Glivence kurumu olarak Anayasamizda yer alan
Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu, bir yandan Adalet Bakanu ile
mustesarin kurulda yer almasi nedeni ile, 6te yandan Kurul'un
kendi Personel Muduirligi ve kendi Teftis Kurulu olmamas yu-
zunden yeterli bir giivence saglayamamaktadir. Bu nedenle ya-
pilacak bir Anayasa degisikligi ile:

- Adalet Bakani ve mustesan Yiiksek Kurul'dan c¢ikarilmal-
dir.

- Yuksek Kurul'un kendi Personel Mudurligii kurulmal ve
boylece Yiiksek Kurul, Bakan'a hiyerarsik olarak bagh olan Adalet
Bakanlig1 personel mudurliigiiniin hazirlayacag listelere gore is-
lem yapan bir merci olmaktan ¢ikarlmahdir.

- Yuksek Kurul'un kendi Teftis Kurulu kurulmali ve béylece
yine Bakan'a hiyerarsik olarak bagh Bakanlik miifettislerinin
hazirlayacaklar1 dosyalara goére karar vermek durumundan Yuk-
sek Kurul kurtanlmahdir.

Yuksek Kurul'un kendi Personel Mudurliigi'ntin bulunmama-
simn sikintilari, bu yiin Temmuz ay1 igerisinde yasadigimiz tayin
kararnamesinde kendisini gostermistir. 1200 kisilik bir atama
listesi Adalet Bakanhgi'nca hazirlanip, Hakimler ve Savcilar Yuk-
sek Kurulu'na sunulmus ve cok kisa bir stire icerisinde yapilacak
bir toplant1 ile bu atamalarin gerceklestirilmesi istenmistir. Ba-
sinda yer alan haberlerden anlasildig: tzere, laik ve Atattirkcti
yargic ve savcilarin bir kismi, 6zellikle gecen yillarda "laiklik bil-
dirisi"ni imzalamis olanlar, bu kararname ile strtlmekte, ceza-
landinlmaktadirlar.
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Hepinizin bildigi gibi, Hakimler ve Savcilar Yiuiksek Kurulu, kisa
bir stire igerisinde bu genis listeyi inceleyemiyecegi icin, bu konu
ile ilgili toplantisim1 9 Eylul tarihine ertelemistir. Boylece, hem
gercekten atama listesinde kuskulu bir durum mevcut ise onun
o6ntne gecilmis, hem de Yuksek Kurul'un, Adalet Bakanhgi'ndan
gelen listeyi otomatik onaylayan bir Kurul oldugu seklinde ka-
muoyunda dogabilecek hatali bir kanimin dogmas: énlenmistir.
Bu nedenle Yiiksek Kurul'un yargi¢ tiyelerini huzurunuzda kut-
lamay1 ve kendilerine tesekkiir etmeyi, zevkli bir gorev sayiyo-
rum.

Sozkonusu atama listesi ile ilgili olarak Temmuz ayinda ba-
sinda yer alan haberler tizerine Sayin Adalet Bakani, iddia edildigi
lizere bir gurup savci ve yargicl cezalandirma gibi bir durumun
mevcut olmadigini; listenin dogal ve rutin bir atama kararnamesi
oldugunu ileri stirmustir. Simdi Sayin Bakan icin bu soyledik-
lerini kanitlama olanag: ortaya cikmistir. Eger bu atama listesi
gercekten 6zel bazi atamalar1 6ngérmuyor ise, Saymn Bakan'in
Yiuiksek Kurul'u su veya bu yonde etkilemek amaci yok ise, o
takdirde Sayin Bakan 9 Eylul'de yapilacak toplantiya katilma-
mahdir. Adalet Bakam katilmadan, en kidemli yedek tiyenin ka-
tilmasi ile Yuksek Kurul toplantilan gecmiste sik yapilmistir. Sa-
yin Bakan' huzurlarmmizda, bu toplantiya katilmayarak, kamu
oyundaki kuskular dagitmaya davet ediyorum.

Hakimler ve Savcilar Yuksek Kurulu'nun olusumunda degisti-
rilmesi gereken diger bir nokta da, Kurul tyelerinin kendi ku-
rumlarinca gosterilen ti¢c misli aday arasindan Cumhurbaskani
tarafindan secilmesi yontemidir. Yiksek Kurul tyeleri kendi ku-
rumlarinca dogrudan dogruya secilmeli, Cumhurbaskani'nin se-
c¢im yetkisi kaldirlmahdir. Danistay'in kurulus yildontmu top-
lantisinda yaptigim konusmada da belirttigim tizere, bu yéntem
herseyden once ilke olarak yanlistir. Cumhurbaskani ytrtitmenin
basidir. Yariitme organinin basma, Hakimler ve Savcilar Yuksek
Kurulu'na tiye atama hakkinmin taninmasi, yargic bagimsizhig
kavram ile uyusmaz. Saym Cumhurbaskamimizin, tim kamuo-
yunda olumlu karsilanan Anayasa Mahkemesi'ne son uye ata-
malarinda oldugu gibi, bir Cumhurbaskan: bu yetkilerini ¢ok
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yerinde ve olumlu kullanmis olabilir. Ancak bir sistem, eger belli
bir kisinin iyi niyetine bagh olarak calisiyorsa, o sistemi savun-
maya olanak yoktur. Cumhurbaskanlarina bu yetkinin tanindig:
14 y1l icinde bu yetkinin amaci disinda kullamldig: olaylara da
maalesef tanmik olunmustur. Bu nedenle, kurumlarin Yuiksek
Kurul'a tiyelerini dogrudan dogruya secme sistemine bir an 6nce
gecilmelidir.

Yarg: reformu icinde ele alinacak diger temel bir nokta, Yarg-
tay'in asli gorevi olan i¢tihat mahkemesi olarak calismasim sag-
layabilecek onlemlerin alinmasidir. Gecen parlamento déneminde
TBMM'ne bu amacla sunulmus olan Ust Mahkemeler Yasa Ta-
sarist ¢cok hatali, eksik ve bu nedenlerle de amaci saglamaktan
uzak, yeni hukuki sorunlara neden olabilecek nitelikte bir tasar
idi. Bir yandan Yargitay'in isyukinu azaltip, onu tam bir ictihat
mahkemesi haline getirmek, 6te yandan yeni dtizenleme ile yeni
olumsuzluklara neden olmamak icin, bu konunun yeniden ele
almip, ciddi bir ¢alisma ile yeni bir tasar1 hazirlanmasina gerek-
sinim vardir.

Halkimizin adalet sistemimizden en buytlik sikayeti davalarin
uzun surmesidir. Bu hakh sikayetleri ortadan kaldirabilmek icin
herseyden 6nce kadro artirimi gerekir. Yargic basina diisen dava
sayist azaltilmadik¢a, davalarin uzun stirmesinin 6ntine gegcile-
miyecektir. Diger bir énemli husus da, adalet hizmetleri icin ye-
terli blitce olanaklarnmn saglanmasidir. Pek cok ilimizde benzin
parast olmadigl icin tutuklular durusmalara getirilememekte ya
da pul paras1 mevcut olmadig: icin taniklara tebligat yapilama-
makta ve bu ytizden durusmalar ertelenmekte, davalar uzamak-
tadir. Bu tur nedenlerle davalarin uzamasmin giinahini yargic ve
savcilara yuklemek, insaf élctileri ile bagdasmaz.

Yeterli btitce olanaklan saglanmadigl icin, mahkemelerimiz
cagm teknik olanaklarindan yararlanamamakta, mahkemelerimiz
cogu yerde ya Vilayet binasimmn girisinde bir kodseye, ya da bir
ishammin kiralk bir katina sikistinlmis olarak gorev yapmak
durumunda birakilmaktadirlar. Adalet hizmeti pahali bir hizmet-
tir. Adalet devletin temeli ise, ona gerekli sayginin gosterilmesi,



bu saygimn ifadesi olacak bina ve olanaklarin saglanmasi ve bu-
nun icin de gerekli biitce olanaklarimin onun emrine verilmesi
gerekir.

Yarg: reformu paketi icinde, savunmanin sorunlan da géz\'il-
melidir. Ctnki savunma, yarginin "Sav — Savunma - Karar" olarak
belirtilen ti¢ 6gesinden birisidir.

Herseyden 6nce Barolarimiz ve Turkiye Barolar Birligi, Adalet
Bakanligimin vesayetinden hala kurtulamamstir. Yillardir yetki-
liler bu konuda verdikleri sézleri tutmamuislar, savunmay1 Adalet
Bakanliginin vesayetinden kurtaracak yasal degisiklikleri yap-
mamuslardir. Oysa savunma bagimsiz olmadikc¢a, yarginin ba-
gimsizhgindan soz edilemez.

Mesleki acidan onemli beklentilerimiz ve ¢6ziim bekleyen so-
runlarimiz, yetkililer tarafindan yine yillar énce so6z verilmis ol-
masina ragmen, ¢ozilmemis, gerceklestirilmemistir. Adalet Yili-
nin her aciis konusmasinda Birlik Baskanlarimiz bu sorunlarn
dile getirmislerdir. Her yil aym sorunlar tekrar tekrar anlatil-
maktadir. Ne yazik ki yetkililer, siyasilerimiz ¢dztim sozleri verir-
ken cok comert, ama ¢6ziim getirmede cok hasis davranmakta-
dirlar. Ben bugtin, yillardir anlatilan bu sorunlarnn uzun uzun
tartisarak degerli vakitlerinizi almak istemiyorum. Ancak yetkili-
leri uyarmak, onlara bir hatirlatmada bulunabilmek amac ile
sadece birer ikiser ctimle ile bu sorunlarimizin en énemli birkag¢
tanesini saymakla yetinecegim.

Adalet'in ti¢ 6nemli 0gesinden birisini teskil eden savunmanin
meslek birligi olan Turkiye Barolar Birligi, cok yanlis bir sekilde
Anayasa'mizin yurttme bolimiinde, diger meslek birlikleri ile
beraber yer almaktadir. Eger savunma yargimn bir 6gesi ise,
onun meslek orgiitlerinin de Anayasa'min yargir béltimiinde yer
almas gerekir. Yapilacak bir Anayasa degisikliginde bunun sag-
lanmasim bekliyoruz. Ayrica yine Anayasa degisikligi yapilirken,
Tuarkiye Barolar Birliginin Anayasa Mahkemesi ile Hakimler ve
Savcilar Yiksek Kurulu'nda tiye bulundurma ve Anayasa Mah-
kemesinde dava ag¢abilme haklarnin saglanmas1 gerektigine
inaniyoruz.



Avukatlan "tacir" olarak géren zihniyetin bir sonucu olan Ha-
yat Standardi esasma dayali pesin vergi sistemi, maalesef hala
devam etmektedir. Gen¢ hukuk¢ularin biiro agmalanm genellikle
engelleyen, meslege yillarini, 6mriina vermis pek ¢ok meslekda-
simiz1 da mali bunalima sokan bu vergi sistemi son derece ada-
letsizdir. Ayrnica Anayasa'min herkesin, mali giicine gore vergi
odemekle ytkitmli oldugunu belirleyen 73. maddesine de ayki-
ndir. Avukat, yarginin ayrilmaz bir par¢asidir ve bu nedenle de
kamu hizmeti gormektedir. Kamu hizmeti goren bir meslek sini-
fim, sadece mesleginin serbest meslek olmasina dayanarak, ttc-
carlarla bir tutmak son derece hatalhdir, sakincahdir.

Bizler bu hatali vergi sisteminin diizeltilmesini beklerken, ma-
liye buirokrasisinin yeni bir olumsuzlugu ile karsilastik. Maliye
Bakanlig1 cikardig tebligler ile, avukatlarin vergi beyannameleri-
ni, serbest muhasebeci veya serbest muhasebeci mali miisavirlere
imzalatma zorunlulugu getirmistir. Agilan davalarda ytice Danig-
tay'in verdigi yuriitmeyi durdurma karan sonucu simdilik uygu-
lanmayan bu tebligler, haksiz ve hukuki c¢eliski yaratir nitelikte-
dirler. Avukat, vergi sorunu olan vatandasin hakkim Vergi
Mahkemeleri'nde korurken vergi mevzuatini bilmekte; ancak
kendi vergi beyannamesini imzalamaya gelince vergi mevzuatin-
dan anlamayan insan olmakta ve kendi beyannamesini imzalama
yetkisini yitirmektedir. Maliye burokrasisinin, avukatlara karsi
bu tutumlarinin nedenini anlamaktan yoksunuz.

Kamu avukatlarimin durumunda da yine ¢esitli sozlere ragmen,
bir diizelme bugiline kadar saglanamamistir. Unutulmamahdir ki
kamu avukatlan, kamuyu, devleti savunan; kamunun, devletin
haklarini koruyan avukatlardir. Ve bu kamu avukatlari, kamuda
gorev yapan diger smiflar karsisinda maas, ek gosterge ve 06zel
hizmet tazminati dikkate alindiginda mali yéonden ve bunlardan
ayrik olarak da statii yoniinden buytik 6l¢tide geriletilmislerdir.
Dilegimiz, devletin kendi hakkimi savunan avukatlarina sahip
cikmasi ve soz verildigi tizere, bir an evvel onlarin sorunlarimin
cozulmesidir.

Uzilerek gérmekteyiz ki, tilkemizde eylem yapanlar, sorunla-
rin1 sokaga tasiyanlar genellikle sorunlanmn ¢6ziimiint sagla-
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maktadirlar. Bizler hukukcu olmanin bilinci ve sorumlulugu ile
bugiline kadar herhangi bir eyleme yonelmedik. Ama elimizde
baska yol kalmazsa, sorunlarimizin c¢oziilebilecegine dair inanci-
miz1 tamamen kaybedersek bizler de eylem yapmasi biliriz.
Buna mecbur birakilmiyacagimizi imit ediyoruz.

Bir yargi reformu, Hukuk Fakilteleri ve hukuk egitimi ele
ahnmadan yapilamaz. Ulkemizde son yillarda "bir bina, bir tabela"
zihniyeti ile rastgele hukuk fakulteleri acilmaktadir. Bugiin igin
sayilar1 15'i bulan bu Hukuk Fakiilteleri'nin btiytik cogunlugunda
yeterli 6gretim tiyesi mevcut degildir. "Her derde deva piyasa hu-
kukc¢ularnnin” ders verdigi bu fakiltelerden bilgili hukukcular
mezun etmege olanak yoktur. Bu cahil hukukgularla Tark hukuk
uygulamas1 adaletin degil, adaletsizliin hizmetinde olacaktir.
Aymni cahil hukukgularla Avrupa kamuoyunda elde edebilecegimiz
sey ise sadece "utanc" olacaktir.

Yarginin ve meslegimizin sorunlar1 yaninda, tilkemizin sorun-
lar1 da ne yazik ki, her gecen gin artarak devam etmektedir.
Bunlarin basinda terér sorunu gelmektedir. Uniter devlet yapisi-
na ve ulkemizin boéliinmezligine ictenlikle yandas olan Turkiye
Barolar Birligi, teréoriin de her turliistine karsidir. Temmuz ay1
icinde terortin, ulus olmamizin ve bagimsizligimzin simgesi olan
bayragimiza yoneldigini tiztilerek gordik, yasadik. Bu davramsi
bir kez daha kimiyoruz.

Terorle miicadele, terérin koktnu kazimak, tlke buttnltgtna
korumak devletimizin giiniimuizdeki en énemli gorevi haline gel-
mistir. Ancak devletimiz bu micadeleyi hukuk simirlan icinde
yurtutmek durumundadir. Ctanki devletimiz bir hukuk devletidir.
Ayrica teror eylemi ile diistinceyi birbirinden ayirmak, teréru ce-
zalandiracagiz diye, diistince suclulan yaratmamak zorundayiz.
Bu nedenle yasalarimizda bu ac¢idan gerekli degisikliklerin bir an
evvel yapilmasinda yarar vardir.

Ulkemizin giderek biiytiyen cok énemli bir sorunu da, devletin
laik temellerine yénelmis davramslarla yeterli miicadele edilme-
mesi; devlet kadrolarinin giderek seriat¢t goriise sahip kisilerle



doldurulmas: sorunudur. Ulkemizde laiklik ilkesi uzun bir stirec
icinde adim adim, toérptilene térpulene yok edilmeye calisilmistir.
Laiklige inanmus kisilerin vurdumduymazliklar1 sayesinde bu ko-
nuda gerici gicler olduk¢a mesafe almislardir.

Bityiik Atattirk'tiin "Olillerden medet ummak medeni bir top-
lum icin ytizkarasidir. Bugiin ilmin, fennin, batiin kapsamiyla
medeniyetin sactif 1s1k karsisinda filan veya falan seyhin irsa-
diyla maddi ve manevi saadet arayacak kadar ilkel insanlarin
medeni Turk toplumunda var olabilecegini asla kabul etmiyorum.
Efendiler ve ey millet, iyi biliniz ki, Tturkiye Cumhuriyeti seyhler,
dervisler, muritler, mensuplar memleketi olamaz. En dogru, en
hakiki tarikat medeniyet tarikatidir" diyerek reddettigi tarikatlar,
tekrar giin ytzine ¢ikmis, tarikat liderleri parlamentoda siyasi
parti liderlerine akil hocalifl yapacak hale gelmisler, tilkemizde
Milli Egitim Bakanlhii'nmin gézleri 6ntinde ve onun genis hosgoru-
st ile tarikatlara bagh okullar, tarikatlara bagh 6grenci yurtlan
dort bir yani sarmis, hatta cok daha ileri gidilerek son kurulan
hukiimetin gliven oylamasi sirasmnda tarikatlarin énemli roller
oynadig1 ileri strtlmustir. Artik kamu oyunda parlamentoda
hangi tarikata bagh ka¢ milletvekilinin bulundugu hesab: yapilir
hale gelmistir.

Ulkemiz cok biiylik tehlikenin esigindedir. Buytik Atatiirk'tin
baslattig1 "Aydinlanma Devrimi" ne karsi, bir kars1 devrim stre-
cini yasamaktayiz. Ulkemiz tekrar orta ¢ag karanhgmna gotiiriil-
mek, O0zglr vatandaslarimiz tekrar kul haline sokulmak, 6zglr
ulusumuz tekrar bir timmetin parcas1 haline getirilmek isten-
mektedir. Ve ne yaziktir ki, seriat¢1 olmayan, laik diizene inanmis
aydinlarin biiytk ¢ogunlugu buytik bir aymazhk ya da neme la-
zimcilik icinde, bu siirece ses cikarmamaktadirlar. Bunlar ya
korkularindan, ya da her rejimde kendilerine yer kapma heve-
sinden suskundurlar. Sadece dost, ahbap sohbetlerinde konusa-
rak vicdanlarim rahatlatmaya calismaktadirlar. Bu Kisilere, sus-
kunluklarinin neden ve derecesine gore, Buiyltik Atamizin genclige
hitabesinde belirttigi "gaflet, dalalet, hiyanet" sifatlarindan birini
vermek zorundayiz.
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Butun bunlardan daha tizticii ve daha vahim olan ise, devlet
organlarimin ve devlet yetkilerinin, laikligi ortadan kaldirma yo-
lunda tutum ve davranis icine girmeleridir.

Milli Egitim Bakanligi'miz laik liseler karsisinda, Imam Hatip
Liselerine yillardir verdigi tavizler yetmezmis gibi, son olarak Milli
Egitim Surasi'nda kabul edilen 8 yillik zorunlu egitim ilkesinden
tekrar vazgecmis, bunu 5+3 olarak uygulama yoluna giderek yeni
ve O6nemli bir taviz vermistir.

Ayni Milli Egitim Bakanhgi'miz, icinde "Dinden dénenlerin katli
vaciptir" nasihati yer alan; kaval, def ve ney disinda miizik aletleri
ile yapilan miizigin haram oldugunu yazan ve nihayet gencler icin
en buyuk gtinahin kahkaha ile giilmek oldugunu vurgulayan
dergileri, Tebligler Dergisi ile orta 6gretim o6grencilerine Oner-
mektedir. Milli Egitim Bakanlii'mizin, laik Cumbhuriyetimizin
yarinki kusaklarini, Atatirk'tin belirttigi "fikri htr, irfam htr,
vicdani hur" niteliklerle yetistirmek i¢in tuttugu yol budur.

Saymn Adalet Bakam Irak ziyaretinin doéntistinde verdigi be-
yanat ile, Irak'taki infaz sistemini 6vmiis, mahkumlardan Ku-
ran-1 Kerim'deki baz1 sureleri ezberleyenlerin cezasinda indirime
gidildigini belirttikten sonra soéyle demistir." Duinyadaki hersey-
den istifade etmemiz lazim. Insanhigin huzuru i¢in uygulanms ve
basarli olmus herseyden yararlanmamiz lazim. Su anda bu tes-
biti yaptik ve bunu dolaba koyduk. Bunun yaninda yapilan baska
calisma yok. Bu konu ile ilgili calismay1 baslatmay1 SIMDILIK
distinmuiyoruz.”

Boyle bir sistemin laik bir tilkede uygulanmasina olanak yoktur.
Sayin Bakan'in évdiiga bu sistem, cagdas infaz hukuku ile iligkisi
olmayan, ilkel bir sistemdir. Anayasamizda din ve vicdan 6zgur-
Iagt kabul edilmis, hitkme baglanmistir. Miisliman olmayan, bir
baska dinden olan kisi, Sayin Bakan'in évdigu sistem uygulana-
cak olursa, ya Kur'an surelerini ezberleyip 6grenmek zorunda ka-
lacak, ya da infazda ceza indiriminden yararlanamayacaktir. Bu,
din ve vicdan 6zgurliigiine tamamen aykir bir kabul olur.

Irak devletinin infaz sistemi ile ilgili bilgilerin "SIMDILIK" do-
laba kaldirilmis olmas: s6zi, ileride bunlarin uygulamaya kon-
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masimin disuntlebilecegi anlamini tasimaktadir. Inamyoruz ki,
o gunler hic bir zaman gelmeyecektir. Zira bu sekilde huktimler
ancak teokratik bir devlette s6z konusu olabilirler. Laik Turkiye
Cumbhuriyeti'ni teokratik bir devlet haline ¢evirmeye ise hi¢ kim-
senin guclu yetmeyecektir.

Ulkemizde son zamanlarda laiklik ilkesine en buyuk darbe,
"[slam Ulkeleri Arasi Yatirim ve fhracat Kredi Sigortas1 Kurumu
Kurulus Anlasmas1” min Temmuz 1996 ay1 icinde bir yasa ile
onaylanmasi ile gerceklesmistir.

Bu anlasmanin giris kismunda s6z konusu Kurumun "islami
ilkeler ve idealler temeline dayali olarak" kurulacagi, "ser'i hii-
ktimlere uygun olarak bir Yatinm Garantisi" kurulusu olacag: ve
"ser'i htikkiimlere uygun bir mekanizma olusturulmasi” min 6ngo-
ruldaga belirtilmektedir.

Anlasma'nin 5. maddesinin 2 ve 3. bentlerinde kurumun "ser'i
ilkelere uygun olarak ihracat kredisi sigortasi veya reastirans
saglayacag" ve 26. maddesinin 2. bendinde de kurumun mali
yilinin "hicri yil" olacagr hiiktimleri yer almaktadir.

Bu anlasmay1 onaylayan yasa ile "ser'i hukimler" tlkemizde,
bir alanda olsa dahi, gecerli hukuk kurali haline getirilmekte,
ulkemizde boéylece "dini hiiktimler" yurarltige sokulmakta, hu-
kumuz kismen dahi olsa dini esaslara dayandirillarak, Anaya-
sa'nin 24. maddesinin son fikrasina aykirlik olusturulmakta ve
bunun sonucu laiklik ilkesi cignenmektedir. Béylece Anayasami-
zin degistirilemez oldugu belirtilen 2. maddesi de degistirilmis
olmaktadir.

Onay yasasimin 1. maddesinde, yukanda s6zt edilen hiikiimler
acisindan "Anayasamiz ve bagh oldugumuz anlasmalar hikim-
lerinin sakli oldugu" seklinde bir ihtirazi kayit yer almaktadir.
Ancak boyle bir kaydin hukuki degeri yoktur. Herseyden oOnce,
Devletler Genel Hukuku acisindan ihtirazi kayitlarin anlasmanin
imzas) sirasinda anlasma metnine ekli olarak yapilmasi gerekir.
Ayrica s6z konusu anlasmanin 57. maddesinde sdyle bir hiikim
yer almaktadir: "Kurumun ser'i httkiimlere goére faaliyet goster-
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mesini engelleyecek hic bir degisiklik yapilamaz." Onay yasasi ile
bu hikiim de onaylanmis bulunmaktadir. Onaylanmis ve yurur-
Itige girmis bu 57. madde hukmu karsisinda onay yasasima ko-
nulan ihtirazi kaydin sadece bir aldatmacadan ibaret oldugu da
anlasilmaktadir. Bu ihtirazi kaydin tek bir anlam vardir: Bu
huktim, TBMM'nin anlasmayl, Anayasa'ya aykin huktumler tasi-
diginm bile bile onayladiginin ayibim sergilemektedir.

Bu anlasmanin onaylanmis olmasi, laik Cumhuriyet'e, Ata-
tark'tiin tilkemizde baslatigl "Aydinlanma Devrimi'ne ve bunun
temelini olusturan "Hukuk Devrimi" ne btiytik bir darbedir.

Laikligin koruyucusu oldugunu sik sik tekrarlayan Saymn
Cumhurbaskanimizin, ser'i htiktmleri tlkemizde yurtrliige so-
kan bu onay yasasinm veto ederek, laikligin koruyucusu olma go-
revini yerine getirmis olmasim géntilden dilerdik.

Ulkemiz, trafik kazalarim, yasal ve teknik dnlemler almak ye-
rine, mevlit okutarak ve kurban keserek 6nlemek isteyen, yag-
mur yagmasimin caresini duada bulan, btitce ac¢igina kars: da
Allah'in nimetlerini kaynak goésteren ve bunlar bir devlet politi-
kas1 haline getirerek dini politikaya alet eden bir zihniyetle idare

edilmek istenmektedir.

Bu nedenledir ki, laiklik konusu tzerinde biraz uzunca dur-
dum. Cunki laiklik, cagdas bilimin, cagdas deger hiikiimlerinin
temelidir. Laiklik, hukuk devleti olmanin temelidir. Laiklik, insan
haklarina saygili olmanin temelidir. Laiklik demokratik rejimin
temelidir. Laiklik, butin bu degerlerin olmazsa olmaz kosulu-
dur.

Son zamanlarda laiklik karsiti gticler, orta ¢ag o6zlemcileri, laik
kisi ve kurumlan korkutma ya da yipratma kampanyasina giris-
mislerdir. Turkiye Barolar Birligi laiklik ilkesini benimsemis,
Atatuirk ilkelerini 6ztimsemis buittin kurum, kurulus ve Kisilerin
yanmindadir, destekgcisidir ve destekcisi olmaya devam edecektir.

Yeni Adalet Yilinin, basarnli gecmesini diler, hepinize icten
saygilar sunarim.
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