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1991-1992 Yarg: Yilimin Acilis1 Toplanti'miza onur veren ¢ok
degerli konuklan, Yuice Yargic ve Savcian, toplantiya Ankara
disindan ve Ankara'dan katilan Baro Baskanlarnim ve bttun
meslekdaslarimi, basinin ve TRT.nin temsilcilerini en iyi dilek-
lerimle ve saygilanimla selamliyorum.

Ulke dtizeyinde Yargi Yii Acilisi Toplantis1 diizenlemeye ge-
¢en yil basladik. Ttrkiye Barolanimin Yargitay'daki Adli Yil A¢ih-
s1 Téreninden ayrn toplanti diizenlemesinin nedenlerine girmek
istemiyorum. Adalet, yargi ve meslek camiasimin bu konuda ye-
ter bilgisi vardir. 11-12 Mayis 1991 tarihlerinde Mersin'de yap1-
lan Turkiye Barolar Birligi Genel Kurulu'nda, oybirligi ile ah-
nan karar geregince Yargitay Yonetimi'nin, Turkiye Barolar Bir-
ligi Baskani'min yapaca@ konusmann metnini énceden gérmek
istemesi konusundaki haksiz ve anlamsiz tutumunu degistir-
memesi halinde her yil Adli Yih ayn bir toplant1 ile agmaya de-
vam edecegiz.

Bu anlayisimiz, bir inatlasmadan kaynaklanmiycr. Barolarnn
Bagimsizliina ve savunma hakkina sayg: gosterilmeyen ve Ba-
rolardan, avukatlardan rahatsizlik duyulan yer ve toplantilarda
bizim isimiz de yoktur, kaybedilecek zamanmimiz da yoktur.
"Sav-Savunma-Yargl" buttinligtine katkis1 olacak her eylemde
variz. Bagumsiz yarglyl, bagimsiz baroyu, etkin, gucli ve hizh
adaleti tartisacagimiz ve hukukun tsttunliigtine saygih her top-
lantida basimiz dik, almmiz agik, dzglirce konusmaya hazinz.

Gegen yildaki toplantimizdan bu yana diinyada ve tilkemizde
demokratik hukuk devleti ve hukukun utsttnltigt ilkeleri ile il-
gili olarak cok hareketli aylar ve olaylar yasandi. Bir yandan
Korfez Krizi ve Savas stirerken diger yandan Avrupa Gtivenlik
ve Igbirligi Konferansi'nda "Yeni Bir Avrupa I¢in Paris Sart1”
benimsendi. Dogu Blok'unda demokratiklesme atiimlar, insan
hak ve o6zgurliklerine dayali devlet ve rejim arayislan yogun-
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lasti. En son, Rusya'daki darbecilere karsi Rus halkimin inanclh
ve kararh direnisi, demokrasinin, demokratik gticlerin ve re-
formlann zaferi oldu. Bu zafer ve halkin saman, dinyadaki
butin darbecilere ve halklara ders olsun.

Dogu ve Guneydogu'daki olaylar, fevkalade endise -verici ve
uzicudir. Olaylara yanhs teshis koymamak, i¢ ve dis tahrikle-
re kapilmamak gerekir. Turkiye bagimsiz bir tniter devlettir,
tarihin derinliklerinden gelen deneyim ve olgunluk ile butin
vatandaglar irk-din-dil ve etnik yapr farkhh@ gozetilmeksizin
birlikte yasamak istemektedirler. Devlet, soruna sert askeri
tedbirlerle yaklasip bu istegi zedelememeli, yersiz kamplasma-
lar yaratmamalhdir.

Devlet, baskici olmamali, sevecen olmali, bolgelere ve insan-
lara farkli muamele yapmamalidir. Konustugu dilden dolay:
kimse yargillanmamali, kulttrel haklara sayg: gosterilmeli, yasa
ontnde esitlik kagitlarda kalmamal, yasama yansitilmahdir.
Sorunlara, hukuka, insan hak ve O6zgtirltiklerine bagh kalmna-
rak demokrasi btittin kurum ve kurallan ile isletilerek ¢6ziim
bulunmalidir.

Ulkemiz, Yeni Bir Avrupa I¢in Paris Sarti'm1 imzalamstir. Bu
belgedeki, "Insan haklan ve temel ézgirliiklere her insan dog-
dugu anda sahip olur, bunlardan feragat edilemez ve hukukun
guvencesi altindadir....Bunlara saygi, asin gicli bir devlete
kars: asli bir teminattir....Demokrasinin temeli, insamun sahsina
sayg1 ve hukukun utstiinltigtidur...Kimse hukukun tsttinde ola-
maz." Sozlerinin altina imza atmak yetmez; imzamn geregi, uy-
gulama ile kamitlanmaldir.

Hukukun astiinliigti ve hukuka saygi, kuvvetler ayrihgim,
eksiksiz uygulamakla yargi bagimsizhifim, yargic gtivencesini
gerceklestirmekle, idari tasarruflanin bagimsiz yargiclarca de-
netlenmesiyle devletin hukuka bagh olmasiyla saglamr.
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Devleti, hukuka bagh kilma, hickimseyi hukukun sttinde
tutmama ugrasimizda sikintilarimiz stirtiyor. Siyasal ¢ikarlar ug-
runa ilkelerden 6din veriliyor, kisilerin buyruklarn, hukukun
o6ntnde tutuluyor, c¢ikar iligkileri, devlet ¢arklanm tersine doén-
direbiliyor. Kimi btirokratlar, devlete hizmet edeceklerine siyasal
iktidara yaranmay: yegliyor, ahlak ve deger yargilan ctirtiyor.

Bittin bu olumsuzluklara, hukuk disi davramslara karsi
toplumun tepki koyma olanag ¢ok smurhdir. Ttrkiye Barolar
Birligi, Ulkenin, toplumun, yargmmn ve meslegin sorunlan ko-
nusunda c¢ekinmeden tepki koyan Baski Gruplanndan biridir.
Biz biliyoruz ki barolart bagimli, suskun, tutuk ve etkisiz tilke-
lerde hukukun asttunligtinden séz edilemez, yargimin bagimsiz
ve etkin olmasi diistiniilemez. Barolar, "Sav-Savunma-Yarg:"
buttinltigtinde yargimn dinamik ve itici glictidiir, hak arama
dzgurltigtiniin giiclii ve 6zgur sesidir.

Savunma mesleginin ¢agdas demokratik bir yapiya kavusma-
s1 i¢cin Barolar, Anayasa'min tgunci kisim ikinci béliimtindeki
IDARE kapsamindan c¢ikartilarak tciincii boéltimdeki YARGI
kapsamina alinmalidir. Yargimin ayrnilmaz pargas: olan SAVUN-
MAmin temsilcileri, Hakimler ve Savciar Yiiksek Kurulu ile
Anayasa Mahkemesinde de temsil edilmeli, Turkiye Barolar
Birlii'nin Anayasa Mahkemesi'nde dava a¢ma hakki kabul
edilmelidir.

Oysa glinumiizde Barolann sesi, vesayet burgac ile kisilmak
istenmektedir. Daha 1967-68'lerde biiylik hukukcu fmran Ok-
tem, Adli Yilim Ac¢is Konusmasinda, "Turk avukatlanm bagim-
siz barolara kavusturacak, kendilerini yénetmek imkamm vere-
cek, BAROLARI VESAYETTEN KURTARACAK Avukatlik Kanu-
nunu beklemekteyiz." demisti. Biz beklemiyoruz. Savunma
mesleginin toplumdaki saygin yerini almasi, meslegin her ttrli
etkiden uzak ve saglikh bicimde ytrtitiilmesi, BAROLARIN TAM
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BAGIMSIZLIGI ana hedefimizdir. Savunma hakkina, insan hak
ve ozgurluklerine -kimden gelirse gelsin, nereden gelirse gelsin-
her turli mudahale, karsisinda bizi bulacaktir.

Meslegimizi ve hukukumuzu sikintiya sokacak saglhksiz bir
olusum ve gelismeye deginmek istiyorum. Son yillarda altyap:-
s1, kadrosu olusturulmadan, binasi ve olanaklan yaratilmadan
acilan hukuk fakutlteleri istenilen ve 6zlenen dtizeyde hukukcu
yetismesini saglamaktan uzaktir. Bu faktltelere yenilerinin ek-
lenecegine dair belirtiler, endiselerimizi artirmaktadir.

Mevcut Hukuk Fakultelerindeki 1989-1990 yihi istatistikleri-
ne gore o6gretim elemam sayilart ¢ok sasirticidir. Atattirk Uni-
versitesine bagh Erzincan Hukuk Fakultesi'nde hi¢ égretim ele-
mamn yoktur. Dicle Hukuk Fakiiltesi'nde hi¢ profesér yoktur,
sadece bir dogent vardir. Selcuk Hukuk Faktltesi'ndeki 25 ele-
mandan sadece gl profesor, bir tanesi de dogenttir. Var olan
fakultelere 6gretim elemam bile bulunamazken yeni faktiltelere
nereden, nasil bulunacaktir?

Dirtst, yetenekli bilgili hukukcular yetigsin, meslegimiz yoz-
lasmasin istiyoruz. Avukathk, servet saglayan, zenginlestiren
mesleklerden degildir. Avukatlardan tnlii zenginler ¢ikmarms-
tir, ama unla dustintrler ve devlet adamlan sayillamayacak ka-
dar coktur.

Unlti avukat Berryer, fakirlik icinde &lmek tizere iken geng
meslekdaglan, "Ustad, sizin ayaklanmzin dibine altin torbalar
koymuslardi, neden almadimz?” diye sormuslardi. Cevap, ¢ok
anlamh idi: "Almak i¢in egilmek ldzimdi." Paraya yenik dtigme-
yen, egilmeyen hukukcular yetistirelim istiyoruz.

Hukuk devleti olmamin bas kosulu, YARGI BAGIMSIZLI-
GI'dir. Nasil bir Yargi Bagimsizligi? Elbette bugilin tilkemizde
oldugu gibi ylurtitmenin gozetim ve denetiminde bir yarg: ba-
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gimsi1zhig degil. Yargt bagimsizhif), siyasi iktidann anlayis ve
uygulamalarina alet ediliyorsa demokratik hukuk devletinden
bahsedilemez; boyle bir yarg: bagimsizhifi, temel hak ve 6zglir-
ltkler icin guvence olamaz.

Adli ve Idari yarg) hakim ve savcilanim meslege kabul etme,
atama, nakletme, ytkseltme, disiplin cezas:1 verme ve gorevden
uzaklastirma gibi pekcok 6nemli islevleri olan Hakimler ve Sav-
cilar Yiksek Kurulu basinda Adalet Bakani, kurul icinde Ada-
let Bakanhf Miustesann ve Cumhurbaskaninca secilen 5 tiye-
den olusan gorev kadrosu ile, binasiz ve sekreteryasiz ¢alisarak
yarg: bagimsizhifini, demokratik hukuk devletine yalkisir sekilde
gerceklestiremez. Kurulun olusumu ve uyelerin secim sekli ta-
mamen degistirilmelidir. Yargitay ve Damstay Uyelikleri secim-
lerinde isabetli davramulmadi®), liyakattan c¢ok, siyasal iktidara
yakin olma o&l¢iistiniin 6n planda tutuldugu, drnekleriyle sdéy-
lenmektedir. Islemlere kars1 yargi yolunun kapatilmis olmasi,
ayn bir yarg: bagimsizhig1 zedelenmesidir.

Yargi bagimsizify icin Anayasa Mahkemesi Uyelerinin, tyele-
ri gobnderen kurum ve kuruluslarca secilmesi, Hakimler ve Sav-
cilar Yiiksek Kurulu Uyelerinin Yargitay ve Damstay Genel Ku-
rullannca dogrudan secilmesi, Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi
ve vekilinin de Yargitay Genel Kurulunca dogrudan secilmesi
saglanmalidir. Cumhurbaskan, Damstay Uyelerinin dértte biri-
ni se¢cmemelidir.

Yargitay'da yeni daireler kurarak, tye sayisimn arttirarak,
yillarca dnce sakincalan gortliip terkedilmis istinaf mahkeme-
leri kurularak hukuksal ve yargisal sorunlar ¢dztilemez. Egiti-
mi, insan unsurunu iyilestirmek ve gelistirmek, olanaklan ve
ozlik haklarim gigclendirmek gerekir. Adalet, gecikirse guct ve
kiymeti azalir. Yurttaslanin mahkeme kapilannda yillarca bekle-
meleri, mahkemeye gitmekten kac¢inmalarn, haklanm almak
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icin hukuk disi yollara basvurmak istemeleri, biittin hukukcu-
lan diistindirmektedir. Vatandasin adalete ve devlete gliveni
daha fazla sarsilmadan ¢6ziim yollarn bulunmalhdir.

Yuksek mahkemelerin durumlan da tizerinde durulmas: ge-
reken bir husustur. Anayasa mahkemesi tyeligi sec¢imlerinde
izlenen yol savunulan kriterler, ¢ok saswrticidir.

Anayasa Mahkemesinin kurulusunun 29. yildéntmiinde
Baskan Sayin Daricioglunun konusmasmn bu konu ile ilgili
bélimiinii aynen aktanyorum: "...Adaylan belirleyecek Yiiksek
Mahkemeler ile 6teki Kurum ve Kurulug'larin ve Anayasa Mah-
kemesi Uye'lerini sececek Cumhurbaskam'min, tercihlerini, sis-
temin amaciyla uyumlu olarak, ilmi otoriteleri her ttrli kusku-
nun ustiinde bulunan, TARAFSIZLIKLARI tartisilmayacak, gtic-
la ve gercekten gtivenilir adaylar arasindan &zenle yapmala-
n..."Yiuce Mahkeme'nin sayginhigim artiracaktir.”

Anayasa Mahkemesi Baskami'min bu uyan ve hatirlatmas: ve
bu uyanya uygun diismeyen sec¢imler, sorunu degerlendirme-
deki ve degisiklik istemekteki hakhihgimizi kamtlamaktadir.

Iptal edilen ilgili yasaya karsin Sayistay Baskanh@i'nda ve
Anayasa Mahkemesi Uyeliginde oturulmasi dustindiiriictdir,
uzicidiar, hukukun Utstinlgga ilkesine terstir. Anayasa Mah-
kemesi karannn bicimsel yénden geriye yurtmezligi baskadr,
gelis yolu ve ydntemi sakathfmna ragmen goérevde kalmak bas-
kadir. Sorumlulugu 6nce ytiksek yargiglar duymuyor ve uygula-
muyorsa vatandastan yargiya ve yargica gliven beklenebilir mi?

KHK'ler tartismas: ve karmasasi, anayasa saygisim da sars-
mustir. KHK.ler ile "Yasamamn Devredilmezligi" kurah zedelen-
mistir. Bu konuda ge¢mis konusmalanmizda degindigimiz hu-
suslarda hakh ciktifimuzi gériiyoruz. Yetki Yasasina dayanma-
yan KHK. olamaz. Yetki Yasasi iptal edilmis olan KHK. ytrtr-
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liikte kalamaz. Yetki yasasina goére bir kez c¢ikartilims, sonra-
dan kaldinlmus kural, yeniden yurirlige konulamaz. Siresi
gectikten sonra KHK. c¢ikartilmamaldir. Olagantstii durumlara
iliskin KHK.ler, olagantistli durum ve stresiyle siurli olmak
zorundadir, olaganisti durumun uygulandif: bdlgeyi asacak
sekilde dizenlenmemelidir. Salt adindaki "olaganiisti" deyimin-
den yararlamlmakta, denetimden kacilmaktadir.

KHK. uygulamas: stirdurilecekse bunun, Anayasa Mahke-
mesi'nin bir karannda belirtildigi gibi ancak "6nemli, zorunlu
ve ivedi durumlarda verilmesi" yasama yetkisinin devri anlam-
na gelecek bicimde giincellestirilip sik-sik, bu yola basvurulma-
mas1 gerekir. Ayrica KHK. lerin belli bir stire icinde TBMM'de
gorusilmedigi takdirde yurirluikten kalkmas: ilkesi benimsen-
melidir. Yukarnida sakincalan sayilan hali ve uygulamas: ile
KHK.ler, yasama yetkisini kuvvetler ayrihg ve hukukun tstin-
ltigh ilkelerini zedelemekte, KEYFI DEVLET anlayisina yol ac-
maktadir.

Son zamanlarda Anayasa Mahkemesi kararlan Uzerinde ¢i-
karilan tartismalarla bu yiliksek yargi orgam yipratimaktadir.
Elbette Anayasa Mahkemesi'nin bizim de elestirecegimiz, katil-
madifimiz kararlan vardir. Ama insafla sdylemek gerekir ki
Anafésa Mahkemesi, goérevini iyi yapan yargi kuruluslarimn
basinda gelmektedir; hukukun tistinliga ilkesinin, temel hak
ve dzgurltklerin giivencesidir.

Anayasa Mahkemesi'nin "yururlikteki kanunlara aykir1 ol-
mamak kaydi ile ytiksekdégretim kurumlannda kilik ve kiyafet
serbesttir." seklindeki kanun hiikmiinti mahkemenin daha on-
ce 1989 yilinda verdigi ve "ytiksekégretim kurumlarinda, ¢ag-
das kiyafet ve goriintime ters diisen DINSEL NITELIKLI kilik ve
kiyafetin SERBEST BIRAKILMASINI ONGORMEYEN" kararina
atif yaparak verdigi karar, YORUMLU RED KARARI'dir. Kararnn
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hikiim bélimt agik oldugu gibi bir karar, gerekgesiyle birlikte
bir butiin teskil eder. Gerekgesinin dikkatli okunmas: halinde
kararin mahiyeti anlasilmaktadir.

Anayasa Mahkemesinin kararlannda laiklik ilkesini nasil ti-
tizlikle korudugunu gormezlikten gelmeyelim, mahkemenin bu
tutum ve anlayisimin degerini bilelim. Anayasa Mahkemesi'ni
degil, Anayasa Mahkemesi kararina ragmen ttirban ve benzeri
kiyafetler giyilmesini serbest birakan YOK1 kinayalim, resmi
kabullerde bile eslerinin basmna ttirban taktiran siyaset adam-
lannm kinayalm, dini siyasete alet edenleri kmayalim. Kina-
makla yetinmeyip yeri gelmisken laiklik ilkesini zedeleyen tu-
tum ve davramslara deginmek istiyorum.

Cumhuriyeti olusturan devrimlerin ve Atattirk ilkelerinin te-
mel unsuru LAIKLIKTIR. Anayasa'nin degistirilmeyecegini em-
rettigi laiklik ilkesi zedelenmis, irtica ve yobazlk, icerden ve di-
sardan alabildigine kortiklenmis, Atattirk'e, demokratik laik hu-
kuk devletini demokrasiyi benimseyip savunanlara hakaretler
edilmistir.

Laiklik, dini, toplum yasamum diizenleyen ydénlerinden, bir
gi¢ mihraki olmaktan c¢ikarmus, din sémirilisiine son vermis,
dini, kisi vicdamimin korumasma almustir. Laiklik, teokratik
devletten, demokratik hukuk devletine gecisin simgesidir, bir
uygarlik, ozglrliik ve cagdashk ilkesidir: Laiklik, bir anayasa
veya yasa maddesinin dar kalhplanna sigmayacak kadar engin
ve kapsambhdir.

Kadmlanmiz, seriatin goéziinde ikinci simf bir "YARATIK" "YA-
RIM INSAN" diye nitelenmekte, bagim értmeyenler baski altina
alinmakta, asagilanmaktadir.

Siyasal hesaplarla hareket edenler, laikligin zedelenmesine
g6z yumdukca laiklik diismanlari, disardan da cesaretlendiril-
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mektedir. 23 Nisan, 19 Mayis ve 29 Ekim ve benzeri ulusal
bayram glinleri, "KARA GUNLER" olarak nitelenmekte, demok-
rasiden, "YIKILMASI GEREKEN PUT" seklinde so6zedilmekte ve
"KEMALIST DEVLET YIKILACAK ELBET" denilerek Atatiirk
dismanh@ koértiklenmektedir.

Laiklik yolunda gerilemek, 6dtin vermek yoktur. Bu ugurda
Kubilay'lann, Muammer Aksoy'lan, Cetin Emeg'leri, Bahriye
Ucok'lan ve daha nice degerleri yitirdik. Anilan1 éniinde sayg:
ile egiliyoruz. Atattirk'in anlaml sdézleriyle "GAFLET-DALALET
VE HATTA HIYANET" i¢indekilere buradan sesleniyoruz.

Turkiye'de laikligin topluma ag¢tigi uygar, cagdas, insana ve
dine saygih kapilanm kapatamayacaklardir. Biz ulusuz, bizi
timmet yapma gayretleri bosunadir. Ttirk ulusunu SERIAT DU-
ZENINE, ortacag karanlifina cekmege, cagdashktan koparmaya,
Turkiye Cumhuriyeti'ni yitkmaya glicleri ve nefesleri yetmeye-
cekdir.

Anayasa Mahkemesi'nin Ankara 4. Kolordu Komutanlig nez-
dinde kurulu Sikiyénetim (1) Numarali Askeri Mahkemesinin
itirazen basvurusu uzerine verdigi 19.7.1991 tarihli karar da iyi
okunmadan elestirilmektedir. 3713 Sayih "Terorle Mticadele" ka-
nununun Gegici 4. maddesinin birinci fikrasimn (a) ve (b) bent-
lerine iliskin iptal karan, basvuran mahkemenin istegiyle simrh
olarak incelenerek verilmistir. Anayasa Mahemesi, Cumhurbas-
kan, iktidar veya ana muhalefet partisi veya TBMM. nin beste
biri sayisindaki milletvekillerinden gelecek davalara ise timiiyle
bakmaktadir. Bu anayasal, yasal ayrim gozetilmeden itiraz ve
iptal davalarim karnistirarak davalan birlestirme ya da ayurma gi-
bi aykin yollar dnererek mahkemenin elestirilmesi hakh degildir.
Anayasa mahkemesi hukuken gerekeni yapmstir.

Yeri gelmisken "Terdrle Mticadele Kanunu'na"da deginmek
isterim. Demokratik hukuk devleti ilkesi ile bagdasmasi muim-

11



kiin olmayan ancak KEYFI DEVLET anlayisina uygun diisen
bu yasa, toplumun buinyesinden sékiiltip atiincaya kadar tarti-
silacaktir. Cinkii bu yasa, kisi hak ve dzgurlukleri ve savun-
ma HAKKI bakimindan TUZAKLARLA, ceza hukuku ilkeleri ba-
kimindan yanhshklarla ve demokrasi yéninden de tasinamaz
AYIPLARILA yuklidir.

11-12 Mayis 1991 gilinlerinde Mersin'de yapilan Tirkiye Ba-
rolar Birlidi Genel Kurulunda "Terérle Miicadele Kanunu"nun
distince ve ifade 6zgurligh ile bagdasmadigy, iskenceye gecit
verip, iskencecileri cesaretlendirdigi, insan hak ve 6zgurlikleri-
ne, savunma haklkina, hukukun dustinltgtne aykin pekgok
htukmu igerdigi, gecici 9. maddesindeki hiiktimle mahkeme ta-
rafindan verilmis kapatma karar1 olmamasmna ragmen Disk'in
malvarhfinin hazineye devredilmesinin ¢ok acgik bir kanuna
kars: hile oldugu, bir hukuk ayib1 olusturdugu bu yasamn de-
mokrasinin ve toplumun btinyesinden en seri sekilde cikartil-
masimn kagimilmazhg oybirligi ile benimsenmistir.

Her uygar demokratik tlkenin terére karsi ¢are ve dnlemler
dustinmesi dogaldir. Terériin demokrasi ve hukuk devleti ile
bagdasir yam yoktur. Turkiye Barolar Birligi olarak terdériin ve
terdristin her cesidine, kisi terdériine de oOrglt terértine de dev-
let terértine de karsiyiz. Ancak yasa ile terdriin énlenmesi ba-
hanesi altinda insanin temel hak ve 6zgtirltiklerinin kisitlanma-
s1, yargilamamn temel ilkelerinin bir kenara birakilmasi, hatta
cignenmesi, iskenceye yesil 151k yakilmasi hukuk devleti ve hu-
kukun ustunliigi ilkesi ile bagdastinlamaz.

Acik yargilamanmin kisitlanmasi ve Gizli Durusma yapilmasi
ve terdrle mticadelede gorevlendirilmis kisilerin su¢ islemeleri
halinde kamu davas1 agilincaya kadar tutuksuz yargilanmalan,
haklannda kisilik, kimlik, benlik ve nitelik degistirmeler dahil
her turlt koruma tedbirlerinin alinabilmesi, tilkemizde var olan
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ISKENCE séylentilerine, yenilerini katarak iskence ile itiraf elde
etme heveslerini kabartarak, iskencecilerin yaptiklarinin yanla-
rina kar kalmasi, yargilanmamasi sonuglarm yaratacaktir.

Yasanin yurtirlige girmesinden sonra, varolan iskence soy-
lentileri artmustir. Insanin en temel hakki olan kolluk giicleri
karsisinda susma hakk: elinden alinmakta, dogamn en anlamh
canhisina kars: cinayet islenmektedir. Btlitiin iskencecileri lanet-
liyorum ve hepinizi iskenceye kars: dikilmeye ¢agiriyorum.

12 Eylil trtint bu yasa da, pekcok benzeri gibi rafa kaldin-
lacak ve birgiin ISKENCECILERE "AYAGA KALK HESAP VER"
denilecektir.

Bu inan¢ ve duygularla sizlere basanh ve saghklh bir yarg:
yili diliyorum, tesekkiir ediyorum, saygilanmla selamliyorum.
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