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Giines GURSELER (Tiirkiye Barolar Birligi Genel Sekrete-
ri): Degerli baro bagkanlarimiz, barolarimizin degerli yoneticileri,
degerli temsilcilerimiz; Ceza Muhakemesi Kanunu kapsamunda
baro tarafindan miidafi ve vekil géreviendirilmesinde yaganian
sorunlar ve ¢oziimleri {izerinde konusmak tizere hazirladigimz
bu Baro Bagkanlan Toplantimiza hos geldiniz. Bu toplantimuzda
sadece bu gitndemle CMK uygulamasinda yasadifimiz sorunlarn
degerlendirip, ¢dziimleri konusunda ortak énerilerimizi belirle-
yecegiz. Katilimlarimz igin tegsekkiir ediyoruz.

Agilis konusmasim yapmasi i¢in saymn Birlik Bagkani Av.
Ozdemir Ozok'u kiirsiiye davet ediyorum. Buyurun efendim.

Ozdemir OZOK (Tiirkiye Barolar Birligi Bagkani): Basiru-
mizin degerli temsilcileri, saygideger bagkanlarim; hepiniz hos
geldiniz,

Saymn bagkanlarim; Antalya’da yaphgumz Genel Kurul'dan
sonra ilk baro bagkanlar: toplantirmizi hepinizin bildigi gibi, 2 Tem-
muz 2005 giinii yapmugtk. Ancak yiiriirliige giren yasalar ve 6zel-
likle Ceza Kanunu, Ceza Muhakemesi Kanunu, Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infazi Hakkindaki Kanun uygulamalarinda ortaya
¢ikan sorunlar bagta olmak iizere yeni konu ve sorunlar: sizlerle
birlikte tartisarak ¢dziim iiretmek icin ivedi bir toplanti yapmak
gereksinimi dogmustur. Bu gerekgelerle yaptifimuz toplanh ¢ag-
nisima yamnt vererek bizlerle birlikte oldugunuz igin, sizlere sahsim
ve Yonetim Kurulu {iyesi arkadaslarim adina tegekkiir ediyor,
sevgi ve saygilarimu sunuyorum. Tekrar hog geldiniz.
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Sayin bagkanlarim; 21-22 May1s 2005 giinlii Tiirkiye Barolar
Birligi Genel Kurulu'ndan hemen sonra, yani 1 Haziran 2005 giinii
yiriirliige giren Ceza Kanunu ve Ceza Muhakemesi Kanunu,
Tiirkiye Barolar Birligi'ne ve tzellikle barolarimiza yeni ytik ve
sorumluluklar getirmigtir. Eski CMUK, yeni Ceza Muhakemesi
Kanunu uygulamasiyla barolarin Ceza Muhakemesi Kanunu
servislerinde i patlamas: olmus, 6zellikle niifusu biiyiik olan
kentlerdeki barolarda savcilik makamu ve mahkemelerden gelen
avukat talepleri kargisinda bir noktada tikanir hale gelmistir.
Bunun dogal sonucu olarak Tiirkiye Barolar Birligi, Ceza Mu-
hakemesi Kanunu servisinden avukathik ticreti taleplerinde de
biiyiik artislar olmustur. Barolarimuzla Tiirkiye Barolar Birligi
Saymanlig arasinda giinde onlarca telefon gériigmesi yapilmaya
baglanmustir. Benimle goriisen ¢ok degerli bagkanlarimiz da eski
donemlerde taruk olmadigumz diciide ciddi yakinmalar iletmeye
baslamuslardir.

Bizler, daha yasalar yiirtirliige girmeden, bu sorunlarin yasa-
nacagini, Avrupa Birligi hayali ve baskisiyla bir ¢irpida gikaritan
yasalarin altyapisiun olusturulmadigini, bunun i¢in mutlaka
CMUK tahsisatinun ek bir 6denekle arthrilmasi gerektigini Ge-
nel Kurul éncesi Adalet ve Maliye Bakanliklari'na ilettik. Ancak
her iki Bakanlktan da olumsuz yarut aldik. Yeni dénem olarak
bu konuyu sik¢a giindeme getirdik ve yeni gelismeleri Yénetim
Kurulu'nda dikkate alarak, Ceza Muhakemesi Kanunu Y&netme-
ligi'nin degistirirerek, hepinizin bildigi gibi, sizlere yolladik. An-

- cak, artik savcaihik ve mahkemelerin avukat talepleri, avukatlarin

verecekleri hukuki yardimlar, bu yardimlar karsihfinda 6denecek
iicretler, bagh bagmna sorunlar haline gelmis durumdadir. Bizler,
Tiirkiye Barolar Birligi Yonetimi olarak, her konuda oldugu gibi,
bu sorunlara da barolarumuzla birlikte kahici ve saglikl ¢dziimler
uretecegimize olan inancimuzla sizleri, sadece Ceza Muhakemesi
Kanunu uygulamasimna iliskin sorundar igeren bir giindernle top-
lantiya cafirmay1 uygun bulduk.

Saym Genel Sekreter Giines Giirseler’in konuyla ilgili calig-
malarm iceren metin barolarimuza yollanmmustir.' Bugiin gerekirse

" Genel Sekreter Giines Giirseler'in hazirladii “Bedava Ceza Avukathi”
baglikl: metin Ekler bolimiinde aynen yer almaktadir.
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‘ sayin Giirseler, sizlere sozlii olarak da bu génderdigi yazili metin ~ G7emig

hakkinda ayrintili bilgiler verecektir. Oz0KUN
KONUSMAST

Saym bagkanlarim; Ceza Muhakemesi Kanunu kapsaminda |
hepinizin bildigi gibi, uzlasma konusunda da ayrintil galismalar
yapiimug; Bagkan Yardimcumuz sayin Unsal Toker bagkanliginda
olugturulan komisyonun barolardan gelen goriisleri de dikkate
alarak hazirladig: Uzlagma Yonetmeligi, Yonetim Kurulumuz
tarafindan son sekli verilerek barolarimiza yollanmustir. 2 Tem-
muz 2005 giinlii Baro Bagkanlar1 Toplantisi' ndan sonra hepini-
zin bildigi gibi, Yonetim Kurulumuzu ve sizleri en cok meggul
eden 6 Eylul 2005 gtinlii Adh Yil Agilis Toplantist ve Yitriiyfigit
olmustur. Segilen esgiidiim sorumlulari ve baro baskanlarimuzin
iistiin cahgmalar sonucu, dost ve diigmana mahcup olmayacak
bir etkinligi birlikte gerceklestirdik. Her etkinlikte oldugu gibi,
etkinlik 6ncesi ve etkinlik sonrasi kimj yakirunalar ve 8vgiiler bu
etkinlikte de gtindeme gelmistir. Biz, Svgiilere tesekkiir ediyor
ve bir yana birakiyoruz, ama ilk kez gerceklestirdigimiz béylesi
bir etkinlikte ¢ikaracagimiz ¢ok biiyitk dersler oldugunu biliyor
ve gelecek etkinliklerimizde daha éngoriilii hareket edecegimizi
gimdiden sizlere soylemek istiyorum.

Toplant: bir biitiin olarak ele ahndiginda, bagindan sonuna
ortak aklm egemen oldugu ve 6zellikle baro bagkanlarimiz basta
olmak tizere, etkinlife katilan veya katilmayan bityiik bir meslektas
grubunun desteffini alan bir etkinlik olarak Tiirkiye Barolar Birligi
tarihinde bir ilk olma 6zelligini de tasidigini sdylemeden gecemeye-
cegim. Bu etkinlik yarunda, gecen toplantida éncelikle takip etmemiz
gerekli olan konular baghklariyla bilgilerinize sunmustum. Gegen
siire icinde bunlarla ilgili cahsmalarimizi kisaca bilgilerinize sunmak
istiyorum, Ceza Muhakemesi Kanunu ve uzlasma yénetmelikleri
yaru sira, Staj-Kredi Yonetmeligi'nde de énemli degisiklikler ya-
pilmugtir. Avukathk Kanunu degisiklikleri ¢alismalar: kapsaminda
Bagkan Yardimcumiz sayin Unsal Toker, barolarla yazisarak, topladig
bilgileri olugturulacak komisyonla birlikte degerlendirecek ve son
seklini olusturduktan sonra sizlere yollayacaktr.

Sosyal giivenlikle ilgili calismalar son asamaya gelm_i§tir. Bil-
diginiz gibi, bu konuda beklememizin tek gerekgesi, tim sosyal
giivenlik kurumlarimi bir cati altinda toplayacak ve genel saghk
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sigortas1 uygulamasiru baglatacak olan yasa ¢alismalarma hiz ve-
rilmis olmasiydi. Bu yasayi bekleyelim, ortaya gikacak tabloya gore
sosyal gitvenlik ¢alismalarimiza gekil verelim demistik. Ancak
szellikle istanbul Barosu Bagkam'nin 1srar1 ve kimi barolarimizin
bu konudaki yogun talepleri karsisinda, yaptigimiz titiz inceleme
sonucunda, gikmasin bekledifimiz Sosyal Giivenlik Yasasi'nin
en yakin bir yil i¢inde yasalasacag ve bu yasayla ¢ikan kimi uy-
gulamalarin da 3-5 yillik bekleme siirelerine tabi olacagn: tespit
ettikten sonra, bu konuda ¢alismalarimiza hiz verdik.

Biliyorsunuz, su anda Tirkiye’de barolarimuz tarafindan vefat
eden avukatlarimizin ad1 bildirildigi an, kendilerine hemen, yani
saatlerle &l¢iilecek zaman dilimi i¢inde 750 YTL 8lim yardmm
yolluyoruz. Yine aym sekilde, hastalik, dofum ve is gdrmezlik
i¢cin her meslektagimiza 5 bin YTLye kadar yardim yolluyoruz.
Bu uygulamalar yaydarak siirmektedir ve miithig bir talep pat-
lamas1 oldu. Genel Kurul’dan sonra, yani 19.6.2005 ve 30.9.2005
tarihleri arasmnda -bilgi olsun diye sizlere sunuyorum- altmag
meslektagimiza gegici is gormezlik yardimi, yirmi bir bayan
meslektagimiza analik yardims, on ti¢ meslektagimza hastalik
yardimy, otuz beg meslektagimizin yakimina Sliim yardmy, yirmi
yedi meslektagimiza olagandis: haller yardum: ad1 alanda yar-
dimlarmmuz siirdiirdiik.

Pek yakinda, yani bir iki ay i¢inde titm avukatlar: kapsayacak
saglik sigortast uygulamamuz baglayacaktir. Konuyla ilgili olarak
Tiirkiye Barolar Birlii Sosyal Yardim ve Dayamsma Fonu Yiirit-
me Kurulu, Ak Sigorta, Ko¢ Alians Sigortasi, Anadolu Sigorta,
Yap1 Kredi Sigortas: ve Acibadem Sigorta'yla ilk tur gdritsmelerini
yaprugtir. Sigorta sirketlerinin daha uygun teklifler getirmeleri
i¢in toplantilara on giin siireyle ara verilmistir. Bu toplantilarda,
yatarak tedavi teminatlari, primlerin tutarlari, yurt capinda hizmet
verebilecek saplik kurulusu agmun biiyikliigii gibi kriterler goz
Sniinde bulundurulmustur. Sunulmusg teklifler fizerinde kapsama
alman hastaliklar ile kapsam dis1 birakilan hastaliklarm net olarak
belirtilmesi, bekleme stireleri, beyan formunun istenmemesi, po-
lige yenileme déneminde prim, tazminat oranlarinin belirtilmesi,
genel saghk sigortasinin ileride devreye girecegi de gz oniine
alinarak mevcut poligenin tamamlayici sigortaya doniistiiriile-
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bilmesi gibi konular dikkate almarak, daha diigiik primli teklifler ~ 0MR

yapilmas: sigorta sirketlerinden istenmistir. gégﬁg”:m

Tabii biitiin bu bilgiler geldikten sonra, cok dnemli olan bu
konuyu Yonetim Kurulumuz son seklini vermeden énce, mutlaka,
ama mutlaka yine béylesi bir baro bagkanlar1 toplantis1 yaparak,
sizlerin de bilgisini alarak, sizlerle paylagarak béylesi bir sorumlu-
lufun altina imza atacaktir, bunu da hemen bilgilerinize aktarmak
Istiyorum, yani son seklini birlikte tartisacagiz.

Avukathk smaviyla ilgili caligmalar: da baslatnus bulun-
maktayiz. Oncelikle 14 Temmuz 2005 giinii OSYM Bagkan' ndan
randevu alarak genel bir ¢alisma yaptik. Daha sorira teknik dii-
zeyde calismalar Tiirkiye Barolar Birlifi ve OSYM elemanlar:
yiiriitmektedir.

Stajyerlerin durumunun iyilestirilmesi ve staj egitimiyle ilgili
¢abismalarimiz da hizla siirmekte. Ozellikle Tiirkiye Barolar Bir-
ligi Merkezi'nde olusturacagimiz bir ekiple barolarimiza egitim
hizmeti vermeyi diigiitnmekteyiz. Bunu gergeklestirirken, ézellikle
Istanbul, Izmir, Ankara gibi barolarirmizdan, staj efitim merkezi
gelismig barolarimizdan da katki talep edecegiz.

Avukatlarm vergi sorunlariyla ilgili olarak Gelirler Genel Mii-
diirit’yle goriisiilerek yeni ¢6ziim yollar: aranacaktir, Saymn Genel
Miidiir'le konuyla ilgili bir kez goriigiilmiig, bu griismelerimiz
stirditriilecektir.

Tarkiye Barolar Birligi'nin hizmet binasi ve sosyal tesis
kompleksiyle ilgili caligmalarimuz siirdiiriilmekte olup, 5zellikle
imar planiyla ilgili sorunlarimiz, Bitylikkent Belediye Bagkaru ve
Cankaya Belediye Bagkani'yla birebir gérisiilerek ¢oziilme asa-
masina gelmigtir. Su anda Biiyiikkent Belediye Bagkanlig: Hukuk
Miigaviri Mehmet Ali Alan ve yine Tiirkiye Barolar Birligi Baskan
Yardimcist saym Unsal Toker, birlikte bunu ¢ozme konusunda
¢ok ciddi calismalar yapmaktadirlar.

Tiim bunlanin yarunda, Adalet Bakanh ve Icisleri Bakanh-
g1'run birlikte diizenledigi ifade alma tekniklerinin ve ifade alma
odalarmin gelistirilmesi projesine egitici diizeyinde katki sunduk.
Dgili baro bagkanlarimizla birlikte, Ankara, Istanbul, Bursa, izmir,
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Antalya, Trabzon, Diyarbakir ve Van'da yapilacak seminerlere
egitmenler yolladik ve yollayacagiz, ¢tinkti devam ediyor.

Yine tiim barolarmmizin bildigi, Avrupa Birligi TEIAX ve
Tiirkiye Barolar Birligi igbirligiyle Avrupa Insan Haklar Sézles-
mesi egitim seminerlerimiz siirdiiriilmektedir. ki 19.9.2005 giinii
Trabzon’da, ikincisi 8.10.2005 giinit Malatya’da gergeklegtirilmis;
bundan sonraki program, 22.10.2005’te Konya'da, 12.11.2005te
Van'da, 26.11.2005'te Gaziantep'te, 3.12.2005'te Antalya’da,
17.12.2005'te Antakya’da, 21.1.2006'da fzmir'de, 4.2.2006'da An-
kara’da ve 18.2.2006'da da Istanbul'da yapilacaktir.

Bu caligmalar yamnda, birgok baromuzdaki etkinliklere ka-
tilarak katki sunulmaya ve meslektaglarimzla yeni birliktelikler
kurmaya dzen gosterilmigtir. Bu baglamda, meslegimiz adma ¢ok
yararh aligmalar yapan Istanbul Baro Meclisi'nin 9 Temmuz 2005
giinlii toplantisina katilarak oradaki arkadaglarla goriis alisverisi
yaptik ve son derece yararh bilgiler edindik. Yine 21-22 Temmuz
2005 giinlerinde Bahgegehir Universitesi'nin Amerikali uzmanlarin
da katilumiyla diizenledigi “Uzlagma, Capraz Sorgu” Toplantisi'na
katildik. Bu Toplanti'ya Denizli, Aydin, Antalya, Bursa, Kiitahya,
Manisa, Sakarya, Elazig, Tekirdag baro bagkanlar: yaninda, degi-
sik barolarimizdan da birgok meslektasuruz katilmugtir. 22 Tem-
muz 2005 giinlii toplantiya katilan baro bagkanlarimizla topluca
aksam yemegi yedik; hem katildigimiz toplantiy: degerlendirdik,
hem de genel olarak mesleki sorunlarimizi birlikte tartighk. 26
Temmuz 2005 giinii Trabzon'da yapilan Avukatlar Futbol Tur-
nuvasi nedeniyle kokteyl verilmis, Bagkan Yardimcimiz sayin
Unsal Toker, Sayman Uyemiz sayin Soner Kocabey ve Yonetim
Kurulu tyesi arkadaginmuz saym Muhsin Ergazi, bu turnuvada ev
sahipligi yapruslardir.

31 Temmuz 2005 giinti Istanbul Barosu Baskani ve gevre il
baro bagkanlariin katilimiyla Divan Oteli'nde gazete kose ya-
zarlan ve televizyon yapincilariyla 6 Eyliil etkinligi kapsamunda
basin toplantis1 yapilnus ve gok ciddi, etkili sonuglar ahnmagtir.
Yine hepinizin bildigi gibi, 6 Eyliil 2005 gind Adli Y1l acihgina
hep beraber katildik. Daha sonra, 7 Eyliil 2005 giinii bircok baro
bagkammuzla birlikte avukatlar kontenjanindan Anayasa Mahke-
mesi iiyesi segilen gegmis dénem Tiirkiye Barolar Birligi Denetgisi
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ve Ankara Barosu avukatlarindan saymn Serruh Kaleli'nin yemin
torenine katildik ve kendisini kutladik. 8 Eyliil 2005 giinii Kara-
biik Baromuzun 10. y1l kurulus etkinliklerine, 9 Eyliil 2005 giinii
Istanbul Barosu'nun yulik geleneksel Adli Y1l agilis1 nedeniyle
verdigi kokteyle katildik. 10 Eylul 2005 giini 78liler Vakfi tara-
findan diizenlenen “12 Eyliil Yargilansm " konulu bir seri etkinlikte
oturum bagkanhg yaptik. 24 Eyliil 2005 giinii Adalet Bakarm’nin
cagrihisi olarak memleketim olan Kahramanmaras {li Pazarcik {I-
cesi Adliye Binast agilisina Kahramanmaras, Gaziantep, Mersin
ve Adana baro baskanlarimizia birlikte katildik.

Bu dénemde Adalet Bakanhi$'run adliye binalar1 yapimindaki
performansini da vurgulamadan gegemeyecegim. Pazarcik Adli-
yesi dahil olmak iizere, itlke genelinde baglahlan ¢alismalarda son
derece bagarili sonuglar almmugtr. Burada sayin Adalet Bakani'ma
yilirekten kutluyorum.

25 Eylitl 2005 giinii cesitli barolarimizdan yaklasik yetmis ba-
yan avukatin katihmryla [stanbul’ da gerceklestirilen TUBAKKOM
Donem Toplantisi'na katilarak goriis ve diigiincelerimiz aktaril-
mug, aksam da Tiirkiye Barolar Birlii olarak arkadaglarimizla
birlikte yemek diizenlemis bulunmaktayiz.

30 Eyliil 2005 giinii Disigleri Bakanligi ve Avrupa Birligi'nden
Sorumlu Devlet Bakanligi'nun ¢agrisi itzerine toplanan ve AB Sii-
recinde Sivil Toplum Orgiitlerinin Etkinli3i Toplantisi na Bagkan
Yardimcimiz saym Unsal Toker katlarak, Tiirkiye Barolar Birli-
§i'nin goriiglerini agiklamustir.

Bu dénemde yurtiginde yaptigimz etkinlikleri satirbaslariy-
la bilgilerinize sundum. Aymu dénemde yurtdis: iliskilerimiz de
stirmiigtiir. Azerbaycan ve Makedonya’dan meslektaglarimiz,
Tiirkiye Barolar Birligi'ni ziyaret etmislerdir. Makedonya heye-
tinde ozellikle Barolar Birligi Bagkani'run yanmnda, baro bagkan-
larinin yaminda, yiiksek mahkeme bagkaru, temyiz mahkemesi
bagkam ve temyiz mahkemesinin iiyeleri de bulunmaktayda.
Bu ziyaretler yaninda, biz de Genel Sekreterimiz sayin Giineg
Giirseler’le birlikte Ingiltere Galler Barolar Birligi'nin ¢agrilist
olarak 1-4 Ekim 2005 giinlerinde Ingiltere’ye gittik. Adli Yil acihs
torenleri yaranda, “Insan Haklar: ve Terér” konulu yuvarlak masa
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toplantisma katilarak, terérden ok ¢ekmis bir iilke olarak goriig
ve diisiincelerimizi aktardik. Ayrica Tiirkiye'den ve Ingiltere’den
gelen avukatlar, Ingiltere’de kurduklan Ingiliz-Tiirk Avukatlar
Birligi'nin tarutim resepsiyonuna katildik. Bu toplantiya Ingiltere
ve Galler Barolar Birligi Bagkan da katilarak bir konugma yapt.
Bu ¢rgiitlenmenin uluslararasi diizeyde is yapan meslektaglarumiz
acisindan ve ingiliz-Tiirk hukuku bakimundan yararli olacagina
inanmaktayiz.

3 Ekim 2005 giinii, gelismelerden sonra baglayacak AB-Tiirki-
ye miizakereleri dncesi, 13 Ekim 2005 giinii CCBE Yo6netim Kurulu
Toplantisi’'na hem yaziyla.ve hem de telefonla bizzat 1srarla cag-
rildim ve 12 Ekim 2005 giinii Briiksel’e giderek, AB tiyesi yirmi
bes devletin baro baskanlarma Tiirkiye Barolar Birligi'nin Avrupa
Birligi-Tiirkiye iliskilerine bakigmni ve tarama siirecinde yapilabi-
lecek igbirligi konusundaki onerilerimizi ilettik. Yeni ddondiigiim
bu ziyaretle ilgili olarak ayrintih bilgiyi asagida size sunacagim.

Sayin bagkanlarim; yurtiginde yaganan kimi 6nemli giindem
maddeleri yarunda, hepinizin yakindan izledigi gibi, kisa siire
dnce AB-Tiirkiye iligkilerinde ¢nemli bir gelisme yasandi. Yillardir
hakkinda cesitli gorisler ileri siiriilen, ciltlerle kitaplar yazilan,
kimilerine gore Tiirkiye'nin tek kurtulug yolu olarak gosterilen,
kimilerine gére de Lozan'da yasam bulan Tiirkiye Cumhuriyeti'ni
sonlandiracak bir macera olarak degerlendirilen Avrupa Birligi
iligkilerinde 3 Ekim 2005 giinii gercekten yeni bir déneme girilmis
ve yeni dénem baglanmustir.

Degerli bagkanlarim; biz konuya belirtilen ug diigiincelerle
yaklagmyoruz. Siyasal, sosyal, ekonomik ve mali y&nleri ya-
runda, AB-Tiirkiye iligkilerinin tarihsel siireg icinde gelisimini
objektif bir bicimde degerlendirmeye ve ulusumuz igin yararh
olan yanlarim da tespit etmeye ¢alismaktayiz. 1919'larin karanhk
ortamunda Anadolu topraklarindan bir giineg gibi parlayarak do-
gan geng Tiirkiye Cumbhuriyeti, her zaman ¢agimn cagdasi olma
iddiasiyla uluslararasi arenaya ¢ikmig ve kurulusundan itibaren
hep cagdas degerlere yonlenmistir. Kimilerinin bugiin dahi igine
sindiremedii, savunmaktan ¢ekindigi ve hatta rahatsiz oldugu
bazi kavram ve kazanimlar zaman iginde bilingli olarak yipratilmis
ya da icleri bogaltilmugtir. Boylece baglangigta akil almaz bir hizla
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gerceklegtirilen devrimlerin hizi kesilmis ve birgok konuda baslan-
g1¢ noktasindan gerilere ditstilmiistiir. Kurulus felsefesine baglilik
yarunda, devrim atesi ve degisim heyecaru, ayru sicaklikla siirdii-
riilebilse, Cumhuriyet’in kazanimlar1 korunarak bilingli nesiller
yetigtirilebilse, egitiminden adaletine, sosyal giivenliginden insan
haklarma, sanatindan kiiltiiriine, sporundan saghigma, biliminden
teknolojisine, kisaca toplum ve devlet yapis: devrimlere uygun bir
bicimde gerekli degisimi gergeklestirebilse, bugiin girmek igin ka-
pisinda bekletildigimiz AB, bize aynu direnci gosteremez, belki de
biz Birlige girmek igin kimi kogullar ileri siirebilecek bir asamada
olurduk. Ancak tiziilerek ifade etmek isteriz ki, maalesef popiilist
ve Ongoriisiiz, giiniibirlik politikalar sonucu iilkemiz, birakiniz AB
standartlarim, birgok konuda iiciincit diinya itlkelerinin gerisine
disiiriilmiistiir,

Yillardir i¢inde toplumsal dokuya zarar veren ve devrimlerin
yerlesmesine direng gosteren agahk, seyhlik gibi feodal yapilar ya-
runda, cemaatler, tarikatlar ve cemiyetler gibi kimi dinsel yapilar da
varliklariru etkin bir bicimde siirdiirmekte; biitiin bunlardan daha
tehlikeli olarak etnik ayrilik¢1 éylemler de ulusal biitiinliigiimiizii
tehdit etmeye devam etmektedir. Bugiin iilke adina AB iliskilerini
bicimlendiren siyasal diisiincenin ve yine konunun gigartkanligm
yapan bir¢ok kesimin kisa siire énce konuyla ilgili goriis ve ditsiin-
celeri ammmsandifinda, AB-Tiirkiye iligkilerinin hangi nedenlerle bu
denli savunuldugu ve nasil sonlanaca@ konularinda ciddi kayg-
lar tagimaktayiz. Gelinen bu agamadan sonra, artik kimi kaygi ve
endigeler yaminda, AB'ye girip girmeme hesaplariru da bir yana
birakarak, halkimizin esenligi ve iilkemizin kalkmmas: yéniinde
ulusal cikarlarimiz adma gelisim ve degisimden yana duruslar
sergileyerek, bu sitreci iilkemiz ve bizim agimizdan, hukukumuz
icin en yararli bigimde degerlendirmek gerekir.

AB-Tiirkiye iligkilerinin yol haritasiru olugturan 3 Ekim 2005
glinlii Miizakere Cerceve Belgesi dikkatlice incelendiginde, so-
nucu dnceden kestirilemeyen bir siirece girildigi anlagiimaktadar.
Miizakere Cerceve Belgesi, miizakerelerin kurallari, 6zii ve pro-
sediirii olmak iizere ii¢ bsliimden olusmaktadir. “Miizakerelerin
kurallari'yla ilgili bolimde Tiirkiye’den beklentiler yaninda,
miizakerelerin ilerlemesi ve askiya alinmasina iliskin kosullara,
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“miizakerelerin 6zii” adli ikinci bolitmde ise Tiirkiye'nin AB miik-
tesebatina iliskin sorumluluklarina, “miizakerelerin prosediirii” adli
ficiincit boliimde ise, AB'nin miizakereler siirecinde atabilecegi
adwmlara yer verilmektedir. Bu t¢ boliimde genel esaslan cizilen
ve ilkeleri konulan AB-Tiirkiye {iyelik miizakerelerinde otuz beg
baslik altinda goriismeler siirdiiriilecektir. Kuskusuz, bu konula-
rin miizakereler sirasinda taranmasi ¢alismalarira Hiikiimet ytirt-
tecektir. Ancak calismalarin tiimiiyle Hiikiimet'e birakiimasinin
da dogru olmadigma, yurttaslardan baglayarak titm kurum ve
kuruluslarm da kendilerine diisen sorumlulugu iistlenerek ha-
reket etmeleri suretiyle her alanda uyum ve entegrasyon konusu
basta olmak iizere, gerekli destek ve katki vermeleri gerektigine
inanmaktay1z. Bu sadece Hitkiimet'in iistesinden gelecegi bir siireg
depil, topyekan Avrupa Birligi-Tiirkiye iligkilerine halkumuzin,
biitiin kurumlarin ayru i¢tenlikle destek vermesi, olumtu bir sonug
alinmas: i¢in genel bir kuraldur.

Bu baglamda, gegmisten giiniimiize demokrasi, insan haklars,
hukukun iistiinliigi, hukuk devleti ve bagimsiz yarg: gibi ku-
rum ve kavramlar savunan, bu kavramlann yagama ge¢mesi i¢in
duraksamadan miicadele veren barolarimz ve Tiirkiye Barolar
Birligi'ni yeni dénemde daha bityiik sorumluluklar beklemektedir.
Yukarida belirttigim iki u¢ goriiste oldugu gibi, karsit diisiince-
lerin bir anlamda AB tizerinden hesaplagmasi sonucuna varacak
asiriliklardan kesinlikle kagmilarak, bu siireci halkimiz, toplumu-
muz ve iilkemiz i¢in en verimli bir gekilde degerlendirmek gerek-
lidir. Barolar ve Tiirkiye Barolar Burligi olarak, konunun politik ve
ekonomik yanndan gok, hukuki yaniru isleyerek, 6zellikle yarg:
bagimstzhig énceliginde savunmanimn bagimsizhif ve saglikli is-
leyen bir adalet sisteminin Bati standartlarna uygun bir bigimde
yasama gegmesi icin 8zen gosterilmesi gerektifine inanmaktay1z.
Biliyoruz ki, seri, diizenli ve iyi isleyen bir yarg: sistemi, AB'nin
anayasast niteliginde olan Avrupa Insan Haklar: Stizlegmesi'nin
6. maddesinde diizenlenen adil yargilanma hakkinin 5zini
olugturmaktadir. Bu nedenle adalet sistemimizin standartlarin
Avrupa Birligi 6lciilerine ¢ikarma ugraslar yaninda, hukuk
devleti ve tam bagimsiz yargt konularindaki hedeflerimizden de
sapmamak gerekmektedir. Bu noktada, abartisiz ve dnyargisiz
degerlendirmeyle demokrasi, insan haklari, hukuk devleti ve
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yarg: bagimsizligy standartlarimuzi AB diizeyine gikarmarun yol
ve yontemlerini geligtirmeliyiz.

Bu amag ve diigtincelerle yukarda belirtti gim gibi, kogullari-
mizi da zorlayarak, CCBE'nin 13 Ekim 2005 giinlii Yonetim Kurulu
Toplantisi'na katilarak, AB-Tiirkiye iligkileri yaninda, demokrasi,
insan haklari, hukukun tistiinltigii, hukuk devieti konulan hak-
kinda goriis ve ditgiincelerimizi aktardim. Ozellikle demokrasinin
iyilegtirilmesi, insan haklarinin yagama gegirilmesi, hukuk dev-
leti ilkelerinin 6diinsiiz uygulanmas: konularmda ortak proje ve
¢aligmalar1 yapmak énerisinde bulundum. Ayrica, kasim aymnda
yapilacak Genel Kurul Toplantisi'na da katilacagimi bildirdim.

Degerli arkadaglar; CCBE, 25 Avrupa Birligi iiyesi barolar
birligi bagkanlarinin olugturdugu bir kurum. Kisaca dzelliklerin-
den bahsetmek istiyorum: Bu kurum, Avrupa Birligi Konseyi ve
Avrupa Birligi Parlamentosu’na zaman zaman hukuki darusman-
Lk ve hukuki miitalaa veriyor ve onlara hukuki konularda bir
anlamda rehberlik yaptyor. O nedenle, bu Avrupa Birligi-Tiirkiye
iligkileri, 3 Ekim 2005 tarihinden sonra baslayan miizakerelerde
inantyorum, bu CCBE ve Avrupa Barolar Konseyi'yle iligkileri-
miz, gergekten yeni ufuklar ve yeni kazammlar acacaktir. Bunu
gelecek giinlerde birlikte yine degerlendiririz ve olabildigince
ok baromuzu bu birliktelige ve bu iliskiye katarak saglikh bir
miizakere siireci yasariz.

Degerli arkadaglarimiz ¢ok iyi hatirlayacaklardir, burada ka-
tilan arkadaglarimuz var; gecen sene ekim seciminden 6nceki yil
yaklagik otuz bes - otuz alt1 baro bagkanirruzla birlikte énce Stras-
bourg’'da, sonra Fransa’da, daha sonra da Briiksel’de incelemeler
yaptk. Bu incelemeler sirasinda da CCBEnin merkezine giderek
oradaki ¢aligmalar hakkinda degerli bagkanlarimiz bilgi edindi-
ler. Saniyorum 6niimiizdeki siiregte yine barolarumizla birlikte
bu inceleme gezilerimizi siirdiirece$iz. Boylece nasil sonuglarursa
sonuglansin, yani miizakerelerin sonunda tam iiyelik olur ya da
olmaz, sonucu bugiinden tahmin etmek miimkiin degil. Kald
ki, en az on y1l stirecegi 6ngoriilen bir miizakere sitreci sonunda,
bu kadar hizh degisen ve gelisen diinya kosullar karsisinda Av-
rupa Birligi'nin gelecegini kestirmek de simdiden pek miimkiin
olamamaktadir. Bu gercekler karsisinda kimi ciddi endigeleri
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tasidigumiz miizakere siirecini siirekli elegtirerek defil, “ulusal
ctkarlarnmza uygun nasi degerlendiririz” konusunda diislinmenin
ve giindeme getirmenin yararlar1 yaninda, yeni ve kalica projeler
{iretmenin daha uygun olacagina inanmaktayiz. Boylece yargi-
miz1, hukukumuzu, savunma etkinligini arthracak bir birlikteligi
beraber yasatacapiz. Gelecek giinler, Tiirkiye Barolar Birligi'nin
bu konuda nasil bir galisma yontemi gelistirdigini, hangi projelere
imza attiginu hepimiz birlikte gorecegiz.

Degerli bagkanlarim; varilan bu noktada, ortak akln 6nceli-
ginde, ulusal bilincin giivencesinde gelistirilecek olan diisiince
ve projelerin tilkemizin geleceg, halkimizim esenligi ve toplumu-
muzun mutluluguna katk: sunmasiru diliyorum. Aksi takdirde,
azinliklar sorunu basta olmak iizere, Kibris sorunu, Ermeni
soruny, etnik ayrimcibk sorunu gibi kimi sorunlar bilingsizce
tartismaya agildiginda, tiniter yap: basta olmak iizere, Tirkive
Cumhuriyeti'nin varlik nedenini olugturan birgok kavram ve
kurum ciddi bigimde zafiyete ugrayabilir, buna dzenle dikkat
etmek gereklidir.

Saymn bagkanlartm; Avrupa Birligi'ne girme konusunda
yandas ya da kars1 olma tartigmalari arasinda, iilkemiz sosyal,
siyasal ve ekonomik yénden yeni bir anlayigin kugatmas: ve teh-
didi altindadir. Bir yandan muhafazakar tutum ve davramnglar
sergilenir ve tesvik edilirken, 6biir yandan 8zgtirlitk adna her
tiirlii kural digthk gormezden gelinmekte, demokratik parlamenter
sisternimizin yazili ve yerlesik kurallari gz ards edilerek belirli
bir siyasi anlayis ¢ne ¢ikarilmaktadir. Cok énemli konularda Tiir-
kiye Bityiik Millet Meclisi devre dist birakilarak, ulus gelecegini
ilgilendiren yasamsal konularda dar bir kadroyla goturiilmeye
calisiimaktadir. “Paray: veren, diidiidii ¢alar” anlayisyla yiiriitiilen
ekonomide &zensiz dzellegstirmeler, ilkesiz ve kuralsiz yabanci
sermaye cigirtkanhg, {ilke gelecegini tehdit eder boyutlara ulas-
mustir. Kiigiik politik ve ekonomik gikarlar ugruna takilmig olan
at gozliiklerinin gikarilarak, gerceklerin yaln ve act bir bicimde
goriilmesinin ve gosterilmesinin tam zamarndir. Toplumun tiim
bireyleri, bu sorumlulugu tagimak durumundadir. Kuskusuz en
cok sorumluluk da bu {ilkenin aydinlari, hukukculan ve avukatlar
olarak bizlere diismektedir.
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Beni dinlediginiz icin tegekkiir ediyorum. Hepinize saygilar
sunuyorum.

Degerli bagkanlanim; bugiin 15 Ekim 2005, Tiirkiye Barolar
Birligi'nin Kurucu Bagkaru sayin Faruk Icem hocamizin 8lim
yildéniimii. Saat 12.00’de mezar1 basinda bir etkinlik yapacagiz.
O nedenle saat 12.05"te samiyorum kapinin dniine bir araba gele-
cek. Katilmak isteyen arkadaglar, bizimle birlikte Faruk hocamizin
mezart bagina gelebilirler.

Bu arada, hemen iki konu hakkinda da bilgi vermek istiyo-
rum: Bunlardan bir tanest, hala sitren Istanbul’daki TUYAP Kitap
Fuari'na Tiirkiye Barolar Birligi bir stant acti ve ¢ok biiytik ilgi
gordii.

Bir de -Van Baro Bagkan: burada- Van'da bir saymn Cum-
huriyet Savcis,, Van'daki meslektaglarirza gergekten hic layik
olmadiklari, hi¢ hakketmedikleri bir davrams bigimi sergilemis-
tir. Bu konuda Baro Bagkanlar1 Toplantisi'nda bir degerlendirme
yapilmasini da 6zellikle bilgilerinize sunmak istiyorum, biitiin
bunlar sizin takdirinize kalmus.

Dinlediginiz igin tekrar tegekkiir ediyorum, calismalarinizda
bagarniar diliyorum.

Degerli arkadaglar; biz cahsmalarimuzi siirdtirecegiz. Yalniz,

toplantinin giindemine ge¢meden, dort tane yeni baro baskani-

muz secildi, iig tanesi ararmuzda. Bilecik Baro Baskam katilamads;
Av. Halime Aynur, ama Igdir Baro Bagkan: Av. Mustafa Bulus
aramizda, hayirl: olsun, kutluyoruz kendisini. Mus Baro Bagkaru
saymn Sait Sever, kutluyoruz Sait beyi ve yine yeni segilen Kirik-
kale Baro Bagkani sayin Ethem Demirbas. Hos geldiniz diyoruz
ve kendilerini kutluyoruz.

Giines GURSELER: Degerli baskanlarnim, degerli temsilci-
lerimiz, degerli Yonetim Kurulu ityesi arkadaglarimz, CMUK
temsilcilerimiz; tekrar hos geldiniz.

81 sayih duyurumuzla birlikte Barolar Birlii'nin iizerine ¢ahs-
tif1 ve tarigmaya zemin olusturma diisiincesiyle bittiin konularn,
uygulamadan drneklerin dile getirildigi bir metni size génderdik.
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_ GlNE§  Buradan yola gikarak, yagadignmz sorunlarin ortayla konulup,
GSSEEHM;S’: ¢dzitmlerin 6nerilmesi, yontemlerinin belirlenmesi konusunda bu
? toplant: diizenlendi. O yazida da ifade edilmeye cahgildif1 gibi,
bir yasa degisikligi gerektiren cahsmalarin yapiimas: gerekiyor.
Bir de yasa degisikligine gerek duyulmadan, bizlerin gerek baro
uygulamalarinda alacaklar: kararlar ya da ayrica mahkemelerle
stirdiiriilecek iliskilerde, mahkemelerin yanhs uygulamalarim
degistirecek yaklagimlarla igi gotiirmemiz gerekiyor. Bu arada
da tabii tarifenin degerlendirilmesi gerekiyor. Bu kapsamda bir
calisma yaptik ve o cahgmarun sonunda dneri béliimiinde belki
de bu ayrintilara girdik. Bunlarm iizerinde hep birlikte degerlen-

dirme yapmamuz lazim.

Inamiyoruz ki, yasa degisikligi, CMK'da 1993'te yapildiktan
sonra, hep birlikte, gerek barolar, gerekse yargiyi olusturan bizim
disimrzdaki unsurlar, bu yasanin uygulanmasinda gerekli titizligi
gostermedik ve o zaman baglangicta bir sekilde ifadeye edilmeye
caligilan hususlar ne yazik ki gercek oldu, ama yeni bir olayds,
hep birlikte bu isin icine girdik. Ama bugiin gelinen nokta pek
parlak degil. Mahkemeler, bu isi olabildigince kendi kolaylarna
geldigi sekilde uyguluyorlar. Ornegin bu son degisiklikten de yola
¢ikarak, bu bes yil uygulamasmin verdigi rahathg kullanup, ten-
siple barodan avukat isteme durumunda kaliyorlar. Durugmaya
¢ikiyorsunuz, o kisinin zaten avukati var, ama barodan arkadas
gorevlendirilmis oluyor, onunla ilgili sorunlar yagaruyor. Yasadaki
degisiklik nedeniyle giyabi durumda olanlara, kacak durumda
olanlara avukat tayin edilmesi gerekiyor. Onlarm yaptiklar: hiz-
metler tabii tartigtlir. Onun disinda, magdur, miisteki, sikayetci,
katilana vekil tayin edilmesi giindeme geldi yeni yasayla, onun
yarattig sorunlar var. Uzlagma diizenlemesi nedeniyle barolardan
yapilan talepler var.

Bu tablo, tabii hepimiz agisindan ok sikintr verici noktada. Bi-
raz sonra saym Saymarumuz, ayrintilarla 93"ten bu yana CMUK un
parasal yoniinit ortaya koyacak. Son dénemde barolarimizdan
ve meslektaslarimuzdan ¢ok hakli olarak “hizmet géren arkadaglara
ddenekleri, hak ettikleri dicretleri veremiyoruz” sizlanmasi var, ama
tablo da ortada. Bunlarm hepsinin bir degerlendirilmesi gerekiyor.
Yalruz, bizim ¢aligmamiz, duyurumuz ekimde sizlere génderil-
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dikten ve Barolar Birlifinin web sayfasinda da ayrica agiklan-
diktan sonra, gordiigii ilgiden de memnunuz. Olumlu-olumsuz
elegtiriler oldu tabii, Adana’da bir yargicimiza kadar bu konuda
oturup goriislerini yazih olarak baromuza ve bize génderme du-
rumunda kaldiarkadaglar. CMUK hizmetinin icinde dogrudan yer
alan arkadaslarmuzin ¢alismalar: oldu; onlar tilke ¢apinda imza
toplayarak, goriiglerini belirterek bizlere ulagtirdilar.

Tabii orada bir yanlis anlasilma da ‘olmug: “Barolar Birligi
karariru verdi, bdyle bir uygulama yapacak.” Oyle bir sey yok, bu
tamamen yapilmasi istenen, tespit edebildigimiz sorunlar sizlere
sunup, diisiinebildigimiz ¢6zitm Snerilerini de sizlere sunup bir
ortak sonuca saglamay: saglamakti. Ancak tabii bir genel anla-
yistan rahatsiziz; soyle: “Bu sistem boyle devam etsin, tarifeyi artti-
ralini, bu sistemt boyle gétiirelim” yaklasimamn bir kisum, 6zellikle
CMUK uygulamas: icinde olan arkadaglar tarafindan gotiiriilmek
istenmesine ve gerekce olarak da insan haklari, kigilerin savunma
hakkiyla bagdastirarak sdylenmesine iizitlityoruz. Yani bunun
tarifenin arttinlmasiyla falan bizce ilgisi yok; tarifeyi istediginiz
kadar arttrin, gergek miktara ulasmak miimkiin olmayacaktir. O
nedenle, burada goriislerinizi bekliyoruz. Ayrica o metni tekrar
size anlatmaya gerek yok, herkese ulasti, herkes sorunu yagiyor.

Saym Saymarnimiz bir sunus yapacak, sayin Saymarnimizin
sunugundan sonra sizlere séz verecegiz, konuyu enine boyuna
goriisecegiz. Saat 12.00'de bir aranuz olacak, Faruk hocamzi ana-
cag1z, ondan sonra devam edecegiz. Aksama burada iftar saatinde
hep birlikte iftanimuz var, oruclu olan, olmayanlarla hep beraber
yemek yiyecegiz.

Buyurun.

Av. Soner KOCABEY (Tiirkiye Barolar Birligi Saymani):
Sayin bagkanlarim, sayin meslektaglarim; hepinizi saygiyla selam-
hyorum.

Bugiin burada, meslek yagamumiza 1993 yilinda giren, bizim
oldugu kadar, kamuoyunda da CMUK adiyla bilinen yasann ir-
delenmesi, kabaca baglangictan bu yana elde edilen kazamumlar ve
bugiin gelinen noktada ézellikle biz avukatlarn, ama bagh olarak
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savunma olgusu bakimindan saruk ve miidafilerin de kargi kargiya
kaldig: veya ileride kalabilecegi sorunlarin iizerinde tartismak
tizere toplandik.

Bir yonityle CMK diizenlemesinin insani boyutu sanirim
tartisma disidir. En genel ifadeyle ve basit bir anlatimla, ifade
alimlarimun savunma katilimiyla gergeklesmesini saglayan diizen-
leme, radikal bir diizenleme oldugu tartgma disidir. Bu radikal
diizenlemenin disinda, diger yéniiyle su gercegi de hepimizin
itiraf etmesi lazim, bunu séylemekte de bir sakinca gérmiiyorum:
Hem barolar, hem de emekleri ve bilgileri karsilii tam 6denme-
mis olsa'da, meslektaglarimuzin bu yasadan da yararlandigy, bir
gercektir. Az sonra Yonetim Kurulu adina sunmaya ¢ahgacagim
rakamsal agiklamalardan da anlasifacag iizere, bir rahathk elde
ettigi, donamm ve egitim bakimundan gticlendigi, bir gercek. Bas-
langicta degilse bile, bugiin dzellikle gen¢ avukat arkadaglarimizin
bu yasa uygulamalarmdan da yararlandigim kabul etmek lazim.
Nitekim az 6nce saym Giirseler’in de ifade ettigi gibi, 6zellikle bu
kesimden CMK uygulamalarmin sirdiiriilmesi talebinin yogun
bir sekilde ifade edilmesi de bunu gésteriyor.

Ancak olayimuzin bir baska boyutu daha var: Bugiin gelinen
noktada tamm sanirim yanlis olmayacak, maalesef deniz tiken-
di ve dalga artik bizi sahile siiriiklityor. Hem CMK hizmeti, net
bir sekilde ifade edebiliriz, mutlak bulunmas: gereken temel
ozelligimiz olan bafimsizlifimiz1 yok etti, miivekkil-avukat
iligkisini bitirdi, hem de avukatlik ticretiyle hizmet veren arka-
daslarimuzin hizmet karsiliklary, emek kargiliklan saglanamaz
oldu, yani tam angaryamn gobegindeyiz su anda. 93 yilindan bu
yana 113 trilyon lira édenek aldik. Bu 113 trilyon, ashnda asgari
bir degerlendirmeyle 500 trilyonluk bir pastarun 1/5i, yani Ya'
bizim kendi emegimizden yaptigimiz ézveri oldu. Hem savunma
gorevimizi yapamayacagiz, bagimsizhifimizi yitirecegiz, hem de
gerek gelinen noktada bu problemin boyutu ve sikintis: bizim
arttk kaldiramayacagimiz noktaya gelecek; bunu kabul etmemiz
miimkiin degil.

Burada ozellikle altimi ¢izmek istiyorum ve sizlerin de aynisini
diisiindiigiiniize inaruyorum, az dnce Giines bey de ifade etti:
Bizim burada alacagimuz kararlardaki miicadelemiz, 6denegin
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arttirilmasina dénitk olmas: gerekmiyor; ¢iinkii bizim kavgarmuz
ve olmasim istedigimiz sey, iicretle ilgili degil. Mutlaka o da bu
igin bir pargasi, ama asii olan, CMK uygulamasinin bizim mesle-
gimizin isleyisini bitirmis olmasi. Bu cercevede, Yonetim Kurulu
olarak hazirladifimiz bir galigma var, ¢ok kisa bir 6zet yapayim.

Birinci sayfada, ilk bes ay, haziran ayna kadar olan bsliimii
gosteriyor ve bu boliimde bittiin illerin bes ay icerisindeki toplam
oranlarini ifade ediyoruz. Haziran ve temmuz aymda ise olan
oranlary, ikisini birlestirdiginizde, 6rnegin Adana Barosu’ndaki
is yiikiintin hazirandan sonra %91 oraninda arttif1 goziikiiyor
ve bu, bu gekilde devam ediyor. Hepsini tek tek saymayaymm.
Yetmis alt1 tane baronun toplam is yiikii artis1, son satira bakar-
saniz, %98’dir. Burada son aramiza katilan Mus Barosu da var;
Mus Barosu’nun ise bu siralamada bir hesab: olmamasina ragmen
icerisine dahil ettiimiz igin, 98, ashnda %100 anlamuna geliyor.
Tabii birtakum barolarda bu %200’e, daha az rakamlara girdigini
de gorebiliyoruz, ama ortalama rakam olarak %100 civarinda bir
artig var. Grafigimize bakarsarz, gubat ayindan itibaren ortalama
may1s aymna kadar konjonktiirel bir artig-eksiligle hemen hemen
ayru seyri izliyor. Ama daha sonra, mayis ayindan sonra egrinin
¢ok yiikseldigini ve ocak ay: itibariyle yirmi iki bin civarinda olan
toplam dosya adedinin temmuzda altrmus bir bine ulashgm gorii-
yoruz. Ikinci grafikteki ise, digerinin ayrusidir, ¢ok net bir sekilde
cubuklardan temmuz ayindaki artis acikea belli oluyor.

Maliye Bakanh@i'nin bize yaptif1 gonderimlerle ilgili ofan
sayfalara baktifinuzda, 1993'ten itibaren gelen biitiin toplam aldi-
gamuz Sdenek miktar: 113 trilyon 343 milyar civarindadir. Bu sene
aldifamuz rakam ise 36.397.895 YTL veya yuvarlak rakamla 2005
yihigerisinde aldigimiz para 36 trilyon. Bu 36 trilyonun tamamum
suanda Maliye Bakanli31 bize 6demis durumda. Odedigi tarihler
listede belli. Bunlarin barolara génderimleri tek tek ifade etme-
yelim, zaman almasmn; biitiin barolarda 93 yilindan 2004’e kadar
ve 2005 yilindan bagindan bugiine kadar, yani 10.10.2005’e kadar
olan rakamlar y6niinden kiyaslarsanz, yine barolardaki is yiikii
artisim 8denekler bakimindan da agik¢a gérmemiz miimkiin.

Toplam 6demelerimiz ise, 113 trilyon lira para almigiz, 93
ydindan bugiine kadar boralara 123 trilyon lira édeme yapmusiz.
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Bu 10 trilyonluk fark, ki bir agagida banka mevcudumuz olan 51
de ilave ederseniz, 15-16 trilyon liralik fark, bundan énceki yillar
icerisinde pararun nemalandirimasiyla gelen paradir. Buras: ta-
bii cok énemdi. Biz bu sene 36 trilyon lira 8denek aldik, ama bize
devredilen, yani 94 sonu itibariyle devredilen nemay1 da koydu-
gunuz zaman, bizim yapmmus oldugumuz ddeme 46 trilyon liradar.
5 trilyon lira da kasamuzda var, 51 trilyon lira. Bunun anlamu gu:
Su anda 36 trilyon lira olan édenegimiz, iki sene onceki kesin-
lesen biitgeye gore hesaplama yapilacag) igin, 36 trilyon, en iyi
ihtimalle 42-43 trilyon lira olabilir, varsayalim ki 45 trilyon lira
olabilir. Halbuki biz sadece 2005 yiliierisinde 51 trilyon lira para
édiiyoruz. Bu ne demek? Hazirandaki artis1 da yok sayarak, 2005
yilt icerisindeki sahip oldugumuz paradan daha az bir parayla
2006'ya girecegiz anlamina geliyor.

Ustelik mevcut olan 5 trilyon lira paray: da éniimiizdeki giin-
lerde, yani bu ay icerisinde sizlere génderecegiz. Kasim-aralik
aylari igerisinde herhangi bir para génderebilme sansimuz yok.
Ocak ay1 igerisinde bize bir 8deme yapilir my, bilemiyorum, ama
yapilamamasi durumunda, ocak ay1 igerisinde de belki bir sikin-
tiyla karg: karsiya kalmacak. Yapsalar dahi, bugiine kadar hepi-
niz biliyorsunuz, 9, 19 ve 29'unda diizenli olarak Tiirkiye Barolar
Birligi yillar i¢erisinde édeme yapti. Ancak bundan sonra hangi
tarihlerde Hazine nin bize para gonderecegini bilemeyecegimiz
igin, -nitekim bunu az énce ifade etmistim, génderdikleri 6denek
tarihlerinden- sizlere ne zaman para gonderecegimizin de tarihi
belli olmayacak. Ornegin aymn 19'unda sizlere para génderebi-
liyorduk; belki ocagin 20'sinde para gelecek ve biz size 21'inde
gonderecegiz parayi, yani diizensizlik olacak. Ger¢ekten gok
sikintili bir doneme girdigimiz a¢ik.

Ben fazla sikmayayim, isterseniz bu kisa aciklamayla yetine-
yim. Hepinize tesekkiir ediyorum, saygilar sunuyorum.

Ozdemir OZOK: Arkadaglar; saym Sayman Soner Kocabey,
tabloyu ortaya koydu. Kesinlikle bu konuda Tiirkiye Barolar
Birlifi Yonetim Kurulu'nun almus oldugu net bir karar yok, hep
birlikte, yani ne kadar ekmek, o kadar peynir. CMUK tahsisati bu,
ig kapasitesi, tabii ortalamay1 sdyledi saymn Kocabey, ama birgok
baromuzda %300 leri falan bulmus, 300-400-500'ii bulmug. Mesela
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Bolu Baromuzda samyorum %300 artims, Bartin’da 700 artmis
falan, yani anormal bir talep patlamasi var. Tabii bunlan yine
sogukkaniilikla, ortak akilla ¢6zmeye galisacagiz. Bir yandan da
sitrekli “ticretlert, asgari avukathik ticret tarifesine getirelim” deniliyor,
getirelim; o zaman dért ayda bu is biter. Ne yapacagiz, nasil ya-
palim? Bu konuda sadece yasayla birtakim insanlara sorumluluk
vermek degil, onun geregi olan, yani akcali sorunu da Hitkiimet'in
gbzmesi lazimdir diye diisiinityorum. En son yapilacak sey, biraz
once sayin Zonguldak Barosu Bagkaru, Sakarya Barosu Bagkani'na
soyledi, “"Maliye Bakanhg: kapisinn dniine gitmek goviiniiyor” dedi.
Santyorum belki de pratik ¢dzlim &yle olacaktir, ama bunlarn tarti-
salim. Alacak her tiirlii kararin Tiirkiye Barolar Birligi Yonetim
Kurulu olarak biz arkasindayiz, birlikte ¢ézecegiz.

Bu konuda degerli baro bagkanlarimizin ve barolardan gelen
degerli temsilcilerimizin goriislerini alahm ve siiratle ¢calismala-
rimaz: siirdiirelim.

Giineg'¢igim bundan sonra sen yiiriit. Buyurun.
Giines GURSELER: Sirayla arkadaglara stz verecegim.
Arkadaglar, sirayla konusmak isteyen arkadaglar s6z alsmn.

Bir de degerli bagkanlar, siireye tabi tutalim mu, tutmayalun
mi? Peki, slireyi ne yapalim; bes dakika nu, on dakika ma? O za-
man oylayalim; hemen ayr ayri oyluyorum, madem ki demok-
rasi, herkes buna razi olsun: “beg dakika” diyen arkadaslar ellerini
kaldwsinlar ... “on dakika” diyen arkadasglar ... Konusmalarin beg
dakikayla sintrlanmasi kabul edildi.

Isa bey igaret etmisti, ona s6z vereyim.
Buyurun.

Av. Isa GOK (Mersin Barosu Bagkani): Oncelikle net ko-
nulara girmek istiyorum arkadaglar. CMK'da biz dogrudan eski
sisteme gecilmesine taraftariz; zira bes yil ve iizerine verdigimiz
miidafilik gérevinden dolayi, -ki bunun insan haklari caligmasiyla
hicbir alakas: olduguna inanmiyoruz, dogrudan ceza avukathig-
nu bitirdi- genel uygulamada énceki CMUK uygulamanuza gére
%100°liik bir artig goriiniiyor, ama ashinda o %100'1ik artig, yani
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on sekiz yas alt1 sagir ve dilsizlere verdigimiz hizmetin %100 art-
masinun artan kismy, asil ceza avukatlarimn veya avukatlarin para
kazandig1 davalar. Yani o %100, aslinda nominal %100, realitede
¢ok daha biiyiik bir kayip var. Eger CMUK'ta 6denen para 113
trilyon ise, normalde CMK’da arkadaslarmmz 1/15-1/20sini ali-
yor arkadaglarmmuiz. Avukatlarin kazanmasi gereken para kismina
bakarsaruz, ok biiyiik bir meblag. Bu, dogrudan dogruya elki ii¢
bin avukatin yoksullasmas: demektir. On sekiz yas alt1 ve sagir-
dilsiz uygulamasi ¢ok daha mantikhydi. $u anda mahkemelerin
aksayan yargilamalarimun biz koltuk degnegi haline getirildik,
kesinlikle kargiy1z.

Obiir taraftan, CMUK uygulamasi konusunda merkezi bir
bilgisayar programi, onu biz Birlige iletmistik. SDD kullaniyoruz,
ama kullanmayan barolar var. Uygulamanin merkezilesmesinde
cok biiyiik fayda var arkadaslar; herkes farkl seyler uyguluyor,
farkh evraklar isteniyor. Son yonergedeki belgeli 6demeyi kesin-
likle destekliyoruz. Belgesiz 6deme zorunlu hallere indirgendsi,
biz ona da karsiy1z, mutlaka belgeli 6deme olmali.

Esasen bir taraftan 6denegin arttirilmasi galismasin yapmak
lazam, ¢iinkii ddenek ¢ok sinurly, difer taraftan da kanunu degisik-
lige giderek bu mecburi mitdafilik denilen sey, -ki onda da bir hata
var esasen, Giines beyin ¢alismas: bunu gosteriyor- onun tekrar
eski hale dondiirtilmesi, yani alantn daraltilmasi lazim. Ben size
Mersin'i 6rnek veriyorum: Sekiz konteynur kagak mal yakalatiyor,
sahis CMK'dan avukat istiyor; o kadar olmaz. Yakalanan malin
degeri 1 milyon dolar. Organize suclar Mersin’de ¢ok yogundur,
CMKdan avukat istiyorlar, biz de siirekli avukat veriyoruz. Kagak
mallar, serbest boige, akaryakit kagakgilig, telefon kacakgihgy;
CMK'dan avukat istiyorlar. Dava safhasinda o avukat devam eder
veya etmez, o ayn bir sey, dogrudan kullanitliyoruz. Zaten sorguda
avukatin yapacag: isler belli, ama ciddi kullaniliyoruz.

Bir de adalet tegkilatinda esasen bu mevzuat degisikligi asa-
masinda, Avrupa Birlifi'ne uyum siireci ve benzeri laflar gecerken
bize kars1 bir yumusama goriildii. Ceza Kanununda yargi gérevlisi
olarak anlatilmanuz da, tanima gecmemiz de bunun bir Srnegiydi.
Ancak tekrar bir kasma baglad bize karsi, avukatlara karsi zorlag-
tirma basladi. Van'da 6zel bir olay var saniyorum; ¢iinkii Van'da
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hakikaten Rektor tutuklands, Baroyla Bagsavcr arasinda gok biiyiik
gerginlikler olmus, onu dinlemek istiyoruz zaten. Ama bakin, bir
gerginlikle biitiin illerde bu sorunun olduguna inanyorum. Ceza-
evlerinde avukatlarin géritismeleri bitirildi, her ilde mesai saatine
sigdirild: santyorum, biitiin illerde byle, bir de 6gleden sonra.
Arti acik goriigte goriismek yasak, her ayin belli giiniinde agik
goriis ginti var. Mesai saat 16.45-16.40'ta gértismeyi bitiriyorlar,
yemek arasinda goriistiirmiiyorlar.

Biz Mersin’de sorunu agtik. Mevzuati buldum, bassavciyla
gorstitm. Ikili gériigmeler yapmakta biiyiik fayda var; ciinkii
grup olarak goriisitldiigiinde, herkes kendi grup bilinciyle di-
reniyor, cezaevi direniyor, bagsavcilik direniyor. Biz Mersin'de
bir haftadir Cumartesi-Pazar gériigmesini baglattik, mesai saati
sonrasi goriigmesini baglattik. Bu konu, tabii kabul etmek lazim,
bagsavaimuzla ceza mitdiiriimiiziin hakikaten olumlu yaklagim-
lar1 oldu. Hep bize yeni Kanun'un 59. maddesini gésterdiler, hep
yasay1 gosterdiler. Oysa ki bir yénetmelik var, bu yénetmelik de
Cezaevleri Ziyaret Yonetmeligi, 19. maddesinde tutuklularla asla
goriisme yasagt yok. O epey bir sorundu Mersin'de, bir haftadir
goritgmelerle -ii¢ giiniimii ald1 gergi, ama- hallettik, tartistik. Ba-
kanhgin dogrudan verdigi cevap: “Hiikiimliilere uygulanant futuk-
huya uygulayacaksiniz.” Diger cezaevlerini aradi miidiir bey; biitiin
cezaevlerindeki uygulama, aym uygulama. Adana’yla goriigtitk,
o uygulama tekrar kaldinldy, teskilat kendini kasiyor.

Arkadaglar; gen¢ meslektaslar, bes yil iizeri CMUK uygula-
masin kaldirnlmasina kesin karsilar. Bir toplanti yaptik, “hayr,
devam etsin” istemleri geldi, bir gelir kaynag: oldu arkadaslar
icin.

Saygilar sunuyorum.

Giines GURSELER: Degerli arkadaglarim, saym bagkanlarim;
alfabe sirasma gore devam edecegiz. Yalniz, bu zorunlu miidafilik
konusunda bir geyin altiu ¢izmek istiyorum: Zorunlu mitdafilige
kargty1z gibi bir gériintityii vermek dogru degil, yani zorunlu mii-
dafiligi istiyoruz, biitiin hedefimiz o, beg yilin iistiinde de zorunlu
miidafilik olmalidir. Ancak mahkeme, tensiple, “senin davan bes
yiligint gecti, bavodan avukat istiyorum” dememelidir. Mahkeme,
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tensipte sahsa demelidir ki, “arkadas, senin davan avukatsiz goriilmez,
durugmaya avukatmla gel; gelemiyorsan bildir, geregini yapaymm.”

Buyurun Bagkanim.

«oreeee? Efendim, saygilar sunuyorum.

Ben riicu konusunu giindeme getirecegim: Yasa'da zorunlu
olarak miidafi gérevlendirildikten sonra, yarin vatandag, “ben
niiidafi istemedim, siz bana yasal olarak miidafi tayin ettiniz, simdi de
benden riicuen para istiyorsunuz, ben bunu édemeyecegin” derse, bu
isin icinden nasil gikilacak? Bu nedenle saruyorum bir tekrar ya-
sal diizenleme yapilmas: gerekecek diye disiiniiycruz. Riicuda
bityiik problemler yasanacagi ortada, bu hepimizin malumu. Ben
sadece bu konuyu giindeme getirmek istedim.

Tegekkiir ederim.
Giines GURSELER: Tegekkiir ederiz.
Buyurun.

Av. Mahmut KACAN (Agr1 Barosu Bagkani): Baromuza ve
diger tiim barolara gonderilen, bugtinkii toplantiy: duyuran me-
tinden anladifurmz kadaryla, Tiirkiye Barolar Birligi Yonetimi'nin
zordnhu miidafilik sisteminin uygulama alaninin daraltiimast fikri
ve amact oldugu anlagihyor. Yine duyuruda bu hususlarda Adalet
Bakanlif nezdinde girisimlerde bulunuldugu belirtilmektedir.
Bundan hareketle, bu toplantinin sadece énceden alinmig bazi
kararlar1 yerine getirme ritiieli oldugunu diisiinmemek elde de-
gil. Tiirkiye Barolar Birligi, bolgemizdeki adalet komisyonlarina
ve ceza mahkemelerine bagvurmamuzi isterken, Adalet Bakanlig
nezdinde siirdiirdagii caligmalarm igerigini de bize aktarmas: ge-
rekirdi diye diisiniiyoruz.

Degerli meslektaglarim; biz Agr1 Barosu olarak CMK uygu-
lamasinin bedava ceza avukatligina doniistiigiine katilmiyoruz.
Avukatlik Yasast, Tiirkiye Barolar Birligi'nin gérevleri, Birlegmis
Milletler’in avukatlarin roliine iliskin Havana Kurallari'yla mes-
legimizle ilgili tiim evrensel degerler bir biitiin olarak degerlendi-
rilmeden, “CMK egittir para” ekseninde diistinmek, bizleri bedava
avukathk anlayisma gotiirmektedir. Bu toplanttya katilmadan
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once, su ana kadar yapilan tiim baro bagkanlar toplantlarina
iliskin konusma ve degerlendirmeleri inceledigimde, neredeyse
tiim barolarimuzin Tiirkiye Barolar Birligi'nin cifte standartla
CMK tarifesiyle avukathk {icret tarifesiyle ilgili farkliliklar: ciddi
bir sekilde elegtirdigini goérdiim. Bu nedenle, barolarin bu uygu-
lamada gorev alan miidafilerin yillardur ileri siirditkleri taleplere
kulaklarin: ttkamamasi gerekir.

Ozellikle meslektaglarimizin gergekten avukathk asgari tic-
ret tarifesinin ¢cok disinda komik iicretlerle gérevlendirilmelerini
uygun bulmamaktayiz. Yapilmas: gereken, efer bedava ceza
avukath@int énlemek gibi bir kayg varsa, oncelikle CMK iicret
tarifesinin avukatlik asgari {icret tarifesi standartlarina getirilmesi
gerekmektedir, Bizce karmagiklasan bu yeni sistemde menfaat
gatigmalarimu ortadan kaldirarak, esit ve adil bir dagilim agisin-
dan CMK miidafi gérevlendirme program, bilgisayar programlari
en kisa siirede yaptirilarak uygulamada egitlik anlaminda tiim
barolara dagitilmas: gerekmektedir. Ayrica CMK, meslekigi egi-
timlerin daha etkin ve yaygin olmasi igin, Tiirkiye Barolar Birligi
biinyesinde ve akademisyenlerin de katilim saglayacag: egitim
gruplarn olusturularak, bu anlamda etkin ve kaliteli CMK hizmeti
verilmesi anlanunda imkanh kisitlh barolara bu hususta destek
olunmalidir.

Konugmarmu bitirmeden ¢nce de, Van'da yasanan olay nede-
niyle bu sorunun tiim barolartmizin ve avukatlarin sorunu oldugu
bilincinden hareketle, Tiirkiye Barolar Birligi'nin kamuoyuna acik
bir tepki gdstermek anlaminda bundan sonra diizenleyecegi bir
Yonetim Kurulu toplantisiru Van ilinde diizenlemesini ve tim
barolarimizin bu anlamda tepkilerini agik olarak géstermesi ge-
rektigini diisiintiyorum.

Tesekkiir ederim.
Giines GURSELER: Tegekkiir ederiz.

Ozdemir OZOK: Cok &ziir dileyerek bir konuda arkadaslar:-
mun dikkatini cekmek istiyorum: Biitiin arkadaslarimz esit, hepsi
cok giizel konusuyor, hepsi hatip. Bu alks isi biraz sey oluyor,
yani bazisina az oluyor, bazisma ¢ok oluyor, sanki boyle bir goniil
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bagi filan ... Onun i¢in konusalim, ben de dahil, alkis1 keselim
arkadaglar, dinleyelim, takdir eden eder zaten.

Sag olun, tegekkiir ederim.

Giines GURSELER: Aksaray Baro Bagkani'na séz vermeden
dnce, Van'la ilgili bir bilgi vermek istiyorum: Van Baro Bagkarnu
birka¢ giindiir Ankara’da. Kendisi, konuyla ilgili olarak Adalet
Bakani'yla daha ¢nce goritsmiistii. Diin de birlikte Hakimler ve
Savcilar Yiiksek Kurulu Bagkani'na gidip konuyu en genis sekliyle
kendisinin anlatmasinda biz de birlikte olduk.

Aksaray Bagkan, buyurun.

Abdiilkerim YENIL (Aksaray Barosu Bagkani): Herkesi
sevgiyle selamliyorum.

Tiirkiye Barolar Birligi, 29.9.2005 tarihli yazistyla génderdigi,
mahkemelerin ve Cumhuriyet Savciliklar un miidafi gérevlendi-
rilmesinde daha titiz davramlmas: ve CMK'nun 150. maddesindeki
sartin aranmasi konusundaki yazilarini biz 14.9'da, yani yazi bize
gelmeden 6nce tiim mahkemelere yazdik. Aymi olay daha énce
Tekirdag Barosu'nda yasanmusti, bu olayin tekrarlanmamasi ama-
aiyla bu yaziy1 génderdik. Ancak hakimlerin ¢ok ciddi bir tepkisi
oldu, bu da “biz kanunu yorumlamay: bilmiyor muyduk?” seklinde.
Onlarmn amaglan, yargilamay1 ¢ok hizhi bir sekilde ve adaletin
tecellisi anlarmunda bitirmek degil, ellerinden isleri cikartrnak, bu
arada terfilerini tamamlamak, savunmay: da goz ardi etmek. Bu
amagla hepimizin de tespit ettifi gibi, tensiple birlikte miidafi
talebinde bulunuluyor, bunun dniine geciek de mitmkiin degil.
Bana gére, bunu barolarin degil, Tiirkiye Barolar Birligi'nin Adalet
Bakanligi'nu bu konuda bilgilendirmesi sonucunda, mahkemele-
rin bu uygulamayi, yani CMK'run 150. maddesindeki o unsuru
tam uygulatmasi gerekmektedir. Degilse, her zaman oldugu gibi,
tensiple miidafi talep edilecek ve miidafi génderilecektir.

Ben miidafi talebiyle miidafilik gérevinin savunmaya bir
katkisimn olduguna ¢ok inanmayorum. Zira ¢ogu meslektasimuz,
geng meslektaslarimuz, bunu bir gelir kaynag olarak gormekteler,
durugma sirasinda sadece savuruma kisminmi tamamlamak igin bu-
lunuyorlar. Hakimler de o zorunlulugu yerine getirme amaciyla
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bir mtidafi talebinde bulunuyorlar. Cok kisa bir siire &nce yine
terfi d6nemi olan bir hakim, dikkat ettim, gorevlendirmeyi Bagkan
Yardimcuruz yapryordu, bir haftalik siireg igerisinde her giin aym
giin icin miidafi talebinde bulunuyordu. 15 Ekim’de durusma var,
15 Ekim’de miidafi talebinde bulunuyor, Ben mahkeme hakimi-
ne yazi yazdun; dedim ki, “eger siz, savunmay: gercekien savunma
olarak goriiyorsamz ve CMK daki savunma gerceklesecckse, Avrupa in-
san Haklan Sozlegmesi'nin 6. maddesindeki nriidafi gorevini yapacaksa,
oncelikli miidafiin dosyayt incelemesi, santkla gériismesi ve kendisinin
savunmasimi hazirlamas: gerekir. Yoksa tsmarlama bir miidafi ya da
savinma avikatliginin bir anlam yok.” Tabii ki bu yazidan sonra bu
talepleri geri gekildi ve su anda bu artik uygulanmayor.

Ancak benim &zellikle istedigim sey su: Eger midafilik yapi-
lacaksa, sadece buray: tamamlamak i¢in degil, gercekten savunma
anlamunda egitimli ve iicretini tam alan avukat arkadaslar tara-
findan bu gérevin yapilmas: gerektigine inaniyorum.

Saygilar sunuyorum.
Giines GURSELER: Tegsekkiir ederiz.

Amasya Baro Bagskaru Adnan Hasip Yalqin; buyurun.

Av. Adnan Hasif YALCIN (Amasya Barosu Bagkani): Cok
degerli arkadaslarim; hepinizi saygiyla selamliyorum.

Tabii bes dakika oldugu igin, biz bu eski CMK uygulamasi
konusunda bir goriis birligi ve Tiirkiye ¢apinda tiim barolarimizda
bir birliktelige varilmas: konusunda gériiglerimiz olacakt. Onun
i¢in, ben buradan bazi konulan secmek zorunda kaldum.

Sayin Giines Giirseler’in gonderdigi yaziy1 hepimiz okuduk,
gercekten ¢ok giizel ve detayli. Bu konuda diger arkadaslarmun
da goriigleri var. Bir de uygulamaya bakiyoruz; mahkeme kurulu-
yor, saruklar ¢agrihyor, hatta bazen bir kismi tutukluy, bir kisminn
avukatt var, bir kismunin avukati yok. O anda mahkeme, tabii ne
yapiyor; “avukatin var n, avukat se¢me durumunda nusin?” Zaten
hemen hemen hepsi de “yok” diyor ve o anda avukat cagriliyor.
Temel esas ne? Baronun gérevlendirmesi gerekli, ama o anda
durugma baslamug. Yani sunu demek istiyorum: Madalyonun
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iki yiiziine de bakmak lazim. Durugma baslarus, saniklar alin-
mis, drnedin sahitler hazir, diger avukatlar hazir, ama diyelim
ki sadece bir samgm avukati yok. Iste o anda ne yapiyoruz? Bir
avukat: gorevlendirmek durumunda kalryoruz. Dikkat edersek,
mahkemenin yazili talebi ve baronun ayru anda avukat gorevlen-
dirmesi miimkiin degil gibi.

Biz bunu nasil ¢ozilyoruz? Yaz bilahare gelivor veyahut da
sey olarak hazirlanmrus, dnceden isimleri bog bulunan sablonlari-
muz var, onlarla bu isi gétiirmeye calisiyoruz. Uygulamada saym
Giineg Giirseler'in belirttigi, bu ¢ok rahat bir sekilde “avukatin
secnte hakkam kullantyor musun?” Eger “ben secme hakkina sahip
degilim veyahut da maddi durum itibariyle miimkiin degildir” derse,
ondan sonra baronun bir gérevlendirmesi, gok organize bir sekilde
orgiitlemesi gerekir ki, bu biraz zorluklar tegkil etmektedir.

Yine mesela bakiyoruz, gecenin bir saatinde nébetci avukat
cagriliyor. Bunu bazen karakol veyahut da bizim belirttigimiz te-
lefondan kendi gorevlilerine bunu istiyorlar. Gecenin bir saatinde
bir avukatin baro tarafindan gorevlendirilmesi nasit olacaktir? Biz
bunlar1 pratik olarak soyle ¢ozmeye calisiyoruz: Eger arkadag:-
muz ndbetgiyse, nébet listesi de bir gérevlendirme belgesidir, bu
gekilde bu konular: pratik bir sekilde agmaya galisiyoruz. Tabii
benim belirttigim konu su: Burada bir goris birligine varmak
lazim. Mahkemelerin de i¢inde bulundugu durumlar degerlendiri-
lerek, hangi uygulamayi nasil yapmak gerekli; érnegin A sehrinde
bagka, B sehrinde ise bagka olmasin diye.

Yine ticretle ilgili $8yle bir konu bizim aklimiza takildy: “Hu-
kuki yardinun bittigi tarihite dicret ddenir” diyor, iste 6. madde. Bize
eger avukat zabit érnegini getiriyorsa, 6diiyorduk, ama simdi
hukuki yardim bittigi tarih dersek, bir avukat ceza davasina gi-
recek, ornegin bir-iki sene siirecek veya temyize gidecek, oradan
doénecek. O tarihteki, diyelim ki bugiin 220 ise, 320 olacak. Bir
avukatin ii¢ sene beklemesi de miimkiin degil, ama uygulamay:
biz nasil yapayoruz? Sadece “zabti getir” diyoruz, 6diiyoruz.

Bir de miikerrer 6demeyle karsi karsiya kalhiyoruz. Bazen
avukat bilerek veya bilmeyerek, cogu bilmeden, bakiyorsunuz iki
defa sehven édeme oluyor. Bir bilgisayar programu eger yapilirsa,
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miikerrerleri bizi ikaz ederse, ok daha saglikli, ¢iinkii ileride biz
saruyorum ki biiyiik bir denetimle kars: kargiya kalacagz.

Hepinize saygilar sunuyorum, baganlar diliyorum.
Giines GURSELER: Tegekkiir ediyoruz.
Ankara Barosu adina sayin Sami Kahraman; buyurun.

Av. Sami KAHRAMAN (Ankara Barosu): Baro Baskar
Vedat Ahsen Cosar beni gérevlendirdi, ben de bir hayli hazirlik
yapmustim, ama beg dakika igerisinde nasil zetleyecegim, onu
da bilemiyorum.

5271 say1li Yasa'nun yiiriirliige girdigi 1 Haziran 2005'ten bu-
giine kadar olan uygulamadan kisaca soz etmek istiyorum: Bu
tarihten, yani dort ayhk siire icerisinde, 30 Eyliil tarihi itibariyle
Ankara Barosu, saniklar icin 5 bin 709 olaya avukat tayin etmis.
Gegen y1l bu say1, ayn1 dénem igerisinde 3 bin 100 civarindayd.
Ayrica 753 magdur ve miigteki i¢in avukat gérevlendirmisiz. Yani
bunlar: topladifimiz zaman, yaklasik 6 bin 450 civarinda gérev-
lendirme yapmusiz, gegen yil bu say1 3 bin 100 iken. Yaptgimiz
hesaplamalara gore, 5271 say1h Yasa'nin yiiriirliige girmesinden
itibaren ortalama %110 civarinda bir artis bekliyorduk. Gergekten
bu beklentilerimiz dogru, Ankara Barosu'nun uygulamast iceri-
sinde %1101ile %120 civarinda bir artis olacak. Yalniz, bir hatarmiz
oldu: Biz magdur, katilan y6niinden talebin ¢ok fazla olacagm
digiiniiyorduk, ama burada ciddi bir artis, patlama s6z konusu
degil. Ancak bes yili gegen yaptirnmlarda da zorunlu miidafilik
ongortldiigi icin, bu miiessese, talebi ciddi sekilde arttirds. Yalruz,
ilcelerle de goriismelerimiz siiriiyor; magdurlar ve suga katilanlar
yontinden talep giderek artiyor, her ay giderek artiyor. Herhalde
miiessese yeni yeni taruruyor. Bu bakimdan, énitmiizdeki bir yillik
uygulamay: diistindiigiimiiz zaman, bu %110'Tuk artis1 belki biraz
daha agabiliriz diye diisiinityorum.

Kargilagtifimiz sorunlar yéniinden, yani sadece midafi
atamasi konusunda degil, sorunlar yoniinden kisaca goyle dzet-
leyebiliriz: 5271 sayili Kanun, daha 6nceki 3842 sayili Yasa’daki
degisiklikler de dikkate alindit takdirde, ceza yargilamasinda
savunmanin yerini bir hayli giiclendirdi, savunmaya bir hayli
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fonksiyon tanidi. Yalniz, bu da ceza yargilamasinda avukatin
gahgma geklini degistirmesi geregi de ortaya qikti, bilgi konusu
#ne ¢ikmaya baglad1. Dolayisiyla barolarin ciddi sekilde bir egitim
calismas: yapma zarureti de ortada. Ceza yargilamas igerisinde
savunmanin yerinin 6zellikle bu egitim faaliyetleri igerisinde gok
iyi degerlendirilmesi lazim, savunmarun bagimsizlifiun dne ¢ika-
rilmast lazam. Ozellikle avukatin cumhuriyet savcisinin yahut kol-
luk giiglerinin muavini olmadi$y, gercegin ortaya cikariimasi adina
kimseye yardim etme zorunlulugunun bulunmadig kenusunun
egitim faaliyetlerinde dikkatle incelenmesinde zaruret var.

Yeni Kanun'un uygulanmasinda tutuklamay gerektiren 100.
maddede daha heniiz Tiirkiye uygulamasinda bir anlayis birligine
ulagiimug degil. Biliyorsunuz, orada on beg kadar fiil sayiimig, kural
olarak tutuklamay: gerektiren suglar; onun disinda, 2. maddesinde
de tutuklamayi gerektiren fiiller belirtilmis, ancak eskiden oldugu
gibi, tehlike tutuklama nedeni olmaktan ¢ikarilmugtir. Miispet bir
davrarus, icrai bir davranig gerekirken tutuklama icin, bu uygu-
lama iyice anlagilmiyor ve tehlike, tutuklama nedeni oluyor, yani
kagma tehlikesi, delilleri karartma tehlikesi tutuklama olabiliyor.
Icraibir davrarus, miispet bir davranis clamamasina ragmen, Van
Rektorii'ntin durumu da zannederim buraya giriyor. Bu konularla
ilgili olarak egitim ¢alismalarinda dikkat etmek gerekiyor.

Adli kontrol sistem, tig yillik baraj nedeniyle islemez halde.
isleyen halde iyi kontrol miiessesesi de, 109. maddenin her seyden
evvel metnine kars1. Dolayisiyla bu ii¢ yilik barajin kaldirilmas:
yoniinde ciddi miicadele verilmesi gerektigi kanaatindeyim. Bu
miiessese, gergekten Tirk ceza yargilamast igin gerekli, elzem olan
bir maddedir. Ancak uygulamaya 1s1k tutulmas: gerekiyor.

Arkadaslar; Ifade Alma ve Gozalt Yonetmeligi, yine 1 Ha-
ziran tarihi itibariyle qikti ve yiriirliige girdi. O Yonetmeligin
22. maddesine gore, hazirhik kovusturmasi esnasinda dosyalari
inceleme, suret almabilmesi icin Cumhuriyet Savciligi’nin yazil
izni sart kosuldu. Bunu bir istisna olarak kabul etmek miimkin
degil. Ceza Usul Yasasi'nin 153. maddesi, béyle bir kisitlama ge-
tirmiyor, Cumhuriyet Savcisi'na boyle bir yetki getirmiyor. Orada
“kovusturmanin ve sorugturmamn her asamasinda vekil veya niidafi,
dosyayt inceleyebilir, dosyadan suret alabilir” deniliyor. Bunu istisna
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olarak kabul etmek miimkiin degil; ciinkii hazirhk asamasinda
polisin elindeki dosya, Ankara Savciligi' nun istatistiki incelemeye
gore %96.8, yani hazirlik dosyasmn ¢ok biiyiik bir ¢ogunlugu
zaten polisin elinde, kolluk giiglerinin elinde. Dolayisiyla savun-
ma hakkint kisitlayan bir durumdur, bununla ilgili tiim barolar
miicadele vermelidir. Yani Kanunun verdigi hak, yénetmelikte
geri alinmustir.

Ucretler cok diigiik; iicretlerin giiniin kosullarina uydurul-
mas, cok ciddi bir artis yapilmas: gerekiyor. Kaynak konusunu
yasay1 ¢ikaran diisiinsiin. Kaynak konusu, ikinci bir konu, ama
ticretlerin arthrilmasinda zaruret bulunmaktadir.

Tesekkiir ediyorum.
Giines GURSELER: Tesekkiir ederim.

Sonugta tekrar 6nerileri belirlemede herhalde konusma im-
kam olacaktr.

Antalya Barosu Bagkaru saym Mehmet Zeki Durmaz; buyurun.

Av. Mehmet Zeki DURMAZ (Antalya Barosu Bagkani): Sev-
gili arkadaslar; Sayin Giirseler'in génderdigi rapor, gercekten bir
vizyon, bu anlamda vizyon ve ciddi tespitler iceren bir rapordur.
Genelde CMK'mun sorunlariyla ilgili bizim Antalya’da CMK avu-
katlariyla yaptiginuz toplantidan ¢ikan sonuglar var. O tespitlerin
yanu sira, iki noktada arkadaslarin sorunu temelde ¢ézitm bekliyor.
Bunlardan bir tanesi, dogal olarak ticretler. Siz, savunmanin ne
kadar 6nemli oldugunu sylerseniz séyleyin, ama ozellikle geng
meslektaglarin CMK avukathgim yiirtitmesi nedeniyle, ticretler
birinci planda géziimiiziin éniinde duruyor.

Yine iicretlere bagh, bundan 6nce séylenmeyen bir husus, ar-
kadaglann tespiti: Diyorlar ki, “CMK sicretlerinde %18 KDV kesiliyor.
Oysn ki saglik hizmetlerinde %8 KDV kesilmektedir. Saglik hizmetleri de
herhalde savunma hizmetlerinden daha vistiin bir hizmet degildir.”

Yine mazeretle ilgili sorun her ne kadar y6nergeyle asilmaya
caligilmigsa da, onun siirgit olmadig konusunda sorun var. Bu
nedenle yonergeye ya bir agiklik getirme ya da bir uygulama
birlifi anlaminda, efer mazeretle ilgili bir avukat gorevlendirili-
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yorsa yeniden, o dosya ic;iﬁ hi¢ degilse siirgit dava sonuna kadar
olabilmelidir, deniliyor.

Yine katilalim-katlmayalim, CMK’yla ilgili Antalya’da bir
boliim arkadaglarm iletmemi sdyledikleri bir diigtince var: Dogal
olarak CMK avukatlan gorev yaparken, diger davalara yetigme
durumlari karsisinda ciddi sikintilar, sikdyet tiirtinde Baromuza
kadar ulasmakta, savciliklardan ve mahkemelerden, “gelmediler,
biz bekleyemeyiz” anlamunda. Bu arkadaslarm &nerileri de biraz
radikal bir éneri: “CMK avukathk biirolar: olusturulmal, CMK avu-
katligi yapan o birimler, bunun diginda avukatlk yapmamahdirlar”
deniliyor. Geriye déniik olarak bu kadar yogunluk igerisinde
barolarimuza yeni bir yiik getirecegi, bu tiir insanlarin tahsilinin
de olamayacag séyleniyor. Bu konunun da yeniden gdzden geci-
rilmesi, Gzellikle son geriye déniik beg yillik istemlerin talep dig1
birakilmasi sgyleniyor. Uzlasmayla iigili sorunu arkadaglarimiz
soylediler; uzlagma yeniden gézden gegirilmeli ve Tiirkiye ¢apin-
da tekdiize uygulama yapilmali. Biraz 6nce Ankara temsilcimizin
soyledigi husus, ¢ok ciddi bicimde tartigiliyor. Tabii bunu bireysel
iligkilerle asmak olas1 degil, biz hukuk kurumuyuz. Dava acilmug
olabilir, ama bu bir siyasal uygulama, bunun huzh bir bicimde
¢oziilmesi gerekir diye diigliniiyorum.

Saygilar sunuyorum.
Giines GURSELER: Tegekkiir ederim.
Sayin Izzet Oran Bagkan, buyurun.

[zzet ORAN (Artvin Barosu Bagkani): Hepinizi saygiyla
selamliyorum.

Temmuz 2005 tarihinde elimizdeki is, CMK'daki ig say1s1 220
civarindaydy, son iki ay igerisinde 575 ise ulagtik, yani iki ay ige-
risinde 300’e yakin bir artis oldu. Bu bence de ceza avukathfmun
artik iflas noktasina getirmektedir. Ayrica, 6zellikle son hakim-
savc alimlarinda, egitim merkezlerindeki siyasallagma, hékimleri
savunma meslegine karst anormal bir sekilde yetistirmektedir.
Avukatlara ditgman, avukatlart maddi gergegi arayan degil, maddi
gercekleri saptiran geklinde goren bir yargic anlayis: séz konusu
olmaya bagladi. Bunun i¢in de tensiple verilen miidafi atamalar1-
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nin dogru ve yerinde olmadigim biliyoruz. Ancak, ben ¢ok kisa
kesmek istiyorum, su 6rnegi vermekle yargiclarin bu durumunu
ortaya koymakta fayda var: Barolar Birligimizin 6 Eyliil'deki
diizenledigi etkinlik nedeniyle Denizli Barosu'ndan gelen éneri
tizerine, mazeret dilekgesi génderdim, eyleme katidlan avukat
arkadaslar hakkinda, 21 kisi hakkinda. Dedim ki, “arkadaslarimiz
buradadir; durugmalan varsa, kabul edilsin.” Bu anlamda talep ettik.
Bize hakimlerden, mahkemelerden gelen cevap: “ Anayasa’nin 138.
maddesine gore, kimse hikime emir ve talimat veremez, genelge gonde-
remez” seklinde cevap verdiler, bunlarin anlayisi budur. Bunun
i¢in, bunun daha ciddi bir sekilde bakanlik diizeyinde ele alin-
mas1, barclarmn tek bagina hakimle kars: kargiya brrakilmamasi
gerekiyor, sonucta hepimiz serbest meslek sahibi insanlariz. Bu
catigmalar, artik karsimizda hukuki bilen, maddi gercegi arayan
yargiclar yok; sadece agikta konusmak, ¢ocuksu tavir ve davra-
ruglariyla avukat arkadaglarimiza is arama noktasmna gelen, bana
gore egitim diizeyinin ditgtikliigiinden kaynaklanan sikintilar da
giindemdedir.

Hepinize tegekkiir ediyorum.
Giines GURSELER: Tegekkiir ederiz, sag olun.
Aydin Barosu Bagkam saymn Siimer Germen, buyurun.

Av. Siimer GERMEN (Aydin Barosu Baskani): Hepinizi
Aydin Barosu adma sevgi ve saygiyla selamliyorum.

Degerli meslektaglarim; ben, bagta saymn Saymani’nun acilis
konugmasinda dile getirdigi, barolarin ve avukatlik mesleginin,
savunmann bagunsizhfimn kaybedildigi gorisiine katilmuyorum
kesinlikle. Bana gre bu CMUK uygulamas;, eksikleriyle, yanlisla-
riyla yeni bir yasal diizenleme icine girmistir. Ancak tam tersine,
6zellikle barolarin ¢ok daha fazla giiglenmesine neden olmustur ve
avukatlik, savunma mesleginin de tiim toplum katinda varolar o
olumsuzluklarin giderilmesi konusunda da ¢ok dnemli bir adim,
bir firsat olarak goriiyorum. Birtakim miicadeleler elbet yapilacak.
Artvin Barosu Bagkani'min bazi konusmalarna da katilmiyorum.,
Ben Baro Bagkaru oldugum siire igerisinde kisisel kaygilar igerisin-
de hareket etmedim. Ister a gir ceza reisi olsun, ister savc olsun,
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kim olursa olsun, meslegime, meslektagima karg: yaptiga herhangi
bir davrarus karsisinda, kargisina dimdik, yaziyla ve sozle gika-
rim, bu konuda hig gekincem olmaz. Yani ben, birilerinden medet
umarak, birilerinden gey yaparak mi Baro Bagkanlif1 yaparim? O
zaman Baro Bagkanhi1'ni yapmam. Ayni sey Aydin'da da oldu;
komisyon bagkani, bana dort saruk igin “neden ayrt ayr gérevien-
dirme yapryorsunuz; tek avukat istiyorum sizden” diye sdzle dnce
sey yapti. Durugma sirasmnda, kendi durusmam sirasinda kavga
ettim, “bunun yeri buras: degil, bu takdir hakki benimdir, buna sizin
miidahale haklamz yoktur, liitfen bu konuyu kapatalini” dedim, kapatt
orada. Yazi yazds, yaziya da cevap verdim. Barolar Birligi'ne de
uyarlanarak Aydin Barosu'nun yonergesi var benim uyguladiim,
4-5 yildir ve bundan hig ¢diin vermeksizin uyguluyorum. Niye
¢ekinecegim, yarin benim davamda taraf mi tutacak, yan mi tu-
tacak? Bundan ¢ekiniyorsam, ben o Baro Bagkanligi'na gelmem,
yapmam zaten, kusura bakmaym.

Yine dedigim gibi, biz demokrat, aydmn insanlar, hukukgular
olarak yillardan beri barolarin ve Barolar Birli§i'nin asli gorevi
degil mi? Hukuku, savunmayi toplumun tiim kesimlerine, titm
katmanlarina yaymak, gérev ve amacinmuz degil mi, neden bundan
yitksiiniiyoruz? Ben bu ¢izelgeye baktim ve iftihar ettim; Aydin
Barosu, bastan beri en ¢ok avukat gorevlendirmesi yapan baro-
lardan birisi ve temmuz aymda bir atilim yapilmus, yine Aydin
Barosu %110 sey yapmug. Tek tek bunlarin hepsini ben imzaladim,
ama hi¢ ylikstinmerm olmadi, onur duydum. Tim insanlara hukuk
hizmetini, savunma hizmetini gotiirmekten neden yiiksiintiyoruz?
3-5 arkadag biiyiik paralar kazanacak diye, bunu boyle paraya
endekslememek lazim. Hepimiz birbirimizi biliyoruz degerli
arkadaslarim, her ilde de vardir, benim Aydin'da da var, ceza
avukath@ 5-10 avukatin gergevesinde déniiyor yillardan beri, ama
bu yasayla bunlarin iglerinin ben ¢ok biiyiik oranda etkilenecegi-
ne de inanmiyorum ve bu konuda da hicbir avukat arkadastan,
ceza avukatindan da bana “Bagkan, islerim diistii” diyen de olmadh.
Avukat tutacak olan bilingli, ekonomik durumu olan insan, gider
yine avukatin tutar. Ancak iilkenin ekonomik, sosyal durumunu
hepimiz biliyoruz herhalde, yani baro bagkanhgma gelmis insan,
Ttirkiye’nin ekonomik, sosyal, kiiltiirel durumunu bilmesi gere-
ken insanlardir. Cok kétit durumda, hakkini arayamayan, hak
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ihlallerine ugrayan ... Yillardir iskenceden, kétii muameleden
bahsetmiyor muyuz? Bunlarin kaldirilmast i¢in ok giizel bir firsat
degil mi? Teknik birtakum seyleri vardir, ona katiliyorum; ficret
konusu azdir, onun miicadelesini ayr1 yapalim. Bir baro bagkamu
arkadagnmzin dedigi gibi, Barolar Birligi sayin Bagkaru, santyorum
bu konudaki ¢aligmalar: bize anlatacaklardir, Rektorler iste, biitce
goritsmeleri yapiliyor, bir haftadir biitiin rektérler burada, Mec-
lis’te, kamp kurdular. Biz de kamp kuralim, bunun miicadelesini
yapalim. Balikesir Barosu, sauyorum biraz sonra konugmasinda
deginecek, artik ii¢ yallik biitge uygulamasina gegiyor. Bu konuyla
ilgili Barolar Birligi ne yapt: veya ne yapmay1 diigiiniiyor? Simdi-
den, hatta geg bile kalnd, bu konuda lobi ¢aligmalar: yapilmass
lazim, gerekiyorsa titm barolara hep birlikte gidelim, cahgalum.
Ucret politikast ayr bir sey, ama hukukun yaygmlastrilmasi,
litfen bu konudaki diisiincelerimizi bir daha gézden gecirelim
diyorum. On ii¢ yaldir kazaralmug birtakim geyleri, birtakim kisi-
sel kaygi ve beklentilerle bir tarafa atmayalim, o zaman hukuki
sayginlifimuz da yok olur diye diisiiniiyorum. Biz bolge olarak
ortak toplanti yaptik, ortak sorunlarimizi samrim Izmir Barosu
Bagkar dile getirecek.

Tegekkiir ediyorum.
Giineg GURSELER: Tesekkiir ederiz.
Balikesir Barosu Bagkar saymn Av. Kemal Celikboya.

Av. Kemal CELIKBOYA (Balikesir Barosu Bagkani): Sevgili
baskanlarim; hepinizi saygiyla, sevgiyle selamltyorum.

Ttim baro bagkanlarinn, tiim barolarin oldugu gibi, Balikesir
Barosu'nun da CMK uygulamalariyla ilgili pek ¢ok sorunu var. Bu
sorunlar1 tespit eden ve ¢fziim 6nerilerini de iceren bir calismamuz
oldu. Bunu Birlifimize yazili olarak dért sayfa halinde ilettik. Bu
siire icerisinde okumam, iletmem mimkiin degil, ama kisa, ana
basliklar halinde sizlerle paylagmak istiyorum.

Oncelikle CMK bilgiislem ve donarum altyap: sorunu; bu
malumunuz, bilgisayar yardumiyla biz bu sorunlarm iistesinden
gelebiliriz diisiincesi tiim baro bagkanlarinda var. Bu konudaki
calismalari da her baro kendi payina yapnugty; fakat sonradan Bir-
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lik kanaliyla “tek bir programla ¢ézelim” konusuyla bir ara verilmis
durumda. Umit ediyorum ki bu yil sonuna kadar Birligimizden
bu programlan almak suretiyle bir birliktelik saglayacagiz. Bu,
sorunlarimizin pek ¢ogunu halledecek diye diisliniiyoruz.

fkincisi, miidafiin atanmas: konusunda mahkemelerle yaga-
nan yetki tecaviizii mahiyetindeki sorunumuz. Maalesef mahke-
meler bu konuda atama ve segme yetkilerinin kendilerinde oldugu
diigiincesiyle pek cok yazilar génderiyorlar. Ancak yeni CMK'ya
bakarsak, gerekgelerine de bakarsak, segme hakki sadece barolara
ait. Bu konuda ¢diin vermememiz gerekli diye digtinityorum.
Bu konuda hep birlikte bir uygulama birlikteligi icerisinde bu
hakkimizdan, yetkimizden 6diin vermeksizin “se¢me hakkt baro-
dadhr, sadece segmeyi biz yapartz” kurahru tiilm barolar uygularsa,
birbirimize kotii emsal olusturmayiz.

Uciinciisii, kovusturma ve sorugturma, CMK gérevlilerinin
farkhligr. Bilmiyorum, diger barolarda nasil sorunlar var, ama
bizde pek ¢ok arkadasimiz, “ben sorusturmada gorev aldigima gore,
kovugsturmada da bu davay: takip etmek benim hakkimdir” gibi bir
diisiince igerisinde. Arti yine mahkemelerin de kolayma geldigi
i¢in, yeni yasamiza gore iddianamede miidafiin de ad: belirtildigi
icin, mahkemelerde iddianamedeki sorugturmada katilan miida-
fiin mahkemeye ¢agrilmasi seklinde bir otomatik miidafilendirme
s6z konusu olmakta. Burada sorugturmaya katilan arkadas, id-
dianamede de ad1 gegtigi igin, mahkemece hemen miidafi olarak
atanmus gibi bir uygulama yapilmakta. Bu konuda ciddi sorunlar
yagiyoruz. Diger arkadaglarda bu sorun var mudir, bilmiyorum,
ama bunda da uygulama birlikteligi icerisinde ¢6ziim bulabile-
cegimiz gibi bir diisiincemiz var.

Bu arada, savciliklarda dosya incelemede kayda gegme gibi
bir sgylem, talep, diistince; bilmiyorum uygulama diger seylerde
var m, bizde baslarnadi, ama bu konusulmakta. Sorugturmanin
gizliligi ilkesi igerisinde savcilik, dosyay: inceleyen avukattan bu
dosyay1 inceledigine iligkin bir beyan almak, bu beyan: vermi-
yorsa, onun inceledigine iligkin bir zabit tutup dosyaya koymak
ihtiyacinda oldugu diigiincesinde. Bunu nasil agariz, bilemiyoruz.
Dogru mudur, yanlis mudir, vakit az oldugu icin onun tartigma-
larma giremiyorum.
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Yine CMK'nin maddeleriyle gerekgeleri arasinda farkhilik- Kt

lar1 hepimiz biliyoruz. Bunlarin diizeltilmesi konusunda yine (KON
i . N . e g KORLGMASI

Birligimiz kanaliyla bir cabanin gosterilmesi gerektifi diigiince-

sindeyiz.

Bir diger baglk, baro ve CMK temsilcilerinin giderleri konusu.
[Igelerde baro temsilcileri ve bazi ilcelerde CMK temsilcisi olarak
gérev yapan meslektaglarimiz, higbir bedelle dlgiilemeyecek bir
Ozveri iginde gorev yapmaktadirlar. Bu meslektaglarimuz, CMK
gorevlendirmeleri i¢in énemli élgiide giderlere muhatap olmak-
tadirlar. Bunlarin giderlerinin kargilanmas: bakimindan yénetme-
likte bir hitkiim yaratilabilir mi? Bunun diisiintilmesinde fayda
var diye diigiiniiyoruz.

Yine sorunlannmizdan birisi, CMK miidahil vekili avukatlik
Gcreti sorunu. Burada rastladigimiz sorunlardan birisi, mahke-
mece usul ve yasasi uyarinca katilan vekiline maktu ve hitkiim
altma alman tazminat talebi halinde ayrica nispi vekalet licreti
hiikmedilmektedir. Bu vekalet ficretlerinin tahsili nasil olacaktir?
Ayni zamanda bu arkadasimiz, barodan da ticret almaktadir. Bu
biiyiik bir ciddi sorun olarak éniimiizde ve bunun cevabiru en kisa
siirede hep birlikte bulmak zorundayiz diye distintiyorum.

Bunun diginda, sekizinci madde olarak, CMK idari gérev no-
betinde avukatin {icreti. Avukatlarin dogrudan miidafi ve katilan
vekili gibi yargisal gorevleri disinda, CMK hizmetlerinin yiirii-
tiillmesi igin yapacaklari nibet ve benzeri gorevlerin iicretlendi-
rilmesi konusunun agiklifa kavusturulmasi ve ilgili yénetmelikte
yer verilmesi gerektigi diistincesindeyiz.

9. madde, mahkemelerin adliyede siirekli ndbetgi avukat
istemi. Bilmiyorum, sizlerin bagina geliyor mu, ama baro gérev
alanimizda bazi mahkemeler, 6zellikle yeni TCK nedeniyle geri
evrilen dosyalann da yofunlugunu gerekge gostererek, ceza
yargilamasi hukukunun ilke ve dziine aykir1 buldugumuz bir
yaklagimla baro ve CMK temsilcilerimizden siirekli adliyede
bulunan nobetgi avukat isteminde bulunmaktadirlar. Bu talebi
yerine getirmemekle beraber, Tiirkiye Barolar Birligi ve barolarla
bu sorunumuzu paylagmak istiyoruz.
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Ortak calisan avukatlarin CMK ile iicret édeme sorunu, bizde
ciddi anlamda sorun.

11. baslik olarak CMK uygulamasinda bedava ceza avukat-
Iigr yaklagimzyla on iki yillik CMUK uygulamas: uglan arasmda,
ozellikle geng avukatlarin ekonomik destek konumlar: ele alinip
incelenmeli diye disliniiyoruz.

12. madde olarak riicu sorunu, bu hepimizin malumu.

Son bir madde olarak, 5518 sayih Kanun'dan yararlanma.
1.1.2006 tarihinde ytirtirliige girecek 5518 sayili Kanun uyarinca
biitce ve kanunlan ii¢ yillik olacaktir. Bu nedenle 2004 mali yili
kesin hesab1 %15 ceza gelirleri, bu ii¢ yilin CMK 6denegini karsi-
lamayacakuir. Bu nedenle yeni biitceden énce Maliye uyarilmals;
2005 i¢in kullanulan 6denegin de yeterli olmamasi nedeniyle, Ma-
liye Bakanhii'na yasal yetki saglanarak deneksiz kalnmamasi
saglanmalidir. Titrkiye Barolar Birligi, bu konuda Maliye Bakan-
hif1'yla acilen temasa gecmelidir. Bu goriismede baro bagkanlari
da katkida bulunmalidir diye diisiiniiyoruz. Uzlagmayla ilgili so-
runlan 6gleden sonra sira gelirse, sizlerle paylagmak istiyorum.

Tegekkiir ediyorum.
Giines GURSELER: Tesekkiir ederiz saymn Bagkan,

Bu béliimiin son konugmacisi olarak Bartin Barosu Bagska-
ni'na sdz verecegim. Onun konugmasmdan sonra ara verecegiz.
Rahmetli Faruk hocamuzin kabrine gitmek isteyen arkadaglarimz
icinaraba hazir, onlar kabre gidecekler, déniiste toplantiya devam
edecegiz.

Buyurun Bagkamim.

Av. Nilgiin SABAN (Bartin Barosu Bagkani): Herhalde
CMUK sorunlariru en rahat asan bolgelerden biri benim. Ha-
kimlerle yaptigimuz goriismelerde, bizim gimdi tebligat Sncesi
insanlara uyar1 yolunu ¢6zdiik. Durugma éncesi, énce cagrihyor
saruk veya miisteki, durum anlatiiyor. Avukat tutup gelmesi,
tutmadif takdirde kendisine bir avukat tayin edilecegi, ama
bunun kendisine riicu edilecegi belirtiliyor, su asamada onu
astik. Ama bizim sorunumuz, hukuksal yardim degil, olmamal:
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da zaten. Tabii ki hukukun herkese ulastirilmasm istemeliyiz,
ama biz diyoruz ki, bu konuda Barolar Birligi olarak en azindan
asgari ticretin alinda cahismamarmyz ve sayet Adalet Bakanligi ve
Maliye Bakanligr'min da béyle bir 6nerisi varsa, bu konuda da biz
miktarlarimizi belirlemeliyiz. Odeme sorunu, onlarin sorunudur.
Bir yasa konulurken, altyapisiru yapmak, devletin, hiikiimetin
sorunudur, bizim sorunumuz degil. O.nedenle, biz hukuki yar-
dimun yapilmasiru, fakat bu iicretlerin arttiritmasim ve calisan
arkadaslarimzin da magduriyetinin énlenmesi konusunda bir
goriiglimiiz var.

Bizim sorunlarimiz agilmis durumda, su anda bu isi listeler
bigiminde ¢6zityoruz.

Tegekkiir ediyorum.
Giines GURSELER: Tegekkiir ediyoruz.

Saat 13.30'da toplanmak iizere ara veriyoruz.
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Ozdemir OZOK: Degerli bagkanlarim; gercekten su ana ka-
dar altrmug bir baromuzun temsilcisi ve baro bagkarurmz katild,
bu Snemli bir rakam. Biliyorsunuz, hem ¢ok hassas bir dénem-
deyiz, hem de arkadaslarmmz, bu kadar yogun iglerine ragmen,
Cumartesi giinii, hafta sonu birakip gelmeleri gercekten ¢ok
dnemli. Onun i¢in biitiin baskanlarimiza ve baro temsilcilerine
ok tesekkiir ediyoruz. Bu, ise gosterilen ciddiyetin bir sonucu,
herkes sag olsun.

Ikincisi, bir de ben su ana kadar konusan cok degerli bagkan-
larmmuzin cok giizel tespitler yaptiklariu gordiim. Yalmz, daha ¢ok
hep bildigimiz, hep yaganan ortak sorunlar tekrar edildi. Acaba
miimkiinse, bundan sonra konugacak degerli bagkanlarimz, ken-
dilerinden 6nce konugan bagkanlarin ortaya koydugu tespitlerden
Ote, ¢bzitime yonelik, ne yapabiliriz, nasi yapabiliriz, ona ydnelik
bir 6neride bulunurlarsa, bu bizim bundan sonraki Gizecegimiz
yola gosterge olur.

Bir de tabii bize dosya gtsterilmig, saymn Genel Sekreterim
sbyledi. Tiirkiye Barolar Birligi Yénetimi'nin asla CMUKIa ilgili
uygulamadan vazgecmek gibi ya da hakikaten ¢ok zor kogullarla
elde edilen bu haktan geri dénmek gibi bir diisiincesi asla yok.
Ancak gordiigiiniz gibi, bu kaynak hepimizin, yani bu fakir fu-
kara milletin cebinden ¢ikan kaynak. “En yararh, en iyi, en giizel
sekilde bunu nasi yapabiliriz” sikintis1 bizim igin 8nemli. Bir de
gorevlendirilen insanlarin hakikaten saglikl bir bigimde savunma
yapip yapmadif1 cok énemli. Yargig s8yle yapabilir, savc boyle
yapabilir, biz onlar1 zaman zaman elestiriyoruz, ama biz, belirli bir
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sekilde bir gérev iistlendigimiz zaman, o savainmn ya da o yargicin
oyle biyik altindan giilecekleri bir olayla kars: kargtya kalmayacak
bir performans gostermemiz, performans sergilememiz lazimdr
diye ditgiiniiyorum. Eger kurumsal olarak ve bireysel olarak bizim
distmuzdaki insanlardan, 6nce yargiclardan, savcilardan ve genel
olarak halktan bir saygnlik gérmek istiyorsak, énce kendimize
cekidiizen vermemiz lazim, yani temsil anlamunda, yargilamadaki
performansimiz anlarmunda, ciddiyetimiz anlaminda 6nce kendi
kendimizi test etmeliyiz ve ondan sonra baskalarinin bize soyle-
diklerinin dogru olmadigir tartismahy1z. Ancak oncelikle kendi
sorumltulugumuzu, kendi i¢ hesaplagmamizi kendi kendimize ¢6-
ziip o performansi yakalamamiz lazimdur diye ditsiiniiyorum.

Ben tekrar ¢ok tegekkiir ediyorum. Cok umutluyum; hem
bu sorunlari ¢6zmede, hem de bundan sonraki gelecek sorunlarn
¢ozmede bu kadar anlayisl, bu kadar uyumilu, bu kadar destek
veren bir baro bagkanlar: toplulugunun arkamzdaki destegi, mo-
tivasyonu, sanuyorum bizim ySnetimimizi de daha giizel seyleri
yapmaya yoneltecektir, daha giizel gorevler yapmaya yoneltecek-
tir. Onun i¢in, hakikaten teker teker biitiin arkadaslarima tegsekkiir
ediyorum ve sozii saym Genel Sekreterime birakiyorum.

Buyurun.
Giines GURSELER: Tegekkiir ederim saym Bagkanim.

Bartin Barosu Baskam konusmustu. Batman, Bilecik, Bingdl
yok, Bolu Barosu Bagkani'yla bagliyoruz.

Buyurun.

Av. Tuncay ALNIAK (Bolu Barosu Bagkani): Saym Bagka-
rum, degerli Birlik yoneticilerim, degerli bagkanlarim; CMK so-
runlar: ve ¢6ziim Snerileriyle ilgili, bu toplantidan énce on boige
barosu olarak Izmit'te 30 Eyliil'de yaptigimiz ve daha sonra 8
Ekim’de Bolu'da CMK Koordinatérleri Koordinasyon Toplantisi
sonucundaki ¢oziim dnerilerimize iliskin sunumu zannediyorum
Sakarya Barosu Bagkani Semih Bey yapacaklar sizlere, o ytizden
benim konusmam ¢ok kisa olacak.
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CMK'da gbyle bir ¢zelestiri yapmak gerektigini dusiinii-
yorum: Bakmn, CMK on iki yil énce basladiginda, kabul edelim,
etmeyelim, biz CMK'y1 bir yasak savma olarak yaptik; bunlan
geng avukat arkadaslarin sirtina yiikledik ve bu sekilde CMK’y1
yiritmeye calistik. Cok da énemsedigimiz bir kurum olmadi
ashinda; geng avukat arkadaglarin, meslege yeni baglayan avukat
arkadaglarin gecimini saglayacak bir yontem, bir usul, bir tarz
olarak kabul ettik bunu. O zaman da ceza avukathg bedavayds,
bugtinden degisik olan bir sey yok ki, 0 zaman da cok diisitk tic-
retlerle geng meslektaslarimiz bunu yapiyor. Ama simdi ne oldu?
Zorunlu miidafilik sinirlary, hatta sirar da bile kalmadi diyebiliriz,
hemen hemen ceza yargilamasinn tiimiinde zorunlu miidafi geldi.
Bu tabii carumizi acitt, ama Aydin Barosu Bagkam'nun dedigi gibi,
3-5 tane ceza avukatimn degil, bu gok stk olmayan bir yaklasimd:
bence, ona iiztildiim. Tabii avukathik meslegini sadece para kaza-
rulan bir ig, bir meslek olarak kabul edersek, evet, sizin anladigimz
anlamda canimuz1 acitty, ama cammiz: acitmast bu yénden degil.
Bizim sonug bildirgemiz var, biraz sonra da cok kisa bir kismimu

aciklamaya calisacagim.

Bakin, devlet, maasiru vermedigi higbir meslek mensubuna
zorunlu bir hizmet getiremiyor, bir zorunluluk getiremniyor. Yani
siz, serbest calisan bir doktora, bir kanser hastasuun ya da herhangi
bir hastanun tedavisini bir vizite iicreti karsihfinda yaptirabilir
misiniz; yaptiramazsiruz. Bunun tek istisnasi -tabii adaletle sag-
ik arasinda énem agisindan da cok fark yoktur- biz avukatlariz.
“Burada para m az, asgari ticrete mi cikaralim, yoksa biraz daha m
yiikselteliny; yoksa bizim gorev alanimiz m fazla, ceza avukatlannm
zorunlu nuidafilik, bednva ceza avukat sirlar mi gok fazla?” tartisma-
s ya da ayriminu ¢ok iyi yapmanuz gerektigini diistintiyorum.
Bu yapilan uygulama sanki bir seferberlik gibi, yani seferberlik
degilse, bu ise zorunlu miidafilik yapiyoruz gibi. Tabii yapacagiz,
ama insan haklan agisimdan da bakiyorum, dogru kabul ediyorum.
Ancak biz avukatlarin da haklan var, biz de insaruz. Bizim isi red-
detme ya da sanugm miidafisini ya da kisinin avukatini belirleme
hakkiru devlet olarak “bedava ceza avukat veriyorum” riigvetiyle mi
dersiniz, satin almasiyla mu dersiniz, insanlarin elinden ahnrnasuu
ben kabul edemiyorum.
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Bir meslektagimuzin dedifi gibi, -Bartin Barosu'ndan Ahmet
Gavusoglu bunu gok sik styler- biz yasada iig tiirli tarif ediliyo-
ruz: Vekil, avukat, miidafi. [lk énce bunlarm simarlarin belirlemek
gerekiyor. Bunun siurini belirleyemezseniz, Bahkesir Barosu Bas-
kani'nun dedigi gibi, katilana takdir edilen nispi vekalet iicretinin
ne olacagnu tartigiriz, verilecek bir manevi tazminatin nasil tahsil
edilecegini tartigmak zorunda kahrz.

Burada ¢ok énemli bir husus daha var: Hep burada igin para-
sal boyutuyla, carunuz: acttan, iddia edilen boyutuyla bakiyoruz.
Ancak bakm, ¢ok bariz bir 6rnek vereyim: Bolu Barosu'nda tem-
muz ayinda CMUK gorevini yapan avukat arkadagimin bagma
on dort dosya vermigiz. Yani bugiine kadar her ay beger dosya
alirken bu arkadaslarim, sadece temmuz aymdaki ortalama bdyle
gidecektir, on dérder dosya ahiyorlar. Allah agkina styleyin, bir
ceza yargilamasinda her ay on dorder dosya alan bir avukat, nasil
savunma kalitesini saglayabilir, glivenilirligini saglayabilir, daha
da 8tesi, hukuk giivenligini saglayabilir? En azmndan bu smurlara
bu actdan da bakmanuz gerektigini diistiniiyorum.

Bakm, Amerika’da bir giinde ti¢ karar veren yargicin kararin
yiiksek mahkeme bozuyor, birinciden sonraki iki kararir bozulu-
yor. Diyor ki, “bir giinde ancak bir karar verebilirsin, senin psikolojin
buna yeter.” Biz, arkadagsa on dort dosya veriyoruz veya diger ba-
rolar on dosya, bes dosya. Bu agidan, hukuk giivenligi agisindan
da bunun ¢ok tehlikeli oldugunu diisiiniiyorum.

Bir de burada bu riicuyla ilgili yine sayin Bagkant herhalde an-
latacak, ama bizinr6nerimiz olarak da bu gelecek. Ritcuda sdyle de
bir tuzak da var: Her ne kadar bu yetki Tiirkiye Barolar Birligi'ne
ait ise de, bakanlik sunu yapmaya calisiyor: Biz para istiyoruz;
bakanlik “hazir param var, riicu et, al parmp, kullan” diyecektir. Bu
tehlikeyi de dikkat gekerek, bence bu her nasil olacaksa, bundan
kurtulmamuz gerektigini diistintiyorum.

Yine son ciimle olarak, zorunlu mitdafilifin sorusturma ve
kovusturma safhalarinda ayr ayn degerlendirilmesi gerektigini
diistiniiyorum. Yasa’daki tabirle, -bunu bana agiklayabilecek bir
meslektasim varsa da ok sevinecefim- “miidafi tayin edebilecek
durumda degilse” cimlesini sorugturma safhasinda anlarim, ama
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sorusturma safthasinda, mahkeme safhasimnda bir insan nasil mii-
dafi tayin edemez? Ekonomik nedenler ayri, bunun igin tayin
edebiliriz, ama bunun disinda, miidafi tayin edebilecek durumda
olmayan bir sahis tammiyorum. Vardir; akil hastasidir, yas kii-
giiktiir ya da ekonomik durumu yoktur. Bunun digindakilere bes
yil sinur, yine insan haklar: agisindan bakildifinda kabul edilir,
ama bu gekilde degerlendirilmesi gerektigini diisiintiyorum.

Tegekkiir ediyorum.
Giines GURSELER: Tesekkiirler.
Bursa Barosu Bagkani sayin Asude Senol; buyurun.

Av. Asude SENOL {Bursa Barosu Bagkan): Bursa’'da da di-
ger illerde oldugu gibi, bu yeni uygulamayla is yiikiimiiz alandan
kalkamayacagimuz derecede neredeyse artrug bulunuyor. Bu beg
yilin tistiindekilere avukat tayini yaninda, bir de bizde -belki diger
illerde de vardir, ama- imar kirliligi ve enerji hursizlif suglamalariyla
agllan davalarm sayisi binlere ulagiyor. Cok kisa bir sitre icinde sadece
bunlarn getirdigi is yiikit de ¢ok agir. Bu nedenle, biz CMK servi-
simizdeki calisan arkadaslarimuzimn ve komisyondakilerin goriigleri,
Giines Giirseler'in hazirladig raporla hemen hemen biitiin nokta-
larda uyustugu icin, tekrara diismeden saymn Giirseler'in raporunu
onayladignmizy, her ciimlesine katildiginuz: belirtmek istiyorum.

Ayrica, sorusturmada zorunlu avukatligin siirmesi, ama ko-
vugturma agamasinda sadece avukat tutacak maddi giice sahip
olmayanlarin baro tarafindan goreviendirilecek bir miidafiiyle
savunmasinu yapmasi seklinde diizenlemenin yapilmasim daha
dogru olacagini diisiiniiyoruz.

Bunun diginda, farkli bir konu belki, ama Van'da yasanan olay-
larla ilgili, Van Barosu Bagkani'n1 santyorum alfabetik sirayla gitti-
gimize gore, cok sonlarda dinleyecegiz, ama o konuda Agr Barosu
Bagkanu'run biraz 6nce yaptig1 6neriyi ben tekrar etmek istiyorum:
Sadece Barolar Birligi Yonetim Kurulu'nun orada bir toplant: yap-
mast degil, ama baro bagkanlan toplantsinin Van'da yapilmasinmn
¢ok daha yararh olacagin, daha etkili olacagiru diigtiniiyorum.
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Siiremi doldurmadan, katildifim konularla bitirmek istiyorum.
Tesekkﬁr ederim.
Giines GURSELER: Tesekkiir ederiz.

Canakkale yok, Corum Barosu Bakant sayin Ugur Kigiik it
rica ediyoruz.

Av. Ugur KUCUK (Corum Barosu Bagkani): Sayin Bagkan,
saym Yonetim Kurulu iiyeleri, saym baskanlarim; hepinizi say-
giyla selamliyorum.

Ben oncelikle toplanti 6ncesinde hazirlayip gonderdigi ra-
pordan dolay1 Giines Beye takdir ve tesekkiirlerimi arz etmek
istiyorum. Cok nefis hazirlanmis bir rapordu, aynen katildifinmuz:
ifade etmek istiyorum. Bu raporda belirtilen konulara ne kadar
yaklagirsak, onlari ne kadar hayata gegirirsek, bence bu igi o kadar
¢dzmiis oluruz. Umarim tamamina yakinuru gergeklestirmis olu-
ruz. Biz Corum Barosu olarak, aynen destekliyor ve katihyoruz.

Ayrica, toplanti 6ncesinde gtnderilmis olmasmin burada za-
man agisindan ¢ok yarar sagladigin diistintiyorum. Bircok konuyu
miizakere etmek yerine, oraya katildigimizi belirtme seklinde bir
zaman tasarrufumuz oldu. O nedenle, bundan sonraki toplantilar-
da da bu tiirli calismalar barolara gonderilirse, zaman agisindan
¢ok yararl olacagiru diigiiniiyorum.

Barolar Birligi'nin Bilgi islem Merkezi'nin bize hazirlayacakla-
rina sdyledikleri paket program her nedense bir tiirli bitirilemedi.
Onu biz uzun zamandir dért gézle bekliyoruz; gerek muhasebe
acisindan, gerek normal yazismalar agisindan ve gerek CMUK
hizmetlerinin takibi agismdan. Birlifimizin parasal sorununun
olmadigiru da biliyoruz, ama nedense bitirilemedi. Bunu liitfen,
6zellikle arz ediyoruz, bir an dnce bitirilsin.

CMUKla ilgili uygulamalar neredeyse ¢igirindan ¢iktr. Ben
burada sadece miizekkereden kisa bir béliim okumak isiyorum,
agir ceza bagskanhgindan Corum Barosu’na génderilmis bir mii-
zekkere, Baro Bagkani'na hitaben yaziliyor: “Filan tarihli yargila-
masinda verilen ara karar1 uyarmca Av. Mehmet Hikmet Keleg'in
magdur Sathi Cirak vekili, Av. Muharrem Sen’in saruk Erol Has
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miidafii olarak CMK 150. madde uyarinca atanmalarina karar
verilmis olup, gorevlendirilmelerinin yapilarak gérevlendirme
yazisinin durugmanin atilh bulundugu giintinden evvel” diye
devam eden bir mtizekkere. Yani arttk mahkeme afir ceza reisi,
kendisi miidafisini atiyor ve bildigi yoldan devam edecek. Ger¢i
biz bununlailgili caligmalarimizi yaziyla ve sézlii olarak baglattik,
ama bir kere de bilgilerinize sunmak istedim, bu is qifinndan
cikmak tizere.

Ricu konusundan bahsetmek istiyorum: Gegmise dogru beg
yillik paray1 tahsil etmenin miimkiin olmadigini ve bu konuda
sarf edilecek emeklerin de boga ¢ikacaginu diigiiniiyorum. Zaten
eskiye ait rakamlar da olduk¢a diisiik. Bundan sonras: igin hig
olmazsa onlar tahsil yoluna gidersek, daha gercekgi olacagiru
diigitnityorum. Hatta miimkiinse yargilama bitmeden bu pararun
riicusuna bakmak lazim. Yargilama bittikten sonra gok fazla bir
sonug alacagimizi zannetmiyorum.

Son bir konu, uzlagmayla alakal. Birligimizin hazirlayip gén-
dermig oldugu yonerge gayet giizel, ama dogrusu mahkemeler
ve savcibiklar, bunun kendilerini baglamayacag: kanaatindeler.
Dolayisiyla yonergenin yan sira, artik Adalet Bakanhigi mu olur,
Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu mu olur, onlarla irtibata
gecerek, en azmndan bir genelgeyle bunun yaygimnlastirilmas: ve
uygulama noktasinda onlara bir talimat verilmesi saglanirsa, ya-
rarli olacagiru diigiiniiyorum.

Hepinize tegekkiir ediyorum.

sssonreneneenent ... Mahkemeler de, barolardan gelen bu tiir dnerilere
¢ok sicak bakmiyorlar, Artvin Barosu Bagkani'nin biraz 6nce an-
lattigr gibi. Bu nedenle, bu konuda ¢ahgmalar yapmak ve Adalet
Bakanligi’nin mahkemelere bunun nasil uygulanmas: gerektigi
konusunda bir yazi ya da genelge géndermek, Barolar Birligi'nin
yapacag1 caligmalarla ancak sonuca ulagabilecektir.

Ozdemir OZOK: Degerli arkadaslar; tabii ashinda burada
kargilikl bir goriis aligverisi yapiyoruz. Yani ben birtakim notlar
altyorum, degerli arkadaglarim da notlar aliyorlar, bundan yarar-
lanacagiz. Yalniz, bazi geyleri hemen aninda ben size aktarmak
istiyorum: Kugkusuz bizim o yaptigimz Uzlasma Yonetmeligi,
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savcilar ve yargiclari baglar ya da baglamaz, bu biziilgilendirmez,
ama bizim barolar nasil davranacak? Yani bu kosullara uyuldugu
takdirde, biz kendilerine avukat géndereceiz. Nasil onlar bizi
belirli konularda hani bir anlamda hi¢ dinlemiyorlarsa, yasada
acik agik diyor ki, “baro avukat tayin eder.” “Baro avukat tayin eder”
dedigine gore, etmiyorum kardesim, ancak bu kogullarda tayin
ediyorum. Beni zorlayacak, beni herhangi bir sekilde bu konuda
zora sokarak yapacak herhangi bir sey olamaz. Yani bagka bir an-
Jatimla, sayin Unsal Toker'in hazirladifi ve diger arkadaglarimizin
katki sundugu bu uzlagsmayla ilgili bizim sadece Barolar Birligi'nin
i¢ sorunlari, Barolar Birligi ve barolar bu sekilde hareket edecek.
Buna uymadi, o zaman birlikte hep beraber Barolar Birligi olarak
kargisina gikacagiz. Tabii ki biitiin bunlarin uygar bir bigimde,
kargiliklt goriigmelerle ¢oziilmesi konusunda Héakimler ve Savcilar
Yiksek Kurulu'yla ve Adalet Bakani'yla goriisecegiz.

Bu arada, Agr1 Barosu Bagkam, degerli Bagkaru, “Barolar Bir-
ligi, acaba CMUK 'la ilgili Adalet Bakanligi'yla ilgili bir sey goriigtii
mii?"” dedi. Asla bir sey goriigmedik, para disinda, “parayi arttirin”
disinda bir sey goriigmedik. Hani uygulamay: hazirliktan, sor-
gudan, “asama itibariyle sadece sorgu asamasmda tayin edilsin, oradn
bu hizmet verilsin”, bunun disinda “yargilama swrasinda bir CMUK
yardim yapilsi-yapilmasin” diye Adalet Bakanlifi'nin higbir biri-
miyle birebir konugmus, gérigmiis degiliz. Ama burada gikacak
ortak bir diigiince boyle olursa, biz onun altyapismi hem Adalet
Bakanlii'nda, hem de diger birimlerde yapacagiz.

Bir de Corum Barosu Baskani'nin Bilgi Islem Merkezi'nin bu
programlar neden yapmadig1 sorusuna gelince, Yonetim Kuru-
Iu'nda birebir sorumlu olan arkadagimiz, Cengiz kardegimiz, o da
¢ok iyi yakindan izler, vallahi en az Corum Barosu Bagkarn kadar
ben de gikdyetgiyim. Yani bunun bir an evvel bitirilmesi konu-
sunda biz de bir defa asla ve asla parasi, olanaklar1 azdir-goktur
diye ... Biz biitiin biitemizde, yani olanaklanimizi zorlayarak Bilgi
Istern Merkezi'ne her tiirlii destegi verdik, veriyoruz, verecegiz.
Onun i¢in, onlarin arhk bize séyleyecekleri bir sey kalmadi. Bu
konuda biz de en az Corumn Barosu Bagkani kadar bu konudan
rahatsiziz ve en kisa zamanda bitirecegiz bunu. Bir bigimde Bilgi
Islem Merkezi'nden bu programlarm yapilmasmin sonuna gelin-
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digini, biliyorsunuz, daha 6nceki Konya Barosu Bagkarn: Nezih
beyin takip ettigi bir is. Biz de bu iste en az bagkanlarimz kadar
duyarhyiz ve rahatsiziz, ama takip ediyoruz.

Bunlar1 da ben size hemen bilgi vereyim ki, konugmalaruruzimn
sonunda belki agiklama imkanim olmaz diye.

Giines GURSELER: Denizli Barosu Bagkaru saym Adil Demir;
buyurun,

Av, Adil DEMIR (Denizli Barosu Bagkani): Saymn Bagkan,
sevgili arkadaglarim; ceza yargilamasinda yeni ¢ikan yasalarla
birlikte, sanki ceza yargilamasi bir otomatige baglanmig ve avu-
kat da bu otomatife baglanmada bir arag olarak uygulamalar
devam ediyor. Halbuki ceza yargilamasinda, insanin acisiun,
mutlulugunun, hazzmmn, adaletin yerine geldiginden duydugu
bittiin duygularin yasanmas: gerekir. Sanigin yasadif biitiin
sikintlarin ceza yargilanmasinda yaganmasi gerekir ki, gergege
ulasabilesiniz. Ancak &zellikle son cikan Ceza Muhakemesi Ka-
nunu'ndan sonra avukatlarla ilgili diizenlemeler, mahkemeler
tarafindan daha hizlt “isimizi bagimizdan nasil atar, dosyay karara
baglariz” seklinde bir yorumla yiirtitiilmekte, bunu gériiyoruz.
Aslinda mevcut uygulamalar, bizim meslegimiz agismdan onur
kiric1 boyutlara ulagmigtir, bizim buna miisaade etmememiz gere-
kiyor. Oncelikle bu konuyu agiklamak istiyorum; giinkii ne kadar
giizel yasa ¢ikarirsaniz ¢ikarmruz, uygulayic baska bir maksatla
onu yorumlamaya baglarsa, o takdirde o yasadan beklenen gaye
gerceklesmemig olur. '

Ben Birligimize yazdim; Golhisar’'da bir cezaevine gittigim-
de, asker, jandarma bana bazi sorular sordu, avukatmn girisiyle
ilgili tahsilimden medeni halime, cinsiyetime kadar. Ziyaretgiyle
avukati aym form altinda, “ek N” basligr altinda toplamusg Igisleri
Bakanh: veya Jandarma Genel Komutanhgi. Bu, su anlama geli-
yor: Uygulayicirun elinde avukatm bulundugu statii bu, avukatla
ziyaretg¢iyi ayru gérmek istivor. Halbuki yasa var, o protokol ya-
salagtirildy; ne diyor? “Hekim, savci, avukat, miilki amir, milletvekili
aym statiide.”

Bunu anlattiktan sonra, Ceza Muhakemesi Yasast'yla ilgili
sorunlarimizi ve dnerilerimizi arz etmek istiyorum. Bence az dnice
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Birlik Baskaru, nedense elestiriler iizerine yanlg bir sey soyledi:
“Biz, Adalet Bakanli§i'yla para digmdn gorigmedik.” Peki, Barolar
Birligi niye var? Baro bagkanlar: karar alir da onun takipgisi midir?
Genel Kurul'dan yetki almug bir Birlik Bagkaru ve Yonetimi var
ve giincel olarak Ankara’da, Meclis'te, bakanliklarda meslegin
sorunlariru ve uygulamada yasadigimiz sorunlar: ¢ozmek iizere
her tiir girisimde bulunma ve karar alip gere§ini yapmakla go-
revlidirler. Bana gore, goriismeleri gerekir.

Sevgili arkadaglar; Genel Sekreterimiz Giines beyin yazrrus
oldugu yaziya aynen katiliyerum, giizel bir calisma ve oradaki
tespite de esas itibariyle katiliyorum. Mevcut yasal dtizenlemeye
gore yapilmasi gerekenler ayri bir konu, yasal diizenleme ... ayr
bir konu, ¢oziimler ayn bir konu. Mevcut yasal diizenlemeyle
yapilmas: gerekenler konusunda giizel bir caligma da var, ama
bunu uygulatma clanagimizin olmadiginu hepimiz de biliyoruz.
Baz1 yerlerde istisnai olarak uygulanabilir, ama bu uygulanmiryor.
Ote yandan, bu igin esas olarak bir yasal ditzzenlemeyle ¢6ziilmesi
gerektigi ortaya cikiyor. Bana gore, bizim gu anlayistan vazgec-
memiz lazim: “Dosya hazirlayalim, sikityet edelim, bu 1§ yiirimiiyor.
Kamuoyu olugturalim, Bakanhga gidelim, Meclis’e gidelim.” Bu dogru
bir anlayig degil, bize yakigmayan da bir anlayistir. Bizim derhal
Barolar Birligimizin énderliginde ilgili yasalardaki degisikligi bir
paket haline getirip, o yasa depisikligi ve gerekgesiyle beraber
Bakanliga ve Meclis'e gitmemiz gerekiyor. Birlik bu girisimleri
yapmals, bizden destek istedigi noktada da o destegi bizden iste-
meli. Bu konuda kamuoyu destegi ve diger girisimler konusunda
barolarmmiz da gereken destedi vermelidir. Yani sayin Baskan,
bence derhal Barolar Birlifimiz, ilgili yasalarla ilgili somut bir yasa
tasaris1 degigikligi hazirlamahdir ve bununla somut calismayla,
taleplerle Bakanliga ve ilgili birimlere gidilmelidir.

Ote yandan, barolartmizda mitdafilikle ilgili uygulamalarda
¢ok biiyiik farkliliklar oldugu icin, bu konuda biiyiik tartigmalar
da oluyor. Iste Birligimiz dagith ve bu fondan hangi baronun ne
kadar para aldigir gorityoruz. Bunun 8l¢iisii nedir; avukat sayisi
mu, vergi kaydi ve sigortal olan, fiilen avukathk yapanlarin sayist
mu, oradaki yapilan sorugturma ve goriilen ceza davalarmun say1st
mu? Bunun higbir kontrolii yok. Bu igin belirli kriterlere de bag-
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lanmasi gerekiyor. Oildeki ceza sorusturmalari, savcilik sorustur-
malar, yapilan ceza yargilamalari, Devlet Istatistik Enstitiisiiniin
sayiariyla belli, her yil Adalet Bakanhg1 bunu yaymliyor, Devlet
Istatistik Enstitiisii yaymhyor. Biz de takip edebiliriz, buna gére
Barolar Birligimiz, yonetmelikte goriilen ig ve fiili avukatlik yapan-
larin sayilariyla orantili bazi objektif Slgiiler de bulmas gerekiyor.
Benim &nerim; bu élgiileri koyunuz, génderin barolara parasim
kendi dl¢lisiine gore, ona gore ¢caligsin. Bagka tiirli bu ig igin her
sey stylenebilir; ¢linkii para konusu bu. Bu bakimdan, b&yle bir
¢alismamnin yapilmasim da dogru gérityorum.

Denizli Barosu'nun goriisii de sudur: Bu is yasal diizenlemey-
le bitmelidir. Hazirhik sorusturmasi kismunda zorunlu avukatlik,
insan hakki ihlallerinin clmamasi bakimindan yasal diizenlemede
bulunmali. Bunun disinda, 150. maddenin 3. fikras: tamamen kal-
diridmalidar; ¢linkii 1. fikra, onu karsihyor zaten: “Bir avukat segme
hakka oldugu hatirlatilir, secemeyecek durumda oldugunu beyan ederse,
barodan avukat istenir.” Bu hiikiim hepsini kapsiyor.

Degerli arkadaglar; ¢ok tartigmalar oldu. Insanlarin tedaviyi
reddetme hakki varken, yasam hakkindan vazgegme hakk: var-
ken, yagsam hakkini reddetmeye vereceksiniz, ama avukat tutmaya
mecbursunuz ve mahkam olursa da o avukatin parasini demeye
mecbursunuz. Bu fevkalade yanhs, kabul gérmez bir sey. Insan
Haklar: Beyannamesi'nde, Avrupa Insan Haklar Stzlesmesi'nin
“adil yargilanma” ilkesinde zorla avukat tutma hakki diye bir hak
yok. Ne hakki var? Avukat tutabilme seceneginin ona zgiir bir
sekilde tanmabilmesi hakki var. “Iila bu haka kullanacaksm, kullan-
mazsan ben kullandrrfirrm” diyen bir anlayis, insan hakkina uygun
degildir. Arkasindan “zoria avukat tayin ettim sana, ceza aldn, dde
bakalim parap.” Neresi hukuk bunun, neresi insan hakki? Boyle
bir uygulama olmaz degerli arkadaglar. Onun igin, éncelikle ¢a-
ligmalarimizin bu yonde olmasi lazim. Diger yandan, bu riicu
meselesinde 6nerimiz sudur: Hazirlanacak olan yasa tasarisinda
bu konu ilama baglanmalidir. Mahkeme mahkfimiyet ile netice-
leniyorsa, vekil, yani miigteki bakimmdan tayin edilen avukatin
vekilet iicreti de mahkdm olan saruga dahil olmak tizere, mahkm
olan saruktan, barodan miidafi istemis olmasi halinde, o miidafi
iicretini yargilama giderleri fashnda bagh bulundugu yer, baro
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baskanligina ya da Barolar Birligi'ne 6demesi ilama baglanmal..
Boylece takip yaparken ritcu konusunda sikinti yaganmamals, icra
ilamh takip ile bu paralar tahsil olunabilmelidir.

Tegekkiir ediyorum.
Giines GURSELER: Tesekkiirler.

Ozdemir OZOK: Adil'in konugmasinn tiimiine katiliyorum.
Ozellikle son dnerisi son derece ilging, gercekten bunu zorlamak
lazim. Yani CMUKtan tayin edilen avukatlara barolar tarafindan
ficretli vekaletin santyorum mahkeme giderleri faslindan ilama,
hiikme, son hiikiim fashna eklenebilir galiba, o riicu igin miithig
bir kolaylik saglar, bunu takip edelim.

Benim ilk konusmamdaki konuyu saniyorum Adil yanls
anlad: ya da ben iyi anlatamadim. $6yle: Saymn Agn Barosu
Bagkani'mun “bizden gizli, bizim bilgimiz olmadan CMUK’la ilgili
Adalet Bakanhigwy'la igin esasina iliskin birtakim bizim bilginiz di-
sinda goriigmeler yapildi n?” sorusuna benimki bir agiklamaydr.
Yoksa, Tiirkiye Barolar Birligi, kendi gorevini, sorumlulugunu,
ne yapacagin son derece iyi bilir. Ancak bu, ¢ok énemli ve has-
sas olan bir konu. Bakiniz, halen tartigiliyor, iizerinde fikri birligi
yapamadigimiz bir konu. Nedir bu? Sadece bu hizmet sorugtur-
ma agamasinda mu kalsin, o ilk diigiintildiigii gibi ya da bugiin
uygulamada yargilamamn her asamasinda hazirliktan tutunuz,
son Yargitay’a kadar, hatta Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi'ne
gitmeyi dahi talep eden arkadaslarumz var, yani “yargilamanin
her agamasmda CMUK'u ¢aligtiraltm nn?” konusunda. Biz, Barolar
Birligi'nin goriisii olarak, bu kadar nemli bir konuyu gidip bire-
bir bir kulis yapmadik. Barolar Birligi olarak Adalet Bakam ya da
bir yetkilisiyle goriismedigimizi, Degerli Baro Bagkani'run “acaba
bizden gizli goriisme yapildi m?” demesi {izerine yaptim. Yoksa biz,
goriisecegimiz seyleri goriigiiriiz.

Tesekkiir ederim.

Giines GURSELER: Batman Barosu Bagkam saymn, Zekeriya
Aydmn; buyurun.
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Av. Zekeriya AYDIN (Batman Barosu Baskam): Aslinda fik-
ray1 qogumuz biliriz: Fransizlar, Birinci Diinya Savag: yillarinda
Antep’ten Urfa’ya dogru ilerliyorlar ve sdylenti geliyor, yaklagi-
yorlar. Yaklagiyor, ama herkes hemfikir, “isot tarlas: nasil?” diye.
Isot tarlasina miidahale etmek de ilk etapta kolay kolay kimsenin
aklmna gelmiyor. Isot tarlasi yerinde duruyor, 0 zaman problem
yok. En son vatandagin biri, can havliyle kendini kent merkezine
atiyor ve “kalkin ulan, isot tarlas: elden gitti” diyor. Rivayet o ki,
Fransizlar ondan sonra geri piiskiirtiilmiis.

Ulke degisiyor degerli meslektaslarmm. iki seyi dzetlemek isti-
yorum: Birincisi, yasa devletinden hukuk devletine gecis siirecini
yastyor iilkemiz. Oradan gelen savunma meslegine o anlayisin, o
sistemin bicirn vermemesi, yansimamasi imkansiz ve biz, yillardr
Batman Barosu olarak yapilarun sadece ve sadece sekli diizenleme-
ler oldugunu, oysa stzlesmenin 6. maddesinin asil amacinin adil
yargilama hakki oldugunu vurgulamaya calistik. Su an “dostlar
alisveriste gorsiin” kabilinden getirilen miidafilik kurumu, ciddi
sikintilarla yine bizim sorunumuz olarak éniimiize geldi. Diinyada
¢ok iyi biltyoruz ki, iki anlayus, iki sistem var: Birisi, avukatligin
serbest piyasa kogullarinda ytratiilmesi. Bir digeri ise, altinaimza
koydugumuz s6zlesmenin 6. maddesinin felsefesinin olugturdugu
yaklagim. Orada bu hak tamamen vatandas merkezlidir. Bizler, o
hakkmn yerine getirilmesinde rol aliriz. Meslegimizin tanimi da bu
veroliimiiz de bu. O zaman ne “deniz kurudu”, bizim bu rolitmiizii
yerine getirmemizde alitkoyabilmeli, ne de “ceza nvukathig: éliiyor”
tespiti dogrusu beni heyecanlandirmadig gibi, tarihsel agidan da
ironi diye tarumliyorum ve bir trajedi diye diigiiniiyorum.

Insanlarin en temel hakki, vazgecilmez hakki, savunma hakk:
ve bu hakkn tilkemiz pratigi agisindan ne kogullardan gegtigini
biz birebir yasadik, gok yakin dénemimize kadar yasadik. Ug y1l
&nce terorle miicadele subelerine bu meslek girebildj, iig yil once
girebildik arkadaslar ve oradaki vahameti hepimiz yasadik, Tes-
pitlerin tamamina katiliyorum, ama ¢tziim, asla geriye gitmek de-
gil; bu kurumun, hukuk kurumunun yapacag; bir is degil. Ulkenin
doniisiimiinde geriye donme 6zlemini dile getirenleri tamyoruz,
biliyoruz ve zorluk gekmiyoruz, ama hukuk kurumunun geriye
gidis 6zlemini esefle karsihiyorum. Bize diigen, alabildigine sa-
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vunma meslegini adim adim yargmin her noktasina sokmaktir ve
miidahil olmay: diisiindiigiimiiz uygar diinya, bu meslege daha
farkli bir rol veriyor: “Ulkedek lutkikun ve demokratik igleyin temina-
audir b meslek” diyor ve elliilke imza atiyor, diyor ki, “bu meslegin
meslek etigine uygun, emegiyle orantilt bir ekonomik standart yaratmak
zorundasin.” O ylizden denizin kuruma sansi yok. Katibin imzasi-
ru, yarginn esasli unsuru, yargilama faaliyetinin esasli unsurunu
sayan bir Yargitay, avukatin yoklugunu hi¢ diistinmedi. Bunu
bizim savunmamuz ciddi bir ¢geliski ve litfen, iyi ki isot tarlasma
girildi diyorum. Elbette yilda 5-10 dosyayla, su ticretlerle falan,
bunlar farkli konular, ama meslegimizin gelecegi bu.

Niye deniz kuruyor? Clinkii mitdahil i¢in avukat geliyor,
yakinan igin geliyor, katilan igin geliyor, uzlasaormac geliyor
ve asil savunmamuz gereken, kamusal admna olan yargilamada
savunmanun yiikitnii kamu tagimalidir, Biz ticreten miivekkilden
kurtuldugumuz oranda bu meslek 6zgilirlesir, o zaman adalet ye-
rine gelir. O ylizden 6bitir tarzi fazla sevmeyelim. Zaman zaman
sevebiliriz, ama kesinlikle toplumun yararina degil, hukukun
yararina degil, adaletin yararina degil. Siz, toplum olarak bir in-
sam suglayin, gvini sattirin, savurnrna hakkina ulagtirn; bu ¢agin
kabul edebilecegi bir sey degildir. Savunma, ister ceza, ister hukuk
olsun, her alanda kendi yargilama yetkisini birey bize devreder-
ken, savunmay1 alma olanagma da hak kazanmugtir. Sikinti ne?
Sikint, sekli bir savunmanin verdigi rahatsizhik olmahidir. Asil
sikinti, ddenen licret politikasiyla, mitdafie taninan savunma
olanaklanyla, yasal diizenlemelerle buna uygun bir rol verilme-
yisidir. Yoksa, gelen diizenlemelerin miidafiligi yaygimnlastirma-
sinin bizi rahatsiz etmesini hakikaten anlamus degilim, son derece
yanhs buluyorum. Meslegin tarurmi ve toplum hukuku adina da
hakikaten ¢ok dogru bir yaklagim olarak bulmuyorum. Bana gore,
biitiin barolarin tizerinde cok kisa bir siitede varabilecekleri fikir,
evet, cok giizel, ilkemiz ¢ok giizel yerlere gidiyor ve savunma
meslegi yargida yayginlasiyor, yaygnlash oranda etkili olma
sans1 artiyor, ama bunun olanaklarn yok, altyapilar yok, enstrii-
manlar1 yok. Talebimiz, bu enstriimanlari, bu araglan ¢ogaltmak
olmalidir. Ben 2-3 ay énce barolarmmuzin tamamma bir dneriyi
fakslamishm; biz olmadan, bu iilkede hukukun, demokrasinin,
ozgiirliiklerin yasama gegmeyecegi lilke pratifimizle sabit iken,
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sekli bir savunmann megrulaghrma araci olmay1 reddetmeliyiz. ~ ZEVERIA
Bunu yaptigimiz takdirde, bu dayarugmaysi, bu birlikteligi goster- :;%‘S;:m
digimiz takdirde, meslegimizin geleceinin cok daha iyi olacagint
diigitnityorum.

Van Barosu'ndaki olaylailgili olarak bir karar alinmasiru 6ne-
riyorum. Olayin {izerinden fazla zaman ge¢meden, bir kongrenin
orada yapilmasi zaman alabilir. Bu sorun, gergekten yarin hepimi-
zin karsisina gikabilir bir sorundur. Hala yasa devletinden hukuk
devletine gecisi anlamayacak durumda olan uygulayicilarimiz
olabilir, bunu hatirlatmak biitiin barolarin gorevidir.

Tegekkiir ediyorum.

Ozdemir OZOK: Arkadaglar; iki talep var: Bunlardan bir tane-
si, daha 6nce Antalya Barosu Bagkani sayin Zeki Bey arkadagimz,
kendisi konugtu. Yalniz, bu konuda Antalya Barosu'nun ayrica
CMUK Uygulama Servisi Bagkani olan ve bu konuda da birikimi
olan Cengizhan arkadaguruz da bir ilave yapmak ister ve 15.30-
16.00’da da arabas: kalkiyormus. Isterseniz, ona bir bes dakikalik
s6z verelim. Ikincisi de, Cengizhan'dan sonra yine uygun gériir-
seniz, Van Barosu Bagkan: Ayhan Cabuk arkadasimiz, cabukca
bize konuyu anlatsin, bunu da bir dinleyelim. Van baslamgken,
biraz da tersine gidelim, biraz yukariya dogru, Van'dan baglayarak

yukarirya dogru gidelim.
Buyur Cengizhan.
Av. Cengizhan GOKOZ (Antalya Barosu): Tesekkiir ederim  (engiz_
sayin Bagkan. GOKOZ'UN
FONUSHASI

Degerli bagkanlarim, degerli arkadaglarim; benden 6nce ko-
nugsan Batman Barosu Baskani'mn gortiislerine aynen katiiyoruz,
yani burada yillardir ugrastfimz, caba gésterdigimiz bir konuda
geri gidilmesini zaten kabul etmek miimkiin degil, sorun bagkadir.
Simdi o sorunlar1 anlatmaya ¢alisacagim.

Degerli arkadaslar; biz bu noktada pratik olarak, belki bagka
illerde goriilmiiyor, ama ben Antalya’da yasadiklarimizi size arz
etmek istiyorum, ama bunlar mutlaka sizin de basiruza gelecektir
veya gelmektedir. Kollukta gériigme odalan yok, hala Antalya
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gibi yerde, -ki Antalya, turizmin bagkentidir, Avrupa’ya acilan
goz- polis merkezlerinin gériisme odast yok cogunda. Bu konuda
Adalet Bakanligi'nin ve Iigleri Bakanligi'nin genelgeleri var, bu
bir mecburiyet. Taleplerimiz var, Baro olarak taleplerimiz var,
bunlar yerine getirilmiyor. Ben 6ncelikle Birlik Bagkani'nin ve
Yonetim'inden gerek Adalet Bakanlig: ve gerek Igisleri Bakanlig
nezdinde bu konuda girisimde bulunmasini éneriyorum.

Diger yandan, durusma saatleri meselesi var, bu gérev yapan
meslektaglarimizi son derece zorluyor. Ictihada birlestirme karar1
olmasmna ragmen, mahkemeler saat 09.00, biitiin durusmalar saat
09.00 veriliyor. Benim meslektagim sabah 09.00’da geliyor, beli
olmayan bir saate kadar orada bekliyor. Bekliyor da ne oluyor?
Diger CMK gorevlendirmelerine gidemiyor, karakola gidemiyor,
yani boyle bir sikintimuz var. Tabii lokal bazda biz ¢dzmeye cali-
siyoruz, ama genel sorundur. Saymn Birlik Bagkani'nin &nerisine
katihyorum, Adalet Komisyonu baskanlariyla o miicadeleyi zaten
veriyoruz, ama yine birlikten gii¢ dogacaktir, bu konularda gerek
Birligimizin, gerek diger meslektaglarmmuzin, baro bagkanlanmizin
da gaba g&stermeleri gerekiyor.

Bir bagka konu, -bunlar tabii lokal konular- gece karakolda
ndbet yapiyorsunuz, sabah savcilikta takip edeceksiniz, savcilik-
ta ifadesi alinacak ve sorguya sevk edilecek. Size hangi saatte
savciun gelecegi belirtilmiyor, arkadaglarimiz bilmiyor ve saat
09.00dan belli bir saate kadar saveilifin kapisinda bekliyor. Mii-
cadelemizi veriyoruz, sayin Bagkan da biliyor, kavga ediyoruz.
“Efendim, ben ulagamam” diyor. “Savcim, hig olmazsa bizim merke-
zimize haber verin, biz ulagnlim.” Orada savunmay1 temin etmek
sizin sorumlulugunuzdur ve tam aksi oluyor degerli arkadaslar,
cumhuriyet savcilarmdan yagmur gibi sug ihbarlan geliyor. Kimin
hakkinda; CMK nobetgileri hakkinda, “hakkinda islem yapin” diye,
“sizyapmazsamz, biz yapacagiz” diye, yani bunlan yagiyoruz. Sayin
Baskan'imn dediklerinin étesinde, biz bu sorunlari halletmemiz la-
zim, daha ileri gétiirmemiz lazim, CMK gorevi olatak daha ileri
alanlarda bulunmamiz lazim.

Yine mazeretle ilgili konu konusuldu, ama hakikaten arkadag-
larimizin ¢ok agrina gidiyor. Beseri mazeretleri oluyor, mesleki
mazeretleri, orada da sorumltuluklarna gidiliyor.
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Bir nagizane gériisiim var, o konu tekrar diisiiniilmesi lazim
zannediyorum: Biz, sorusturma asamasida ayr: bir avukat,
kovusturma agamasinda ayrn bir avukat uygulamas: yapiyoruz;
bilmiyorum, herhalde genel diisiince o. Bunu uygun bulmuyo-
rum. Nasilsa ayn ticret alacagina gore, hazirlik sorusturmast nasil
tabii hakim ilkesinde hakimin degismesini istemiyoruz, hazirlik
sorusturmasinda o ifadede bulunan, olayin sicag: sicagina 6ziinii
alan arkadagimizim son sorusturma dedigimiz kovugturmada da
yer almas1 gerektigini bir dtigiince olarak sdylemek istiyorum.

Son olarak ¢apraz sorgu konusu. Bizim en biiyiik kazanmmu-
muz ¢apraz sorgu degerli arkadaslar. CMK'da yapilan en 6nemli
radikal degisiklik, capraz sorgu, yani daha dogrusu dogrudan
soru yoneltme ve inamn, 1 Haziran'dan beri durugmalara giri-
yorum, hicbir mahkemede dogrudan soru sorma uygulatilmyor;
eski hamam, eski tas, bilinmiyor. Tabii avukatlar soracak, ama
avukat da bilmiyor. Bu konuda tabii sayin Bagkan'in da belirttigi
gibi, caligmalara katildik. Bu konu, barolarimizda egitim konusu
yapilsin, ama yetmez. Ben Kundu’daki hakimlerin ¢alismasma
katildim. Inanin, CMK ve Ceza Kanunu'nda maddeleri okudu-
lar; bunlar litks, pratige girmediler. Bunun mutlaka uygulatiimas:
lazim, zaman gegiyor. 1 Haziran'dan sonra gapraz sorguyu efer
uygulatamazsak, bizim kazanumimiz bitmistir, eski hamam eski
tas gider.

Uzlagtirma konusunda sorunlarimiz var. Bir mahkeme ya-
zisiu burada cok kisa dzetleyecegim: Hakim firca atiyor, -Baro
Bagkaru'na yazmug- “Ben Barolar Birligi'nin yonergesiyle bagh degilim.
Eger bu yonergeyle hareket ederseniz, hakkimzda sorusturma acarim”
diyor. Yazi burada, dilerseniz birakabilirim. Uzlastirma konusu
da bir egitim konusudur, ¢ok da énemlidir, bu konuda da egitim
yapilmasiru éneriyorum.

S6z verdiginiz icin ¢ok tesekkiir ediyorum. Sizlere de dinle-
diginiz icin ¢ok tesekkiir ediyorum.

Giineg GURSELER: Tesekkiirler.

Buyurun.
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Av. Ayhan CABUK (Van Barosu Bagkam): Degerli meslek-
taglarim; Van Bolge Barosu adina hepinize saygilarimi sunuyo-
rum.

Ben dncelikle Van Cumhuriyet Bagsavasi'yla yasadifimuz
sorunu giindeme tasiyan Birlik Bagkani'na ve degerli baro bas-
kanlarma tesekkiirlerimi iletiyorum. Sorunumuzu iceren bir metni
aslinda tiim barolara faksladik, ama burada gordiigiim kadariyla
bircok meslektasimiza ulasmamus, kisaca sizlere dzetleyecegim:
Bizim bir meslektasimiz, -ki bu meslektagimiz, stajuu bitirmis,
hentiz avukathk ruhsatim bekleyen bir meslektagimiz- adliye gi-
ris kapisindan igeri girerken oradaki gorevli polislerce aranmak
istenmis. Bu meslektasimiz da karsi ¢ikmig ve orada bir tartisma
yasanmus. Bu sorunu bagsaveciya tasimak istemis ve gitmis, bas-
savciyla goriismiis. Bagsaveiyla yapmis oldugu goriigme sirasinda,
bagsavct kendisine aynen style séylemis: “Ben zaten avukatlara
giivenmiyorum. Elimden gelse, biitiin avukatlarin tistiini aratirim,
Ayrica buradaki avukatlarin cofu PKK'idir” seklinde bir ifade kul-
lanmus ve bu arkadasimuz, hem Baro Yénetimi'ne, hem de diger
meslektaglarimiza bu konuyu aktardiktan sonra, biz bagsavcaidan
bir randevu talep ettik ve gittik, sekiz tane Yonetim Kurulu iiye-
si ve ben kendisiyle goriistiik. Durumu aktardik, boyle bir stz
sarf edip etmedigini séyledik. Sayin bagsavci, “Evet, sdyledint, siz
oylesiniz, Van'daki nvukatlanin cogu PKK'hdir. Bu benim gériistint de
degil, zaten boyle bilintyorsunuz” geklinde bir ifade kullandi. Biz
tabii kendisine gérevini hatirlattik, yani “madem siz bizimle ilgil
boyle bir kanaate varnugsimz, boyle bir yargrya varmigsimz, neden bir
sorusturma agmadimz bugiine kadar, neden bir dava agmadimz?” Bu
tartisma biraz ilerledi, daha sonra ¢iktik. Daha dogrusu, o esnada
zaten sok olduk, yani adamin boyle bir sey styleyebilecegini hig
ummuyorduk. Biraz gsagkinliktan sonra kendisiyle bir tartisma
yasadik ve digar ¢iktik.

Biz tabii konuyla ilgili Birlik Bagkam'yla bir telefon goriis-
mesi yaptik. Sag olsun, kendisi “sikdyetinizi iletin bana, ben bizzat
kendim takip ederim” dedi. Biz Hakimler ve Savcilar Yitksek Kuru-
Iu'na dilekge yazdik. Dilekgemizi gecen giin geldigimde gittim,
sorusturdum, ulagmug, Ceza Isleri Genel Miidiirliigii'ne aktaril-
mug. Yine biz Van'da yiiz iki tane avukatiz, serbest ¢alisan. Yiiz
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iki tane avukattan ulasabildigimiz yetmis ii¢ avukattan sikayet  AYHAN
dilekgelerini aldik, Sayin Birlik Baskanr'na takdim ettik. Kendisi, %iﬂgfﬂﬂ
ilgili mercilere iletecek.

Nasil bir insanla muhatap oldugumuzu anlams bulunuyor-
sunuz. Ancak ben, daha 6nceki bir icraatindan da s5z etmek isti-
yorum: Biliyorsunue, bizim Universite Rektorii ditn tutuklandi.
Bu sorugturma, yaklasik 4-5 aylik bir sorusturma. Sorusturma
agildiktan sonra, hemen gizlilik karar alind1. Gizlilik kararindan
sonra, ki basina da intikal etti, hepiniz biliyorsunuz, bizim bag-
savcimez ¢ikt, yaptig sorusturmarun biitiin detaylarini basina ve
kamuoyuna agiklad, yani béyle bir bagsavciyla muhatabiz biz.

| Arkadaglar; gdstermis oldugunuz ilgiden dolayr tesekkiir

| ederim ve &zellikle Van'da bir toplanti yapilmas: yoniinde ne-
ride bulunan arkadaglara tesekkiirlerimi iletiyorum. Degerli Birlik
Bagkani'ni, Yonetimi ve siz degerli bagkanlar: Van'da gormek,
bizi son derece onurlandiracaktir ve sizleri orada konuk etmek
bizi cok mutlu edecektir.

Ben konuyla ilgili aciklamalar yaptiktan sonra, ézellikle
biraz &nce bir meslektasimzin da belirttigi gibi, son giinlerde
ciddi anlamda bu miidafilik gorevlendirmeleriyle ilgili biz de
meslektaglarimiz hakkinda yapilan sug¢ duyurular: hakkinda
meslektaslarrmizdan birtakim bilgiler aldik. Cidden bu konuyla
ilgilenmek lazim. Bu sorusturmanin kolluk, savcilik ve sorgu asa-
malari meslektaglarimiz tarafindan takip edilmesinde gercekten

gugliik yasanyor.

Ayrica biliyorsunuz, avukatin mazeretli olmas: halinde, 6n-
ceden konuyu baroya iletmesi ve baroya ayrica bir avukat ismi
bildirmesi ve barodan tekrar bir gérevlendirme yapmasi seklinde
diizenleme yapild1. Bu da ¢ok uzun bir prosediir, bunu da meslek-
taglarimuz yerine getirmekte giicliik ¢ekiyor ve aym giin ve aymni
saatlerde degisik mahkemelerde veya il veya ilgeler durugmalan
oldugu zaman da ya avukat bulmakta ya da durugsmalan takip
etmekte gticliik gekiyor. Bu konu da 6nemli bir konu, bununla
ilgili bir diizenleme yapilmasi, en azindan mazeret dilekgesiyle
yetinilmesi sekliyle yeni bir diizenleme yapilmas: bence gerekli
diye diistiiniiyorum.
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‘Tesekkiir ediyorum, hepinize saygilar sunuyorum.

Giines GURSELER: Tesekkiir ederiz sayin Bagkan.
Buyurun.

Av. Sezgin TANRIKULU (Diyarbakir Barosu Bagkani): Sa-
ym Bagkan, Birligin degerli yoneticileri ve degerli meslektaglarim;
hepinizi saygiyla selamliyorum.

Ben hemen Van Barosu Baskani’min konusmasindan sonra stz
aldigim igin, nerilerine aynen katildifim tekrar etmek istiyorum
ve gercekten yillardir bolgede adli biirokrasi, meslektaslarimuza,
savunmaya, bizlere 6nyargiyla bu sekilde haksiz ve dayanaksiz,
hakaretvari suglamalarda bulunabilmektedirler. Ben, Birligimizin
bu konuda kesin bir tutum almasin ve miimkiinse sayin Bagkan’in
ifade ettifi gibi, Van'da en azindan Birlik Y6netim'imizin bir zi-
yaret gerceklestirmesini éneriyorum.

Degerli meslektaglarmm; tabii toplum yasarmnuz: ve mesleki
yasanmurmuzi ¢ok yagamsal diizeyde etkileyen bu yeni ve ciddi
diizenleme kargisinda, uygulamada birtakim sorunlarin giktifs
bir dénemde, Birligimizin b&yle bir toplantiy1 masaya yatirmas:
ve bizi davet ederek bunu tarbismaya agmasini ben son derece
anlamlt buluyorum ve kendilerine tesekkiir ediyorum.

Sayin Giirseler’'in yazilarim dikkatle okudum, tesekkiir
ediyorum, gercekten etrafh bir ¢alisma. Bu yazida, bu belgede
katldiimuz goriisler var, uygulamada ¢zellikle karsilashgimiz
sorunlarlailgili, ama genel anlamda uygun gérmedigimiz birtakim
goriisler de var, Ornegin; meslektaglarimuz ifade ettiler, saym baro
bagkanlarn ifade ettiler; bu yeni diizenlemeyle birlikte is yiiki 2-3
kat artmug, acayip bir avukat talebi s6z konusu. Dolayisiyla bu,
beraberinde birtakim sorunlar getiriyor. Genellikle yazida 150.
madde referans gosteriliyor. Aslinda bence burada 188. maddeyi
ozellikle vurgulamamuz gerekiyor. 188. madde, artik bundan boyle
avukat olmadan higbir sekilde durusmalarin yapilamayacagini
acgik¢a hiitkme baglanugtir. Yani nasil hakim olmadan, zabit ka-
tibi olmadan, sava olmadan durugma yapilmayacaksa, bundan
boyle avukat clmadan durugsmanin yapilamayacag, dolayisiyla
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ashnda bir yerde 150. maddedeki diizenlemeyi bununla birlikte
diigiinmek gerekir ve esas mesele de bu.

Tabii uygulamada stiphesiz birtakim uygulamalar da yap:- .

liyor. Ornegin; bir dosyada vekaletnamesi olan, aslinda stipheli
veya sanuk, gercekte avukat sahibidir, bir avukat vardir, 6zel bir
avukati vardwr, ama tutuksuz yargdamyor, o durusmada hazir
degildir. Boyle bir durumda bile mahkemeler, 188. maddedeki
diizenleme kargisinda mutlaka avukatla durusmanin baslanmas:
gerektigi diistincesiyle barodan avukat talep edebilmektedirler.
Bu ve buna benzer aksakliklar i¢in bana gore yasal bir diizenle-
meye gitmek gerekmiyor, bu biraz da yargiun, yargi adamlarmin
yorumlariyla, yaratici fikrileriyle bu sorunu ¢ézebiliriz,

Degerli meslektaglarim; gerek saymn Giirseler'in yazisinda,
gerek bazi konugmacilarin konugmalarinda ifade ettikleri gibi,
“yasamizin getirdigi yeni diizenleme, uluslararas: belgelerdeki diizen-
lemeleri de agan, hatta belki onlara aykin bir diizenleme getirilmigtir”
gortigitne katlmiyorum. Uluslararasi belgeler, gerek Avrupa Insan
Haklar1 S6zlesmesi, gerek Medeni ve Siyasi Haklar S6zlegmesi,
bildigimiz gibi, temel hak ve 6zgiirliikleri ve minimum diizey-
de giivence altina almughr korumustur. Dolayisiyla buradaki
diizenleme, asgari standartlardir. Yoksa adil yargilanma hakki
agisindan yasamuzin getirdigi diizenlemenin uluslararas: belgeler
bakimindan herhangi bir sorun tegkil etmemektedir. Elbette mes-
lektaslariruzin ifade ettigi gibi, meslegimizin ekonomik sorunlar,
meslegimizin diger sorunlari siiphesiz gok nemlidir, ben bunu
Onemsiz gérmilyorum, bu 6nemlidir. Ancak yeni diizenlemeye
salt bu aqidan bakmak, salt bu kaygiyla yaklagmak bence dogru
degildir. Yeni diizenlemenin bagta sanuk haklari, yine kisi 6zgiir-
liigti ve gitvenligi hakki, yine igkence ve kotit muameleye ugra-

mama hakks, yine adil yargilanma hakk gibi bircok temel hak ve .

ozgtirliikle dogrudan ilgisi vardir. Bunu bu gekilde diisiitnmemiz
gerekir ve Batman Barosu Bagkan’nun ifade ettigi gibi, bence bu
diizenlemeye karismamak gerekiyor, dokunmamak gerekiyor.

Ayrica hemen gunu da ifade etmek isterim: Diizenlemeyi
Yasa'daki birgok bagka hiikiimle birlikte diisitnmek gerekiyor
ve diizenleme belli bir sistematigi ifade ediyor. @rnegin; siz bu
diizenlemeye dokundufunuz anda, Ceza Muhakemeleri Usulii
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Yasasi'nin bagka maddelerinde “avukat huzurunda almmayan ifa-
de hiikme esas almamaz” bigimindeki hitkmii ne yapacaksimiz? O
zaman o hitkmii de degistirmeniz gerekecektir. O hitkme dokun-
dugunuz anda da hepimiz ¢ok iyi biliyoruz ki, hukuk dis1 mua-
melenin, iskencenin ve fena muamelenin yolunu agmis olacagiz.
Dolayisiyla yasa degisikligini tartisirken bence ¢ok dikkatli olma-
miz gerekiyor. Daha ¢ok sorunlar uygulamada; bir sayin baro
bagkanimizin uygulamada yargiyla miizakereler sonundaki ¢ozii-
mii bence hepimiz denemeliyiz. Ornegin; ben, sayin Giirseler'in
yazisindaki “durugmadan once mahkeme, samga bir yazih bildirimle
ozel avukatr olup olmadign bicininde soru sormal, ondan sonra eger
yoksa ve ihtiyact varsa, barodan avukat istemeli” bicimindeki gorisii
paylagiyorum ve bunu saglamak uygulamada miimkiin, bunun
i¢in de bir yasal diizenlemeye gerek yoktur.

~ Evet, gergekten bir angaryaya déntsmiistiir, dogrudur. Uc-
retler, avukatin emegini karsilayacak nitelikte degildir, buna karg
¢ikmarmz gerekiyor. Odenek bitebilir tabii, bu biiyiik is yiikii kar-
sisinda ddenek elbette ki bitecektir. Ancak bu édenegin sabit bir
6denek olmadigin, 5320 sayilt Yasa’daki bir orandan kaynaklan-
diginy; dolayistyla bizim yapmarmz gereken, meslektaglarimizm
emegine karsilik adil bir iicret alabilmeleri bakimimndan bu yasada-
ki %15 orarunin artbrilmasim idareden ve Hiikitmetten talep etme-
miz gerekiyor. Hitkiimet boyle bir diizenleme getirmisken, bizim,
savunma orglituntn “ilkenin kaynaklan kisith, stmrl”, bu kaygiy:
tagtmamuz bence dogru degil. Adalet son derece 6nemlidir, hak
arama dzglirliigii son derece énemlidir, ancak saglik ve savunma
kadar énemli bir hak ve 6zgiirlitktiir. Madem adalet énemlidir, o
zaman adalete de gerekli kaynagin saglanmasi gerekiyor.

Sonug itibariyle, ben sistemden geri doniigiin dogru olmadi-
giru ve toplumun hak ve 6zgjirliiklerine zarar verecegini diistini-
yorum. Parali ceza avukatliffina doniistiigii fikrine katilmiyorum;
gergekten ekonomik durumu iyi olan insanlar, ¢ok serbest bir
sekilde, 6zgiir bir gekilde daha sonra veya o anda kendilerine
serbest avukat tutabilmektedirler. Nitekim uygulamada da bu
boyledir. Daha ¢ok belki barolarimuzin mahkemelerle, savcilik-
larla, yargiyla, miizakerelerle, bagvurularla uygulamada ¢ikan
sorunlan ¢dzmemiz miimkiindiir. Yasal bir degisiklige bence bu
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asamada gerek yoktur,
Tegekkiir ediyorum. Hepinize saygilar sunuyorum.
GUNES GURSELER: Tesekkiir ederiz.
Eskigehir Barosu Bagkaru, buyurun.

Av. Oguz Sezer ARSLAN (Eskigehir Barosu Bagkani):
Degerli Birlik Bagkam ve Birlik Yénetim Kurulu tiyeleri, degerli
baskan arkadaglarim, degerli yonetici arkadaslarim; CMK ile ilgili
birtakim degisikliklerden sonra bilemiyorum, Eskisehir’de Adli Y1l
acihis konugsmasmda bizim konusmamnuzla bagsavcimn konusmasi
taban tabana ¢atistr. Tabii bu catismanun nedeni, verilen, baskilarla
degistirilen birtakim hiikiimlerin Birlik Bagkar'yla birlikte Mec-
lis ziyaretinde, CMK ¢ikmadan dnceki ziyarette ufak bir béliimii
diizeltilerek, bitytk bir bolimiintin diizeltilmeden birakilmasi
sonucunu dogurmasinin neticeleridir. Cumhuriyet Bagsavcisi,
bu degisiklikleri devrim niteliginde bir kiilliyat olarak degerlen-
dirmektedir. Biz ise, daha sonra yapilan baskilarla bizim bildigi-
miz piramidin yamuga doéniismesi sonucunda y&netmeliklerin
yasamn tistitne gtkmasina olanak veren ve uygulamada yetkilerin
tamamen onlarda, gérev ve sorumlularin avukatlarin oldugu bir
sistemle kars: karstya kaldigimizi gdrmiis bulunmaktayiz.

Bunu agmak igin burada gegitli goriisler ortaya konuyor,
hepsinin kendine gore hakli nedenleri vardir ve dogrudur. llkeli
bir hukuk anlayisiyla bu aksayan ydnlerin yasa veya yonetmelik
maddelerinin degismesi yontemiyle teker teker tespit edilip,
Birlige iletilip bir degerlendirme yapilarak Meclis bazinda bir
¢alismanin yapilmasi, Birlik Baskani ve Y6netimi'ne diismektedir
diye diigliniiyorum.

Diger kisim ise, akgeli kisim. Akgeli kisimda, ilgili yasanin
yiizdesi yetmeyecegi onlimiizde. Bunun haricinde, paray nere-
den alacagz? Maliye Bakanligi'ndan veya hiikiimetten; banka-
lara kimligimizi tanmmayan yazilar veren Maliye Bakanhg, yani
avukatiik kimlifini tanimayan yazilar veren. Bilgilendirme Yasasi
veya Avukat Yasasi'mn 2. maddesine gore, 213 sayih Vergi Usul
Kanunu'nu agamiyorsak, hani Maliye Bakanligi'ndan ne parasi
isteyecegiz, nasil bir ek 6denek verilecek, bunu bilemiyorum.
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Dolayisiyla bize ddenek ayrilmayacag: gozetilip, bundan sonra
bedava da ¢alismayacagimuza gore, tavrimuzin ne olacagi konu-
sunda yakin bir gelecekte tartismak yerine, simdiden &nlemlerin
alinmas: diisiiniilmelidir.

Dikkatimi ¢eken bir husus var: CMK’da gorev yapan arka-
daglara bazi barolar tarafindan birtakim egitimler veriliyor. Biz
de dahil olmak iizere, bazi barolar, difer barolardan yardim talep
ediyor, o barolar da bizlere yardimci oluyorlar, ama CMK’da g&-
rev yapan avukatin mutlaka ve mutlaka bir egitimden gegirilmesi
sarttir. Yoksa avukat, dis goriiniis olarak “iskence var mu, yok nm”
gozetimi yapan, savunma mesleginden uzak, sadece dosyammn
tamamlanmasinda gorevli bir varlik olarak kalir.

Saygilar sunarim.

Giines GURSELER: Tesekkdir ederiz.

lamhiyorum, “Z” harfine ¢cabuk gelmek acisindan.

Sayin Birlik Genel Sekreterimiz Av. Giines Giirseler'in hazirla-
dagr raporu detayl: bir sekilde okudum. Mevcut yasal diizenleme
cercevesinde yapilmasi gereken seyleri kisaca 6zetleyen, ana hat-
lariyla belirleyen bir rapor. Bu bakimdan aynen katiltyoruz.

Barolarin miidafilik konusundaki en bityiik problemi, bence
idarenin, dolayisiyla devletin, adli makamlarin, hakim ve sav-
cilarm avukathik meslegini tam anlanuyla dziimsememesinden
kaynaklanan bir sorundur. Bu miidafilik sistemindeki teknik
aksakliklarm, igleyis bozukluklarinin meydana gelmesinin asil
sebebi de budur. Bu konuda tiim barolar, “hirlikten kuvovet dogar”
ilkesi geregince, Barolar Birligi'nin yapacag: ¢calismalar bu sorunu
kokten ¢ozecektir. Diger konular, bence teknik detaylardir. Bu
zincir kirildiktan sonra, diger ufak tefek, “su girevlendirme soyle
oldu, miidahil gorevlendirmesinde aksakliklar yagandi” gibi problemler
kokten ¢oziimlenecektir. Bu bakindan, asil yonelmemiz gereken
konu, avukatlik mesleginin onuru, saygmh ve diger yarg: or-
ganlar1 karsisindaki durumudur.
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Bir de su noktay1 belirtmeden gecemeyecegim, herhalde
salondaki en geng avukatlardan biriyim: CMUK konusunda bu
miidafilik gérevlendirmelerinde daha ¢ok gen¢ meslektaglarimiz
gorev almaktadir. Nasil ekonomusi gtigsiiz bir devlet, IMF ve Diin-
ya Bankasi'min egemenligi altina giriyorsa, ekonomik olarak az
bir iicretle emeginin karsiligiru alamayan bir avukat da herhalde
savunma gorevini eksiksiz yapmas: beklenemez.

Saygilar sunuyorum.
Giines GURSELER: Buyurun Ahmet bey.

Av. Ahmet KOKSAL (Giresun Barosu Genel Sekreteri):
Hepinizi saygiyla selamliyorum.

Hemen bastan belirtelim: Saymn Birlik Genel Sekreteri'nin
tespitlerine ve ¢ziimlerine katihyorum. Zira benim diigiincem,
ceza avukathf oliiyor. Ben heniiz geng bir meslektaginizim, 7.
yithmu doldurdum, ama meslegimin baginda sulh ceza ve asliye
cezadan davalar aldifim halde, simdi bu mahkemelerdeki yar-
gilamalar tamamen zorunlu miidafiiyle goriilmekte ve bu, beni
ekonomik anlamda gligsiiz kilmakta. Ben ekonomik anlamda
gligsiiz kalmdifam siirece, diger sacayagiru olusturan iki ayak
kargisinda da ezilme olasihg giindeme gelmekte. Bu bakimdan,
zorunlu miidafiliin sorusturma evresinde, hatta hicbir kosul ve
ayrmma tabi tutulmaksizin, zorunlu ...

Av. Mevliit YESIL (Hatay Barosu Bagkani): Sayin bagkan-
larim ve meslektaglarim; Hatay Barosu olarak su andaki zorunlu
midafilik uygulamasmin bedava ceza avukathifma doniigtiigii
seklindeki goriise katilmiyoruz, bu uygulamamn devam etmesi
gerektigine de inaruyoruz. Zaten hazirlanan Avukathk Yasa Tas-
lagi'nda, hukuk davalarinda dahi zorunlu vekille isin takip edil-
mesi gerektigi vurgulanmaktadir. Bunun vurgulandig bir taslakta
bundan vazgegilmesi diigiiniilemez. Miidafilik grevinin mutlaka
egitim goren meslektaglarimiz tarafindan yapilmas: gerektigine
inamuyoruz. Bunun i¢in de egitim birlifinin saglanmasi gerekiyor.

Bir de CMK formiarmin tek tip olarak diizenlenmesi gerek-
tigini diisliniiyoruz. Ayrica tek tip bilgisayar programmm uygu-
lanmas1 gerektigini diigiinmekteyiz.
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Bir de baro tarafindan gorevlendirilen avukata hukuki yardim
sart aranmadan iicret ddenmeli. Aksi takdirde, yapilan ig angar-
yaya doniismektedir. Ayru zamanda CMK'nun 247. maddesinde,
kagaklarin, yani giyabilerin yargilanmas: sirasinda vekil yoksa,
bir miidafi atanacagini diizenlemektedir. Bu durumda, miidafiye
iicret ddenmeyecek mi ya da ne zaman iicret 6denecek? CMK
ticretleri, yine asgari icret diizeyine ¢ikartilmas igin cahgmalar
yapilmast gerektigini diigiiniiyoruz. CMK'dan 6denen giderlerin
barolar tarafindan saniktan iade almmasinin kabulii, uy gulamada
sorunlar yaratmaktadir. Bu nedenle, bu giderlerin mahkiim olan
sanuktan yargilama giderleri i¢inde tahsiline karar velimesi ve
buna gore tahsil edilmesi gerekir.

Bir de CMK 170. maddesinde, iddianamenin sartlarmdan
sorusturmada miidafiin adi yazilmaktadir. Bu durumda, ne ge-
kilde miidafi atanacaginin yénetmelikte belirlenmesi gerektigine
inaruyoruz.

Tegekkiir ederim.
Giines GURSELER: Tegekkiir ederiz.
Isparta Barosu Bagkaru, buyurun.

Av. Erol BERBER (Isparta Barosu Baskam): Sayin Bagkan,
saymn Yonetim Kurulu iiyelerim, saygideger meslektaglarim; he-
pinize saygilar sunuyorum.

CMK yla ilgili olarak Isparta’da higbir sorunumuz yok. Niye
hicbir sorunumuz yok? Ortaya ¢ikan ufak tefek problemleri
CMK’dan sorumlu Yénetim Kurulu iiyem veya ben, bizzat gidip
goriiserek ¢ozityoruz. Hichir mahkeme, tensip ile miidafi tayin
etmiyor; ¢iinkii olaym bagindan itibaren gidip konugtuk, séyledik,
dedik ki, “Miidafi tayin etmek icin, once giipheliyi uyanmz. Yasa'da
diyor ki, ‘ekonomik durumu miisait degilse, siz ona bakin.” Yoksa,
ondan sonra biz tayin edelim.” Bize gelen yazilarda da CMK'dan
sorumlu Yénetim Kurulu liyem, once dosyalar tetkik etti; giipheli
bu konuda uyarlmus mi, uyarilmamus mi? Uyarilmamugsa, ilgili
mahkemeye cevap yazis: yazdik; dedik ki, “giiphenin vekil tayin
edip etmeyecegi sorulsun, etmeyecekse biz gorevlendirelim” ve mesele
¢Oziildii, su ana kadar CMK ile ilgili hicbir sorunumuz yok.
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Saygideger meslektaslarim; saygideger Denizli Barosu Bag- R0l

kan: bir husus belirtti, dedi ki, “Saymn Birlik Yonetimt, Adalet Bakn- BERBER'IA

; - T . " . e KONUSMASE
m'yla goriismeliydi.” Bakin, bir sey soyleyeyim: Goriigmiis olsayds,
burada ben veya birkag bazi arkadagmmz da “Nigin bizim gorii-
siinnizii almadan gidip gériistiiniiz? Madem goriigtiiniiz, bizi buraya
niye toplachniz?” diye soracaktik. Burada yapilmak istenen, Birligin
genel goriisiinii ortaya gikarmak, barolarin genel gériisiinii ortaya
¢tkarmak ve ona gore hareket etmek oldugu kanaatindeyim.

Batman Barosu'nun saym Baskanu'nin sdylediklerine tama-
mina katiyorum. “Deniz kurudu.” Niye deniz kurusun saym
meslektaslarim? “Odenek bitti.” iyi de, bu Hiikiimet'in, bu idare-
nin “kasum ayi geldigi zaman, hikim ve savalara ddeyecegimiz mang
bitti, kasim-aralik maagim almmpn” deme liiksit var mu? Yargr g
ayak; sav, yargig, savunma. “Savla yargica odenegim var, maagim
verelim. Savunma gorevine ddeneginm bitti.” Boyle sagmalik olmaz
arkadaglar. Yasay: ¢ikaran, altyapisia ve ekonomik sonuglarim
da hazirlamak zorundadur. Eger bunu hazirlamyorlarsa, biitiin
baro bagkanlar, biitiin meslektagiarimla birlikte Barolar Birligi,
ilgili girisimlerde bulunur, onur duyarak katilmus bulundugumuz
6 Eylil Adli Yil'in agilisinda Ulu Onder Atatiirk’iin 8niinde nasil
binlerce kisi yigilmgsa, ayrnu sekilde Maliye Bakanhigh ¢éniine ise
oraya, Bagbakanligin oniine ise, Adalet Bakanhgl'nin &niine ise,
neresi ise, yasal ¢ergevede haklarimizi ne sekilde koruyacaksak
koruruz ve 6denegi de aliriz. Buna bizim giiclimiiziin yetecegine
de inaniyorum. Deniz kurumads ve bunun karsilifini yapmak
zorundalar.

Hep basta oldugu icin, ben sona sakladim; Sayin Giines
Giirseler beyin hazirlamus oldugu metne kathyoruz. Katihyo-
ruz diyorum; ¢linkii biittin arkadaslarimla istisare ettim, hepsi
katildilar. Emeginden dolay1 kendisine tegsekkiir ediyor, saygilar
sunuyorum. :

Tesekkiir ederim.
Giines GURSELER: Tegekkiir ederim.

Istanbul Barosu Bagkaru sayin Av. Kazim Kolcuoglu; buyurun.
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Av. Kazaim KOLCUOGLU (istanbul Barosu Bagkani): Saym
Bagkan, degerli bagkanlarim; bugiin burada giindem olarak tespit
edilen CMK'mun goriigiilmesi yaminda, birkag ana baglikla da baz1
konulan giindeme getirmek gerektigini diigitniiyorum. Ancak za-
man da gecti; once bu CMK'ylailgili goriiglerim, zamarum kalirsa,
onlara da kisaca deginmek istiyorum.

Arkadaslar; zorunlu avukathk, ¢ok énemli bir agiklamadir.
Hak arama dzgiirltigiiniin temeli, zorunlu avukathgmdan gecer.
Hak arama 6zgiirliigii bizim elimizle gergeklestirilir, yani avukat-
larin eliyle hak arama 6zgiirliigit gergeklestirilir. O nedenle, son
cikarilan CMK Yasasi'nda zorunlu avukathgin hudutlar: degisti-
rildi, genigletildi. Tabii bu geniglemenin arkasinda zorunlu avu-
katlik getirildigi icin, CMK'daki is yiikii de gittikge artt1, artmaya
da devam ediyor. Sizlere rakam olarak vereyim: Sadece eyliil ay1
icerisinde on yedi bin sekiz yiiz avukat atadik. Istanbul’da sadece
bununla yetinmedik, {i¢ bin avukatin egitimini yeniden avukattik,
su anda ii¢ bin avukat da yeniden egitime tabi tutuluyor.

Bir sey ¢ok 6nemli: Bu gorevi yerine getirme, sadece bir
gorevin ifas1 gibi degil, gercek anlamda savunmanin tam olarak
yapilmasiri saglamak Snemli. Bunun igin de egitimlere gok onem
veriyoruz ve énemlhi. Egitimi iyi yapamazsaniz, sadece gérevini
yerine getirmis, durusmada hazir bulunmus bir avukat sorumlu-
lugu igerisinde davranirsak, gorevimizi de yapmarms oluruz ve
yasarun amacma uygun da davranmarms oluruz. O nedenle, bizim
sorunumuz, ¢ok iyi savunma, vatandagin hak arama dzgtirlagini
tam olarak yerine getirme. Bunun getirilisinde para yetiyor-yetmi-
yor, o bizim sorunumuz degil, bizim sorunumuz bu, para sorunu
devletle ilgili. Bizler boyle bir sorumiulufun yerine getirilmesi
gorev ve sorumlulugunu aldik, yoksa biitceyi biz yapmiyoruz,
tdenecek paralan biz yapmiyoruz. Ancak bir seyi yapiyoruz:
Ucretlerin tespitini biz yapiyoruz. Onun igin, sorun sundan kay-
naklanuyor: Angarya olmasiri biz yaratiyoruz ashnda. Eger biz,
iicret tespitinde angarya olmaktan gikaracak bir tespiti yapip,
bu tespiti Bakanlik kabul etmedifi zaman, bunun direnmesini,
¢abasm, kavgasinu yargiya gotiiriip sonuca kadar ulagtirmasim
beceremiyorsak, o bizden kaynaklaniyor demektir.
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Yapacagumiz sey sudur: Hemen bir rapor hazirlamak ve
surada bize agiklanan bu raporun yamnda, CMK’'daki zorunlu
avukatligin siirekli artmasi sonucu dogacak olan giderlerin kisa za-
manda yerine getirilmesi, 6denmesi konusunda Adalet Bakanlig
ve Maliye Bakanlif'na raporu hemen sunmak. Ikincisi, CMK’dan
kaynaklanan sorunlarimizi yeniden gézden gegirmek, bunlari da
Adalet Bakanligi'na ulastirmak. Sizlere soruyorum; uzlagmact
avukat odas: ne yasada var, ne yonetmelikte var. Bir defa sunu
tespit etmek zorundayiz ve talep etmek zorundayiz: Uzlagmaci
Avukat Yasasi gikarikmast gerekiyor. Biitiin Avrupa’da baktigmiz
zaman, biitiin Avrupa’da uzlagmaci avukatla ilgili yirmi madde-
den asa$ olmayacak sekilde diizenlemeler yapilmstir. Onun igin,
hakim sizin yaptigimz yonergeyi de kabul etmez; ¢iinkii yasada
hicbir aciklama yok, para nasil alinacak, nasi verilecek konusu
da yok. Pesin mi alimacak, son anda mu alinacak? Bunlar acikliga
kavusmadif siirece, bunu yerine getirmek miimkin degildir.

Bizde 60’a yakin miiracaat olmustur, ama iki tane mi ne, uz-
lagma yapimughr. Uzlagmanmn ni¢in olmadifiru da ortaya kovmak
zorundayiz. Eger siz yasaya, su¢u kabul edip sonuglarinda zararin
tamarr ¢deme veyahut da btiytik bir kismum 6demek zorunlu-
lugunu getirdiginiz zaman, uzlasma yapamazsmiz; ¢linkii bizde
uzlagma kiiltiirii yok. Sugu kabul etmek demek, onun igin bityiik
bir onur meselesi haline geliyor; ciinkii diyalog yok, vatandaglarin
birbiriyle diyalog, anlasma kiiltiirii yok. Biz ona “su¢u kabul edin”
dedigimiz zaman, diyor ki, “ben trilyonlar: veririm, ama bana sugu
kabul ettiremezsin.” Duran arabaya arkadan ¢arpmus; diyor ki, “ben
suclu degilim, arabayt oraya koydu, onun igin ¢arptim.” Siz bu kosulu
getirdiginiz zaman, bizim yapimiza bu kogul uygun degildir ve
hicbir sekilde uzlasma yapmamz miimkin degildir. O zaman
ne olacak? Yeni bir defisiklikle sucu kabul etmek degil, zarar
ve sonuclarim édemeyi kabul etmek, ancak uzlagmanin arac
olabilir. Onun i¢in, biitiin bunlarmn hepsini gbzden gecirmek, bu
eksiklikleri gidermek ve uzlagmaci icin de adliyelerde uzlagmaci
odasmin muhakkak bulundurulmas: gerekir.

Uzlagma giivenlik istiyor, yargilamadir uzlagma. Gelip birisi
saldirdifn zaman, onun giivenligini kim saglayacak veyahut da
taraflarin birisi kavga ettifi zaman, karsithkli getirip goriigme
yaptiginiz zaman, oradaki avukatin giivenligini kim koruyacak,
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béyle bir sey olur mu? Diinyada neyse uygulama, bizde de &yle
olacak. Onun igin, biitiin bu eksikliklerin hepsinin yerine getiril-
mesi i¢in bir komisyon olugturalim yahut da Barolar Birligi boyle
bir calismay: yapsin, biitiin bu eksiklikleri tek tek giindem haline
getirip Adalet Bakanlifi'na sunalum ve taleplerimizi agik ve net
olarak styleyelim.

Olay sudur, kisaca: Bir defa zorunlu avukatlik, hak arama
dzgiuliginin sonucudur. “Efendim, diger avukatlar ig bulanyor.”
Yok béyle bir sey, i bulup bulmamas: énemli degildir, hak ara-
ma ozgiirliigli 6nemlidir. Is bulma gayet tabii, onun maliyetine
bagh. Kamu yararma, kamu alarunda gérev yapan, bu hizmeti
yiiriiten insan, dncelikle “bana i§ gelmiyor, sana geliyor” tartismasi
yapamaz. Yapacag sudur: Hakkini alabilecek bir {icretin tespitini
yapmak. Yasa, bu gorevi de bize vermis; “Barolar Birligi tespit eder.”
Tespit ederiz; “efendim, bize ¢ok geldi bu, bunu bivaz daha indirin”
derlerse, o zaman bakariz. Verilen parayr dagitma gérevimiz yok,
verilen gorevi yapip karsiligini alma gorevimiz var. “Efendim, 2
trilyon para veriliyor, bunu dagitin.” Yok 6yle bir sey. Biz gérevimizi
yapariz, karsihgmn: isteriz. Karsihf nedir; asgari iicrettir. Asgari
ticretin altinda dava alindif) zaman, avukat arkadagimuz, kurallara
aykir1 davrandig i¢in hakkinda disiplin kovusturmas: yapmiyor
muyuz? Peki, kendi elimizle nasil béyle bir ticreti uygun goritp de
yiiriirlage koyuyoruz? Baktigmiz zaman, bu da yanlis. Gergekleri
koyariz, sorumluluk onlara aittir. Onun yapmadigimuez icin bu
hale geliyoruz simdi, “para bitti, is bitti” gibi. Para da bitmedi, is de
bitmedj, ikisi de devam edecektir. Pararun bitmesi bizi ilgilendir-
miyor, i biziilgilendiriyor, isi de biz yerine getirmekle gérevliyiz.
Getirdigimiz zaman da bunun bedelini, kargthgir alacagiz, bunun
bagka bir anlatimu yok.

Onun igin, bu konuda bana gore yapilacak sey, hemen bir
raporu Bakanlifa ve Maliye Bakanlifi'na vermek, gelecegi agik
olarak giistermek. Ikincisi, verilen iicretlerin ¢ok diisiik oldugunu
ve 0 yasanmn ve yonetmeligin maddesinde belirtmek tizere, asgari
ticretin alinda gorev yapmanin miimkiin olmadigini, bundan biyle
bu tip s6zlesmeler, iicret tespitleri yapilacafini hatirlatmak. Boylece
biz, kendi lizerimize diigen gorevi yerine getirmis oluruz, o diger
gorevler de bagkalarma aittir. Bizim ne biitceyle ilgimiz var, ne para
aywrmayla ilgimiz var, ne bunun yapilmasiyla ilgimiz var.
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Bir de Van'la ilgili kisaca bir agiklama yapmak istiyorum:
Gergekten Van'la ilgili Baro Bagskam'mn gonderdigi yaziy1 ben
dikkatle okudum, gergekten ¢ok iizitldiim. Kisa zamanda ben
Istanbul Barosu Baskaru olarak, diger baro bagkanlan da aym
sekilde benim diigiincelerime katilir, Van'a gidelim. Van'da bu
sorunlari tartigacak bir ortami hazirlayalim ve orada gercekte
anlamda yarginin igerisinde sorumluluk yiiklenen sav-savun-
ma-karar iicliisiiniin sorumlulugu ve gérevinin neler oldugunu
o insanlara hatirlatacak, hatta onlari kinayacak bir toplantiy1 da
yapalim, goriiglerimizi agiklayalim. Béylece Van'a kargilagtifi bu
olaydan dolay: destek olahm, sorunu biz savunuma sorunu olarak
gorelim diye diisiiniiyorum.

Son olarak da bir sey sdylemek istiyorum: Bu stajyerlerle ilgili
olmak tizere 6niimiizdeki dénemde sinavlar baglayacak. Hala bir
aciklik getiremedik, cok dnemli. Bir soru bankasi kisa zamanda
olusturmak zorundayiz. Soru bankasi, eger biz smava girersek,
bunun sorumlulugunun altindan gikamayiz; ¢tinki ¢ok degisik
yerlerde degerli stajyer arkadaslarimuzin egit oranda egitim alma-
diklari acik olarak goriilityor. Soru bankasi, ancak bunlarin den-
gesini kurabilir. Biz kimseyi gece karanlikta avlamak istemiyoruz,
bilgili ve ayru zamanda meslege yeterli bir hukukcu ariyoruz.
Onun da kurallarim, sorularimi agik olarak anlatiriz ve biitiin
barolar, bu sorulara gire kendi derslerini diizenler, egitimlerini
buna goére yaparlar. Herkes de bilir ki, gelecek sorular bellidir.
Bu sorular, iiniversitelerden alinabilir, biitiin barolar sorularmi
verebilir; oturur, bunlar iki yliz ya da iki yiiz elli olarak tespit
edilir ve agiklanir. Boylece herkes esit kogullar igerisinde sinava
girmis olur ve egitimde yapilan noksanlik, onlarin sorunu haline
getirilmeden bu sorunu ¢dziime ulagtirrrus olabiliriz. Biz Istanbul
olarak gercekten egitime ¢ok Gnem veriyoruz, ok ¢alisiyoruz, ama
biitiin barolarm bé&yle olanaklar: yok, bdyle bir ¢aligma diizenini
de hakli olarak kuramadiklari agik olarak gériiliiyor. Onunicin, bu
eksikligi de kisa zamanda gidermek zorundayiz, ama bunun igin
4-5 tane daha geylerimiz vardi, Barolar Birligi'yle ilgili, barolarmn
kisa zamanda yerine getirmesi konusundaki taleplerimiz vardi,
bunlar1 da bagka bir toplantida beraber tartigiriz.

Hepinize tegekkiirlerimi sunuyorum.
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Giines GURSELER: Tegekkiir ederim.
[zmir Barosu Bagkam sayin Av. Nevzat Erdemir; buyurun.

Av. Nevzat ERDEMIR (izmir Barosu Bagkami): Degerli
Birlik Bagkaru, Birlik Yonetim Kurulu'nun degerli iiyeleri, de-
gerli meslektaglarim; sbzlerime baglarken, hepinize sevgilerimi
ve saygilartm sunuyorum. Birlik Genel Sekreteri sayin Giineg
Giirseler'e de yaptig1 62giin ¢alisma nedeniyle sahsim ve Barom
admna tegekkiir ediyorum.

Degerli meslektaglarim; geldigimiz noktada miidafiligin zo-
runlu hale getirilmesi, miidafaa makanu olmadan ceza hitkmiiniin
kurulmamas, ceza hukuku ilkeleri agisindan yerinde, savunulmas:
gereken bir ilkedir. Ancak sunu da kabul ve teslim etmek gerekir:
Bunun boyle olmasi, avukatlarin angaryaya mahkam edilmesi an-
lamina gelmemelidir. Miidafi segebilecek durumda olmayan kisiye
elbette sorusturma evresinde avukat tayin etmeli, kovusturma ev-
resinde ise sanugin kendi miidafiini 6zgiirce segebilmesine olanak
saglayacak tarzda mutlaka diizenleme yapilmahdur.

Degerli meslektaslarim; biliyorsunuz, Yildiz yargilamasinda
Mithat Pasa’ya sorulur, “bir avukat tayinine hakkinmz var ndir?”
diye. Ona verilen yamt sudur: “Biz iki isim tespit ettik, bunlardan
birisini segebilirsiniz.” Yasal diizenleme yapilirken, avukatlik
mesleginin serbest meslek oldugu, avukat: dzgiirce segme hak-
kirun da sanugm yasal ve anayasal bir hakki oldugu da mutlak
suretle goz dniinde tutulmalidir. Yine Insan Haklari Evrensel
Bildirgesi'nde, miidafiini segebilecek durumda olmayan ya da
yargilandig iilkedeki dili bilmeyen kimseye miidafi tayin edi-
lecegi kurala baglanmaktadir. O itibarla, yargilama evresinde
avukat gorevlendirilmesinin yoksulluk koguluna baglanmasinin
insan haklar agisindan herhangi bir sakmcast yoktur. O nedenle,
sayin Kolcuoglu'nun belirttigi gibi, muidafi gdrevlendirmelerinde
asgari ticret tarifesiyle Barolar Birligi'nin, Adalet Bakanligi'min ya
da Maliye Bakanh'run belirledigi tarife arasindaki izah etmek de
miimkiin degil. Eger avukatlarin bu konuda gérev yapmast iste-
niyorsa, asgari licret tarifesiyle CMK tarifeleri arasindaki farklilik
da mutlak suretle giderilmelidir. Angaryanin Anayasa’ya gore de
yasak oldugu, hicbir suretle géz ardi edilmemelidir.
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Degerli meslektaglarim; yasal diizenlemenin disinda, ortak

bilgisayar kullarumna iliskin goriis ve diisiincelere aynen katr- -

iyoruz. Riicu konusunun bundan sonraki uygulama icin diigii-
niillmesi gerektigi kamsindayiz. Aksi takdirde, bunlari gegmise
doniik bes yillik uygulamanin ok bityiik zorluklar yaratacagm
distintiyoruz. Yine benden evvelki konusmaci arkadaglarin atif-
ta bulunduklan gibi, CMK'run 150/1 maddesinin biz de yeterli
oldugu diisiincesindeyiz. Arz ettigim sekilde bu hizmeti iireten
meslektaglarin emeklerinin mutlaka kargihginm alinmas: tarzinda
miicadele yapilmas: gerekir. Bu konuda Barolar Birligi'nin yaptig:
ve bundan sonra yapacag ¢alismalarin da arkasinda olacagiz.

Yine sahsim ve Barom admna, Van Barosu'ndaki avukat ar-
kadaglara yonelik tutumu siddetle kirnyorum. Bu konuda Baro
olarak da Birligin yapacag calismaya katki koyacagimizi huzur-
larimizda ifade ediyorum.

Hepinize tekrar saygilar sunuyorum.
Giines GURSELER: Tesekkiir ederiz.

Ozdemir OZOK: Arkadaslar; Ahmet bey, “nualla igili ne yam-
lacaksa ya da bir toplant: yapilacaksa, hemen karar alinsin” diyor, bu
konuda degisik 6neriler geldi.

Arkadaslar; bunu hemen karara baglayalim mu, yoksa biitiin
toplantiy: bitirelim, ondan sonra mu bir karar alahm? O zaman
$0yle yapahm: Tanju, CMUK la ilgili konugsun ve Van'la ilgili
yarim saatlik bir b6liim agalim, ondan sonra yine devam edelim
isterseniz. Onu karara baglayip, kendi ana giindem maddemize
gecelim.

‘Tanju bey, buyurun.

Av. TANJU KORKUT {Karabiik Barosu Bagkani): Degerli
Birlik Bagkaru, degerli Birlik yoneticilerim ve degerli baro bagkan:
arkadaglarim; hepinize saygilarim sunuyorum.

Tabii vakti ekonomik kullanmak bakimindan, evvelinde s0y-
leyecegim gey sudur: Biz 30 Eylil 2005 tarihinde degerli Kocaeli
Bagkani'run ev sahipligi altinda Dogu Marmara ve Bati Karedeniz
Bolgesi barolartyla bugiinkii toplantiya hazirlik babinda bir araya
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geldik ve Birlige bu konuda destek vermek amaciyla CMK'yla
ilgili tiitm sorunlar masaya yatirdik ve bununla ilgili daha sonra
saygideger Bolu Bagkani'mn ev sahipliginde, kendilerine buradan
tesekkiirlerimi arz etmek istiyorum, ger¢ekten konukseverlik gos-
terdiler ve buradaki toplantitarda CMUK temsilcilerimizle Bolu'da
bunu masaya yatirdilar ve bir dosya hazirladik. Bu dosyayi zaten
toplantiya girmeden 6nce kapida arkadaslarmmza tevdi ettik ve
biraz sonra da Sakarya Bagkani, yle zannediyorum bu konunun
detaylarimi arkadaglarimiza sunacaktir, ben bu konuya deginmek
istemiyorum.

Benim deginmek istedigim konu, dzellikle 6gleden &nce ko-
nusma yapan sayin Aydin Barosu Bagkaru ve biraz 6nce de konus-
ma yapan Istanbul Barosu Bagkaru'run gériislerine tamamuyla ka-
tiliyorum. Ozellikle meslegimizin yaygmlasmast ve ileriye gitmesi
bakumundan yeni sistemin olumlu oldugunu ditsliniiyorum. Biz
avukatlar olarak 6zellikle dik durmanuz gerektigini diisiintiyorum
ve tamamuyla CMK uygulamalarini paraya endeksli bir hale getir-
menin Stesinde, meslegimizin saygmhigun ve meslektaslarimizin
saygin vaziyete gelmesini temin bakimindan biiyiik bir miicadele
vermemiz gerektigine evvelemirde inanuyorum. Biz gercekten hu-
kukun tistinliigiine inanan meslek grubu olarak, bunu yapmak
ve dik durmak zorundayiz ki, karsmmizda o saygimlif gérelim.
Karabiik Barosu Bagkaru olarak elimden geldigince bu sayginh-
gin tesis edilmesi bakimindan 6ncelikle kendime bunu bir gérev
kabul ettim ve bolgemde bunu sagladifima inaruyorum. Belki
diger barodaki arkadaslarimmun sorunlarina katiltyorum, onlarmn
bolgelerinde gorevli bulunan cumhuriyet savcilar: ve hikimlerin
tabii kisilikleri de ¢ok énemlidir, siyasi egilimleri de ¢ok dnemli-
dir, degiskenlik arz edebilir. Ancak bolge olarak bu konuda ¢ok
sansh oldugumu diigtintiyorum, iyi hdkim ve savcalarimzla iyi
bir koordine yapmis bulunmaktayiz ve bu uygulamalar: mesie-
gimizin onuruna yakisan bir sekilde, hem onlarin katkilari, hem
Baromuzun katkilariyla yiiriittiigiime inamyorum ve bundan
b&yle de miicadelemizi devam ettirecegim.

Ancak diger barolarda yasanan olaylara kars1 tim yurtta,
tiim barolar olarak ortak bir tavir almak gerektigine inaniyorum;
¢linkii Van'da yasanan olaym ben gercekten meslek onurunu
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zedeleyen ve meslektaslarimizin yurt genelindeki, hatta diinya
genelindeki saygmhgini yitirdigine inantyorum. Bu konuda Ka-
rabiik Barosu Bagkaru olarak Van'a gitmeyi diigiiniiyorum, ama
Birligimiz, &zellikle bu konuda saym Bagkan'in biraz sonra ifade
ettifi sekliyle bir birliktelik sagladi1 zaman, Baro olarak katkida
bulunmayi ve orada bulunmay: diistinityorum. Karabiik Barosu
olarak, meslegimize yonelik her tiirli saldinda biiyiik ve cetin
bir mticadeleyi vermeyi taahhiit ediyorum, bunu saglamaya ca-
lisiyorum ve bundan sonra da kanmmun son damlamasina kadar
aligmay diigitntiyorum. O bakimdan, ben CMK ile ilgili detay
bilgileri Sakarya Barosu Bagkaru'run anlatacagina da inandigim
i¢cin, konugmamu kisa kesiyorum.

Hepinize saygi ve hiirmetlerimi sunuyorum.

Ozdemir OZOK: Degerli baskanlar; izin verirseniz, bu asa-
mada bir 15-20 dakika igerisinde Van'la ilgili bir karar alalim,
daha sonra kaldigimiz yerden CMUK la ilgili goriismeleri siir-
diirelim.

Van'la ilgili saym Bagkaru'nin agiklamalarimi dinledik. Zaman
zaman konusan arkadaslarimuz, bu konuda gériis ve diigtincele-
rini aktardilar. En son sayin Istanbul Barosu Bagkaru'run, kendisi
gidecegini, hatta gitmek isteyen arkadaglarla gidip orada toplant
yapmak istedigini séyledi. Yine Tanju bey, ayr: sekilde gidece-
gini sdyledi. Tabii bunlar hep bireysel dnerilerdi, ama anlasilan,
topyekin hepimizi baglayacak ve birlikte hareket edecegimiz bir
karar alinmast isteniyor. Bilemiyorum, eger bu konuda somut,
kafasinda olusmus diisiincesi olan birisi varsa, onu alalim. Yok-
sa, su konusmalardan ¢ikan sonuca gére mutlaka Van’da birlikte
olmak arzusu var, birincisi bu.

Buyurun Bagkamim, siz bir ilave mi yapmak istiyorsunuz?

Av. Ismet KARADOL (Kirklareli Barosu Bagkani): Once
Van'a Barolar Birligimizin Yénetim Kurulu'ndan gorevlendirecegi
veya il baro bagkanlarindan birkag kiginin oraya gidip bir inceleme
yapmasindan, size rapor sunmasindan sonra bunu tartissak diye
bir fikrim var. Takdir sizin.
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Ozdemir OZOK: Tegekkiir ediyorum.

Arkadaglar; saygryla karsiliyoruz. Kirklareli Barosu Bagkani
saym Ismet Karagtl boyle bir éneride bulundu, yani “dnce altya-
pisint hazirlayalim, detay bilgi alalim, ondan sonra by konuyu detayl
bir tartisalim” dedi, ama saruyorum saym Van Barosu Baskanm'mun
actklamasiyla bu konuda yeterince bilgi sahibi olduk diye dii-
sitnityorum, herhalde arkadaslar da dyle diigiiniiyorlar. Bugiin
burada tabii ki Van Barosu Baskani'nin agiklamalarma inanmak
durumundayiz ve de dogru oldufuna inaniyoruz. Dolayisiyla
arastirilacak bir sey olmadigiru diisiinityorum. Olay ¢ok acik, cok
net; sayin bagsavcinin savunmaya bakigt, oradaki meslektaglarim-
za bakigi, énemli olan, bu da mevcut, zaten yazili olarak herkese
de bilgi vermis. Onu, yani barolara yazilan yaziy1 rapor olarak
da kabul edebiliriz.

Isterseniz, ben soruyu soyle yonelteyim: Oncelikle orada hep
beraber, biititn baro bagkanlarimn katilacag bir toplanti yapalim mu?
Bunu oylarimza sunuyorum: Kabul eden arkadaglarimuz? Evet ...

Arkadaglar; orada baro bagkanlariyla birlikte bir toplant:
yapaca@iz. Bu toplantida, yine hepimizin ortak hazirlayacags,
savunmaya yonelik bu saldiry: kinayacak ve de genel hukuk
sorunlarimuizi da dile getirecek, ama agirhkh zelde bu, genelde
de kendi sorunlarimiz1 ortaya koyacak, savunmanin sorunlarin
ortaya koyacak bir basin agiklamasini Van’da yapalim mi? Buna
evet diyen arkadaglarim el kaldirsin. Tamam.

Uciincii konu, tarih konusu; ¢iinkii bugiin 15 Ekim. Bunu nasil
yapalim; ekim sonu mu, kasim bagt mu, bunu birlikte tartbigalim.
Arkadaslar takvimlerine baksinlar, yani katihmu arttirabilmek
igin, isterseniz bunu Yonetim Kurulu'na birakm. En kisa zaman-
da Yénetim Kurulu, baro bagkanlarimizla da goriiserek bir tarih
saptasin. Birincisi, herkesin oraya katilmas1 ve orada toplant:
yapilmas: konusunda fikir birligi var. Ikincisi, orada bunu telin
eden, bunu kamuoyuna agiklayacak bir basin agiklamas: yapil-
mas1 konusunda bir seyimiz yok. Ugtincii konu, yaklagsan bayram
var, arkadaglarin $zel nedenleri olabilir. isterseniz burada tarihi
baglayabiliriz, isterseniz Yonetim Kurulu'na verirsiniz, Yonetim
Kurulu bir ¢calisma yapar, daha sonra size bildirir. Ancak engel-
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lenmesin ya da savsamasin ya da gecikmesin diyorsaniz, bugiin
de bir tarih saptayabiliriz. Ama buna su engeli olabilir: Hepimiz
su anda biirodaki durumumuzu, barodaki durumumuzu ¢ok net
bilemiyoruz.

Arkadaglar; Cumartesi ya da Pazar olabilir. Yalniz, Cumar-
tesi ve Pazar olmasi, kamuoyunun ilgisi bakimindan fark eder
mi acaba?

Av. Erol MEKIK: Esasinda bunun esprisi sundan doguyor:
Zamarunda ve yerinde yapilirsa ve kisa zamanda yapilirsa, ancak
giincelligini korur. O bakimdan, ¢ok énemli bir konu, uzatma-
yalim.

Ozdemir OZOK: Degerli bagkanlarim; hig itirazim yok, asla
itirazim yok. Yine soylityorum: Birlikte beraber ortak akhn tirii-
niind yaratalim, benim sikintim bu. “Kegke boyle olmasaydr” degil,
hep beraber birlikte, tamam arkadag, bir hafta sonraysa, biz bir
hafta sonraya haziriz. Yani bizim yéniimiizden bir engel, bir sey
yok, katilan arkadaglarimiz gelirler. Onun igin, tarihi burada mu
saptayalim, yoksa daha sonra mu? Oylarmiza sunuyorum: “Ta-
rihi bugiin burada belirleyelim” diyen arkadaslar ellerini kaldirsin
... Peki, “tarihi daha sonra Yonetim Kurulu'yla gériigerek bildirilsin”
diyen arkadaslarim ellerini kaldirsin ... Birinci secenek daha faz-
la oldu, herhalde bir 3-5 oy fazla, yani deniliyor ki, “tarih bugiin
burada belirlensin.”

Sayin Bagkan; diyelim ki Barolar Birligi Yénetimi, belki bas-
kanlarimizdan eslerini getirenler olur, arkadaglarim getirenler
olur, yani g6yle tahmini 150 civarinda ya da 100-150 civarinda
arkadagimizin orada rahatlikla kalacag, bu konuda bir sikint
olmaz, degil mi? Tamam. O vakit tarih istiyorum sizden.

Arkadaglar; sayin Zonguldak Barosu Bagkan, sayin Istanbul
Barosu Bagkani'nin, biraz da yiiksek sesle bastirmak igin “bir daha-
ki Cumartesi” dediler. Ben sizin oylarimza sunuyorum: Bir dahaki
Cumartesi Van’a baro bagkanlarimu caginyoruz, baro bagkanlar:
toplantist seklinde degil de ... Bagka bir teklif de olabilir.

Osmaniye Barosu Bagkani’run buyursunlar.
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Av. Hiiseyin SEZGIN {Osmaniye Barosu Bagkami): Bizim
goriigiimiiz su: Bildiri bugiin burada kararlagtnlsin ve bildiri ya-
yinlansm. Bildiride de Van'da yapilacak toplanti belirtilsin. Aksi
takdirde, eger Van'da yarin toplamlamayacaksa, ge¢ kalmg olur.
Yarin da herhalde olmayacagma gore, bence bildiri bugiin bu
toplant: hazir varken yayinlanir, Van da toplantida bildirilir.

Ozdemir OZOK: Sayin Bagkan, gok tegekkiir ediyorum.

Ben bunu oylarken, siz ¢ikip bunu séyleyecektiniz. Salonun
yaklagik ¥4'ii, oraya gidilmesi konusunda karar verdi. Arti, yine
¥/ii ‘'orada bir bildiri okunmasina karar verdi, yani samyorum
on arkadagimiz el kaldird: bunlarin aksine. Dolayisiyla onlari
tekrar tartismay gegtik, kegke olsaydy, tarhgsaydik. Simdi tarib;
ontimiizdeki hafta Cumartesi ...

Arkadaslar; biitiin bu konugmalar: dinlerken, sayin Van Baro-
su Bagkaru Ayhan bey bir seyler soylemek istiyor. Su gelismeler-
den sonra onu bir dinleyelim, kararimizi ondan sonra verelim.

Seni dinliyoruz Ayhan.

Av. Ayhan CABUK (Van Barosu Bagkami): Hafta igerisinde
toplantinun yapilmasinda yarar goriiyorum.

Ozdemir OZOK: Hafta arasinda olsun, yani Cuma olabilir
mi?

Av. Ayhan CABUK: Cuma giinii olabilir.

Ozdemir OZOK: Arkadaslar, oylamaya gerek var mu, ama
yine de oylayalmn.

Arkadagslar; onlar1 gectik, artik kararlastinlacak, ugak, otobiis,
tramvay, neyse gidecegiz, bizi yolumuzdan kimse engellemez.
Bir giin &nce gideriz, bir giin sonra gideriz ... Yalmz, sayin Glines
Giirseler, “Van bugtin hem bu bagsavcrmn yapmus oldugu densizlik
nedeniyle ve hem de bugiin Rektdriin tutuklanmas: nedeniyle cok dnemli
glindeme tasmdi. Acaba sadece biz gidip de kendi lokal sorunumuzla ilgili
mi konugalim, yoksa rektérle ilgili de orada bir sey soyleyelim mi?” der.
Bu tabii ¢ok hassas bir konu.
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Giines GURSELER: Bagkanim, yanlis anlagilds, ben o konu-
da bir gey sdyleyelim demedim. “Bizim bu etkinligimiz, rektirii de
koruyor” diye yorumlarnur ...

Ozdemir OZOK: Buyurun Tuncay.

Av. Tuncay ALNIAK: Bilmedigimiz bir ceza dosyasihakkinda
bir miitalaada bulunmak ya da destek vermek gibi anlagiimak, son
derece bizi rencide eder, yipratir. Hassasiyete ben de katiliyorum,
ama onlar1 deklere etmezsek, bahsetmezsek, b&yle bir destekten
de soz edilemez diye diisiiniiyorum.

Ozdemir OZOK: Arkadaglar; peki, biz hig rektorle ilgili da-
vaya, yargilamaya zaten deffinmeyecefiz, yani basin aciklamamiz
dogrudan dogruya bagsavciyla avukat arkadaglarimiz, baronun
ve baskanlarin, avukatlarin arasmdaki gegen 6zel konuya has-
redilirse, bizim yine oraya gitmemiz, yine birtakim arkadaglarin
gosterdigi duyarlilik gibi rektore bir destek olarak kabul edilir mi
kamuoyunda? Edilmez. Zaten bir kisim arkadag da “etse bile, o onun
degerlendirmesi” diyor. Ama bizim amacimuz, Baromuz'a, Bagkan’a
yapilan bu haks:z saldiriyt orada telin etmek, kars1 koymak.

Su olabilir: Stirmekte olan bir yargilamaya kars, onun disinda
bir sey olarmaz. Yani devam eden bir yargilamaya style ya da boyle
bir diigiince serdetmisiz gibi olur, onun dismnda herhangi bir engel
olmaz. Ancak biz, agiklamamizda ona deginmeyelim, biz sadece
savunma meslegine ... Zaten o densizlik, o olunca, adam belli,
bunun da boyle yaphg1 kendi yorumundan ¢ikaranlar gikarir.

Arkadaglar; tekrar ediyorum: Van’'a baro bagkanlarim ¢agin-
yoruz, arti o biitiin ugak filan islerini hemen Pazartesi’den itibaren,
hatta bugiinden itibaren, ama yarin Pazar, Barolar Birlifi olarak
size bilgi verecegiz. Hangi ucak gidiyorsa; Atlas, Jel, Onur, Tiirk
Hava Yollar, hangisiyse. Hatta katilim ¢ok olursa, yiiz kigi falan,
ozel ucak da kiralayabiliriz, yani bu da gotiiriir, tekrar geri ge-
tirir. Hatta sabah gidip aksam dénme olanagimz olabilir. Yeter
ki buradaki katilim arkadaglarimiz yeterince ¢ok sayida tutsun.
Dolayisiyla bunu yapabiliriz, bunlarn hepsini Barolar Birligi
olarak biz iistleniriz.
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TARTI3MA Ben tekrar hatirlatiyorum: Oraya gidilecek biitiin baro
bagkanlarimizi ¢agiracagiz. Baro bagkanlarimuz, yer durumuna
gore, gerekirse eslerini de getirebilirler, ama onun disinda bagka
bir arkadagtmizi cagirmayahm, say1 ¢ok genisler. Barolar Birligi
Yonetim Kurulu'ndan biiyiik ¢ogunluktaki arkadaslarimizin
mazereti yoksa, katilacaklar. Bir metin hazirlayacagiz. Bu metmi
bugtin, yarmn Yonetim Kurulu kaleme alsin. Eger sey yaparsamz,
iginizden bir-iki arkadasinnuz da katilsm. Yine biz, bu yazilmissa,
eger Cumartesi-Pazar yazarsa arkadaslarimiz, bunu biitiin ba-
rolara fakslayalim. Soyle bir okuyun: “Surasina sunu ilave edelim,
burasina bunu ilave edelim” deyin; ¢linkii ortak bir tavrimiz olacak.
Bu, Ozdemir Ozok’un, Yénetim Kurulu'nun, Izmir Barosu'nun,
Istanbul Barosu’'nun degil, titm barolarin bir tepkisi, savunmaya
yapilan bu haksiz uygulamadan dolay:. Dolayisiyla birincisi, oraya
gidiyoruz. Ikincisi, basin agiklamast yapiyoruz.

Arkadaslar; bakin, eger boyle bir sey varsa, en ideali, liitfen
katilumi arthirm, 8zel ugakla gidelim. Ankara’ya gelin, 6zel ugakla
Ankara’dan oraya gidip gelelim.

Degerli bagkanlarim; orada 6gleden sonraya kalirsa, basina
ulagtirilmasi zor olur. Basin agiklamamuzi en ge¢ 11.00"de oradaki
yerel basima ve ajanslara vermek durumundayiz. Gergi biz buraya
gekeriz, buradan bizim Barolar Birligi Basin Miisavirimiz, her yere
ulagtirir, o sorun degil, ama yine de yerel basina verebilmemiz
i¢in, anadolu basmina verebilmemiz i¢in, 11.00e kadar orada bu
isi bitirmig olmamiz lazim. Dolayisiyla bizim ya bir giin énceden
gitmemiz lazim, bir gece kalmamiz ya da ayr giin sabahleyin
erken bir 6zel ugakla gitmemiz gerekiyor. Bagkan'in séyledigine
gore, Van'a ugak saat 14.00'teymis.

Giines GURSELER: Yarn burada bir etkinlik yapsak ...

Ozdemir OZOK: Hay1r, onlar gecti sevgili Giines Giirseler,
artik onlan oylatmiyoruz. Yalniz, bunun gerceklesebilmesi igin,
madem ki arkadaglarumz oybirlifiyle bir karar verdi, simdi bura-
da bulunan biitiin arkadaglar, Cuma giinii gelecekleri konusunda,
gelse de, gelmese de katki sunacaklar: konusunda barosu adina
bize teminat versin ve biz, 6zel bir ugak tutalim. Bu ig, §yle gezme
isi degil, gorev yapilip gelinecek.
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Arkadaslar; yalmz, Cengiz beyin ve Giines beyin hakl: bir
endigeleri var: Tamam, ézel bir ugak da tutalim, tarifeli ucaklarla
da gidelim, ama katilim ¢ok énemli. Burada el kaldiran ve buna
“okey” diyen arkadaglarimuzin tamarm, yani 62-63 tane temsilci ve
baro bagskammuz var burada, hig¢ olmazsa 60 tane baro baskarurmz,
bu seyahate katilacag1 konusunda kesin stz veriyorsa, biz bunu
baglatacapiz. |

Degerli bagkanlanm; burada salonun heyecaruni gérdiiniiz. Biz,

salondaki heyecana uyarak bunu séyledik. Ben bagkanlarmma gii-

veniyorum, “geliyorum” diyen, gelecektir diye inanuyorum, ondan
endisem yok. Burada el kaldiran her arkadasimiz, onun sorumlir-
lugunun bilincindedir. Bu bizim i¢in bir sinavdir, bundan sonraki
etkinliklerde de bir gésterge olur. Biz 6zel ugak mu, tarifeli ucak
mu, onu bir konugalim, bakalim, ama mutlaka gitme konusundaki
‘kararmmizdan geri dénmeyelim. O zaman Persembe aksamu gidi-
lecek, Cuma giinii kalinup 14.00'te dontilecek. Belki Istanbul icin,
Izmir icin bilemiyorum, Istanbul’dan Var'a saat kagta? O zaman
siz yetigirsiniz, sizin sorununuz yok. Tabii yer sorunu olabilir.

Arkadaglar; biz Barolar Birlii olarak, déniimiizdeki hafta
Pergembe giinii aksamleyin ya da 5gleden sonra Van'a gitmek
icin bir organizasyon yapiyoruz. Orta Anadolu, Akdeniz ve Ka-
radeniz’den arkadaglarimiz bize bildirirlerse, biz bunu yapacagtz.
Yonetimden de katilacak arkadaslara, ¢iinkii simdi herkesin cok
0zel mazeretleri olabilir, bunu saygiyla kargilamak lazam. Ama
burada ellerini kaldiran arkadaslar, bir defa burada sorumlular,
mutlaka gelmeleri lazim, ne olursa olsun. Birincil is, 6niimiizdeki
hafta Persembe giinii bu. Ikincisi, basin agiklamasim hazirlaya-
cagiz ve detay programu biz size en ge¢ Cargamba giinii Ayhan
beyle goriistitkten sonra bildirecegiz. Bu is kapanmstir; gidi-
yoruz, Persembe giiniine kadar isim bildiriyorsunuz. Istanbul,
Izmir, Trakya’daki, Marmara’daki arkadaslarimiz, Istanbul’dan
giiniibirligine gidebilirler. Biz de basin toplantisin 11.00 gibi plan-
laniz. Dolayisiyla Cuma giinii saat 11.00'de Van’'da basin toplantist
yapilmasma, Persembe giiniinden gitmek isteyen arkadaslara biz
Barolar Birligi olarak her tiirlii olanag saglayacagiz. Orada da
bir basin aciklamasi yapilacak. Mazereti clanlarin mazeretine
saygl duyuyoruz, ama su muhakkak ki, eger oraya gelmiyorsa

83

TARTISHA




ABDULHALIK
OBUZ'UN
KONUSAAS

DOKUZUNCU BARO BASKANLARI TOPLANTISI

arkadaslar, ¢cok 6nemli bir mazereti var.
Hepinize ¢ok tesekkiir ediyorum.
Kaldigimuz yerden devam ediyoruz.

Giines GURSELER: Kastamonu Barosu Bagkani sayin Ab-
diilhalik Oguz; buyurun.

Av. ABDULHALIK OGUZ (Kastamonu Barosu Bagkani):
Sahsim ve Kastamonu Barosu adina saygilar sunuyorum.

Efendim, evvela pek cok konuya deginmis olan arkadaglarima,
baro bagkan arkadaslarima siikranlarim sunuyorum. Gergekten
yararh bir toplanti devam etmektedir. Bendeniz sadece birkag
konuda bunlara ilave yapacagim. Ceza Muhakemesi Kanunu'nu

. yiiriirliige koyan iktidar, bunun gerektirdigi mali biitceyi hazir-

lamak mecburiyetinde. Yalniz, buna biz Barolar Birligi olarak ve
barolar olarak destek olmak mevkiindeyiz. Nasil? Elimizde bugiin
verilen istatistikler gosteriyor ki, bazi bolgelerde begli misli, en
az olan barolarda da ii¢ misli avukat ihtiyac1 artnugtir. O halde,
bunun karsihfinda Maliye Bakanhgi'mun Barolar Birligi'ne ak-
taraca@t miktar da onceki yillara gore ayru oranda artmgtir ve
sniimiizdeki donemde de artmasi beklenir. O halde, bu biitcenin
hazirlanabilmesi icin, vakit gegirmeksizin Adalet Bakanhg1'mun ve
Maliye Bakanhi1'run uyarimas: konusunda biyiik ihtiyag oldugu
kanaatimi arz ediyorum.

Ikincisi, Ceza Muhakemesi Kanunu'yla birlikte dogan ihtiyac,
bir bilgisayar programunin acilen yiiritrlige girmesi gerektigini,
bir genelleme gerektigini ortaya koymustur. Bu konuda Barolar
Birligi faaliyet icerisindedir. Ancak cesitli nedenlerle bu bugiine
kadar yapilamadi ve biraz da gecikecegi anlagiliyor. Bu muhtelif
baliitmlerden meydana gelen bilgisayar programuirun sadece Ceza
Muhakemesi Kanunu'na taalluk eden kisminin éne ahnarak bir
an evvel kendi baglarina program iiretemeyen barolarin rahata
kavusturulmas: gerektigi gortigitmii de ifade ediyorum.

Uciinciisii, uzlasma mevzuu. Istanbul Barosu Bagkani saym
Kazim Kolcuoglu’nun fikrine katihyorum. Uzlagma, pek kisa ola-
rak diizenlenmistir. Aslinda yonetmelik, yonergeyle degil, yasa
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olarak bunun tafsilatla ortaya konulmas: gerekir, miiesseseles-
tirilmesi gerekir. Kastamonu'nun bir ézelliginden bahsedeyim:
Kastamonu'nun niifusunun bityiik bir kismm, bityiik illerde yaga-
maktadir. Dort ytiz elli bin niifus Kastamonu’da, iki milyona yakin
niifus Istanbul’da, Ankara’da, izmir’de, Bursa’da. Bunlar tatillerde
Kastamonu'ya gelirler, oralarda cikan ihtilaflarda uzlagsmaya gi-
ren konularda uzlagma tesebbiisii icerisindeyken Istanbul’a ya
da diger biiytik illere doniiyorlar. Bizim uzlaghrmada gorev ver-
digimiz savca arkadaglarimiz, bize telefon edip yakimiyorlar, “biz
bunu nasil yapacagiz?” Birakip gitmis, belli bir siirede uzlagtirma
raporunu vermesi lazim. Biz bunu nasil yapacagiz da bir araya
getirecegiz? Boyle sikintilar yasiyoruz. Bu itibarla, uzlasma konu-
sunda da ne tiirli1 bir ditzenlemeye gidilmesi gerektigini, emsali
tilkelerde nasil oluyorsa, bunlari Barolar Birligi olarak yeniden bir
yasalagma konusu getirilmesinde 6neri olarak Adalet Bakanhgi'na
sunulmasimin faydali olacag: goriisiinii arz ediyorum.

Efendim, bu vesileyle saygilar sunuyorum.
Giines GURSELER: Tesekkiir ederiz.
Kirklareli Barosu Bagkam Av. Hikmet Karadél; buyurun.

Av. Hikmet KARADOL (Kirklareli Barosu Bagkani): Saygi-

deger Birlik Bagkani, sayin bagkanlarim; hepinizi sevgl ve say giyla
selamlryorum.

Geri alma yonergesinde barolara gérev verilmig. Buna ka-
tilmiyoruz; ¢iinkii bizim bunu geri almamiz mimkiin degil. Bu
masraflar1 kim verecek, nasil hazirlanacak? Bunun kaynagi, madem
Hazine’den ciknustir bu para, Hazine avukatlarma Maliye Bakanhg
emir versin, o tahsilata girissin gibi teklifimiz var. Takdir sizlerin.

Bir de bu CMUK'ta gérevlendirme barolara ait. Ancak baz
durumlarda hakimler, nsbet¢i avukati bulamuyorlar veya geg
temin ediliyor. Bu takdirde, baro bagkanlarimn “ille avukat: ben
gorevlendirecegim” rijit kuralina uyulmamasi, hakim ve savcilarla
anlagilarak, eger onda suiistimal edilmiyorsa, o andaki gorev al-
rug avukata ficretin denmesini takdirlerinize sunuyorum. Bizim
Kirklareli'nde bir olay oldu; Pinarhisar ilcemizde iki bine yakin
saruk mevcut, bir dolandiriciliktan dolay:. Dolayistyla dort tane
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avukatiruz var; bu iki bin kisiden dolay: buna CMUK parasini
nasil verecegiz, bunun da cevabini istiyorum sizden.

Hepinize sevgi ve saygilar sunuyorum.
Giines GURSELER: Tegekkiir ederim.
Kocaeli Barosu Bagkani, buyurun.

Av. Ilter YILMAZ (Kocaeli Barosu Bagkani): Sayin Birlik
Bagkanu, Birlifin degerli Yonetim Kurulu {iyeleri ve saygideger
bagkanlarim, sayin meslektaglarim; bugiinkii giindem konumuz
gercekten giintimiizde ¢ok 6nemli olan bir konu. Ancak sabahtan
beri biititn arkadaglarun degerli katkida bulundular. Ben onlar
tekrarlamak yerine, zaten biz Batt Karadeniz ve Dogu Marmara
bolge barolar olarak on baro, on bes giin kadar énce bir toplant
yaptik Kocaeli'nde. Kocaeli’'nde arkadaslarimizla sorunu masaya
yatirdik, bugiin buraya birtakim &neriler getirme dtigiincemiz vardu.
Daha sonra, ge¢tifimiz hafta Bolu Barosu Bagkanligi'nda da CMK
gorevlisi koordinattr arkadaslarmmz, yani bu isin icinde fiilen bu-
lunan arkadagslarimiz, ayr bir toplant1 yaptilar ve ondan sonra da
bir toplant bildirisi hazirlayip 6nerilerimizi buraya getirdik. Biraz
sonra o dnerileri sayin Sakarya Barosu Bagkaru Semih bey sizlere
sunacak. Ben bunun diginda biraz bagka konulardan bahsetmek
istiyorum, ¢linkit ok acil konular. Evet, CMK gorevlendirmeleri
sorununu yagiyoruz, acil ¢dziimlenmesi gerekir. Ancak biraz evvel
Istanbul Barosu Bagkaru sayin Kazim beyde belirttigi gibi, staj ve
smav ok Snemli konular. Nedenine gelince; biz dntimiizdeki aydan
itibaren staj egitimine baglayacagiz. Ancak staj egitimine baglayacak
olan arkadaglarimizin biiyiik cogunlugu, smava tabi olacaklar. Biz
bugiin smavin nasi yapilacagru, stajin nasi yapilacagiu bilerni-
yoruz. Su anda elimizde Avukathk Yasas: Degisiklik Taslag ach
altinda bir taslak var, bununla ilgili goriislerimiz soruldu. Biraz
evvel, daha dogrusu toplantinin baginda saymn Bagkan'in belirttigi
gibi, bu konudaki calismalar son gekline gelmis. Ancak son sekline
gelmesi de yeterli degil; ¢iinkit bir yerde kapmmin 6niine geldi bu
sorunlar. Staja basglayacak arkadaslarmruza biz ne sekilde egitim
verecegiz? Biz bugiine kadar 11-12 yildan beri Kocaeli Barosu ola-
rak staj egitimi yapan bir Baroyuz, ama bizim gevrernizde bir¢ok
baro, bu staj egitimini yerine getiremiyor. Biz yerine getiriyoruz,
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ama kendi yontemimizle getiriyoruz, kendi tecriibelerimize, biri-
kimlerimize gore bir seyler yapmaya gayret ediyoruz. Ne derece
dogrusu yapryoruz, biz de onun bilincinde degiliz.

Giines GURSELER: Bagkanim, CMUK'la bagl kalirsak
.. Sbyle: Sinav konusunda hazirigimiz var, o konuda ayr bir
toplanti yapip orada enine boyuna degerlendirecegiz. Bilginize
sunuyorum.

Buyurun.
Av. Ilter YILMAZ: Tegekkiirler sayin Giirseler.

Ben o zaman hemen toparlamaya ¢alisayim, smav ve stajla
ilgili calisma yapild1 ve son sekline geldiyse, daha dogrusu bir
dahaki toplantida giindeme gelecek anladigim kadariyla. Ben bir
diger konuya daha deginmek istiyordum; sosyal giivenlikle ilgili
caligmanun da son sekline geldigini sayin Bagkan soyledi.

CMUKla ilgili hemen iki ciimlede toparlayacagim, siirem
i¢inde kalacagim, ondan sonra zaten sayin Baskan agiklayacak-
lar. Biraz evvel iki baro bagkan arkadagim, CMUK, riicuyla ilgili,
CMUK taki gorevlendirilen arkadaglara 6denen meblagin rizcuyla
ilgili 6neri getirdiler. Dediler ki, “bunun ilama baglanmas: gerekir
ve ilama gire de tahsil edilmesi gerekir.” Biz bir adim daha ileriye
gidiyoruz, on baro olarak su 6neriyi getiriyoruz: “Bununla ilgili
gereken yasal diizenlemeler yapilsin” diyoruz. Madem ki bu adaletin
tecellisi icin yerine getirilecektir, bir yargilama gorevidir, bir yar-
gilama masrafidir. Dolayisiyla difer yarg: masraflan gibi ilama
baglanmas: gerekir ve baro tarafindan deil, barolar tarafindan
degil, bunun Hazine tarafindan tahsili saglanmasi gerekir diyoruz,
bu konuda da yasal diizenlemenin yerine getirilmesi icap eder.

Ben Kocaeli Barosu adina tiim burada bulunan herkese say-
gilarimi sunuyorum. Bana vakit ayirma nezaketini gsterdiginiz
icin de sizlere ayrica tesekkiir ediyorum.

Sayglar.
Giines GURSELER: Tegekkiir ederiz sayin Bagkan.

Manisa Barosu Bagkan sayin Remzi Demirkol; buyurun.
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Av. Remzi DEMIRKOL (Manisa Barosu Bagkani): Sayin
Bagkan, degerli arkadaglanim; hepinizi saygiyla selamliyorum.

Ben ¢ok kisa bir siirede 6z olarak, sayin Bagkan'in da degindigi
gibi, ayru seyleri tekrar yerine, ¢6ziim &nerilerinin ne olabilecegini
sizlere kendi gériigiim olarak aktarmaya calisacagim.

Durumdan vazife ¢ikarma gibi sézler de var, biraz ona benzer
sekilde, bu para isiyle ilgili bir calisma yaptim. Gergi “paramn ne
Onemi var; miihim olan, insanlik” gibi de konusuldu, ama bu is,
aslinda paradan ¢ikti. Yani 1993 te baslamusg, simdi 2005’teyiz, on
ii¢ y1l gegiyor, bu konuyla ilgili bu katilimda bir toplant1 yapil-
marmus. Ne zaman oldu? 1 Haziran’'da katlanma ve para meselesi
devreye girince, tabii birbirini sikistirarak, geng avukatlarinuzin
yaz aylarinda para talebinin ¢ogalmas: nedeniyle Birligimizi
zorlamasi, bu para 6demelerinde meydana gelen zorlugun daha
da had safhalara gidebilecegi diisiincesiyle boyle bir toplanti ya-
pilmas: gerekli oldu.

Ben bu “deniz bitt, bitmedi” konusu, arkadaslarnimiz da ko-
nugtular, para konusuyla ilgili kisa bir calisma yaptim, onlari size
hemen siirem icinde aktaracagim. Yorumunu, teknigini ve yapil-
mas: gerekenleri ilgili Barolar Birligi Yonetim Kurulu ve Bagkani,
gerekli oldugunda bize gorev diigerse, lizerimize diiseni yapmay1
simdiden taahhiit ettifimi belirteyim. Bu Saymanmmiz tarafindan
hazirlafian basit bilangodan da goriilecegi gibi, su anda 5 trilyon
paramuz var ve bunun tabii kisa siirede yetmeyecegi sdyleniyor,
dogrudur. Bu konuyla ilgili Maliye Bakanligimun ilgilileriyle yap-
tigimiz arastirmada, bu ayrintili olarak nerelerden ne paralari ke-
sildigi, %15 veya adli yardim %3 olmak tizere burada belirtilmis.
Bize bu y1l sonuna kadar édenecek olan para 39 trilyon 305 milyar
547 bin geklinde, yani 40 trilyon civarinda para ve su anda bize
aktarilan para 36 trilyon, demek ki 3 trilyon daha oradan parayi
bize aralik ayina kadar génderecekler.

Av. Soner KOCABEY: 2003 mali y1h kesin hesap sonuglarina
gore rakam 36 trilyon 507 milyar 882 ...
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Av. Remzi DEMIRKOL:Bana verilen liste, kesintilerle bir-
likte su anda 39.305 seklinde. Yarg: harglar1 164 trilyon, iadeler
41 trilyon, net tahsilat 123 trilyon, %15 CMUKla ilgili 18.455, %3
adli yardim 3.6 trilyon. Ticaret sicil harglar1 28.5 trilyon, iadeler
16 frilyon, gerile kalmug 12 trilyon. Buradan %15, 1.802, %3 de
360 milyar. Ticaret sicil harclari, o daha az, 3 trilyon. Yarg: para
cezalari, mahkeme para cezalan olmak tizere 126 trilyon ve bun-
lardan iadelerden sonra 125 trilyon, buradan da yiizde 15, 18
trilyon, adli yard: da 3.7 trilyon. Burada ilging bir sey var: Noter
harglari. Noter harglar: 147 trilyon 287 milyar tutuyor. Bundan 1
trilyon iade olmusg, buradan 146 trilyon net tahsilat var. Ancak
CMUK o6demeleri igin %15 buradan kesinti yapilmuyor, yalniz-
ca adli yardim igin ylizde 3, 4.3 trilyon, yani yarg: harglarindan
daha cok noter harglar: tutuyor. Eger biz, Maliye Bakanhgi'yla
bir isbirligi yapacaksak, bu noter harglarini eger %15 kesintilere
dahil ettirebilirsek, zaten bu 60 trilyonu buluyor. Yani bizim “de-
niz” meselesinin ¢ok deryalar: daha var burada. Burada kolaylik
var sayin Sayman, yani bakin, burada faydasi olsun diye bunu
hep birlikte ¢dziim arayalim, Bakin, burada bir¢ok baro bagkaru
arkadagimuz konustu; bu CMUK tan gorev alan arkadaglarn kar-
sisinda, burada konustuklar: gibi konusabilirler mi?

Ozdemir OZOK: Niye konusamasinlar sayin Bagkan.

Av. Remzi DEMIRKOL: Bilmiyorum, yani o paralar ... Dogru,
her yerde dogru, ama bakalim hangisi dogru, degil mi? Burada
ben Giines beyin kisitlamalarinin CMUK avukatlar: tarafindan
hoggoriiyle karsilandifini zannetmiyorum. Meselenin parayla
ilgili olan taraf1 varsa, sorunu ¢tzmek o kadar zor degil.

Ozdemir OZOK: Peki, bize ashinda 100 milyar lira para yol-
layacaklar da 39 milyar mu? ...

Av. REMZI DEMIRKOL: Yani daha 3 trilyon paranmn oldu-
gunu diigiiniiyorum.

Ozdemir OZOK: Diisiinityorsun, ama sevgili Bagkan, buyu-
run, su yaziyl bir okuyun. '

Av. REMZI DEMIRKOL: Ben de bunu size vereyim.
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Ozdemir OZOK: “Size CMUK igin bu kadar, adli miizaheret icin
bu kadar yollayacagrm” diyor ...

Av. REMZI DEMIRKOL: Ben size bunlar: aktarayim. Siz
de Pazartesi giinii, nasil olsa Maliye Bakanh surasi, yani gidip
orada bunlar1 gériismek miimkiin. Ben simdi bunlar1 ezbere
soylemiyorum; mesela bize adli yardimdan 6niimiizdeki mart
ayinda ne kadar para gtndereceklerini de yazdilar. AdH yardimla
ilgili, toptan génderiliyor ya, gecen yil 10 trilyon, diyor ki, “ilgili
yasalara gére 2006 Mart ayt sonuna kadar 12.224 ..." Bunu da onlar
cikarip verdiler. Digerini de okuyayun: “5320 sayili Kanun -‘yani
bu CMK7mn 13.2, biliyorsunuz bu daha sonradan eklenmisti’- geregince
Barolar Birligi'ne 2004 il kesin hesabina gire Arahik 2005 ayi sonuna
kadar toplam ddenecek para 39.305.” Saym Bagkan; sizin ¢agrimzdaki
yapiacak konusmalarin nelerle sinurli oldugu da yaziliyds. Siz

- “goziim onerisi yapin” dediniz, ben de boyle somut, yani isin diger

duygusal taraflarini biraktim, sayisal olarak durum nedir, onu
anlatmaya ¢alhistim. Bu bilgileri sizlere arz ediyorum.

Saygalarimla.
Giines GURSELER: Tesekkiirler.
Mus Barosu Bagkans sayin Sait Sever; buyurun.

Av. Sait SEVER (Mus Barosu Bagkani): Sayin Birlik Bagkan,
Birlik Yonetim Kurulu'nun degerli ityeleri, sayin baro baskanlar;
hepinizi saygiyla selamliyorum.

Tabii ki 6nce ¢ok geg kalindi, bu saatten sonra bizi dinleyenler
de nezaketen dinliyor, biliyorum. Ancak yine de bu CMK ile ilgili
kendi diislincelerimi aciklamak istiyorum.

Bildiginiz gibi, bu zorunlu miidafilik, ilk defa 3842 sayil Ya-
sa'yla bizim is hukukumuza girdi. CMK, onu genigletti, kapsarmuu
genigletti. Oncelikle sunu ifade etmek istiyorum: Ben sayin Istan-
bul Barosu Bagkaru, sayin Aydin Barosu Bagkar, saym Batman
Barosu Bagkani'min goriiglerine aynen katiliyorum, ama yine de
ifade etmek istiyorum: Ceza sorusturmasi ve kovusturmasinin
her asamasinda santk veya siipheli, bir avukatin yardimindan
yararlanma, onun temel hakkidir. Biz bunu béyle parayla falan,
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“deviete yiik geliyor” falan ... Biz bunu temel hak olarak benimseme-
liyiz. Kaldi ki biz ne cabuk unuttuk; doksan giin gbzalh siirelerini

unuttuk. Hi¢cbir avukatin bu emniyet miidiirliiklerine, sorusturma -

makamlarina yaklagamadi giinleri gordik. Bunlar ¢ok gegmiste
degil, daha diindii. Ben iskencede gérdiiklerimi anlatmayacagim,
ayr1 bir olay. Yine sayin Isa Bagkan'm styledigine de katilmiyo-
rum; burada fakir-zengin ayrim yapilmamal:. Bence kanundaki
diizenleme yerindedir, dogru bir diizenlemedir.

Niye bu sorunlar yaganiyor, séylityorum bunu: Sayn Istanbul
Barosu Bagkaru bilir, Birlik Bagkaru bilir, hepiniz bilirsiniz; Ceza
Kanunu'nu degistiriyorsunuz, Ceza Usul Kanunu’nu degistiriyor-
sunuz, Ceza Infaz Kanunu'nu degistiriyorsunuz, ama cikardigimz
tarihten alt ay sonra da yiiriirliige koyuyorsunuz, tabii ki bu prob-
lemler gikacak. Diistiniildii mii? Yeni kavramlar, yeni kurumlar
getirildi; bunlar uygulamada ne gibi sorunlar dogurur, bunlar
tizerinde diisiiniild it ma? Hayur. Biraz dayatma vards, dogrudur;
biz bir siirecten geciyoruz, Avrupa Birligi olay1 var, bu yasalarm
cok siiratle ¢ikmasi gerekiyordu ve biz de onu yaphk. Biz bunun
mali sonuglariu da diisiinmedik, meslegin etigi vesaire bunlar
pek diigiiniilmedi. Sunu bilmek istiyorum; Musg Barosu, yeni bir
Baro, onun igin: Bu yasalarin yapilma siirecinde barolara ne kadar
6nem verildi ya da goriigleri ne kadar ciddiye alindi?

Ancak su itirazlara katilmiyorum: Saymn Giirseler'in calismasi
var, ben de o caligmay: okudum. Ne diyor sayin Giirseler? Birin-
cisi, biz bundan sonra sanki avukatlik meslegimizi serbest olarak
yapmarmza engel olunuyor. Yok, hayir, engel olunmuyor. Isi ret
hakki sanki ortadan kaldiriliyor; boyle bir sey de yok, yani igin
ret hakki niye ortadan kaldirilsin? Istemeyen, CMUK hizmetlerine
katilmaz, son derece basit. Kald: ki, mesela ufacik bir baroyum,
otuz kisi var, orada 5-6 kisi katilmiyor, gencler bu isi gotariyor.
Meslegin kalitesi ayr bir olay, o egitim sorunuy, yapin, bagarin.
Biz madem ki bu meslegi segmisiz, onu dogru bir sekilde yapmak
zorundayiz, bunun da sugunu baskasina yitkleyemeyiz.

Bir sey daha styleniyor: “Devlet bizi bundan sonra ucuz avi-
kat olarak caligtiracak.” Bu ucuz, pahah, bu yasamn konusu degil,
licreti sen belirliyorsun, sayin Bagkan anlatti bunu; direnirsiniz,
geregini yaparsimz. Siz mesleginizi hakkiyla yaparsaruz, ticretini
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de alirsiuz. Yapilmas: gereken bu, yoksa yasalardan geriye doniig,
“eskiden daha iyiydi, o gekilde dala iyt yiiriyordu” demenin hicbir
anlamy, hicbir dlemi yok. Bizim ufkumuzun genis olmasi lazim,
olaylara genis bakacag1z.

Oziir diliyorum saymn Bagkan, bir sikmtim var, onu ifade et-
mek istiyorum sayin Bagkana: Bu cezaevlerinde avukat-tutuklu-
hiikitmlii gériigmelerinde sikinti yagtyoruz. $0yle bir stkinti: Bir
kere mesela ben Mus i¢in s6ylityorum, Mus'ta alti yiiz elli kiginin
kaldig1 -ki bunun bir kismu da terdr suclaridir- bir cezaevi var.
Bir tek avukat goriisme odasi var. Her bir avukat, yani birisi go-
ritgmesini bitirmeden digeri goriisemiyor. Ikincisi, bir uygulama
getirdiler, ydnetmelikte var, bana gosterdiler onu; ayr ayr gorii-
seceksiniz, her bir miivekkilinizle ayr ayr1 goriiseceksiniz, orada
tutuklu ve hikiimlii ayrimi yapmadan. Ben hitkiimliiler icin ya
da terdr suglan icin bir anlami olurdu da, diyelim ki sahtekarhk
sucundan bes kigi hakkinda dava var, ayn: davada yargilanryor.
Higbir ey yok, ama diyor ki, “hayir”. Siz bdyle yaparsaniz, bir
cezaevinde iki avukat ancak bir giin goriigebilir. Kald1 ki, buna
bir de mesai saatleri sturlandirilmas: getirilmis, hadi saygryla
kargihyorum, onlarin da yemegi var falan, ama Cumartesi-Pazarin
bunun igine katilmasi dogru degil gibi geliyor bana, su anlamda
da dogru degil: Bagkan, gece saat 00.00-01.00'de bizi cagirtyorlar,
karakoldan cagirtyorlar, “buyurun gelin, CMUK var” diyorlar. Siz
savunma gorevini yerine getirdiginiz zaman, mesai mevhumu
var, ama siz cezaevinde yine o gorevi yapiyorsunuz, yine ayni geyi
yapiyorsunuz, 0 zaman sizin karsiniza mesai kavramu ikabiliyor.
Ben saym Birlik Bagkar da bunu dikkate almasimi istiyorum.

Hepinize saygilar sunuyorum.
Ozdemir OZOK: Tesekkiir ederim.
Nevsehir Barosu Bagkam saym Ramazan Kii¢iik; buyurun.

Av. Ramazan KUCUK (Nevsehir Barosu Bagkani): Sayin
Bagkan, kiymetli yéneticiler, degerli arkadaglarim; biraz once
arkadaslarimizi dinledik. Zorunlu avukathik bir kazanim, bunda
mutabikiz. Ancak bunun diger bir yonii de var: Zannederim sene-
nin ilk baglarinda Nevsehir'de insan haklariyla ilgili uluslararasi
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bir toplanti yapildi. Orada Kanunlar Genel Miidiirii bir stz sarf
etti, aynen soyleydi: “Bundan sonra baslangicta asliye hukuk davala-
rinda olmak iizere, avukatsiz dava dilekgestni mahkerme kabul etniemesi
yoniinde bir caligmanuz var.” Yani zorunlu avukatlig bu yonlerde
de yayabilir miyiz diye diisiiniiyorum. Dolayisiyla CMK’daki
stkint1 kismen boyle giderilebilir. Degilse, eskiye déniis veya ye-
niye doniig, boyle bir tartismaya girmek yanhs olur. Bana gore,
Mersin Barosu Bagkani'min dedigi konular da dogru, Kazim beyin
dedigi kazanimlardan, temel ézgiirliiklerimizden vazgecmemiz
de yanlis. Ancak bunun bir yasayla zorunlu avukathgin sadece
cezada degil, hukukta da getirilmesi, nasil muhasebecilerde bu
getiriliyorsa, avukathk agisindan da boyle bir calisma yapilmas:
gerekir.

Bunu bu gekilde ifade ettikten sonra, 6zellikle Van’daki top-
lantiyla ilgili, arkadaglarimiz, bunu telin etmek igin toplanacagiz.
Yalmz, diger konulan da katmakta fayda var. Benim baromda
yasanmiyor, ama bazi barolarda goriiyoruz, bir park sorunu: Sav-
c1, hakim icin park yeri var, ama avukat igin yok. Biz inatlagtik,
avukatlar icin adliyede ayn park yeri aldik. Keza mahkemelerde
durusma giinit elden miibagirle yaz1 geliyor, kabul etmiyoruz,
kabul etmek zorunda da degiliz. Biz de elden iade ediyoruz, “bize
bir giin-iki giin énceden bildirin, arkadagimz dosymy: incelesin”. Niye
bunu yapiyoruz? O arkadagimiz hazirliksiz ¢ikinea, ileride “aou-
katlar bir ey yapruyor.” Siz bizi zaten hazirhksiz yakaliyorsunuz.
Dolayistyla bunu da ve diger konular da Van’daki toplantida dile
getirilirse, hakim ve savcilarm avukatlara bakis acisim kismen
onlemis oluruz.

Tegekkiir ederim.
Ozdemir OZOK: Tesekkiirler.
Buyurun.

Av. Kenan CEBI (Ordu Barosu Bagkani): Efendim, sayin
Bagkan’in sahsinda herkesi selamltyorum.

Iki kisa bir gey sdylemek istiyorum, o da sudur: Berim bugiin
kasamda agag1 yukar1 120 milyar liraya yakin adli yardimdan para
var. Ben bu paray1 ne yapacagim, bana sdyler misiniz? CMUK’tan
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para gelmiyor. Ben sayin Giirseler'in raporuna da kelimesi keli-
mesine katihlyorum.

Arkadaglar; artik kovusturmayla bu sorusturma ayrimr yap-
mamuz lazim. Yasalar degisiyor, ediyor; benim memleketimde bir
arzuhalci, bir dava dilekgesini 250 bin yeni liraya yaziyor, eski ta-
birle 250 milyon lira. 185 milyon liraya en az iki sene siirecek olan
agir ceza davasina arkadaglarim girmek istiyor. Biz bir muhasebe-
ciler kadar bile olamiyoruz arkadaglar; onlar makbuzunu kesiyor,
tikar tikir paray1 aliyor ve o ay o igi bitiyor. Ama biz, iki sene, iig
sene, hele yakin ilgelere gidip gelen CMUK'tan arkadaslarinuzin
durumu felaket. Meslekte kidemi pek fazla olmayan arkadaslar,
tabii ki CMUK'u istiyorlar, yani belirli bir gelir kaynagidir, bizim
buna kars:1 giktifimuz yok. Ancak bu iki sene, {i¢ sene siiriince ne
olacak; bu gidis gelis ticretleri, bu dogan sikintilar ne olacak?

Biraz evvel arkadaslarim degindi, meslekteki arkadaslar
gercekten bihakkmn gorevini yerine getirmek icin mi gidiyorlar,
yoksa yasak savmak amaciyla mu gidiyorlar? Hi¢cbirimiz burada
herhalde bir konuda anlasarmuyoruz: Geriye doniigii kim istiyor ki?
Biz burada sadece mesleki olarak sémiiriilmenin karsisinda olmak
istiyoruz. Ben bugiin niye adli miizaheretle CMUK arasinda bir
fasil aktarmas: yapamayayim? Ornegin; ii¢ ay, dért ay bana para
gelemeyecek yahut gelmeyecekse, ben o fasildaki, o da devletin
parasl, bu da devletin parasi, yani ben kendi baromda 6zel parasi
olarak kullanacak degilim ki ... Tutacagim, adli miizaheretteki
pararmu CMUK'a aktaririm, yeri geldigi zaman, 6denegim geldigi
zaman oraya aktaririm, yani bunun da caresini bulalum. Ben otuz
ii¢ y1illik bir avukat olarak, basindan beri ben hi¢ CMUK'a girme-
dim, girmedim, ama hicbir meslektagimin da byle sémiiritlmesini
kabul etmiyorum.

Barolar Birligi'nin géndermis oldugu yaz1 gayet dogrudur,
hékimleri hep beraber konusalim, sorunlarimiz ¢cogu yerde olma-
yabilir. Sanuklar, serbestce avukat tayin etsinler, ben niye gideyim?
Yani 185 milyon liraya iki yil avukatlik yapmak isteyen arkadaglar
varsa, yapsin efendim.

Hepinize saygilar.
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Ozdemir OZOK: Tesekkiirler.
Osmaniye Barosu Bagkani sayin Hiiseyin Sezgin; buyurun.

Av. Hiiseyin SEZGIN (Osmaniye Barosu Bagkani): Hepinize
saygilar sunuyorum.,

Tabii Osmaniye, “O” harfinin gerilerde olmasi sebebiyle
salonda dinleyici sayis1 azaliyor. Art1 konusan arkadaslar, bizim
konugmay: diistindiigiimiiz konulara hemen hemen temas etti. Ta-
bii zamarumz; asla almak istemiyorum. Ancak dinlediklerimden
onemsediklerimi arz etmek istiyorum, belki onlar1 agmis oluruz,
daha ¢ok hatirda kalir diye, yoksa ¢ok yeni bir sey katacak du-
rumda degilim. Her sey para degil tabii, ama bizim flimizde de
CMUK]a ilgili tahkikatlara giren arkadaglar, 6zellikle bu asgari
Gicretin, asgari ticretin 1/5°i oraminda yapilan édemeden yakm-
yorlar. Biz onlardan bir avukat gorevini tam yapacak diyoruz,
ama tahkikatin bagindan bitimine kadar veya gonderilen bir agr
ceza dosyasma bakan bir arkadagumizin o safhada yaptig isleri
gercekten tespit ettirilirse, o gorev sebebiyle 6denen 189 YTL'nin
ne kadar az oldugu gozler éniine serilir. Olay sadece para degil,
ama kalitenin de yiiksek istenebilmesi igin, dogruyu soylemek
laztm. Ayrica bizim Baromuza, birgok baroya ayni sey yapili-
yordur, yagmur gibi avukatlar hakkinda tahkikat yapilmas: icin,
sorugturma yapilmasi i¢in hakimlerden ihbar yagiyor.

Degerli arkadaglar; bu ¢ogaldif1 zaman, yani artik herkese
avukat veriliyor, bu cogaldiginda, gengler zaten giiniinii adliyede
gecirdikleri gibi, haklarindaki tahkikatlar da cogalacaktir. Clinkii
CMUK diginda girdigi bir davada saati belirlemek avukatin yet-
kisinde olmadig1 gibi, CMUK olarak girdiginde de hakim istedigi
saati veremiyor ve bu durumda da o meslektasimz, gérevi ihmal,
hatta gérevi kotitye kullanma sucu isnadtyla mahkemelerde yargi-
lanma tehlikesiyle kars: kargiya. Bu konuda biz mahalli olarak isi
halletmemiz yetmez. Ozellikle Birligin “mahalli olarak halledilenler
halledilir” veya "her baro kendisi halletsin” seklinde diisiinmemesi
gerektigini arz etmek istiyoruz. Bu mutlaka Bakanlik nezdinde
halledilmeli ve hakimlerimiz de Bakanhgin bu sekilde istedigini
bilmeleri gerektigi diisiincesindeyiz.
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Degerli meslektaglarim; bir hususu daha arz etmek istiyorum:
Bir kere bu konuyla ilgili Birlik Genel Sekreteri'nin hazirladif
yaziy1 biz de meslektaglarimizla birlikte okuduk, biitiin mes-
lektaglarimizla okuduk. Biz bu yaziya aynen katiliyoruz. Bir¢ok
arkadasimuz, bunu geriye gidis olarak anladi, ama bu konuda biz
geriye doniis istefi oldugunu zannetmiyoruz, Syle bir ihtimal
vermiyoruz. Aksine, meslegin gekil olarak degil de, gercekten

- bziiyle yapilmas: gerektigi seklinde algilanmas: gerektigini dii-

ginliyoruz. Yani avukat, hdkim ¢agiriyor veya sava gagiryor,
avukat seklen var, “yasamn geregi yerine getirildi” seklindeki bir
uygulamaya biz de siddetle kars: ¢ikiyoruz. Meslegin onurunun
burada da zedelendigi goriisiindeyiz.

“Capraz sorgu uygulamas: olamadt” denildi. Zamanum az kalds,
ama bir geyi arz etmek istiyorum: Biz de uygulayamuyoruz, birgok
yerde uygulanamiyor. Ancak burada bir zorluk var, bu zorluk
da sudur: Mahkemeler, bu sorgu sistemiyle ¢alisacak ig sayisma
sahip degiller. Yani biz, ¢apraz sorguyu mahkeme bagkarnu veya
hakimi diigiinse dahi, giinde iki dosyadan fazla dosya gikmyor,

elli dosyayla ¢ikrmug. Imkansiz gérdigiimiiz igin, ne yazik ki alt-
yapt olmadig icin, o konuda da yasal haklarimizi kullanamiyo-
ruz. Bu konuda da bizce Birligimizin Adalet Bakanlifi'na ayrilan
biitcedeki pay oranimn arttirilmas: ve adalet hizmetlerinin sadece
avukatlar agisindan degil, adalet dagitan biitiin kurumlar agisin-
dan da elverisli hale getirilmesi gerektigini diisiiniiyoruz.

Hepinize saygilar sunuyorum,
Ozdemir OZOK: Tesekkiir ederim.

Rize Barosu admna temsilen Fatih Temizkan diyor, ama arka-
dasumz yok galiba.

Biitiin Marmara Bolgesi ve Adapazarn, Diizce, Bolu baro bas-
kanlarmun adma agiklama yapacak olan arkadagimuzi ¢aginyoruz;
Sakarya Barosu Bagkanu sayin Semih Gékdemir.

Buyursunlar sayin Bagkamm.
Av. Semih GOKDEMIR (Sakarya Barosu Bagkani): Saymn

Bagkan, saym Yonetim Kurulu iiyeleri, degerli bagkan arkadas-
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larim ve deferli meslektaslarim; Barolar Birligi, 6 Eyliil eylemi
karar1 aldiktan sonra, bence ¢ok isabetli bir gériisle eggiidiim so-
rumlulugu diye bir kavram olugturdular, 4’er-5 er baroyu iletisim
agisindan bir baronun esgiidiimiine dnerdiler. Bu iletisim bizim
¢ok hogumurza gitti, bunu genigletmeyi diisiindiik ve Sakarya es-
glidtim bolgesiyle Zonguldak esgiidiim bslgesini birlegtirdik. Bati
Karadeniz ve Dogu Marmara bélgesi ortaya ¢ikti. Bunu 6nemsi-
yoruz ve genisletmeyi de diigiinityoruz. Omegin; Bursa, Bilecik,
Kitahya, Afyon, Mersin, bagimizin iistiinde yeri var. Zaten isin
piif noktas1 burada; bu alternatif bir birlik degil, bu Birligin bu
tiir toplantilara, yani bagkanlar toplantilarina 6n ¢aligmals, etiit-
lit ve hazirlikli gelmeyi ortaya koyacak bir diigiince. O nedenle
biz bu yola gittik. Gergekten de ¢ok olumlu ¢aligma yaptigimiz
konusunda on baro bagkaruyla ittifak halindeyiz; ¢iinkii konuyu
yalnizca yonetim ve bagkanlar diizeyinde degil, CMK konusunu
mutfaginda aragtirdik. On baronun CMK kurulu iiyeleri Bolu’da
toplandilar, ortak yontemler saptadilar, ortak sorunlar saptadilar
ve disanda dagittifumuz ortak metin ortaya gikt.

Elbette CMK'da aceleye getirilmis, yasada birtakim aksaklik-
lar mevcut. Bunlar yasal degigiklikle zaman igerisinde giderilebilir;
bu aksakliklar yargirun biitiiniine yansidikga, degistirilecektir de.
Ancak asla genel felsefeden geriye déniise burada kimsenin ka-
tildigiru da ben sanmiyorum. Bizim asil iizerinde durdugumuz,
ortak olarak saptadifimiz sey; mevcut yasay1 uygularken, ortak
uygulama yollarim bulabilirsek, defacto halinde bu yasanun uygu-
lanmasim saglariz ve dniimiizii acariz diye diigitndiik. @rnegin;
“sorusturma ve kovugturma evrelerinde barodan miidafi vekil taleple-
rinin yazili sekilde yapilmast saglanmahdir” kararina vardi arkadag-
larimuz. Gecenin bir saatinde, karakoldan “gel avukat bey, bize bir
avukat génder” telefonuyla avukatin gérevlendirilmesi dogru degil
diye diistinityoruz.

Ben Sakarya’da goyle uygulama yapiyorum, bunu baro bas-

kam arkadaglarima da agikladim: Eer gece saat 03.00'te herhangi

bir nedenle karakol aramugsa, koordinatériimiiz, “savc hazirsa,
avukatr gonderelim” diyor; ¢iinkii avukat gidip ifadeyi aldiktan

sonra, saruk, siipheli savcirun kargisina ¢ikartilacak. Saver hazir -

defilse, niye gece 03.00'te avukat gitsin? Ona gore diizenleme
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yapsinlar. Bence bu konuda bir uygulama birligini biitiin barolar
saglayabilirsek, defacto bir durum yaratabiliriz, yasanin da simur-
larini zorlamis oluruz.

ikincisi, “tiim barolar olarak gerek sorusturma, gerek kovugturma
evresinde tek ve ortak bir miidafi vekil talep formu hazirlanarak, sorug-
furma ve kovugturma evresindeki miidnfi vekil taleplerinde bu fornmun
kullamilmasiun sa§lanmas: gerekmektedir” sonucuna vardilar. Bu
gercekten dnemli. CMUK u uygulamaya bagladigimizda, CMK'y1
CMUK olarak uygulamaya basladigimizda, gorevilendirdigimiz
arkadaslara doldurtacagumiz formlari her baro kendi biinyesinde
hazirladi. Barolar Birligi de riicu formu hazirlayarak génderdi.
Bazen ayru bilgilerin tekrar var iki formda da, arkadaslar agism-
dan sikint: yaratiyor, eksiklik de mevcut. O nedenle, biz yine on
baro bagkaru, CMUK gérevlisi, yaptif1 ¢alismayla ortak bir form
hazirladilar. Bu formu da ben Barolar Birligi' ne sunuyorum, ince-
lerler. Uygun goriirlerse, gerekli degisikligi yapip biitiin barolara
yayginlastirabilirler.

Kovugturma evresinde istinabe yoluyla alinan ifadelerde
gorevlendiriten mudafi vekile, istinabe yoluyla ifade alan mah-
kemenin tam {icreti sdenmelidir goriigiindeyiz. Istinabe yoluyla
ifade aliynasi istisnai bir duramdur. Bu istisnai durumda da ar-
kadagimuz: rencide etmeyelim. Zaten verdigimiz para, ¢ok az bir
para, bir sey degil; tam iicreti ddeyelim. Bu konu da ytnergeyle
diizenlenebilir, ek bir yaziyla diizenlenebilir karusmdayim.

Sorugturma ve kovusturma evrelerinde barodan miidafi talep
eden stipheli veya saruga, mahk@m olmast halinde riicu yoluyla
avukatlik iicretinin kendisinden tahsil edileceginin hatirlatilmas:
muhakkak saglanmahidir. Bu hatirlatmaya mahkemeler sunun igin
karsi: Diyorlar ki, “biz samgr cagirdiginzda, *senin avukatin var m,
avukat tutacak nmsin?’ dedigimizde, bir celse kaybediyoruz”. Bir celse
kaybediyorsunuz, ama o adam gergekten avukati varsa, avukat
tutacaksa, bir de barodan miidafi tayin edilmigse, ileride hem ken-
di avukatinin parasim 6demek zorunda kalacak, hem de baronun
gorevlendirdigi miidafiin de parasim édemek zorunda kalacak.
Bu nedenle, bu konuda da baro bagkanlari, Adalet Komisyonu'yla
gerekli girisimlerde bulunup, bunun muhakkak mahkemelerce
zapta gegirilmesini ve sim@a sorulmasmm temin edebiliriz diye
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ditstiniiyorum. Hatta Barolar Birligi de bu konuda éniimiizit agicr  SEMM

irisimlerde bulunabilir. GOXDEMIR TN
s ' KONUSMAS]

Barolar, sorusturma ve kovusturma mercilerinin siipheli,
sanik, magdur, miistekilere mitdafi se¢me hakkiu hatirlattiktan
sonra, sayet miidafi belirleyememis ise, barodan miidafi talebinde,
girisimde bulunmalidir dedik. Kovugturma agsamasinda miidafi
gorevlendirme taleplerinin durusma giiniinden avukata dosyay:
inceleme ve savunma hakki geregi gibi kullanabilme imkéru
saglayacak makul bir siire &nce yapilmasi saglanmahdir. Zaten

‘ saptadiim kadariyla, biitiin baro bagkam arkadaglarim, bu konu-
da gerekli galigmalan baglatmiglar, sonug almislar, almayanlara

da yine biz destek veririz. Van'daki gibi olaylarla kargilasmaktan
da korkmuyoruz, geregini yapariz.

\

‘ Yoklugunda hakkinda yargilama yapilan kacak, gaip siipheli

| veya sanifin yakalanmasi veyahut bulunduktan sonra miidafi
gorevlendirilmesi gerektigi hususunda yasal degisikliklerin yapil-
masl1 igin girisimde bulunulmahdir. Bu yasal degigiklik gerektiren
bir konu, bunu Barolar Birligi'nin dikkatine sunuyoruz.

CMK’da belirlenen gérev esaslartyla, Avukathk Kanunu
hitkiimleriyle ¢elisen durumlarda, Avukatlik Kanunu’na ﬁyum
saglanmas: icin, CMK'da gerekli yasal degisiklikler icin girisimde
bulunulmahdr.

Digerlerini tekrar etmeden, bir seyin iistiinde durayim: Cok
Gnemli bir olgu var: Avukat, miidafi, karakola gittiginde, sank
savunmasina katiliyor, -ece gidigleri tehlikesidir bunlar- ifadesini
veriyor, sanik ifadesini veriyor. CMK hiikiimlerine gére tutuk-
lanacak bir durum yok, derhal birakilmasi lazim, ama diyor ki,
“bagka bir suctan daha hiikiinilii, hadi yirmi dért sant daha gozaltinda
kalacak”. O nedenle, CMK egitimlerinde, CMK konularinda ¢alisan
avukatlara muhakkak su egitim verilmeli: Karakola gittiklerin-
de, miidafi sifatiyla samkla gériigmeden evvel, muhakkak bagka
sugtan tutuklu olup olmadigiru, yakalama emri olup olmadigim
aragtirsmlar.

Sayin Bagkanim; biz on baro olarak Barolar Birligi'nden
Gnemli bir talebimiz var: CMK, uzlagma ve staj egitimi konusun-
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da eksikliklerimiz var, biitiin barolarin, biitlin Tirkiye'nin ek-
sikligi var. Soyle bir yéntem diigiindiik: Kocaeli Barosu Bagkanu,
Istanbul’daki @iniversitelerle bilim adamlarmdan olugan bir ekip
belirleyecek. Bu ekip, on baroya ayr tarihlerde barolarin nezdinde
egitim verecek. Barolar Birligi'nin bize bu egitimde mali destek
olmastru talep ediyoruz.

Son olarak bir konu daha var: 2005 tarihinden itibaren, yani
Hazirandan itibaren CMUK gorevleri 2'ye, 3'e, 5’e katlandi. Ger-
cekten olur olmaz zamanlarda ve yerlerde avukatlar savunmaya
gitmek zorunda kaliyorlar. Genelde bu seyde gorev alan arkadas-
lar, geng arkadaglar, ekonomik problemleri olan arkadaglar. Her ne
kadar yaptiklar yol giderlerini, {icretlerini biz kargiliyor olsak bile,
gittikleri yer itibariyle gosteremeyecekleri ek masraflar1 oluyor
veya gecenin o saatinde taksi bile bulmak, gidilen yer agisindan
miimkiin olmuyor. Bunedenle, arttk araba zorunlu hale gelmistir
CMUK’a. Sakarya Barosu'nun var, ama diger barolarin yok, on
barodan dokuzunun yok. Biitiin baro bagkanlarina barolara araba
almasirun énii agilmah, bu konuda daha net destek verilmeli.

Ben tegekkiir ederken, bir seyi daha tneri olarak séyliiyorum:
On baro olarak, gelecek toplantinn konusunun uzlagma ve genel
saglik sigortasi olmasinu Sneriyoruz. Eger bu konuda karar ¢ikarsa,
bunun da etiit calismasin yapip takdim edecegiz.

Tesekkiir ederim.
Ozdemir OZOK: Tegekkiir ediyoruz sayin Bagkan.

Degerli meslektaslarim, saym bagkanlar; Samsun Barosu
Bagkaru Ahmet Giirel'i davet ediyorum.

Av. Ahmet GUREL (Samsun Barosu Bagkani): Sayin Birlik
Bagkam, degerli Yonetim Kurulu {iyesi arkadaslarmmz, degerli
baro baskanlarimiz; aksamin bu saatinde tahammiil siurlarmn
epeyce agtik. Ben ncelikle Birlik Yonetimi'nin bu katilimec demok-
ratik anlayisindan dolay: kendilerine tegekkiir etrnek istiyorum.

Sakarya Barosu Bagkani, on baro igin temennide bulundu. Biz
de tiim barolar igin Barolar Birligi'nden soyle bir talepte bulun-
mak istiyoruz; hem bu, CMK’da gérev alan meslektaglarimizin

100



DOKUZUNCU BARO BASKANLARI TOPLANTISH

kalitesini de arttiracak: Daha 6nce Ceza Kanunu ve Ceza Muha-
kemesi Kanunu'yla ilgili Tiirkiye genelinde yapilan uygulamada
oldugu gibi, tiim Tiirkiye’de ya avukatlart Ankara’da toplayarak
veya bolgesel olarak bu tiir seminer ¢alismalarm: yaparak katilan
avukatlara sertifika verilmesi, bu sertifikay1 alan avakatlarin an-
cak CMK'da gorev almalarinin saglanmasiri 6neriyoruz ve bunu
Birlikten bekliyoruz.

Tabii ki CMK tarifesi yiikseltilmelidir, mevcut iicretlerle bu is
gercekten angarya boyutlarindadir. Deniz bitmedi, ama para bitti.
O zaman yapilacak sey nedir? Biz de gérevlendirme yapmamali-
y1z, bunu goze almahyiz ve bu noktada baski olugturmaliy1z diye
diigliniiyorum. Baro tarafindan gérevlendirilmeyen hicbir avukata
biz ticret 6demesi yapmutyoruz. Dolayisiyla higbir mahkemede
isim zikretmeksizin bize gorevlendirmek i¢in avukat ismi bildir-
meksizin yaz1 yaziyor, durusmadan agag1 yukarn 1-1,5 ay dnce
bunu yapiyor. Samsun’da CMK uygulamasiyta ilgili cok fazla bir
sorunumuz yok. Ancak dedigim gibi, biitiin meslektaslarimizm
bu konuda birlik ve beraberlik i¢inde hareket etmesi gerekir diye
diigiiniiyorum. Onun igin, Birlik’ten bu gorevleri bekliyoruz.

Hepinize saygilar sunuyorum.
Ozdemir OZOK: Sayin Baskan, tesekkiir ederiz.

Sivas Barosu'ndan sayin Mustafa Coskun Bagkaru temsilen
Sinan Ata; buyurun.

Av. Sinan ATA (Sivas Barosu): Tegekkiir ediyorum saymn
Bagkan.

Efendim, avukath tercih etmemin sebebi, kimseden emir
almamak istemem. Ancak geliyoruz, baroda bir gérev aliyoruz,
arkadaglan gorevlendiriyoruz; arkadaglarimiz gidiyorlar, zorunlu
mitdafilik yapmak durumundalar. Avukata bakis: zaten defolu,
problemli olan hakim-savc kadrosu, bulundugunuz bir durus-
mada CMUK'tan gérev alan bir arkadast o kadar tiye aliyor ki,
sizlerin tityleriniz diken diken oluyor. Bu manada, hakim-savci
kadrosunun kusuru oldugu kadar, bizlerin, biz avukatlarm da
kusuru oldugu kanaatindeyim. Sayin Bagkan’'dan, saymn fiyeler-
den ve saym bagkanlarimdan hasseten rica ediyorum: Bir avukat,
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durusmada saygi gérmelidir, bunu hak ediyor. Bizim Birligin de
bu saygiy1 hakkeden arkadaglarin orada bulunmasi igin birtakim
zorlayici tedbirler, birtakim mecburi egitim programlar veya dos-
yayla alakali rapor sunuluyor ticret alrurken, o dénemde sunulan
savunma nedir, yazili olarak en azindan talep edilmesi noktasinda
rapora eklenecek bir dilekge olabilir, bu manada birtakim zorlayici
tedbirlerin alinmasiru hassaten arz ediyorum. Gergekten hakim ve
savcl, dyle bir biyik altindan giiliiyor ki, yani direkt size degil, ama
rahatsiz oluyorsunuz. Savunma yapacaksinz, yapamiyorsunuz,
o arkadasla alakal:.

Saygilar sunuyorum.

Ozdemir OZOK: Cok tegekkiir ederiz. Ayrica Sivas Tem-
silcisi sayin Sinan Ata’ya, meslegimize ve meslektaglara iligkin
bu kadar duyarl: ve sorumluluk duygusuyla hareket ettifi igin
ozellikle tesekkiir ediyoruz, eksik olmasm. Tabii biitiin amacimz
bu. Hakikaten zaman zaman sikayetediyoruz, “yargiclar bize goyle
bakryor, savcilar boyle baknyor”, ama biz de oradaki saygmligimizi su
ya da bu sekilde trseleyecek davraniglardan sakinmamiz lazim.
Kuskusuz avukathik 6zgtir, serbest ve bagimsiz yapilan bir meslek,
ama belirli bir deontoloji, belirli bir etik igerisinde bunu daha sika
gotiirmek gereklidir diye diigiinfiyorum.

Konu agilmigken sdyleyecegim: Ben Istanbul 7. Asliye Ticaret
Mahkemesi'nde hep séylerim bunu; bir durusma izledim, sik sik
da gidiyorum oraya, bir durusmam nedeniyle. Yagadifim iki olay
nedeniyle gergekten avukat oldugumdan utandim; ¢iinkii iki tane
meslektagimuz, birisi bay, birisi bayan ve inarun harumefendiyi
disarida gorseniz, film artisti samuirsiruz, ayakkabisindan sagina
kadar pmil pir1l, giyimi kusamina bakilirsa, belli ki ¢cok para ka-
zanan bir avukat. Ancak o tahkikat hakiminin sordugu sorular
kargisindaki diistiigii durum kargisinda ben kendi adima inanin
eridim orada. Yine bir beyefendi geldi; elindeki ¢anta, ¢ok iinlii
markalardan, ayakkabr ¢ok tinlii markalardan, iistiindeki ceket,
kravati, hepsi ayr birer marka. Ancak sizi temin ederim, yine o
tahkikat hakiminin kargisindaki sorulan sorulara o kadar ilgisiz,
bilgisiz ve dosyadan habersiz cevaplar verdi ve kadin yerden yere
calds, yerden gbge kadar hakhyd: Bana sorulsayds, “bu tahikikat
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hakimi mi hakh, avukat m hakli”? diye, kesinlikle ve kesinlikle avu-
kat haksizdy diyecektim.

Soyle oldu: “Bilirkist raporuna ne diyorsunuz?” dedi. “Takdire
brrakiyorum” dedi. “Bilirkigi raporu sizin aleyhinize, nasil takdir olur?”
“Efendim, bize tebli§ edilinedi” dedi. Hakim de ¢ikartti, suratina
carptl. “Evet, yirmi gtin once teblig edilmis. Biz gok kalabalik bir biiro-
yuz, falancamn tmzasryla alimmg efendim” filan gibi. Onun tizerine,
“sizin ismimz neydi?” dedi, okudu dosyadan, “bu degil mi?” “"Evet.”
“Burada onu yazujor” dedi. Boylesine rezil oldu. Arkadaslar, bu
avukathk degil, yani boyle bir avukathik yapacaksak birakalim
bunu, bagka isler yapalim. Yani “takdire brraknjorum” dedi adam.
Kadin dedi ki, “takdirlik bir sey yok, rapor aleyhinize”. Boyle seyler
yasaruyor. Onun igin, Sivasli degerli temsilci arkadasimiz bunu
hatirlatinca anlatmak zorunda kaldim. Buna benzer giyim, ku-
sam, tabii ki bunlar temiz olsun, sik olsun, saygm olsun, yoksa
biz markalardan falan soz etmiyoruz. Ancak liitfen bunlart hern
baro bagkanlan olarak, hem meslektaglar olarak uyarahm. Hakl
ve yerinde bir meslektagimiza kimi savcilar veya kisiler tarafn-
dan gerekli-gereksiz satasma varsa, orada da o binay: kafalarina
yikalum, avukat arkadagimiz hakliysa yikalim. Ama demuinki s6y-
ledigim rnekleri de yasamamak i¢in daha duyarh olmak lazimdir
diye diigtiniiyorum.

Sanliurfa Barosu Bagkani sayin Miislim Akalin; buyurun.

Av. Musliim AKALIN {Sanliurfa Barosu Bagkan): Bu sa-
atte bir-iki kelime soylemek istiyorum. Aslinda CMK miidafiligi
konusunda bence ¢ok biiyiik problem olmamas: gerekir. Bunun
parasiz avukathifa dontistiil de bence ¢ok tartigiir; ¢linkii dev-
let hastanesine saghk sorunuyla giden hasta, efer oradan tatmin
olmazsa, ya bir profesdre ya da bir dogente gidiyor ya da daha
uzman bir doktora gidiyor. Eger imnkéam varsa, kuskusuz bedelini
vererek begendigi ya da iyi bir avukati kendisine savunmaci olarak
tayin edebilir. Ancak bence esas problem, az énce sayin Birlik Bag-
kam'min da sdyledigi problem. Ben gelmeden &nce, agag1 yukar
ylz civarinda tutanak inceledim, CMUK’a verilen tutanaklar:
inceledim. Herhalde bunun doksan bes tanesinde bizim savun-
macilarm syledigi iki ciimnle var: “Eksiklikler tamamlansin” veya
“mahkemenin takdirine brrakuyorum”. Bugiin CMUK avukatlig, bu
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iki kelime iizerinde devam ediyor. Esas adil yargilanma hakkinin
ihlali bence bu, yani bizim bunu bir gekilde diizeltmemiz lazim.
Staj egitiminden mahrumuz. Kibris'tan, diger 6zel okullardan
yagmur gibi 6grenci geliyor, onlart egitme sansimiz yok; ¢linki
zaten testle mezun olmuslar hepsi.

Bence CMUKtan maksat, adil yargilanma hakkinun gercekles-
mesidir. Staj egitimi de, meslekici egitim de, avukatlik smavi da
adil yargilamanin unsurlarindan biridir ve CMUK kadar 6nem-
lidir, CMUK'un gerceklesmesinde énem tasir. Bu bakimdan, bu
hususlarda Birligimizin bize destek olmasiu arzu ediyorum.

Hepinize saygilar sunuyorum.

Ozdemir OZOK: Sayn Bagkan, biz ¢ok tesekkiir ediyoruz.

Tokat Barosu Bagkam sayin Mustafa Yavuz; buyurun.

Av. Mustafa YAVUZ (Tokat Barosu Bagkani): Efendim,
hepinize iyi aksamlar diliyorum.

Ben bir Fransiz anekdotu ile baglayacagim: Napolyon, sefe-
rin birinde gidiyor; “gayet iyi gidiyordu savas, biz niye kaybettik?”
deyince, komutan, “size on adet sebep sayabilirim efendim” diyor.
“Baglayin” diyor. “Birincisi, barut bitti” deyince, “gerisini sayma-
niza gerek yok” diyor. Biz bugiin biraz barutu bitirdik, ama sayin
Bagkan, bu barutu hep beraber tekrar {iretebiliriz; ¢iinkii ben To-
kat'tan geliyorum ve malum, bizim kirk bege yakin avukatimiz
CMUK'a gidiyor ve bu kirk bege yakin avukata ben siirekli sunu
soyledim: “Arkadaglar, hi¢ moralinizi bozmaymn, yani avukatirkia kimse
ag kalmaz” dedim. Hatta s6yle bir rnek de verdim: Kutatgu Bi-
lig der ki, “Agilda oglak doganda, derede otu biter.” Bunu hep
soyledik. Ashnda CMUK bu sekliyle, yani CMK bu sekle gelince
de sevindik, ama paranun da bitecegini biliyorduk. Bu sene ilging
bir 6rnek olacak; ona yakin gencimiz Tokat'ta evlendi. Emin olun,
bunun %75 karar vermesini, CMUK'tan elde ettikleri gelir saglad:.
Bdyle bir durum varken, yani burada deniliyor ki, “siz dondiigri-
niizde, baronuzda ne diyebilirsiniz?” Biz CMUK'ta para yok diye-
meyiz dondiitimiizde; ¢iinkii bende mesajlar var. Bayramdan
tnce sayn Bagkan, “ne yapin yapin, paramizi getirin” diyor. Sonra
biliyorsunuz, biz Avrupa Birligi'ne giriyoruz ayagmna -ben bunu
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bilingli stylityorum- tiitiinde kota, pancarda kota, bugdayda kota,
halkta zaten para kalmadi. Peki, avukat nereden kazanacak? Az,
tamain, asgari licretin alinda, ama asgari iicretin iistiinde siz bana
ig gosterin, yapahm. Bizim Y&netim Kurulu sag olsun CMUK'a
girmiyor, sirf geng arkadaglara destek olalim diye girmiyor.

Ben hepinizi saygiyla selamhiyorum, bunu vurgulamak igin
de sunu diigtinityorum: Ben sahsen orucum ve su anda yemekten
bagka bir sey disitnmiiyorum. Geng arkadaslarnim da biironun
kirasmdan, sekreterin parasindan bagka bir sey diisiinmiiyorlar.
Bunlarin meslegin etigi, kuraly, iist degerleri; siz ait degerleri temin
etmeden, tist degerleri bekleyemezsiniz.

Saygilar sunuyorum.

Ozdemir OZOK: Bagkan, cok tesekkiir ederiz. Aslinda savun-
ma hakki kadar da sayin Bagkan olayin bir bagka boyutunu, sosyal
boyutunu ortaya koydu. $6yle ya da boyle, saym Sayman’m konug-
maya baglamadan 6nce, yani toplantidan 6nce, ben 90-92'de Ankara
Barosu Bagkani'ydim, benden sonra basladi CMUK uygulamasz,
yani 93'te basladi saruyorum. 93'te Erdal Merdoglu Beyefendi Bag-
kandi, o glinden bu yana Tiirkiye’de CMUK uygulamas: var. Tabii
ki o giinkii para birimine gore 6denekler diigiikti, yani yaklagik 113
trilyon lira 93’ten bu yana su ya da bu bigimde Tirkiye’deki elli iki
avukatin bir kismina édenmis. Dolayisiyla bunu inkar etmek, yok
saymak mitmkiin degil. Bu kaynak, séyle ya da boyle bir bigcimde
avukatlara ve barolara aktarilmig. Dolayisiyla olaym tabii adil yar-
gilanma, savunma hakkinin kutsalhgi, insan hak ve ozgiirlitkleri
boyutu yaninda, bir de bu sosyal boyutu, yani barolardaki geng
avukat arkadaglarimizin ekonomik ve mali sorunlari konusundaki
bir destek clmas1 bakimindan da son derece 6nemli. Tokat Barosu
Bagkaru, cok net sekilde konuyu ortaya koydu.

Trabzon Barosu Bagkaru, Tunceli Barosu Baskam ve Usak Ba-
rosu Bagkaru mazeretlerini bildirdiler ve gelemediler. Van Barosu
Bagkani konustu. Sira Yalova Barosu Baskaru'na geldi, ama onu da
salonda goremiyorum. Yozgat Barosu'ndan Seyit Mehmet Ekinci
arkadagimuzimn santyorum bu konuda séyleyecekleri var.
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Av. Seyit Mehmet EKINCI (Yozgat Barosu Bagkani): “Bedava
ceza avukathgr yapryoruz” fikri, evet, ben agir cezada devamli oturan
3-4 avukattan birisiyim Yozgat'ta, ama diger meslektaslarim agi-
smdan katilmiyorum. Bu uygulamay: biraz Maliye Bakanligi'ndan
aldigimiz su %15 leri %40'lara, %50 lere cikartabilirsek ... Yeni
Ceza Kanunu'nda verilecek hapis cezalarinin paraya cevrilmesi
durumunda, bunun ertelenmesi sdz konusu degil ve rakamlar
baya biiyiidiiler. Bir trafik kazasmda eskiden sekizde ikisi ku-
suru olan bir adamin 6deyecegi para cezasi bugiin 14 milyar 600
milyon lira. Dolayisiyla rakamimuz artacak, ama bunun yansi-
masi iki sene sonray: falan bulacak. Ama o zaman biz su rakamu
%30-4'lara gikartirsak, bu tarife avukatlik asgari ticret tarifesine
yaklagtirabiliriz.

Diger bir onerim ise su: “52 bin oldu sayirmz” deniliyor. Avu-
katlara bir ig daha vardi, bunu eZer kagirmadiysak saym Bagkan
ve Yonetim Kurulu iiyelerim, Ceza Kanunu'nda gitvenlik tedbir-
leri baghg altinda diizenlenen fasilda adli kontrol elemaru diye
bir gérev var. Bu goreve simdi Adalet Bakanlif yeni elemanlar
almaya bagladi. Biz bu adli kontrol elemaru olarak yeni avukat
arkadaglarimizi, meslektaglarimizi géreviendirirsek, meslektagla-
rinuza bir katki da oradan saglariz diye diigtiniiyorum.

Hepinize saygilar sunuyorum.

Ozdemir OZOK: Cok tegekkiir ederiz. Ne kadar glizel, yeni
yeni goriisler ¢ikh, notumuzu aldik, onu inceleyelim. Eger haki-
katen bdyle bir olanagmuz varsa, ne giizel ...

Degerli arkadaglar; bizi sabrrla bekleyen ve alfabemizin son
harfini olugturan Zonguldak ilimizin degerli Bagkam saym Av.
Erol Mekik; ger¢i onlarin adina Sakarya soyledi, ama yine de
Erol'un styleyecegi tzel mesajlar vardir mutlaka.

Buyursunlar sayin Bagkan.

" Av. Erol MEKIK (Zonguldak Barosu Bagkani): Efendim,
saygilar sunuyorum.

Ben istanbul Barosu Bagkani'mi saburla ve giizel bir sekilde
dinledim, o disarida, onun gelmesini istiyorum saym Bagkan, yani
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ozellikle istiyorum, vekaleten kabul etmiyorum, yani muhakkak
gelmesi gerekiyor.

Ozdemir OZOK: Bagkan Yardimcisi var burada.

Av. Erol MEKIK: Hayr, kabul etmiyorum efendim. Ben
bagkan vekili brrakmadim hi¢bir yerde.

Bati Karadeniz'deki arkadaglarla yeni bir uygulama basg-
lattik. Ben bir seyi firsat bildim: Beni sayin Bagkam ve Yénetim
Kurulu ityeleri, bu Adli Yilin acihsinda Eggiidiim Bagskanligi'na
getirmisti, ben bunu kendim iistlendim ve devam etmesinde de
yarar gérdiim ve devam ettim. Bunlan bélge toplantilan haline
getirmeye cahgtik. Bu arada, giizel teklif gelerek, Dogu Marmara
bolgesindeki arkadaslarla yapnus oldugumuz istisarede, ayru fik-
re vardik. Dolayisiyla onu devam ettirdik ve de zannediyorum
bize gore saym Semih Bagkan da sundugu giindemin iceriginde
alabildifince bir ¢alisma yapildi ve onu size sunduk. Sabahtan
itibaren de bir stirli arkadasim da, sayin bagkanlarim da ayn
konulara girdiler, sorunlar1 anlathlar, degisik éneriler de geldi.
Ancak ben hala buradan Zonguldak’a giderken “sunu karar altina
aldik” diyemiyorum. Bir tek sey var: Van'a gitmeyi karar altina
aldik. CMUK sorunuyla ilgili, sayin Yonetime ve Baskan’a da
soruyorum, bugiin son kararimiz nedir?

Bir oneri geldi, o 6neri benim igin ¢ok énemliydi, o da su:
Saymn Istanbul Barosu Baskani Kazim Bey, ¢oziimiin getirilmesi
i¢in dnerisini sundu, bu &neriye siddetle katliyorum ve hemen
akabinde sayin Yonetimin Bakanhk bazinda bu girisimde bulun-
mastni istiyorum; ¢itnkii bizi hafife almaya bagladilar, agik¢a onu
goriyorum.

Cok tesekkiir ederim, beni hakikaten dinlemek icin bu kadar
beklediginiz i¢in tesekkiir ediyorum. Giizel adli binalar yapilir-
ken, simdi yeni yapilan binalarda aymu hakimlerin “baredan bir
avikat getirin” tabiri gibi avukatlara da orada yerler ayrilmal ve
zaman almadan, bana gore su anlarda, 6gleden sonra bu raporlar
hazirlanip tek kisi tarafindan okunduktan sonra tartismalar agil-
sin, glindeme alinsin ve ¢oztim gekilleri sona ermesi gerekirdi.
Zannediyorum bu biraz zayif kaldi. Bundan sonra hi¢ olmazsa
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Oneri olarak getireyim. Sonug bildirgesini buradan, toplahhdan
ayrilirken onunla beraber gidelim yorelerimize. Zaten sorunlari
anlattiruz.

Cok tesekkiir ederim, hakikaten dinlemek icin bu kadar
beklediginiz icin tegekkiir ediyorum, zannediyorum “en son
Bagkan ne konugacak” diye beklediniz. Ben de konugmak igin
bunlar1 konugtum ve hepinizin énerilerine katiiyorum. Ancak
sunu soylityorum: Biz yasa degisikligi icin herhangi bir 6neriyle
gelmedik. Yasa'mun daha iyi bir sekilde, savunma bazinda en iyi
olmasiru, emegimizin kargih@im almarmuz i¢in de ficretimizin tespit
edilmesini istiyoruz. Yoksa geri doniisti yok tabii ki, katiyen yok.
Biz sadece bunu istiyoruz.

Tesekkiir ederim efendim.

Ozdemir OZOK: Istanbul Barosu'yla ve Zonguldak Barosu
arasinda saruyorum bir gizli anlasma var; demek ki 6zellikle alkig
almak igin, alkislatmasi icin ...

Degerli bagkanlarim, degerli meslektaglarim, deferli bagkan-
lar; zaman zaman kiirsitye ¢ikan arkadaslarimuz, “bizi beklediniz,
sabiria beklediniz, zahmet ettiniz” filan dediler. Ben kendi adima ve
Yonetim Kurulu iiyesi arkadaslarim adina soylityorum; sizlerle
birlikte olmak, sizlerle birlikte bu konular: tarismak, asla ve asla
bize yiik olmuyor, biz bunu asla yiikstinmiiyoruz, littfen bunu
boyle biliniz. Bunlar: tartisacagiz, konusacagiz ve de tabii bugiin
birtakim arkadaglar yanhs anlad, yani biz Adalet Bakanhgi'na
da gideriz, Barolar Birligi'nin Avukathik Yasasi'ndaki verdigi
olanaklarin, gorevlerin ne oldugunu da biliyoruz. Ancak gii-
niimiiz demokrasi anlayisinda, ne kadar ¢ok katilim olursa, ne
kadar farkl: goriisler olabilirse, en saglikly, en dogru ve de altim
cizerek soylityorum, ortak aklin geregi olan sorunu ¢ézmek lazim.
Bizim asla sizlerden farkl, sizlerden degisik bir amacirmuz yok; en
lyisini, en sagliklisin1 ve de uygulamada, pratikte yasadifimiz bu
sorunlar nasil agabiliriz,

Hepinize ayr1 ayn tegekkiir ediyorum. 93'ten bu yana Barolar
Birligi’ nin bir tarafinda bulunuyorum, ama bu dénemdeki biitiin
gecmis donem saydigim baro bagkanlarim: da ¢ok saygiyla am-
yorum, asla onlarin destegini azimsadigim icin stylemiyorum.
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Ancak bu donemdeki baro bagkanlarimiz, iilkemizin icinde bulun-
dugu, cografyamizin iginde bulundugu stireci ok iyi kavrayarak,
Batman Barosu Bagkari'nin da ¢ok giizel sekilde ortaya koydugu
gibi, Trkiye'deki bu yasa ve kanun devletinden, kismen polis
devletinden artik hukukun iistiinliigii ve hukuk devletine gegis-
te ve buna ulagmada barolarumzin gayreti, duyarliligs, destegi
gercekten tist diizeyde, hepinize ok tesekkiir ederim. Bu hafta
sonu, bdylesine dnermli bir giinde bu kadar katthm ve bu kadar
ilgili ve bu kadar konu hakkmda goriis bildiren arkadaglarinuza
bizim ancak yonetim olarak teker teker tesekkiir etmek gorevimiz
vardir. Onun igin, size bunu Yénetim Kurulu iiyesi arkadaslarim
adma bir kez daha yineliyorum.

Ikincisi, sayin Zonguldak Barosu Bagkani'min soyledigi gibi,
bu toplantinin sonunda ne karar aldik? Gergekten konusmalarin
hepsini not aldik. Zaten yarin 6biir giin, samyorum 15-20 giin
icerisinde tiim konusmalar banda almds, gevrilecek ve size yolla-
nacak, yani her sey ortadadur, saydamdur, seffaftir ve hepimiz, ne
styledigimizi gorecegiz. Burada -ben kendi adima séylityorum,
yani bu Yonetimle ilgili filan degil- sunu gordiim: Bir kisim arka-
daglarimaz, Barolar Birligi'nin bu hareketini, bu girigimini sanki
yeni bir demarj olarak, sadece sorguya miinhasir olmak iizere bir
hareket olarak algilanus. Bunu sadece burada bir-iki arkadagimiz
dillendirdi, ama bunun disinda, Tiirkiye’de bir¢ok baroda énemli
etkinlikleri olan Cagdas Hukukgular Grubu, bize bir yazili metin
olarak agag: yukari burada 1-2 arkadagimizin soyledigi konular
iceren, yaklasik bir 150-200 imzah bir metni diin bize aktardilar.

Degerli arkadaglar; bir defa surada birlikte olalum: Kesinlikle
yillardan beri Tiirkiye Barolar Birligi'nin ve barolarin savundugu,
herkesin iddiayla birlikte savunmaya hakki oldugu ve bu hakki
bir bicimde kullanmas: konusunda ve de bunun Avrupa insan
Haklar1 Mahkemesi‘nin anayasast bigiminde olan, Avrupa insan
Haklar1 S6zlesmesi'nin 6. maddesinde sekillenen ve bicimlenen
sekliyle adil yargilanma kogullar: anlaminda bu hakk: asla ve
asla burada oturan higbir Yénetim Kurulu iiyesi arkadasimz ve
bizler ve bu salonda olan hi¢ kimse yadsiyamaz, reddedemez, bu
kesinlikle olacak. Ancak tabii ben Manisa Barosu Baskan saymn
Remzi Demirkol'un séyledigini de gok kabullenemiyorum, yani
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“para sikigt, barolar sizlere telefon ettiler ve tabii ki bu tazyik kargisinda
bu toplanir yaprldr.” Hayur, biz buna benzer toplantilar gegmiste
de yaptik; 9zellikle CMUK temsilcilerini topladik, konugtuk. Ama
bugiin dogrusu bunu hig inkar etmiyoruz, ben konusmamda da bix
béliimde bahsettim; bugiin bana biitiin baro baskanlarmmz, énce
saym Saymaru ariyor, daha sonra da beni ariyor, “ne oluyor; eskist
kairekle geliyordu, simdi hesaph geliyor, vaziyet gok kitii, Gdemedigimiz
paralarymzvar ..” Burada Izmir Barosu Bagkaru ve Istanbul Barosu
Bagkam basta olmak iizere, biitiin baro bagkanlarimizdan, sayisal
olarak daha az avukat: barindiran barolarimizdan bile yakinma
geldi. Yani ortada bir kaynak var ve bu kaynag bolistiireceiz.

Tabii ticret, asgari ticrete de gikabilir. Sayin istanbul Barosu
Bagkaru'yla birlikte Barolar Birligi'nde galisirken de béyle bir man-
tik gelistirdik, vani o giinkit yénetim anlayisiyla CMUK iicreti,
avukathk iicreti, 93'te uygulamadan bu yana “bizim asgari ticret
tarifemizden diigiik olsun ki, bu para o hizmete yetsin” mantg; ... Bu
bir tercihti, bu bir yéntemdi, ama bugiin deniyorsa, -yine burada
birlikte kolektif karar alalim- ¢linkii biliyorsunuz, avukatlik asgari
ficret tarifesini ve CMUK tarifesini Tiirkiye Barolar Birligi son
soz olarak diizenliyor. Ancak onun aleyhine Adalet Bakanhgi,
Darustay’a gidiyor ya da ilgilisi Darustay’a gidiyor, simdi idare
mahkemesine gidebiliyor. Dolayisiyla bu ¢ok 6nemli bir konu,
yani biz “asgari iicrete ¢tkarlsm nn, ¢ikarilmasin nu?” yani buradaki
on tane arkadagin sorumluluguna bunu birakmak da dogru degil,
bu kolektif karar1 birlikte alalim. Asgari iicret tarifesine ¢ikarsa, tig
ay sonra para biterse, hep beraber gideriz Maliye Bakanlig kap-
sina, hep beraber gideriz Adalet Bakanlig kapisina, onu yapariz.
Buna ragmen ¢oziimler gelmezse, ona gore yontemler gelistiririz.
Biz bundan ka¢nyoruz, yani saruyorum degerli arkadaslarim da,
ben konusuyorum, ama bireysel diisiincesi olan varsa soyler tabii.
Bunu yapariz, ¢linkii bu bizim elimizde. Su anda biliyorsunuz,
ekim sonuna kadar biz size asgari avukathk iicret tarifesini yeni
yd i¢in belirleyip yollayacagiz. Barolardan gelen 6nerileri komis-
yona verdik, hazirliyorlar, bugiin yarn gekillenecek. Biz CMUK
ticretlerini de buna getiririz, bizim igin mesele degil. Ancak 2006
tahsilatinda bize gonderilen mart ya da ocak ayindaki para nisan-
da biterse, miicadeleyi hep beraber verelim, birlikte verelim.
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Sevgili bagkanlarim; ikincisi, konusan arkadaslardan, s6z alan
arkadaglarimdan, notlarimun icerisinde goériyorum, yaklagik 10-12
tanesi, ozellikle Giines beyin isminden bahsederek raporun ¢ok
yararly, faydal ve iyi tespit edilmis bir degerlendirme oldugunu,
tyibir tespit oldugunu séyledi. Dolayistyla biiyiik cogunluk bunu
styledi ve ¢ikan 5-6 arkadagimiz ya da on arkadasimuzm disinda
da -zaten kark {ic kisi s6z aldi- raporun aleyhine cok fazla stz sOy-
lemedi. Yalnz, sdylenen ¢ok 6nemli bir sey; asla ve asla kazanlmus
olan birtakim kazarumlardan geri dénitlmemesi.

Arkadaglar; bir defa bunu ifade edelim, hepiniz rahatca bunu
anlaym, ¢ok net séyliiyorum, bunlardan geri déniis diye bir sey yok.
Ancak uygulamanin daha saghkh olabilmesi icin ne yapilabilir?
Ornegin; Kemal Uzan, CMUK tan yardim almus, yani bu cok komik
bir sey. Tabii ki insan hakki, tabii ki savunma hakka, tabii ki kulla-
rulmast lazim, tabii ki insan olarak onun da kullanmas lazim, ama
saniyorum yasaya konulug amaci ve gerekgesi, yasa koyucunun ve
bizim amacimuz bu degildi. Yani adarmun dagda domuzu eksik, ama
CMUK uygulamasindan hizmet alacak. Yani malvarligmmn oldugu
zamanda almus sayin Bagkan. Tabii bunlar ekstrem drnekler; ciinkii
biz biliyorsunuz, gegen giinler burada yine byle konusurken, bir
ekstrem drnek verelim, bir carpic1 5rnek verelim diye ¢ok tinlii bir
sanatcimizin arkadag: da baro staj kredisinden para ald1 diye soy-
ledik, kadincagiz epeyce bizi hirpaladh. Insanlarmn kisiligi, kimligi
bizim i¢in ¢ok 6nemlidir, asla onlara yénelik séylemiyoruz, ama
uygulamada béyle bir sikinti var,

Degerli arkadaglar; sonug itibariyle ben kendi adima soyliiyo-
rumn, samyorum bu bsliimiine de biitiin arkadaglarim adina, yani
sagimda ve solumda oturan Yonetim Kurulu iiyesi arkadaglarim
adina sgyliyorum; biz bu toplantidan ¢ok yararlandik. Gercekten
hem notlarimzla, hem bu bantlarin ¢éziimiinden sonraki cikan
metindeki bilgilerle ¢ok yararlanacagimuza inaniyorum. Gelecek
ginlerde ve dénemlerde bu tiirlii giindem]erle toplantilar: yapa-
cafz ve sizlerden bilgi ve gorils alacagiz. Belki bu kolektif akhn
getirdigi ¢dziimler, bizim yénetimimizde ok da agirlikli olan bir
goriigiin aleyhine dahi olsa, o egemen olabilir; ¢iinkii o dogruysa,
0 iyiyse, onun pratik olarak acilimu daha yararliysa, biz onu ya-
pacagiz. Yani bu y6netim anlayigimiz: herkes bilsin.
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Asla tartisamayaca@imuz bir konu su: Asla hicbir konuda
sizlerle birlikte diigiinmeyecegimiz bir konu yok. Onun igin,
bu toplantirun hakikaten ¢ok yararh olduguna inaniyorum ve
tegekkiir ediyorum.

Izin verirseniz, iki konuda, bir tanesini sayin Istanbul Barosu Bag-
kan, yine degerli Bagkan Ilter bey, staj egitimi, smavla ilgili sdyledi.
Bunu sonra, baska bir zaman konugalim, 6zel giindemli konugalm
dedik, ama bu konuda bir-iki soru yoneltildi; “soru bankas: hazivlaya-
im” dedi, sayn Istanbul Barosu Bagkani. Onlarmn pratikte birtakim
zorluklaninin oldugunu, ama gegmis dénemdeki hazirhiklarmuzla,
sitndiki yaptguruz hazirhiklarla da bunu agmaya calishfimizi, en
kisa siirede bunu yapacagimiz size ifade etrnek istiyorum.

Ikincisi, Sakarya Barosu Bagkantnin, saymn Kocaeli Barosu
Baskani'yla birlikte goriiserek, “Istanbul’daki akademisyenlerle bir
ekip olusturup CMUK egitimi verecegi konusundaki hazirhiga Barolar
Birligi takviye yapsin” dedi. Hayir, biz buradaki biitiin yetmis ait1
baroya séyliiyoruz, tabii Istanbul, Izmir, Ankara, onlar olanak-
lar1 nedeniyle kendi gobeklerini kendileri kesebiliyorlar, ama bu
olanaklar1 clmayan arkadaglara Barolar Birligi Yonetimi olarak
biz hep soyledik, simdi de séylityorum, bizim elimizde ok iyi,
bir araya gelmis, gitmis, gelmis, ders vermis bir ekip var. Biz bu
ekibi isteyen arkadaslarimiza yollayalim ve {icretlerini CMUK
Fonu'ndan kargilayahm, gegmis doénemde karsiladigmmz gibi,
onu yapabiliriz. Ayrica siz, kendiniz “biz hoca buluyoruz, bize bu
konuda takeiye yapm” derseniz, yine Yénetimle konusuruz, CMUK
egitimiyle ilgili bu destegi yapariz.

Son olarak sunu sdyleyecegim: Sayin Giines Giirseler, kendi
hazirladigi raporun sonucunda birtakim énerileri var. O &nerileri
bir kez daha kendisi size aciklasin; onlarla drtiisen, drtigiir bir
sekilde arkadaslarimiz da bunlan diistiniiyorsa, onlar yasama
gecirmek icin biz somut birtakim kararlar almug olalim. Tkincisi,
hem smavla ilgili bilgiler bakimindan, hem de staj egitimiyle ilgili
konularda aayin Bagkan Yardimcimz Unsal Toker de size bir kisa
agiklama yapacak. Vaktimiz kaldig igin, izin verirseniz, bu iki
arkadasimiz da bu konularda agiklama yapsin.

Buyurun.
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Giines GURSELER: Tegekkiir ederim sayin Bagkan.

Degerli arkadaslarim; Baskan'in da 6zetledigi gibi, sonugta
herkesin tizerinde anlastiga gibi géziiken bir 6neri var, o da tari-
felerin egitlenmesi. Tarifelerin esitlenmesi i¢in kaynak lazim, yani
tarifelerin egitlenmesi demeleri arttiracak, onun icin kaynak gere-
kiyor. Bizim elimizde kullanmadigimiz adli yardim kaynag var,
“0 kaynagr acaba CMUK 'ta degerlendirebilir miyiz?” meselesi var.
O, yasa oneri olarak bizim raporun sonug béliimiinde, “yasa degi-
sikligi gerektiren dneriler” boliimiinde var. Tabii onun mantiginda
su yatiyor: Biraz 6nce arkadaslarimuz, “zorunlu miidafilikten geri
gudiliyor” falan gibi yorumladilar. Bagkan'in da belirtti, hig 6yle
bir diisiince yok; zorunlu miidafilik daha da gelistirilmeli, onu
destekliyoruz. Ancak iicretini devletin verdigi zorunlu miidafilik
degil, her davada avukat olmalidir, insanlar avukatsiz yargilan-
mamalidir, hukukta da, cezada da maddi giicii olmayanlarm avu-
katlik {icretini devlet 6demelidir. Onun diginda, sahislar, kendi
avukatlarmun ticretini kendileri 6demelidir.

Bu noktadan yola cikarak, bu mantik iizerine goriiglimii-
zli kurdugumuzda, hazirhik sorusturmas: sirastnda CMK’daki
kaynagin kullamlmasim, sadece hazirlik sorusturmas: sirasinda
CMK'daki kaynagin kullanidmasi, kovusturma agamasinda adli
yardimdan yararlanma olanagiru giindeme getirerek, o kogullar
arayarak Avukathk Kanunu'nun 180. maddesindeki kaynagin
kullanilmasini saglayacak yasal degisiklik yapilmast ...

Av. Kazim KOLCUOGLU: Yasa acik, bunlara zorunlu avukat
veriyorsunuz. On sekiz yasini bitirenlere zorunlu avukat verecek-
siniz. O da yetmiyor ... Siz sorusturmaya alirsaruz, bunlara adli
yardimdan veremezsiniz. Adli yardim disinda zorunlu avukat
vermek zorundayiz, ¢linkii yasa acik olarak bunu sdylityor. “Sen
avukatin: bul, paran var, ben sana avukat vermiyorum” diyemezsi-
niz. Yasa degisikligi bagka yere gider, 0 zaman zorunlu avukathk
kaldmilir, 0 zaman adli yardima déniisiir. Adli yardim cezada
islemez, ¢linkit ceza beklemez ...

Giines GURSELER: O zaman bagka bir hususu tarhgmaya
gerek yok.
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Av. Kazzm KOLCUOGLU: Bunu igler hale getirmek lazim.

Giines GURSELER: Bunu igler hale getirmek icin tarifeyi
arttiracagiz.

Yasa degisikligi onerisi olarak soyledigimizi 6zetleyeyim:
Sadece hazirlik sorusturmas: safhalarinda ticreti 5320 sayili Ceza
Muhakemesi Kanununun Yiiriirlitk ve Uygulama Sekli Hakkin-
daki Kanun'un 13. maddesindeki kaynaktan ddenmek iizere baro
tarafindan miidafi vekil gorevlendirilmelidir. Hazirhk asama-
sindakini CMK'nin 13. maddesindeki kaynaktan karsilayacag:z.
Kovusturma safhasinda, maddi durumu avukat segmeye uygun
olmayanlara, ticreti Avukatlik Kanunu'nun 180/ A maddesinde-
ki kaynaktan 6denmek {izere, adli yardim kurallar1 cercevesinde
miidafi ve vekil gérevlendirilmelidir.

Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun bu raporda s6zii edilen 7
Ekim 2003 tarihli karar: var aslinda, o kararda boyle bir yasal
degisiklige bile gerek yok. Bu yasa degisikligini gitndeme getirip,
tiimiiyle Ceza Yasasi'nda bu kapsamda bir yénlendirme yapar-
sak sonug ahriz diye diistinityoruz; ciinkii tarifeyi yiikseltecegiz,
tamam. Tarifeyi ne kadar yiikseltebiliriz? Asgari ticreti de yiik-
seltecegiz, beraber yiikselecek, igte nereye kadar yiikseltebiliriz?
Sunu séylemek istiyorum: Normaldeki bir agir ceza davasmun
rayicine kadar tarifeyi yiikseltmek miimkiin mii; degil.

Bagkanum, kaynak istiyvorsunuz. Elimizde kullanamadigimiz
bir kaynak var: Adli yardim. Bagkan, “elimizde 120 milyar para var,
kullanamayoruz” dedi. Sunu séylemek istiyorum: Tarifeyi yiikselt-
mek ¢6ziim degil, tarifeyi nereye kadar yiikseltecegiz ve tarifeyi
ylikselttigimiz miiddetge, hepimiz CMUK avukati olma noktasina
gelecefiz. Yani sonugta insanlar, bu diizenlemeleri yapmazsak,
“stra gelsin bana da, ceza davasi alayrm” beklentisi iginde olacaklar.
Sadece demirperde itlkelerinde vardi, “su davaya su avukat baksin”
diye sirayla beklemek. Séylemeye calistgimuz o, tarifeyi yiiksel-
telim. Bir agir ceza davasimn ortalama s1 5 milyarsa, tarifeyi 5
milyar yapabiliyor muyuz?

Av. Soner KOCABEY: Baskan, asgari iicret sekiz yiiz, Ekim
sonunda arttiracagiz, bu yaklagik 900-950 olacak. CMK'y1 da do-
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kuz yiiz elli yaptigumiz zaman, Giines bey onu anlatmak istiyor,
bunun kaynaf yok. Siz diyorsunuz ki, “bulsun, benim sorunum
degil.” Tkincisi, “agr ceza dokuz yiiz elli oldugu zaman, artik herkes
CMK avukat olur” diyor, siz ona liitfen cevap verin.

Av. Kazim KOLCUOGLU: CMK avukati olur, o hakksru alir.

Av. Soner KOCABEY: O zaman hepimiz atamayla gelenavu-
katlar haline gelecegiz, Hazine avukati olacagiz. Ben bunu ifade
etmeye ¢calishm, Denizli Bagkam Stimer bey de kars1 ¢ikti. Yani bu
avukatlarin bagimsizlig anlaminda bir sakinca yaratmayacak mi?
Herkesin baro tarafindan atandig bir diizene mi gidelim?

Av. Kazim KOLCUOGLU: Bir seyi anlatamuiyorum. Istan-
bul’da dort bin tane avukat var sirada, her gitn bana on tane adam
geliyor ki, “aman bent buraya sokun, ben de para alayim” diye. Diyor
ki, “bu parayla gecinmek miimlain degil, ama belki bana bir negster ola-
bilir, bir seye katk: olabilir.” Ama bir sey daha var: Aldign parayla
davayi takip etmiyor. Onun i¢in, paray1 verecegiz, davay: takip
edecek. Biitiin arkadaglarim gikdyet ediyor, su¢ duyurusu yapili-
yor, ne yapacaksiniz onlar hakkinda? Hem yiiz seksen vereceksi-
niz, hem ceza vereceksiniz, nasi olacak peki? Ben paray1 veririm,
cezay1 da veririm, takibini yapsin, o kadar.

Ozdemir OZOK: Yani “o isin karsihgr olan parmy verirsem,
cezayr da veririm.”

Degerli arkadaslarim; unutmadan bagka bir konuyu bilgile-
rinize aktarayim: Ben hemen sizinle konusur konugmaz, sayin
Sekretere ve Figen harmima rica ettim; bizim turizm firmasi, bize
sitrekli bilet alan turizm firmasmm arattirdim, énitmiizdeki hafta
Persembe giinii igin Van'a ugakta rezervasyon yaptirayun diye.
Ugak miisaitmis ve grup rezervasyonu yapabiliyormusuz. Yalruz,
diyelim ki kirk kisilik bir rezervasyon yaptrdigimiz an, vazgegsek
dahi, o kirk kisinin bedelini édemek durumundayiz. Buradaki
kalkan elleri de hepiniz gérdiiniiz. Biz, Pazartesi giinit Ankara’dan

Van'a, yani bizim buradaki arkadaslarimizi da dikkate alarak,

Ytnetim’'den gelecek arkadaglar: da dikkate alarak, Pazartesi
giinii biz Van'a kac kisilik rezervasyon yaptralim? I¢ Anadolu,
Akdeniz, Ege ... Liitfen, ne olur, Pazartesi giinii 6gleden sonra saat
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14.00’e kadar bize mutlaka bildirsinler, bunu hemen bilgilerinize
sunayim. Ucak saati, Pergembe giinii 14.00"de.

Giines GURSELER: Arkadaglarin herhangi bir diizenleme
yapmadan, sadece tarifeyi arthrmamiz istedigi anlagiliyor, onu
yapacagiz. Sadece tarife artacak ... Saymn Bagkan, asgari ticretle esit
olsun, ben hicbir sey demiyorum, fazla bile olsun, 3 milyar olsun,
5 milyar olsun. Bakin, bir &rnek verecegim: Biraz énce Kirklareli
Barosu Baskaru konugurken anlatti, buraya da yazili olarak verdi.
Bir dernek, Korler Dernegi, Pmarhisar’in koylerini dolagmus, okul-
lardan bags toplamug, Yardim Toplama Kanunu'na muhalefet, iki
bin tgrenciden para almus. Saniklar 8-10 kigi, fakat miistekiler iki
bin kisi, hepsi on sekiz yasin altinda. Buyurun tarifeyi belirleyin,
buyurun avukati gérevlendirin, buyurun avukata para verin.

Tesekkiirler.

Ozdemir OZOK: Biz de Tekirdag'da, Liileburgaz'daki olay
icin 6yle bir mantk geligtirdik. Hatta bir yénerge yolladik, hepi-
nize geldi. Buyurun.

Av. CENGIZ TUGRAL (Tiirkiye Barolar Birligi Yonetim
Kurulu Uyesi): Degerli arkadaglar; toplantirin bagindan beri dile
getirilmeyen bir bagka husus var: CMUK 6deneklerinden Maliye
Bakanlig1'run Barolar Birligi ne aktardig: paralarin maalesef amaca
yonelik diyecek, yani avukat arkadaglarimuzin gelirini arttiracak,
onlara dogru diiriist iicret verecek rakam olarak harcanan payi,
eger arkadaslarim oranlan resmi olarak aktarirlarsa, barolarimuzi
bayag biiyiik stkintiya sokar. Ciinkii yapilan 6demelerin yaklagik
yariya yakin idari, yani avukata denen paralar diginda harcaru-
yor. Bunu nasil ¢tzecegiz? Buna da bir ¢6ziim getirin. Yani bunun
arkasindan gelecek sikintilarimuz biiyir. CMUK tan ytiz lira para
geliyorsa, onun 40-45 liras, barolarin diger hizmetleri i¢in kulla-
ruhyor. Biz eli beg lirayy, elli liray1 avukata veriyoruz ...

Ozdemir OZOK: Arkadasimuzn anlattif su: Diyor ki, “113
trilyon paranmn diyelim ki 60 trilyonu ticreti vekilet olarak gittiyse ...”
Tanmam, anlamissiniz.

Av. Cengiz TUGRAL: Bunun arkasindan bu sistemi bizim
elimizden alirlar ...
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Ozdemir OZOK: Arkadaglar; bu son tur, biraz da karsilikli
sohbet oldu. Yani agag: yukar: Barolar Birligi Yonetimi olarak,
biz salondan alacagimiz mesaji aldik, notlarimuz: da aldik, bun-
lar banda da gegti ve geregi neyse, biz asgari ticret tarifesini de
bu aldigimuz bilgiler dogrultusunda degerli arkadaslarimza da
sOyleyecegiz. Bizim disiruzda bir komisyon var, ama komisyonun
hazirlayacag rapor sonra bize geliyor.

Izin verirseniz, CMUK la ilgili konusmalari burada noktalaya-
yim. Tekrar hepinize tegekkiir edip saym Unsal Toker'e, avukatlik
smav1 ve stajla ilgili bilgiler aktaracak.

Buyurun.

Av. Unsal TOKER (Tiirkiye Barolar Birligi Bagkan Yardim-
cis1): Tesekkiir ederim saymn Bagkan.

Degerli arkadaslarim; ilerleyen bu saatte tabii baz: konularn
tartismak son derece zor oluyor. Ancak ben, éncelikle sizlere bir
soru sormak istiyorum: Tiirkiye’de kag tane hukuk fakiiltesi var?
Siz 6yle diyorsunuz, &biir taraf kirk diyor. Uzﬁlmeyin, esasinda
Adalet Bakani da bilmiyor. Bunu nigin sdylityorum? Biitin su ko-
nustuklarimiz, pastadan aldiimmez payin paylasiimasmdaki yeter-
sizligin sonucu. Eger bugiin CMUK'u konusuyorsak, CMUKtaki
ticretlerin azhgm konusuyorsak, CMUK avukatlarimin genglere
terk edildigini konusuyorsak, bu birazcik da pastadan, paylagim-
daki hatalardan kaynaklaruyor, bu da sayiyla ilintili. Eger biz,
gecmis dénemde mevcut olan smavi bir 4-5 sene 6nce devreye
sokabilseydik, bugiin zannediyorum ki, bu pastadan pay alacak
olan arkadaslarnmizin say1s1 biraz daha az olacak ve dolayisiyla bu
konular bu kadar siddetle konusma durumuna belki giremeye-
cektik. O nedenle, 10.5.2001"den sonra hukuk fakiiltelerine girmis
olan kisilere getirilen bir sinav var. Bu sene haziran ayinda mezun
olanlar, 2006 yiliun haziran ayinda stajiru bitirecekler, staj bitim
belgesi alacaklar. Dolayisiyla haziran aymdan sonraki dénemde
staj bitirim belgesi almis olan arkadaglarimiz da bu arada sinava
tabi olacaklar. Bu, meslekte hem bir kaliteyi beraberinde getirecek,
hem de bu bahsettigimiz gibi, smursiz hale gelen bu say1y1 da belki
bir nebze dizginleyecek. Bir nebze diyorum, bunun yiizdeyiiz
oniine gegmek zaten miimkiin degil.
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Hukuk fakiilteleri, hepinizin de malumu oldugu iizere, genel-
likle siyasi miilahazalarla bir tabela, bir mithiirle beraber acilds,
ama agildiktan sonra bunun 6nitne gegmeye de zaten hi¢birimizin
glicli yetmez, belki reorganizasyon dedigimiz olay1 yapma sansi-
muz olabilir. Ancak biz barolar olarak, eger sinavi gergekten ciddi
sekilde egiterek yapabilirsek, kaliteli arkadaglarimuz1 yanumiza
aldigimizda, meslege basglathfimzda, CMUK'la ilgili bir gérev
verdigimizde de o gorevi daha iyi yaptirma sansina sahip oluruz.
Bugiin Kibris'tan gelen arkadaslar, hukuk nosyonuna bile sahip
degilken, yaniniza geldiginde, gercekten 6gretmede de birtakim
sikintilariruz oluyor. Gayet tabii, o kisinin bir yargicin karsisma
cikhiginda da verebilecedi ok fazla seyin oldugunu zannetmi-
yorum.

Smavla ilgili olarak ge¢mis donemde ger¢ekten Tiirkiye
Barolar Birligi'nde ciddi cahsmalar yapilmus; gerekli olan yonet-
melikler gikanlmg, OSYM ile gerekli olan protokoller yapilmus.
Sayin Istanbul Barosu Bagkani dostum, biraz evvel konugmasinda
soylerken, “hazirlansin, sorular yapilsin” tarzinda birtakumn seyler
styledi.

Arkadaslar; maalesef OSYM, soru hazirlamasin hig kimseye
birakmyor, “soruyu ben hazirlarim” diyor; ¢linkil yaptign tirm
smavlarda bu sistemi uyguluyor, yani kendisinin 6z prensipleri
bu. Gectigimiz dénemde de zaten Tiirkiye Barolar Birligi, onlarla
birlikte protokol hazirlarken ayn yéntemi belirlemis. Siz yalniz
uzman olan kigilerin isimlerini verebiliyorsunuz; diyorsunuz ki,
“medent usulden su su hocalar, ceza usulden su su hocalar, avukatlik
hukukundan su su baro bagkanlart yahut da hukukcular” deyip isim
verebiliyorsunuz, o kadar, elinizi cekiyorsunuz. OSYM, kendisi
bu verdiginiz isimlerden veyahut da digsaridan kisileri cagirtyor,
masaya oturtuyor, diyor ki, “bana soru hazirla”. Gizli ortamda,
suretini almaksizin sorular hazirlaniyor ve OSYM aliyor ellerin-
den, bilahare bize yapacag imtihanda bu sorular kendisi kulla-
nuyor. Bizim gecmis donemdeki yaptigimuz protokolde, yiiz soru
tizerinden yetmis puan alan basaril: sayiliyor. Bu yiiz sorunun
ylizii de ayn1 puana sahip, yani bir taban degeri yok, {iniversite
smavindaki gibi. Yiiz sorunun otuzu tanesi, avukathik hukuku
ve meslek kurallarindan, geriye kalan yetmis tanesi hukuk usu-
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ki, ceza usuliy, idare gibi dallara ayrlous ve hepsme de degisik
puanlar verilmis.

Bu puanlamay1 yapma hakki yonetmelikte bize ait, yani Tiirki-
ye Barolar Birligi, sorulara verilecek olan puanlamay: kendisi ya-
pabiliyor ve her sinav doneminde de degisiklige ugratma hakkma
sahip, yonetmeligimiz ona amir. Bir sinava girme hakkina sahip
olan kisi, dért y1l icinde bu smavlarda basarih olma durumuna
girmek zorunda, aksi takdirde bir daha sinava girme hakki yok,
yani avukatlik yapma hakki yok. Burada bir eleminasyon olaytru
zannediyorum ki yakalayacagiz, “hi¢ olmazsa avukat olsun” anlayi-
sin1 bir yerde ortadan kaldiracagiz, yani “oraya gittim olmadi, orayn
gittim olmad, oraya gittim olmad: ...” Hani bir zamanlar 6gretmenler
icin vardi, “oglum hig olmazsa 6gretmen olur, hi¢ olmazsa polis
olur” olaymdan bir nebze orada zannediyorum ki kurtulacag:z.
Bu dort yil icinde sekiz tane smav yapma durumumuz olacak,
senede iki kere. Biz, OSYM ile konustugumuzda, onlarin tarihle-
rini de agsag1 yukarn belirledik, aralik ayinn ikinci haftastyla, 2006
Aralik ayinin ikinci haftasiyla nisan aymnmn ikinci haftasinda bunu
prensip olarak aldik.

Neden boyle bir degerlendirme yaptik? Gegrmis donemlerde
Tiirkiye Barolar Birligi'nin verdigi ruhsatlarm oranmna baktim,
mevcut barolarla konustum, Istanbul Barosu’yla konustum
ve sonucta boyle bir istatistik yaparak staj bitim belgesi alma
oranlarn hangi tarihlerde daha fazla, aradaki siireyi fazla gerekli
kilmadan, biyle bir degerlendirme yaptik. OSYM’den de su anda
rezervimizi yaptirdik; ¢iinkii onlar cumartesi ve pazar giinleri
smav yapiyorlar. Eger bu rezervi daha dnce yaptirmazsanuz, siz
istediginiz kadar yirinun, bunu yapma sansiruz yok. O nedenle,
elimizi biraz cabuk tuttuk. Sag olsun, sayin Bagskan da bu konuda
bizi gecmis deneyimlerinden dolay: uyardi. Biz, zannediyorum
bir bucuk ay 6nce Bagkan'la birlikte OSYM'ye gittik, ben sonra da
birebir muhatap oldum ve su anda aralikla nisan aymmu bu sekilde
rezerve ettirdik.

Tabii sinavin dziinde bir yaris var. Bu yansg, stajdaki bilgilerle
olacak bir yans. Bugiine kadar staj egitimi verebilen barolarumz
var, gercekten giizel egitimler vermeye bagladilar, ama bunlar
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biiyiik barolarimuz. “Staj egitimi veremeyen barolarmiz ne olacak,
onlann yanmnda staj yapan, onlarin nezdinde staj yapan aday meslek-
taglaromzin durumu ne olacak, en azindan onlara estt, adil bir ortam
nasil sunacagrz?” olaym bir degerlendirmek istedik. Gegmis d6-
nemde yapilan ydnetmelikte Tiirkiye Barolar Birligi, merkezde
bir staj egitim merkezi kurup, Anadolu’daki biitiin stajyerleri
burada toplayip, bir otel kiralayip, cok mali yiikii olan bir sis-
temi benimsemisti. Ama iptal edildifi igin, o sistemin ¢aligma
olanagi olmams. Bir staj egitim merkezi, staj egitim programu,
staj egitmenleri tarzinda bir calisma da yapmus, ciddi bir gahgma.
Ancak bugiiniin kosullarinda olaya baktifimuzda, ben staj egitimi
veremeyen dogudaki bir barodaki bes tane aday meslektasimi
Ankara’ya getirip de ondan randiman alabilmem, ona on giin sii-
reyle burada o egitimi verebilmem ¢ok yararli olmayacak. Ancak
CMUK egitimleri bize yol gosterdi. CMUK egitim seminerlerinde
bu mevcut egitim alamayan barolarimiz, egitmenlerini ayagma
cagirarak, egitmenleri yanuna ¢afirarak burada daha randimanh
egitim aldifuu gosteriyor. Dolayisiyla sistemi degistirdik, yonet-
meligi de degistirdik. Dedik ki, “bundan sonra ayni sistemi staj
egitimi veremeyen barolardaki egitime de uygulayalim.” Dolay:-
siyla btlge sartlarmna gére staj egitimi veremeyen barolarda bolge
gruplamas: yaparak, oraya buradan getirecegimiz uzmanlar belli
bir staj programuyla o ¢ocuklara verebilmenin daha yararli olaca1
kanaatine sahip olduk ve stajla ilgili yonetmeligimizi bu sekilde
degistirdik. Bundan sonraki ¢alismalarimiz da zaten buna yéne-
lik olacak. Zannediyorum ki yeni binamiza tagindiktan sonra da
bu faaliyetimizi ocak ay1 itibariyle baglatinz diye diigtiniiyorum,
yani bunu bir &ngorii olarak sizlere sunuyorum, ¢aligmalar bu
merkezde gidiyor.

Benim staj ve smnavla ilgili olarak sdyleyecegim bunlar. Eger
soru sormak isteyen arkadagim varsa, agiklamak isterim.

Buyurun.

Av. Kazim KOLCUOGLU: Sikintili bir dénem gegirecegimiz
anlasihyor. Onun igin, sadece bu degil, uygulama diinyada nasil
yapihyor, bunlari da masaya yatirmak gerekiyor ve bunlarla birlik-
te yeni bir diizeni nasil getirebiliriz, ona bakmak gerekiyor. “Smav”
diyorsunuz; soru bankasi kurulmazsa, éniine gecemezsiniz. Aym
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sey yargiglar i¢in de s6z konusu oluyor. OSYM'’den bana anlattilar;
hocalars Ankara Hukuk Fakiiltesi'nden, Gazi'den aliyorlar, onlar
kendilerine gore hazirliyorlar. Istanbul’ daki hocalar diyorlar ki,
“onlar bizimle aym goriisii paylagmuyor, degisik goriiglert paylagyor.” O
zaman ne oluyor; Gazi'den, Ankara Hukuk Fakiiltesi'nden mezun
olanlar o sorular rahatlikla yanutliyor, ama Istanbul’dan mezun
olanlar, bagka fakiiltelerden mezun olanlar o konuda bocaliyor.

Boyle bir dengesizligi 6nlemenin tek yolu, bilgi bankas: ve
bizim yasamuzda agik olarak bize verilen yetki de sorularin ni-
teliklerini Barolar Birligi tespit edebilir, soru sorma seklini buna
gore OSYM diizenler. Her seyi OSYM yapacak diye bir ey yok,
biz tespit edecegiz, ¢iinkii konular: biz veriyoruz. ki yiiz tane soru
bankas1 yaparsiuz, bunlar: OSYM'ye verirsiniz, bunlar kendileri-
ne gore soru sorarlar ve bitirirler. Onun igin, bu sakmcalar bize cok
bityiik problemler getirecek, itirazlar getirecek. Bu itirazlar hakh
da olacak, biraz evvel séyledifim sakincalarla birlikte. Egitimin
eksikligi ayr1, onu da hi¢ diigiinmiiyorum, ama bu biraz evvel
soyledigim, bu sorulan hazirlayacak kisilere gore de sorular ve
cevaplar degisiyor, bu da ¢ok énemli. Bu bakimdan, soru sorma
konusundaki %70'i meslekle ilgili olacag: igin, soru hazirlamada
bityitk oranda avukatlarin yer almasi gerekiyor. Soru hazirlama-
run igerisinde avukatlar bulunmazsa, higbir sekilde orada ¢6zitm
saghkli olmaz ve sonuca ulasilmaz diye digiinityorum.

Biz bu konuda seksen sayfalik bir rapor da hazirladik. Béyle
bir toplant1 kisa zamanda yapilsin, bunlar1 bir masaya yatiralim,
degerlendirelim, sakincalarini gorelim ve kimseye de haksizhik
yapmayalim ve gergek anlamda hakk olanlarin da avukathik
yapmasinin yolunu agahm diye diisiiniiyorum.

Av. Unsal TOKER: Zannediyorum konusmamada eksik kalds;
zaten sorularin bigimini ve mahiyetini, puantaj durumunu yénetme-
likle bize verilmis zaten, biz kendimiz yapiyoruz onu. Istersek avu-
katlik hukuku ve meslek kurallarint %30'dan fazla da koyabiliriz,
%50 diyebiliriz, OSYM'ye buna gore soru hazirlayacak. Ceza usulle
ilgili olarak on puan demisiz, hukuk usuliiyle ilgili su puan demigiz.
Bu puanlari dengeleyebiliriz, buna yetkimiz var, her sinavda da
bunu degistirme hakkina sahibiz. Ancak soru hazirlamada kesinkes
“su sorulardan ¢ikar” deme sansimizin olmadigin biliyoruz.
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Ozdemir OZOK: Yari “yapmayiz” diyor, “sizden soru gelirse ...”
Av. Unsal TOKER: “Olmaz” diyor.
Ozdemir OZOK: Baghk var, ama soruyu kendi tespit ediyor.

Av. Unsal TOKER: Bir de staj egitimi alamayan barolardaki
stajyerlere bu bahsettifiniz egitimin yamnda, bir soru bankasi
olusturarak, gerek CD, gerekse teksir vasitasiyla devamh agik
Ogretim fakiiltelerindeki gibi foy génderme yoluyla ve bir de su
anda Tiirkiye Barolar Birligi'nin Ceza Kanunu'nda yaptif: gibi,
“100 Soruda Ceza Kanunu” gibi bir temeli olan yapiy: da yavas
yavas olusturmaya bagladik. Bunun igin gerekli olan toplantiy:

yapacagiz.

Sevgili arkadaglar; bir de uzlasmayla ilgili bir soru geldi, zan-
nediyorum baro bagkanlarim bu konuda yararlanacak bundan:
Uzlasmac iicreti ne zaman yatacak? Yani “savcilik veya hiikim ta-
rafindan bir uzlagmac barodan istendiginde, baro da uzlagmact ismini
bildirdi, kim yatinlmastm soyleyecek, ne zaman yatinlacak?” olayma
$0yle bir pratik agiklama getiriyoruz: Baro, uzlagmaci ismini ha-
kime yahut da savciya bildirdiginde, hakim veya savci, samgt
cagiracak, diyecek ki, “Uzlagmact istedin, uzlagmact su. Baronun su
hesabina su kadar uzlagmaiicreti, su kadar da uzlagma masraft yatrrdigm
takdirde, uzlagma islemi baglayacak” diye o bildirecek. Onu da bu
gekilde altim ¢izerek sizlere bildirmek istiyorum.

Eger uzlagsma konusunda da bagka bir soru varsa ...

Buyurun.
.......... - Bunun hukuki dayanagini soruyorum ...

Av. Unsal TOKER: Arkadaglar; zaten bizim ybnergemizde
soyle bir olay var: Hazirlik sorusturmasi sirasinda saves, dncelikle
uzlagma isteyip istemedigird saruga soruyor. “Tamam, istiyorum”
diyor. Magduru ¢aguriyor, beraberce onlar1 yan yana getiriyor.
Magdur da “tamam, ben de uzlagma istiyorum” diyor. O zaman za-
ten savci diyor ki, “o zaman bir uzlagmacida anlagabiliyor musunuz?”
Eger anlasamazlarsa, barodan istiyor zaten.

.......... - Bilirkisi se¢iminde oldugu gibi ...
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Av. Unsal TOKER: Oradaki uzlasmacida bir agiklik yok,
taraflarin kendi iradesiyle olmas: gerekli orada.

Buyurun.

Av. Nevzat ERDEMIR: Avukat adaylarini aym standart staj-
dan gegirmedikten sonra, bu mevcut haliyle yapilacak sinav, bence
yasa ¢niinde esitlik ilkesine aykir: olacak ve adaletsiz sonuglara
yol agacaktir. ille de smav yapilacaksa, bence yargic ve savciliga
kabulde oldugu gibi, hukuk fakiiltesi mezununun hukuk nosyo-
nunu dlgmeye déniik bir sey, stajdan 6nce smav yapilmah. Mevcut
haliyle bence anayasanin esitlik ilkesine aykur. Boyle bir uygula-
ma, ¢ok biiyiik problemleri de beraberinde getirecek. Barolar ve
Barolar Birligi, bundan sonra stajiru bitiren avukat adaylarinin
eylem alaru haline gelecektir. Bu konuyu Birlik yetkililerimizin,
saym Bagkan’in dikkatlerine sunuyorum.

Ozdemir OZOK: Degerli Bagkan; bu séyledikleriniz tabii
yeni degil, bu konuda &zellikle esitlik ilkesine, firsat esitlifine
aykir1 oldugu konusunda gergekten gectigimiz dénemde de ¢ok,
ama ¢ok yogun elestiriler aldik. Ancak su andaki mevcut yasal
diizenlemeyle biz Yénetim Kurulu olarak “bunu yapammpz, bu
Anayasa’min esitlik ilkesine aykirdir” deme litkstimiiz yok. Dogru
ya da yanls, biz bu yasay: uygulayacagiz.

Biz o konuda Avukathik Yasasi'nda her 6nerimizi de gotiirdiik.
Nedense adalet bakanlar, staj éncesi bir sinavi uygun gérmedi-
ler. Ozellikle ben bu itk Avukatlik Yasas, yani 2001’de 4667’ nin
degisiklifi sirasinda Genel Sekreter olarak siirekli takip ettim o
gortismeleri. Bizim gotiirdiigiimiiz teklifte bu OSYM smavi yoktu.
Darugtay’dan, Yargitay’dan, belirli bir kideme erigmis avukatlar-
dan kurullar olugturuyorduk, yazili ve sézlit stnav yapihyordu
ve bizim gotiirdiigiimiiz 6neride, Barolar Birligi'nin énerisinde,
hem stajdan once, yani hukuk fakiiltesi mezuniyetinden sonra,
hem de staj yapildiktan sonra iki sinav yapiliyordu. Ancak biz
bu Snerimizi gotiirdiigimiizde, o ddnemin Adalet Bakani sayin
Hikmet Sami Tiirk, “Asla staj dncesi bir simavt kabul edemem. Eger
bunu kabul edecekseniz ya da bunda israrliysa Adalet Komisyonu, ben
cekiyorum yasayr” dedi. Biliyorsunuz, cok dnemli kazanimlar elde
ettik ve o yasa, bir uzlast sonucunda ortaya ¢ikt1. Bugiin 2001
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degigiklikleriyle elde ettigimiz olanaklar: kimisi az goriis; tabii ki
azdir, tabii ki eksiktir, ama ¢ok dnemli degisiklikler oldu, 8 ve 72.
maddede, avukathgin tantmunda, kredi pulu, staj kredisi, hakem
kurulu, uzlagsma, 35/ A gibi, yani daha birgok degisiklikler. Tabii
bu bir uzlasma sonucunda oldu. Dolayisiyla saym Hikmet Sami
Tiirk, mitthis titizlik gosterdi ve “ben asla ona dokundurmam” dedi.
O bakimdan o giin yapamadik, ama staj yapan deZerli meslektag-
larimuza, yani meslek adaylar arkadaglarimiza en az zararla nasil
yapariz, onun yollariru arayacagz.

Degerli bagkanlarim; gercekten sabahleyin saat 10.00’dan bu
yana, &gleyin verdigimiz bir iki saatlik moladan sonra siirekl ¢ok
dikkatli, ¢ok titiz, cok saygin, ¢ok verimli, gercekten tist diizeyde
bir toplant1 yaptik. Bu toplantinin ger¢eklesmesinde herkesin
katkis1 oldu, herkese ayr1 ayr1 tegekkiir ediyorum. Bir defa su
hakikaten bize yalkagir bir olgunluk igerisinde gegti, herkes gorii-
siinii sdylityor, herkes kendi goriisiiniin dogru olduguna inaniyor
ve sonuna kadar ciddi, tutarli, heyecanla savunuyor, ama ortak
akil neyi gerektiriyorsa, kendi goriisiinden de vazgecerek ona da
hoggoriiyle bakiyor, bence bu da ¢ok énemli bir asama. Bence bu
baslangiclar, yeni yaptigimuz bu hareketler, gelecekteki sorunla-
rimmuzi ¢dzmede bize bliyiik olanaklar saglayacak.

Hepinize sonsuz tegekkiir ediyorum. Baska bir toplantida
bulusmak tizere hosca kalin arkadaslar.
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“BEDAVA CEZA AVUKATLIGI”

18.11.1992 tarihinde kabul edilen 3842 say1l: Yasa ile CMUK'da
“miidafi tayini” konusunda yapilan diizenlemelerin yanlig uygu-
lanmasinin yarattif sorunlarm, Devlete, barolara ve avukatlara
yiikledikleri heniiz yeterince tartisilmamugken, 4.12.2004 tarihinde
kabul edilen 5271 say1h Ceza Muhakemeleri Kanunu'nun “tayin”
anlayigima “gikayetci”, “magdur”, “suctan zarar géren” ve “katilan”a
kadar genisletmesi ayrica istisnai olarak bagvurulan “zorunlu
miidafilik” uygulamasina bir olanak daha tanmmmasi, konunun
titm boyutlari ile ele alinip degerlendirilmesini ve igin 6ziine ve
savunma mesleginin gereklerine uygun yeni bir diizenlemeyi
zorunlu kilmaktadir.

Uluslararas1 Diizenlemeler ve 3842 Sayil: Yasa

3842 sayili Yasa'nin genel gerekgesinin konumuzla ilgili
boliimiinde; “Avrupa Insan Haklart Sozlegmesi AGIK Insani Boyut
Konferanstmin Moskova Toplantis: Belgesi ve diger insan haklarinin
korunmas: alanmda uluslararas: temel belgelerde ... kigilerin miidafi
yardmmndan yararlanma hakke oldugu, kisinin miidafi ficretini ¢deme
olanag: yoksa iicretsiz olarak saglanacak miidafi yardim ile savunma
hakkina sahip olacag:, ... yontinde insan haklart hukuk verileri yer al-
maktadir.” seklinde bir genel degerlendirme yer almugtir,

Bu gerekgenin atif yaptig Insan Haklar1 Sézlesmesi'nin 6/3
maddesinin ¢ paragrafinda; her sarugin “Kendi Kendini Miidafaa
Etmek veya Kendi Segecegi Bir Muidafiin veya Eger Bir Miidafi Tayin
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icin Mali Intkanlardan Mahrum Bulunuyor ve Adaletin Selameti Gerek-
tiriyorsa, Malkeme Tarafindan Tayin Edilecek Bir Avukabtm Meccani
Yardinundan I stifnde Etmek” hakkmna sahip oldugu ifade edilmigtir.
Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasi Haklara [liskin Milletlerarast
Sozlegmesi'nin 14/3-d maddesi ile de benzen bicimde, sanigin
mitdafiden yararlanmasi konusunda acik hitkiim getirilmistir.

3842 sayili Yasa'run ilgili maddelerinin gerekcelerinde;

108. madde’de; ... “ varsa miidafiinin hazir bulundurulacagr ve
karar verilmeden dnce dinlenecegi ...”

135. madde’de; “insan haklarmun giintimtizdeki geligmesi sonucu,
demokratik dilkelerde kugku duyulan kisi veya samgn iyi bir savunma
imkan saglanms, savunmast swraswnda miidafi bulundurma hakki ta-
mindign ...”

136. madde’de; “Bu madde ile kutsal savunma hakkimin en iyi
sekilde kullamlmasin saglamak, miidafitn yardinnna engel olunmasim
onlemek igin 136. madde degistirilmistir”.

138. madde’de; bu maddede sozu edilen “belirli haller icin
mecburi nuidafilik sistemine gecildigi”, “kiginin belirtilen gekillerde
dziirii yoksa ve on sekiz yagtm bitirmis ise nriidafi tayini icin talep
aranacakttr.”

140. madde’de; “Tasart ile sorugturmanin her safinsmda kigiye
yamnda midafi bulundurma, onunla goriigme ve hukuki yardimindan
yararlanma hakla tanmrng, belirli haller i¢in imecburi miidafilik sistemine
gecilmistir.” goriislerine yer verilmistir.

Biitiin bunlar 3842 sayili Yasa ile getirilenin “istefe bagl
miidafilik” sistemni oldugu, sorusturmamn her safhasinda kiginin
kendisinin secip iicretini édeyerek vekalet verecegi bir mitdafii
yanunda bulundurma, onunla gériisme ve hukuki yardimindan
yararlanma hakki tanindig, “secebilecek durumdn olmadigrm beyan
eder ve bir de nnidafii talep ederse” baro tarafindan miidafii gérevlen-
dirilecei, sadece on sekiz yagiru bitirmemis ya da sagir veya dilsiz
veya kendisini savunamayacak derecede bedensel veya zihinsel
maluliyeti olan kigiler icin miidafileri bulunmamasi durumunda
isteklerine bakilmaksizin miidafii tayini yapilacagina iliskindir.
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1992 yilimdan bugiine siirdiiriilen uygulama ise yasa degisik-
ligi amacint kargilamayan, Devlet'e kiilfet, barolara ve avukatlara
da angarya niteliginde, avukatligin en temel haklarindan “isin
reddi hakla" 1 ortadan kaldiran bir uygulamadir. Devlet'e maliyeti
1se 110 trilyon TL yi gecmisgtir.

Bu sonuca iki yanhsta 1srarla ulagilmustis;

* Yasa'nin asil amaciun karakolda iskence iddialarinu or-
tadan kaldirmak ve siiphelinin sorgulanmasi sirasinda avukat
yardimundan yararlandirilmasi oldugu unutulmus, sorusturma
ve kovusturmanin her asamasinda (Yargitay dahil) Baro’dan
avukat istenmesi kolayciligina kacilmustir.

* “Yakalanan Kisi Veya Santk Miidafi Secebilecek (Tayin Edebile-
cek) Durumda Obmadigrni Beyan Ederse Talebi Halinde Baro Tarafin-
dan Kendisine Bir Miidafi Tayin Edilir.” hitkmii dikkate alinmarrus,
miidafi secebilecek durumda olup olmadig: genelde sorulmarrs,
soruldugunda; “Avukat istiyor musun?” sorusu ile yetinilmis, “is-
tiyorum” yaruti {izerine de hemen, ¢ogu zaman Baro’dan yazih
talepte dahi bulunmadan en huzh sekli ile “nobetci CMUK avukat”,
o bulunamazsa nébet listesinde bir sonraki avukat bulunup santk
ya da siiphelinin ifadesi alintg ve “nébetci CMUK quukati " na da
davay: sonuna kadar takip yiikiimliiliigii kalmstir.

Bu konudaki endigelerimizi Yasa Hukuk Dergisi'nin 1996 yih
Temmuz ay1 sayisinda yayinlanan “Miidafii Tayini” baslikli ma-
kalemizde dile getirmig ve sonug béliimiinde;

“Hiikiimet programmda yer alan ‘Hazirlik sorusturmasimda avukat
bulundurulmas: saglanacak ve bunun icin yasal diizenlemeler yapilacak-
tir’ ilkesinden hareketle CMUK da "tiidafi’ konusunda yapilan degisik-
ligin “zorunlu miidafilik sistemi’ olmadigh “istege bagh miidafi atanmas
sistenti” iginde iskence ve kotii muamele iddialarn: ortadan kaldirmay:
anucladifrnn kabulii gerekir. Bu amaca ulagmada avukatltk mesleginin
ilkeleriile bagdagmayan ve angarya olarak nitelenebilecek uygulamalara
yol acilmamalidir. Bunun 1¢in de 6ncelikle mali duriomu uygun olmamast
nedeni ile miidafi tayin edemeyecek ya da secemeyecek durumda olanlar
hakkimdn baro tarafindan mildafi atanmast kuralt uygulanmalidir. Mali
durumu uygun oldugu halde yukarida belirttigimiz nedenlerle miidafi
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tayin edemeyenler icin baro tarafindan yapilan gorevlendirmenin de
sadece hazirlik sorugturmast stiresinde olabilecegi kabul edilmelidir.”
goriisiimiizil belirtmigtik.

5271 Sayili Yasa Ile Ortaya Cikan Durum

Bugiin yeni Ceza Muhakemeleri Kanunu'nun getirdigi
diizenlemelerle sorun daha da vahim boyutlara ulasmaktadir.
Ashnda yeni diizenlemelerin mantify da 3842 sayih Yasa'dan
farkh degildir. Ancak yukarida belirttigimiz hatah soru sorma
ve giderek hi¢ sormama yontemi ve “zorunlu miidafilik” kurumunu
bu gorevi sadece iicreti devlet tarafindan édenen baro tarafindan
gorevlendirilmis avukatin yerine getirebilecegi anlayisi ile yapilan
uygulama sorunu i¢inden gikilamayacak boyutlara gotiirmektedir.

o #

Uygulama “bedava ceza avukatligi"na déniisme durumundadir.

“Istege Bagh Miidafilik” / “Zorunlu Miidafilik”

Oysa, hem 5271 say1 Yasa, “zorunlu miidafilik” sistemini getir-
memigtir hem de “zorunlu miidafilik” ticretini devletin 8deyecegi
avukat tarafindan verine getirilecek bir gérev degildir. Yasa’'da
istege bagl miidafilik sistemi asildir. Siipheli ya da saruk savun-
mastni miidafii ile birlikte yapmak isterse avukatin secip, gérev
verebilecektir. Savunmasiru miidafii ile yapmak istemesine kargin
secebilecek/tayin edebilecek durumda olmadigim beyan ederse
kendisine baro tarafindan bir miidafii atanacaktir. Bu istege bagh
miidafi sistemnidir. Stipheli ya da sam@in isteginin aranmadig1
durumlar on sekiz yasini bitirmemis olmasi, sagir dilsiz ya da
zihnen malul olmasi ya da hakkinda uygulanmas istenilen yasa
maddesindeki cezarn st sirurin bes yildan fazla olmasidir. Bu
durumlarda siipheli ya da samin bir miidafiinin bulunmas:
zorunludur. Yasa'da zorunlu miidafilik sistemi istisnai olarak
bu durumlarda kabul edilmistir. Ancak bu durumda baro’dan
gorevliendirme yapilmas: siipheli ya da sanifimin miidafiinin
bulunmamas: kosuluna baglidir.

5271 sayili Ceza Muhakemeleri Kan_unu’nun ilgili madde-
lerini incelersek;
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Miidafii yardmndan yararlanmanin ceza yargilamasinda
temel kural oldugunu diizenleyen 149. maddenin kenar baghg:
olan “Siiphelinin veya sanigin niidafi secimi” ifadesinden de an-
lagilacagy gibi asil olan “miidafi se¢imi”dir “atanmast” degil. Bu
madde genel kural olarak; Siipheli veya sarugin sorugturma ve
kovusturmamn her asamasinda bir veya birden fazla miidafiin
yardimindan yararlanabilecegini diizenlemekte ve sorugturma ve
kovugturma evrelerinin her asamasinda avukatin, sitpheli veya
santkla goritgme, ifade alma veya sorgu siiresince yaninda olma
ve hukuki yardimda bulunma hakkirun engellenip kisitlanama-
yacagiru belirtmektedir.

Miidafiin gérevlendirilmesinin nasil yapilacagim diizenleyen
150. madde 1. fikrasinda; “Stipheli veya sanik, miidafi secebilecek
durumda olmadigint beyan ederse, istemi hiilinde bir miidafi gérevlen-
dirilir.” hitkmiinii icermektedir. Yani kendisine sorusturma ve
kovugturmanm her asamasimnda miidafiin yardimindan yararla-
nabilecej bildirilen siipheli ya da sanik kendisi bir avukat temin
edemiyorsa ve miidafi secebilecek durumda olmadiim da beyan
ederse ve ayrica miidafii isteminde bulunursa kendisine baro ta-
rafindan miidafii gérevlendirilecektir.

“Miidafi secebilecek durumda olmamak” ne demektir? Miidafii
secebilecek durumda olmadigini beyan eden siipheli ya da sanik
iki ayri nedenle b&yle bir beyanda bulunabilir; ya maddi duramu
elverigli olmadig1 icin bir avukatile ticret sézlesmesi diizenleyeme-
mektedir ya da maddi durumu uygun oldugu halde kendi cevresi
diginda bir bélgede sorusturma ya da kovugturmaya muhatap
oldugu icin avukatismi vererek talepte bulunamarmaktadir. Buiki
durumun disinda siipheli ya da sarugin vekalet verdigi (sectigi)
avukat gorevini yapacaktir. Bu hiikiimleri iceren 150. madde-
nin 1. fikrast “istege bagh” avukath@ diizenlemektedir. Bu fikra
kapsaminda miidafiin gérev yapabilmesi stipheli ya da sarugin
“istegine” baghdir. Siipheli ya da saruk bir avukatin hukuki yar-
dimindan yararlanmay istemeyebilir. Bu durumda savunmasim
kendi yapacaktir. Yasa'nin getirdigi sistem bu nedenle “zoruniu
miidafilik” sistemi degildir.

1. fikrasinda bu diizenlemeyi yapan 150. madde, 2 ve 3. fikra-
lart ile genel kuralin istisnasin: diizenleyerek, on sekiz yagim dol-
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durmamus ya da safir veya dilsiz veya kendisini savunamayacak
derecede malil olan ya da iist sinir1 en az bes yil hapis cezasim
gerektiren suclardan dolay: hakkinda sorugturma ya da kovug-
turma yapilan siipheli veya sarugin bir miidafii de bulurunazsa
istemi aranmaksizin bir miidafi gorevlendirilecegi diizenlemesini
yaprugtr.

Bu iki fikrada yapilan diizenleme “zorunlu nuidafilik” siste-
midir. Ancak bu “zorunluluk” miidafiin “gérevlendirme” yolu ile
belirlenecegi anlaminda bir zorunluluk degildir. Oncelik siipheli
ya da samu@in kendi miidafiini kendisinin bulmasi/temin etmesi
bunu yapabilmesi icin de kollugun ya da mahkemenin kendisine
olanak tarumasidir. 2. fikrada agikga belirtildigi gibi; “bir miida-
fii de bulunmazsa” artik “Avukat istiyor musun?” sorusuna gerek
kalmadan mitdafii gérevlendirilmesi yapilacaktir. Yani bu fikra
kapsamindaki siipheli ya da sanifin miidafii bulunmas: zorun-
ludur ancak bu miidafiin belirlenmesinde de 6ncelik siipheli ya
da sarugin kendi avukatini temin etmesidir.

Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 6.6.1994 tarih, 1994/6-148
esas ve 1994/167 sayih kararmda;

“Zira Yargilama Yasast 3842 smph Yasn ile, on sekiz yagini dol-
durmarng, sagr, dilsiz ya da kendisini savunamayacak derecede beden
veya akil hastaligma miiptela olaniar dhgmda kalan samidar igin zorunlu
miidafiatanmas: sistentini degil, istege bagli miidafi atanmast sistemini
benimsemistir. Bu ilke snvunmn hakkina iligkin olup, yargilama yasa-
stn buyurucu kurallarindandir. Aykire davranilmast mutlak bozma
nedeni sayilmahdir,

Uyusmazitk konusu olayda sorgusunun yapldig: 28.12.1992
giinlii oturumda on sekiz yagim tamandamg bulunan samga miidafii
tayin haklamn bulundugu miidafii tayin edebilecek durumda degil-
se istedigi takdirde kendisine baro tarafindan muidafit atanabilecegi
hususu hatirlafilmayarak Yargilama Yasasi'mn 135, maddesinin 3.
bendinde diizenlenen buyurucu kurallara aykirt davramlmigtir.”
gorigii belirtiImistir.

Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun7.10.2003 tarih 2003 /4-220 esas
ve 2003/242 sayili kararinda yukaridaki karar dogrultusunda;
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“Hukukumuzda, bazt hallerde snmn ve yakalanan kiginin talebi
olimnsa dalti kendisine miidafi tayinini zoruniu kalan yasal diizenleme
gerceklegtivilmistir,” gorist tekrarlanmustir.

Yargitay Ceza Genel Kurulu kararlarinda goritldigii gibi
Yasa'daki genel kural “Istege bagh niidafilik” sistemidir. “Zorunlu
miidafilik” istisna olarak diizenlenmistir. 5271 sayil1 Yasa bu istis-
naya, hakkinda uygulanmasi istenen yasa maddesindeki cezamn
iist sinir1 beg yildan fazla olanlar1 da katmushr.

Ceza Davalarinda Sadece Ucreti Devlet Tarafindan
Odenen ve Baro Tarafindan Gorevlendirilen
Avukatlarm Hizmet Vermesi mi Amaglaniyor?

“Zorunlu muidnafilik” kavramundan anlasiimast gereken ya da
bu sistemle amaclanan; “iicreti deviet biitcesinden ddenen ve baro
tarafindan gorevlendirilen avukathik hizmeti” mi olmahdir? (Ornegin;
26.3.2005 tarihli gazete haberinde oldugu gibi;

“Mahkeme, Kemal Uzan't savunmast igin barodan avukat talep etti:

Rumeli Holding Yonetim Kurulu Bagkant Kenal Uzan1 (69) ba-
ronun gorevlendirecegi avukat savunacak. Uzan'in “bilirkisilere riisvet
vermek’ sucundan on sekiz yil agir hapis cezastyla yargilandigr Adana 5.
Agrr Ceza Maltkemesi'ndeki durusmasma avukaty katilmayimen, Uzan”
savunmak icin barodan avukat istendi.”)

Yoksa, avukatlik ticreti 6deyebilecek giicteki siipheli ya da
saru@in bir avukatla anlagip hizmetin gercek itcretini 6deyerek
vekalet verip savunmasinin yapilmasim saglamas: midir?

Bu soruya Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 7.10.2003 tarih
2003/4-220 esas ve 2003/ 242 sayih kararmdaki yanits;

“Hukukuniuza gore, bir kimsenin miidafi olarak gérevlendirilmesi,
sorugturmamn her agamasimda olanakhdrr ve iki suretle olur; ya samk
veya kanuni temsilci seger, ya malkeme veya baro tayin eder. Sanik veya
yasal temsilcist miidafi secip sezmemekte serbest oldugu gibi, CYUY nin
137. maddesinde belirtilen kogullart tagiyan kimselerden diledigini sec-
mekte de serbesttiv.” geklindedir.
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Tiirkiye Barolar Birligi 18.3.1993 tarih 359/18 sayili genel-
gesinden bu yana ayru dogrultuda ¢alismalariru sfirdiirmiis ve
meslegimizi serbest meslek olmaktan gikararak adeta devletin,
ticreti de belli olmayan resmi memuru haline getirmesini engelle-
meye caligmugtir. Ancak meslektaglarimiz arasindaki tartigmanin
genelde iicret boyutunda kalmasi, yargiclarimizin da igin kolayina
kagmas ile bugiin gelinen noktada ceza davalarinda neredeyse
tiimiiyle baro tarafindan gorevlendirilmis meslektaglarmmzin
miidafilik gérevini yiiriittitkleri bir duruma gelinmigtir.

Yargitay'in yukarida alintilar yaptifimiz Ceza Genel Kurulu
kararlarina karsin bazi daire kararlari ile uygulamay: “bedava ceza
avukati” anlayistna dogru yonlendirmigtir.

Ornegin;

* Yargitay 1. Ceza Dairesi 2003/ 13 esas sayili kararinda; “sa-
mgn avukat talebinin baroya iletilmest gerekir iken mali durumunun
yerinde oldugundan bahisle reddinin savunma hakkimin kisitlanmas
smplacagi” goriigli benimsenmistir.

* Yargitay 8. Ceza Dairesi de 3.7.2003 tarih 2002/6646E
2003/3021 sayih kararinda; savunmas: alirurken miidafi isteme-
yen ancak yargilama sirasinda dilekge ile maddi durumunun iyi
olmadigiru beyan ederek miidafi tayin edilmesini isteyen sarugin
isteginin, “savunmast alvrken samga CMUK un 135. maddesinde
yazili haklanin hatirlabldigr ve sam§m miidafii istemedigt, mecburi
midafilik de bulunmadidy, tayin edilecek miidafiin sorgu icin oldugu”
gerekgeleri ile reddini “CMUK un 138. maddesine yanlis anlam ve-
rilmek suretiyle savunma hakkimn Jisitlanmasi” olarak yorumlamig
ve karari bozmustur.

Yasa'run madde gerekgelerinde de ayn: durum agikga belir-
Hlmistir.

150. maddenin gerekgesi acikga, ceza sorugturma ve davasinda
bir avukattan yararlanilabilme temel hakkinin ger¢eklesmesinin
iilkenin kogullariyla orantih oldugunu bu nedenle de avukatin
secilmesi ve atanmasiun stipheli veya samgin iradesine bagl
oldugunu belirtmektedir. “Madde, ceza sorugturmasinda veya da-
vastnda avukat atanmasiyla ilgili temel esaslan igermektedir. Ashndn
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ceza davasmda bir avukattan yararlamiabilmesi temel bir haktir. An-
cak bunun saglanmasy, iilkenin kogullartyla orantilidrr. Maddeye gire
avukatin segilmesi ve atanmast giipheli veya samgin iradesine baghdir.
Ancak ad gecenler bu secimi yapabilecek durumdn deillerse, istemleri
halinde kendilerine 156. madde uyarmca avukat segilir ve atanir. 2. fik-
ra, zorunlu olarak avukat atanmasint gerektiven hallert gostermektedir.
Bunlar, siipheli veya samgm: 1. On sekiz yagim doldurmarms,

2. Sagr veya dilsiz,

3. Kendisini savunamayacak derecede malil olmasidrr.
Bu kigilerin avukat: yoksa bunlara istemleri aranmaksizin avukat ata-
nacaktir.”

Yargitay Ceza Genel Kurulu, 150. maddenin gerekgesinde
belirtilen bir avukattan yararlanabilme konusuna 5237 sayil Ya-
sa'run yiriirliik tarihinden 6nce 7.10.2003 tarih 2003/4-220 esas
ve 2003/242 sayih kararinda yer vermigtir;

“Bu hak Ceza Yargilamalar: Usulii Yasasi'nda su sekilde diizenlen-
migtir. Ifade almada ve hakim tarafindan sorguya cekilmede, ifade verene
nutidafi tayin etme haldanmn bulundugu, miidafi tayin edebilecek durumda
degilse baro tarafindan tayin edilecek bir muiidafi talep edebilecegi, isterse
miuidafiinin ifade ve sorguda hazir bulunabilecegt bildirilir (CYUY m.
135). Ote yandan, CYUY"nin 138. maddesine gore; "Yakalanan kigi veya
samk miidafi segebilecek durumda olmadigini beyan ederse, talebi halinde
Baro tarafindan kendisine bir miidafi tayin ediliv.” Yasa'min 146/1. mad-
desine gore de, baro tarafindan tayin edilen nuidafie, gorevin ifasindan
dogan masraflar haric, avukatlik iicret tarifesinden ayrik olarak ticret
odenir, lleride yargilama giderleri ile mahkum olan samuklardan miidafie
ddenen vicreti odeyebilecek durumda olanlara Tiirkiye Barolar Birligi'nin
riicu hakki vardir. Ayrica sanik isterse, Avukatltk Yasasi'min 176, mad-
desinde ongoriilen adli yardim mekanizmast igletilerek kendisine baroca
parasiz miidafi tayin edilmesi olanag da bulunmaktadir.”

Yargitay Ceza Genel Kurulu karanna, gerekceye ve maddenin
acik hitkmiine karsin mahkemeler 150. maddenin 1. fikrasindaki du-
rumlarda genelde “Avukat istiyor musun?” sorusunu sormakta, 2 ve
3. fikralan kapsanundaki durumlar da ise herhangi bir soruya gerek
gormeden tensip karan ile dogrudan barodan miidafi istemektedir.
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Uygulamadan Ornekler

Bizim yagadiginuz birkag olay uygulama hakkinda fikir ve-
rebilecektir.

* Riigvet almak sugundan yargilanan ve tiimii de ayni: maddi
kosullara sahip olan dort saniktan ikisinin vekaletini alarak katil-
digimuz ilk durugmada, mahkeme miidafii bulunmayan diger iki
sanik icin kendilerine herhangi bir soru yéneltmeden, saniklara
y&neltilen suga iligkin cezarun ist sinr1 bes yildan fazla oldugu igin
dogrudan miibagir aracilif ile barodan nébetci avukat cagrtrms
ve durugmayi stirdiirmiistiir. Saruklara, avukatlar: bulunup bu-
lunmadig sorulmarnus, en azindan avukat segebilecek durumda
olmadiklariru bildirmelerine olanak tanmnmamugtir. Ortaya ¢ikan
fiili sonug, aym sugtan yargilanan memuriyet ve gelir durumlan
egit dort devlet memurundan ikisi kendi paralari ile {icretini de-
yerek avukathk hizmeti satin almuglar, diger iki saruga miidafii ise
deviet temin etmigtir. Taruk oldugumuz bir diger olay da;

* Bes yiiz seksen yedi sarukh bir evrakta sahtekarlik dava-
sinda, istenilen cezanin iist sinirt beg yildan fazla oldugu icin ilk
durusmada saniklarm yoklugunda bes yiiz seksen bir sanik igin
nibetci avukatin gérevlendirilmesidir. Bu olayda da saruklarin bir
miidafilerinin bulunup bulunmadi$ aragtinnlmadan, kendilerin-
den bu husus sorulmadan, baro’dan yazili istekte bulunulmadan,
bir gekilde nébetci avukata ulagilmig ve tek sayfalik bir durugma
tutanaginda {i¢ beg satir i¢inde bu kadar kisi icin miidafi atamas:
yapimustir. Durugmaya katilan meslektagimuz de tutanakla bir-
likte baroya bagvurmusg ve yaklasik 125 milyar TL tutan iicretini
isternigtir.

* Giyabi tutuklu sanik i¢in miidafi tayini yapilmaktadir.

* CMK 150/ 2-3 kapsamindaki durumlarda mahkemeler durus-
ma hazirhg safhasmda, tensip tutana@; ile barodan miidafi/ vekil
gorevlendirmesi isteginde bulunmaktadir. Durugmaya kadar
taraf kendi avukatini segip, vekalet verdiginde ilk durugmaya
hem baronun gérevlendirdigi avukat hem de tarafin kendi avu-
kat1 kahlmakta, gorevlendirilen avukat durumu tutanaga gegirtip
durugmadan ¢ikmakta, zorunlu ve dogal olarak avukata barodan
6deme yapilmaktadir.
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EKER  lanetliyoruz. Hicbir gerekge, siddeti hakli gosteremez. Her tiirlii
kigkirtmadan uzak, hukuk giivencesi ve sagduyu icinde terérle
miicadele etmeliyiz. Temel sorunlar ancak eksiksiz demokrasiyi
yaygimnlagtirarak ve i¢sellestirilerek ¢oziimlenebilir,

TBB Yonetim Kurulu ve baro bagkanlart olarak Van'dan bu
saldmy:1 kinadiginuzi haykinyoruz. Meslektaslarimiza yapilan
saldir1 ile ilgili idari, hukuki ve cezai girisimlerin takipgisi ola-

cagiz.
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Kald: ki sugladiff ve itham ettigi kisiler yargilama diyalektigi
i¢inde bagimsiz savunmarun temsilcileri olan avukatlardir.

Bagsavermin, Av. Yasasi'min 1. maddesinde “... Avukat, yar-
ginm kurucu unsurlarindan olan bagimsz saounmay: serbestce temsil
eder.” hitkmii yaninda, 57. maddede ”... avukata kargiislenen suglar
hakkinda,bu suclarin hakimlere karst islenmesine iliskin hiikiimler uygu-
Iamir ...” ifadelerinin anlarmim oziimsemedigi anlasilmaktadir.

“Tam bagimsiz” olmast igin tiim cabanuzi ortaya koydugumuz
“yarg:"mn savunma unsuru olarak elli it¢ bin avukat adina, ugra-
digimiz bu saldinyr nefretle kimyoruz.

Son olarak 2005/2006 Adli Y1l Acilis Bildirisi'nde belirttifimiz
gibi, yargi bagimsizlighna, gercek hukuk devletine ve eksiksiz de-
mokrasiye inanancumizla bu dogrultuda cabalarimuz siirdiiriirken
bir de “savunmayt savunmak” zorunda kalmamn sikintisiru, her
diizeydeki insarnumizin bilincinde “savunma” kavramimm olus-
mamasinn giiclitklerini yagiyoruz. Van Cumhuriyet Bagsavcis:
Kemal Kagan'in bu son davranis1 yagadigimiz sikmtinm ne kadar
vahim boyutlarda oldugunu acik gekilde ortaya koymaktadur.
Birlikte yarg: erkini olusturdugumuza inandigimiz yargig ve
savcdarmmzin kimileri hala “savunma”yi, bu meslegin dnemini
ve yargilamaya katkisini anlamazhktan gelmekte direnmekte-
dirler. Savunmarun hi¢ kimsenin glivenine, dzellikle durugma
salonunda esit kosullarda bulunmas: gerekli savcilarm giivenine
ihtiyac1 yoktur. Pek ¢cok durumlarda bizim de bagkalarma gtive-
nimiz bulunmamaktadir, ama bunlar1 hukuk cercevesi icerisinde
gidermege calismaktayiz.

Sorumlu ve yetkili bir hukukgunun genelleme yaparak mes-
lektaglartmuzin ter6r 6rgiitii ile organik bag icinde oldugu beya-
muinda bulunumas: insafsizliktir.

Avukatlar ve barolar olarak terére cok kurban verdik. Muam-
mer Aksoy’dan Ugur Mumcu'ya ve Ali Giinday’a kadar birgok
meslektagimizi ve otuz bin vatandagimuzi, asker ve giivenlik go-
revlimizi kaybettik. Her ac1 olay karstsmda nefretimizi bildirdik,
terr belasi ile miicadele i¢in énerilerimizi ve katkiarimizi koy-
duk. Bugiin de, ilkemizin iine itilmeye calisildig her tirlii terérit
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Asla bir hukuk adamrun ifadesi olamayacak bu sozlerle, in-
san haklari, demokrasi ve hukukun iistiinliifiine inanan, barigtan
yana duruslar sergileyen ve bolgenin ¢ok zor kogullarinda Van'da
gorev yapan 73 meslektagimizin yasa dis: PKK orgiit ityesi olarak
gosterilmesi onlar1 derinden yaralammstir. Bu meslektaglarinuz ug-
radiklari agir ve haksiz suglama kargisinda gerekli yasal girisimler
yaninda, konuyu ayri ayrn Hakimler ve Savcilar Yitksek Kurulu'na
intikal ettirmislerdir.

15 Ekim 2005 giinit Ankara’da Baro Baskanlar: Toplantisi'na
katilan Van Barosu Bagkaru gelismelerle ilgili olarak, baro bas-
kanlarimiza bilgi vermistir. Meslegimize ve meslektasglanmiza
karg1 yapilan bu afur ve agik saldiriy1 6grenen baro bagkaniar,
Van C. Bagsavcisi'nm siddetle kinanmasina oybirligiyle karar
vermislerdir.

Tiirkiye Barolar Birligi Yénetim Kurulu ve agagida imzalan
bulunan baro bagkanlar olarak, meslegimize ve meslektaglarimi-
za kargi yapilan bu afir ve acik saldiriy1r kinamak yaninda, Van
Barosu ve onun degerli tiyelerine destek vermek amaciyla burada
bulunmaktay:z.

Ulkemizin bulundugu cografyada yasanan hukuk dis1 kimi
uygulamalar ve dayatmalar yamnda, AB-Tiirkiye iligkileri bag-
laminda gok &nemli ve hassas bir siiregten gegmektedir. Bu ¢ok
kritik ve hassas siirecte en sade yurttagindan, en sorumlu kisisine
kadar herkese ok énemli gorevler ve sorumlutuklar diismektedir.
Belirtilen nedenlerle, basta kamu gérevlileri olmak iizere herke-
sin sorumluluk bilinciyle hareket etmesi gerektigi bir dénemde,
Van Cumhuriyet Bagsavcis baglattifr bir sorusturma bagta olmak
tizere, sergiledigi bu 6zensiz ve hukuk dis1 davramsglar: ile iilke
glindemini isgal etmektedir.

Cumbhuriyet Bagsavciligs soyut suglamada bulunma, haka-
ret etme, karalama makamu degildir. Ancak yapacaklari yasal
sorusturma sonunda diizenleyecekleri iddianame ile diisiince-
lerini syleyebilirler. Sayin Bagsaver'mun 10.10.2005 giinlii yazili
aciklamasinda vurguladif gibi, Cumhuriyet Savcilar: birer “kamu
avikati”dir. Kamu adina yargilamanm yanlarimin hukukunu ko-
ruma gorev ve sorumluluklan vardir.
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VAN CUMHURIYET BASSAVCISI KEMAL KACAN'IN
AVUKATLARA YONELIK SALDIRILARI KARSISINDA
VAN BAROSU’NU ZIYARET EDEN
TURKIYE BAROLAR BiRLIGI
BASKAN VE YONETIM KURULU iLE
BARO BASKANLARININ 21 EKIM 2005 GUNLU
ORTAK BASIN BILDIRISI

Van Cumhuriyet Bagsavcis: Kemal Kacan'm, bir stajyer
avukata “... Avukatlara hi¢ giivenmiyorum, elimden gelse tamannm
aramadan gecirece§im, zaten Van'daki avukatianin cogu PKK'hdr,”
seklinde ifadelerde bulunmas ve stajyer avukatin konuyu baroya
intikal ettirmesi iizerine, Baro Bagkaru y6netim kuruluyla birlik-
te 29.09.2005 giinii Bagsavcr'y1 randevu alarak ziyaret etmistir.
Stajyer avukatm anlattiklarini Bagsver'ya aktaran ve “Santrim bir
yanhg anlagilma olmugtur”, diyen Baro Bagkaru ve yénetim kuruluna
sert bir ifadeyle yantt veren bagsava, “... Dogrudur, bu sizleri ben
sdyledim” dedikten sonra devamla “Avukatlara hig giivenmiyorum,
elimden gelse tiim avukatlan aramadan gecirtirim, zaten buradaki avu-
katlarmn yanist PKK'lidvr. Dogrudur, bu sozleri soyledim. Zaten dylesiniz.
Van Barosu avukatlannin cofu PKK lidir. Burada bulundugum siirece
ve gittikten sonra da bu gorisiim devam edecektir. Zaten avukatlar hak-
kinda bilgi topluyorum, ileride goriigiirtiz, ben bu goriglerimi dier savc
ve hakimlere de aktardim. Baro'nun yemegine de bu nedenle katilmadik.
Bundan sonraki hichir etkinliginize de katihmama karar: aldik,” seklinde
agir hakaret ve haksiz suglamalarda bulunmustur.
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bir de “savunmayt savunmak” zorunda kalmamn sikintisini, her
diizeydeki insanuruzin bilincinde “savunma” kavraminuin olus-
mamasinn giiglitklerini yagiyoruz.

Van Cumbhuriyet Bagsavcist Kemal Kagan'in bu son davra-
nig1 da yagadigimuz sikintinun ne kadar vahim boyutlarda oldu-
gunu en acik sekilde ortaya koymaktadir. Birlikte yarg: erkini
olusturdugumuza inandigmz yargic ve savcidartmzin kimileri
hala “savunma”y1, bu meslegin nemini ve yargilamaya katkisiru
anlamazhktan gelmekte direnmektedir.

TBB Yénetim Kurulu ve baro bagkanlar olarak Ankara’dan
bu saldiryr kinadigimizi haykirtyoruz. Meslektaglarimuza yapi-
lan saldir: ile ilgili idari, hukuki ve cezai girigimlerin takipgisi
olacafiz.

Ayrica, 21 Ekim 2005 Cuma giinti Van Barosu'na hep
birlikte yapacagimiz ziyarette iziintii ve kaygilarimizi bir kez
daha kamu oyuna aciklayacak ve meslektaglarimiza destegimizi
gosterecegiz.

Tiirkiye Barolar Birligi
ve
Baro Bagkanlar1
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15 EKIM 2005 GUNU ANKARA'DA TOPLANAN
BARO BASKANLARININ
VAN CUMHURIYET BASSAVCISI KEMAL KACAN’IN
AVUKATLARA YONELIK BEYANLARI KARSISINDAKI
ORTAK BILDIRISI

Van Cumbhuriyet Bagsavcisi Kemal Kagan, 6nce bir stajyer
avukata ardindan da 29.9.2005 tarihinde konuyu gériismek iizere
makarmuna gelen Van Barosu Bagkani ve Yonetim Kurulu Uye-
lerine; “Avukatlara hi¢ giivenmiyorum. elimden gelse tiim avukatlan
aramadan gegirtirim, zaten buradaki avukatlarm yaris: PKK hdir. Dog-
rudur, bu sizler soyledim. Zaten dylesiniz. Van barosu avukatlarmmn
cogu PKK'lidir. Burada bulundugum siirece ve gittikten sonra da bu
gortigiini devam edecektiv. Zaten avukatlar hakkinda bilgi topluyorum,
ileride goriigtiriiz. Ben bu goriislerimi diger savc ve hakimlere de ak-
tardim. Baronun yemegine de bu nedenle katibnadik. bundan sonraki
hi¢ bir etkinliginize de katilmama karari aldik” seklinde agir hakaret ve
suglamada bulunmugtur,

Cumbhuriyet Bagsavcilig: soyut suglamada bulunma, hakaret
etine makaru degildir.

“Tam bagimstz” olmast igin tiim ¢abamuzi ortaya koydugumuz.
“yargr”run savunma unsuruy, elli iig bin avukat olarak, ugradigimiz
bu saldiriy: nefretle kinyoruz.

Son olarak 2005/2006 Adli Y1l agths bildirimizde belirttigimiz
gibi, yargi bagimsizligina, gercek hukuk devletine ve eksiksiz de-
mokrasiye inancimuzla bu dogrultuda ¢abalarimiz stirdiiriirken
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HEr  ilk ifadelerinin alinmasi i¢in mahkeme huzuruna gikarihp avukat
se¢me hakkini kullanma olanag: taninmadikca barodan miidafi
gorevlendirmesi istenmemesini saglayacak caligma ve girigimlerde
bulunulmalidar.

* Her baro, yukandaki hususlarm gerceklesebilmesi igin
kendi bélgesindeki Adalet Komisyonu ve ceza mahkemelerine
gereken bagvurulart yapmalidir.

¢ CMK Avukatlik Ucret Tarifesi'nde belirlenen iicretler,
Avukathk Asgari Ucret Tarifesi' ndeki iicretlere egitlenmelidir.

Av. Giines GURSELER
TBB Genel Sekreteri
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Bu nedenle siipheli ve sanik igin yaptifimz tiim tespit, elestiri ve
tneriler bu konuda da gegerlidir.

Sonug ve Oneriler
1. Yasa degisikligi gerektiren oneriler:

* Sadece hazirlik sorugturmas: safhalarinda, iicreti 5320 say1lt
Ceza Muhakemesi Kanununun Yiiriirlitk ve Uygulama Sekli Hak-
kindaki Kanun'un 13. maddesindeki kaynaktan 6denmek tizere
baro tarafindan miidafi ve vekil gérevlendirilmelidir.

* Kovugturma sathasinda maddi durumu avukat secmeye
uygun olmayanlara ticreti Avukatlik Kanunu’'nun 180/ a madde-
sindeki kaynaktan 6denmek tizere “adli yardin” kurallar: cerceve-
sinde miidafi ve vekil gérevlendirilmelidir. (Yargitay Ceza Genel
Kurulu'nun yukarida sézimnii ettigimiz 7.10.2003 tarih 2003/42
say1ih karari kargisinda béyle bir yasal degisiklige gerek olmaya-
bilir. Ancak agikhk kazandiracak bir diizenleme yapilmalidir.)

2. Yasa degigikligi gerektirmeyen ve yukarida belirtilen yasa
degigiklikleri yapilana kadar uygulanabilecek éneriler:

* Sorusturma ve kovusturmarin tiim safhalarmda kisilerin
kendi 6zgiir iradeleri ile seqerek vekalet verip ticretini deyecekleri
bir avukatin hizmetinden yararlanmalarirun asil kural oldugunun
kolluk ve yargi mensuplar: tarafindan benimsenerek kisilere bu
gorevlendirmeyi yapabilmeleri igin gerekli siireyi tanumalariru
saglayacak calisma ve girisimlerde bulunulmalidr.

* CMK'nin 150. maddesinin 2 ve 3. fikralarindaki durum-
larda mahkemenin, “durusma hazirltd: tutanagi”nda sarmga yapi-
lacak tebligatta; “hakkindaki yargilamanin bir miidafiin hizmetinden
yararlanmaksizin yiiritilemeyecegi bu nedenle durusmaya sececegi bir
avukat ile birlikte gelmesi gerektigi, avukat secebilecek durumda degil
ise durugma giiniinden dnce mahkemeye bildirmesi durumunda kendisi
icen barodan miidafi gorevlendirilmesi istenecegi” agiklamasiun yer
almasiu saglayacak calisma ve girigimlerde bulunuimalidsr.

* CMK'mun 150. maddesinin 2 ve 3. fikralar: kapsaminda olsa-
lar dahi “gryabi” durumda olan saniklar igin yakalama gergeklesip
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CMK'mun 150. maddesindeki “segebilecek durumda olmacigin
beyan ederse” ve “bir miidafit de bulunmuyorsa” ifadelerinin yuka-
rida ayrintili olarak belirttigimiz gibi maddi durumun olanaksiz
oldugu seklinde anlagilmas: gerekir. Ayrica, miidafiin gérevlen-
dirilmesindeki usulii belirleyen CMK'nun 156. maddesinde sadece
gorevlendirmenin baro tarafindan yapilacagin bildirmis ayrintiya
girmermmigtir.

Bu konuda aykir1 gdziiken yasal hitkitm sadece Ceza Muha-
kemesi Kanunu'nun Yiirirlitk ve Uygulama Sekli Hakkindaki
5320 sayih Yasa'nin 13. maddesidir. Ciinkii, “sorugturma ve ko-
vugturma makamiarmmn istemt tizerine” gorevlendirilen mitidafi ve
vekilin ticretinin “avukatlik iicret tarifesinden ayrik” bir ticret tarifesi
ile belirlenecegini ve demenin de bu konu igin ayrilmis biitge
boslimiinden yapilacaginu belirtmektedir.

Yani, CMK gorevlendirmeleri igin “ayrik bir tarife” ditzenlene-
cektir. Adli yardim uygulamasinda ise gérevlendirilen avukatin
ticreti igin ayrik bir tarifeye gerek yoktur. Odemesi de ayri adli
yardimicin ayrilmus biitge boliimiinden yapilmaktadir.

7.10.2003 tarihli Yargitay Ceza Genel Kurulu karar1 bu engeli
“sanik isterse” yorumu ile agmistir. Belirttifimiz gibi uygulama
yasasiun 13. maddesi; “Ceza Muhakemesi Kanunu geregince, so-
rusturma ve kovugturma makamlarinn istemi tizerine baro tavafindan
gorevlendirilen miidafi ve vekile” yapilacak avukathk iicreti 5deme-
sini diizenlemektedir. Sarugmn maddi durumunun olanaksizlig
nedeni ile adli yardimdan yararlandiriima istefinde bulunmas:
durumunda, sorugturma ve kovugturma makamlarimn saragin
bu istegini Baro'ya iletilmesinin saglanmasi durumunda bu engel
astlacaktir.

Sikayet¢i, Magdur, Sugtan Zarar Goren ve
 Katilan i¢in Baro’nun Vekil Gorevlendirmesi

CMK'run bu durumu diizenleyen 234 ve 239. maddeleri siip-
heli ve saruk i¢in getirilen hiikiimlerle aym dogrultuda diizenleme
yapmaktadir. Bu kigiler i¢in de ana kural, kendi vekillerini kendile-
rinin se¢meleridir. Bir vekilleri yoksa gérevlendirme yapilacaktir.
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Bu noktada bir bagka soruya yanit aramak gerekiyor;

Acaba mahkemelerimiz bu uygulamalar ile her sarugmn, ficre-
tini devletin 6dedigi bir avukatin hizmetinden yararlanmas: gibi
bir sonuca ulagilmasmu mu amagliyor? Eger boyle bir amag varsa
dncelikle bunun tartisilmasi gerekir.

Oysa, Yasa'min amact hazirhk sorusturmasina avukat da
katarak iskence iddialarini ortadan kaldirmaktir, “herkese bedava
avukat” degil. Her sarugin ticretsiz avukat hizmetinden yararla-
nacaginin bilinmesi sug islemeye tegvik etmekten bagka bir ise
yaramamaktadir.

Ceza Yargilamasinda “Adli Yardun” Kurallar1 Kapsaminda
Miidafi ve Vekil Gorevlendirmesi Yapilarak

Baro Biit¢elerinin Adli Yardim Béliimiinden

Avukat Ucreti Odenebilir mi?

Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun yukarida alinti yaptigumz
7.10.2003 tarih 2003/4-220 esas ve 2003/242 sayih kararmdaki;
“Ayrica Sanik Isterse, Avukatitk Yasast'nin 176. Maddesinde Ongdnlilen
Adli Yardim Mekanizmast Iglettlerek Kendisine Baroca Parasiz Miidafi
Tayin Edilmesi Olanagt dn Bulunmaktadr.” hiikmii karsisinda bu
sorunun yaruti olumludur.

Gergekten de Avukatlik Yasasi'nin ve CMK'nin bunu engel-
leyen bir hitkmii yoktur.

Avukatlik Yasasi'mun “Adli Yardmun Kapsanu” kenar-baghkh
176. maddesinin 1. fikrasy; “Adli yardim, avukatlik sicretlerini ve diger
yargilama giderlerini kargilama olanagr bulunmayanlara bu Kanun'da
yazih yazili avukatlik hizmetlerinin saglanmasidir.” hitkmiini iger-
mektedir.

Adli Yardim Y&netmeligi'nin “Ama¢” kenar baglikli 1. mad-
desinin 2. fikras1 da; “Adli yardinun amaci, bireylerin hak arama
dzgiirliiklerinin dntindeki engelleri agmak ve hak arama Szgiirli¢tiniin
kullaniminda egithigi saglamak tizere, avukatlik dicretini ve yargilama
giderlerini kargilama olanag bulunmayanlarm avukatitk hizmetlerinden
yararlandinimasidir.” diizenlemesini yaprustir.
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