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Okuma ve yazma konusunda istekli olmayan, daha
cok konusmay1 ve sdylesiyi seven bir kiiltiirden geldi-
gimiz icin, hangi konuda olursa olsun, yazan kisilere i¢-
ten ice takdir duygularim yaninda, saygim vardir. Bu
kisilerin baginda sayin Prof. Dr. Erdener Yurtcan gelmek-
tedir. Son derece iiretken bir kisilige sahip Erdener hoca
hi¢ ytiksiinmeden pes pese eserlerini hukukcularin
hizmetine sunmaktadir. Ozellikle uygulamaya yonelik
kitaplar1 hukuk ve yarg: gevrelerinde biiyiik ilgi
gormektedir. “Ceza Avukatimin El Kitab1” da bu 6zellikleri
tasiyan kitaplardan birisidir.

Tiirkiye Barolar Birligi Yaym Kurulu yapmis oldugu
inceleme sonunda uygulamaya y6nelik kitaba meslektas-
larimizin biiytik ilgi gosterdiklerini tespit etmis, kitabin
bastirilmasina karar verilmistir.

Ceza yargilamasinda hazirlik sorusturmasindan bas-
layarak Yargitay asamasina kadar gegen stireci ele alan
kitap, kidemsiz hukukgularin yamn sira yillarini meslege
vermis, meslek ustalarina da yardimeci olabilecek nitelik-
tedir.

Ttirkiye Barolar Birligi tarafindan daha 6nce bastir1-
lan ve tiim meslektaslarimizin yararlanmasina sunulan



“Cumhuriyet Savcisimin ve Ceza Yargicinin El Kitabr” bty ik
ilgi gormis, kisa stirede tiikenmigtir. Ayni ilgiyi bu
kitabin da gorecegi 6nceki dort baskisindan anlasilmak-
tadur.

Hepimizin temel amaci tilkemizde “adil yargilanma”
kosullarinin saglanmasidir. Kosullarin baginda da mesle-
ki bilgi ve donanim gelmektedir. Elinizdeki kitabin bu
ihtiyac1 karsilayacagina inancim tamdir.

Ceza davalarinda pratige yonelik ihtiyaclara 6nemli
ol¢tide yanit verecek eserin yazari sayin Prof. Dr. Erdener
Yurtcan basta olmak tizere, yayin kurulumuz adina sayin
Av. Teoman Ergiil’e ve basimda emegi gecen tiim arka-
daslara tesekkiir ediyorum.

Tiirkiye Barolar Birligi Bagkani
Avukat Ozdemir Ozok
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4. BASIYA ONSOZ

Oncelikle kitabin ilk ii¢ basisina yazdigim dnsézlerde soyle-
diklerimi tekrar ettigimi belirtmek isterim.

Bunun diginda bu kitabin temel amaci, ceza avukatligr yapan
meslektaglarima yardimci olmaktir.

Bu gercevede, ozellikle uygulamaya yanstyan yasa degisik-
liklerinin bu kitapta yeri olacag: agiktir.

Son donemde tilkemizde hizli bir yasama faaliyeti mutlaka
dikkatinizi cekmektedir. Bunlar arasinda ceza ve yargilama yasala-
rinda yapilan iyilestirmeler ve degisiklikler onemli bir yer tutmak-
tadr.

Yeni basi, ilkin bu alanda bir giincellestirme caligmast iger-
mektedir. Aligilnus adiyla “7. Uyum Paketi”ni de iglemis bulun-
maktayim.

Bunun diginda bu kitabin ilk basisini yayina hazirladigim
gtinlerde meslektaglarima verdigim bir sozii hatirliyorum: Uygula-
mada kargilagtigim/karsilasti§umiz tiim konu ve sorunlara bu kitap-
ta yer verilecektir. Bunun amaci, ceza avukatliginin sorunlarina
egemen olmak ve ¢ozvimler liretmektir.

Yeni basida bu acidan da giincellestirme ve yenilikler dikkati-
nizi gekecektir. ‘

ONSOZ
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Meslektaslarinn bu kitaptan soz ederken, bu kitabin her vesile
ile bir ihtiyact giderdigini, avukathikta “hukuk”tan “ceza"ya,
transferlere on ayak oldugunu soylemeleri benim igin bir kivang
kaynag: olmaktadir.

Bu basuy, Tiirkiye Barolar Birligi ile yapyoruz. Saymn Bagka-
nimiz, dostum, arkadasim Ozdemir Ozok’un Tiirk hukukuna
katkisi, Tiirk hukukcusuna her zamanki icten yardinu cergevesinde,
bu calismarm meslektaglarumizin hizmetine sunuyoruz. Kendisine
en igten tesekkiirlerimi bir kez daha ifade ediyorum.

Bu bastrnun bir baska dzelligi daha var: Sizlerin, son yillardaki
kitaplarimin kapagindan agina oldugunuz “B” biiyidii, okula
gidiyor. Hem de hukuk metinlerini dedesinin yamnda okuyor,
dedesine en biiyiik yardum yapiyor. Ne mutlu bana. Ayrica “M”
de ekibe dahil oldu. Fakat o heniiz sirasimi bekliyor. Boyle bir

ekiple insanin sirt hig yere gelir mi?

Herkese esenlikler diliyorum.

Tarabya
10 Nisan 2003
Erdener Yurtcan
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3. BASIYA ONSOZ

Ceza avukathig yapanlar icin pratik bilgiler iceren bir elkitab
olarak hazirladigim kitap, ¢cok kisa siire icinde 3. baswya ulast.

Bu sonuca bakarak, meslek uyqulamasinda bir ihtiyact karsila-
mak 6devini yapmak sevindiricidir.

Kitabin ana catisint degistirmeksizin, her bastya bazi eklemeler
yapmaktayim. Bunlar, konulari daha agik bicimde ortaya koyma
amacint tasimaktadir.

Istanbul Barosu biinyesinde kurulmugs bulunan Staj Egitim
Merkezi'nde avukat stajyerlerine verdigim derslerde, konular: ince-
lerken, ayrica sorulan sorulara cevaplar avarken, bunlar elinizdeki
kitaba yansimaktadir. Iste, yukarida soziinii ettigim “eklemelerin”
temeli buraya dayanmaktadir.

Bu bastyr BETA Basim Yayum Dagitim AS ile yapiyoruz.
Kitabin sizlere en iyi bicimde ve en kisa stirede ulasmasim saglayan
BETA c¢alisanlarina, sayin Rahmi Arikan’in sahsinda tegekkiir
ederim.

Tarabya
15 Mayis 2000
Erdener Yurtcan
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IKINCI BASIYA ONSOZ

Ceza avukatlar: icin pratik bilgiler iceren bir elkitabi olarak
hazirladiim kitap, satisa sunuldugunda, nasil bir sonug alacagin
merakla beklemekteydim. Bu nedenle ikinci basiy: yapmak gerekti.
Kitaba ilgi gdsteren herkese en icten tesekkiirler.

Ikinci bast iki giizel firsat dogurdu: Ilkin kitab: bir daha goz-
den gecirdim, bazi noktalara aciklik getirdim. Bunun disinda,
kitabin temel amacina uygun, bazi eklemeler yaptim.

Bu kitabin tek amaci, uygulamada her an hazir bir basvuru
kaynag: olmaktir. Bu konudaki elestirileri meslektaslarimdan aldi-
Sgimda, amaca yakin ya da uzak oldugumuzu anlayabilecegiz.

Bu yazdiklarinun diginda, kitabin birinci basisinda yer verdi-
gim hususlari tekrar ettigimi belirtmek isterim.

Bu bastyr da Kazanci'larla yapiyoruz. Onlar: herkes tamyor,
biliyor. Bir bayrag: babadan ogula tagiyorlar ve her zaman gonderde
tutuyorlar. Artik dictincii kusak da isin icinde. Ne mutlu onlara...

Tarabya
7 Kasim 1999
Erdener Yurtcan
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BIRINCI BASIYA ONSOZ

Elinizdeki kitap pratik amaglara hizmet i¢in hazirlanmistir.
Ceza davalarinda avukatlik yapan hukukcular ilk planda diigiiniil-
miigtiir. Bu nedenle de kitabin adi “Ceza Avukatinin El Kitabi”
olarak konulmustur.

Bu grubun disandakiler de kitapta kendilerine faydali olabi-
lecek bilgileri bulabileceklerdir.

Kitapta doktriner bilgilerden ve agiklamalardan kagimilmigtir;
yalmzca uygulama g6z ontinde bulundurulmustur. Kavramlarla
ilgili derinlemesine bilgiler icin daha dnce yayimladigim kitapla-
rimi adres gostermekte yarar goriiyorum.

Kitabin temel niteligi, ceza davalarinda her giin kargilagilan
sorunlara ve konulara aciklik getirmektir.

Otuz yilv agkin stiredir, calistigim hukuk dali ile ilgili sahip
oldugum bilgileri her zaman meslektaslarimla paylasmak istedim.
Bunun i¢in de cok degisik nitelikte kitaplar yayimladim. Bu ya-
yumlart yaparken, bildiklerimi kendimde tutmama diistincesi ile
hareket ettim.

Bu kez avukat meslektaslarimin “adliye sohbetlerimiz” sira-
sinda bana ilettikleri ricay: yerine getirmeye ¢alistim. Bu konuda
bazi “usta”larin, biz bunlari zaten biliyoruz, dediklerini duyar

0NS0z
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gibiyim. Fakat bu kitap, her kitap gibi, ihtiyaci olanlara hizmet
verme amacini tasimaktadir. Bu grup icinde meslege yeni bagla-
yanlarin “dikenli” yollarini biraz olsun agabilmek istedim.

Kitap iki boliimden olusmaktadir: Birinci boliimde, bir ceza
davasinda uygulama yoniinden on planda yer alan kavramlar ele
alinnms ve bu konularda agiklamalara yer verilmistir. Ikinci boliim-
de, Grnek olmak tizere, bir ceza davasinda karsimiza ¢ikan dilekge,
islem ve kararlar yer almaktadir. Hatta bu boliimiin sonuna, uygu-
lamadan ge¢mis bir dosya, tiimiiyle 6rnek olarak konulmugtur.

Kitabt kadim dostlarim Kazanct'larla yayimliyoruz. Bu vesile
ile onlarin Tiirk hukukuna ve hukukcusuna, babadan ogula devre-
dilen bayrakla hizmet ettiklerini bir kez daha belirtmek istiyorum
ve kitabin yayiminda emegi gecen herkese icten tesekkiirlerimi
sunuyorum.

Tarabya
2 Mayis 1999
Erdener Yurtcan



BOLUM1

AVUKATLIGIN TEMEL ILKELERI

MUVEKKIL ILISKILERI; HiZMETI ACIKLIK, DURUSTLUK,
ICINDE TAM OLARAK YERINE GETIRME; MUVEKKILLE HABERLESME,
MUVEKKIL PSiKOLOJiSi; HUKUK BILME, (DOKTRIN VE
UYGULAMAYI TAKIP ETME); ADLIYE PERSONELI iLE iLISKILER

1. Miivekkil Iliskileri

Avukat, bir serbest meslek mensubudur. Avukatin
yaptig1 is bir kamu hizmetidir, fakat ytiklendigi islerde
kendisine “igveren”lerin birer insan olduklarini avukat hig-
bir zaman aklindan ¢zkarmamalidir. Bu nedenle de miivek-
killerle iligkilerde ¢ok dikkatli olmak gerekir. Miivekkil,
avukatin kendisine agikladig ve anlatti$1 hususlardan bi-
yiik oranda kendi isine gelenleri aklinda tutan ve zamani
geldiginde bunlar1 avukata ifade eden bir yapiya sahiptir.
Ote yandan miivekkil, 6zellikle ceza davalarinda sanik sifa-
tini tagiyorsa, avukatindan bazi hususlar gizleyebilir. Bu
gizlemeler savunmay1 zayiflatan hususlardir. lyi bir avu-
kat, miivekkilini incitmeden onun agzindan, gizledigi sir-
lar1 almasini da bilmelidir.
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Avukat, miivekkiline bagsaramayacag1 sonuclar igin
umut veren kisi olmamalidir. Bu bakimdan olayda s6z ko-
nusu olan olumlu ve olumsuz tiim etkenler miivekkile akta-
rilmalidir. Unutmamak gerekir ki, bos umutlar gercekles-
medigi zaman, ortaya ¢ikan sonuglar1 miivekkile anlatmak
cok daha zordur.

Ceza avukathig1, sonug garanti eden, sonuca bagh bir
avukatlik tiirti degildir. Bu ilkeyi biraz agmak gerekir. Bir
tasinmaz uyusmazliginda olayin taraflarindan birinin avu-
kathgini tistlenen bir avukat, davanin sonucuna gore bir
anlasma yapabilir; hatta olayda alacag: vekalet ticretini de
vaat ettigi sonuca baglayabilir. Bu tiir bir tavir, avukatlik
ilkeleri ile celismez.

Konuya ceza avukatlig: acisindan bakildiginda, durum
farklidir. Ceza avukati, sanik savunucusu olarak ya da mii-
dahil vekili olarak, sarug1 ilk celsede tahliye ettirecegi, sani-
ga beraat, para cezasi ya da erteleme iceren bir hiikiim vaat
edemeyecegi gibi, davanin zamanagsimi sonucu diisecegini
de garanti eden bir tutum sergileyemez. Ote yandan miida-
hil vekilligi gorevinde, sanigin en agir ceza ile cezalandirila-
cag1ya da tutuklu bir sanugin hicbir zaman saliverilmeyecegi
sonucu iizerine bir avukatlik hizmeti kuramaz.

Bu tiir garantiler ve vaatler ceza avukatligina yabanci-
dir, yabanci olmak zorundadir. Ceza avukatligi, hangi rol-
de olursa olsun, hukukun kendisine sagladig1 olanaklar
icinde, istlendigi gorevde en iyiyi basarmak icin ¢alismak
ve ¢aba harcamak tizerine kurulur.

Daha once belirtmeye calistigim gibi, bir an i¢in verilen
garantilerin ve vaatlerin gerceklesmedigini distinelim.
Boyle bir durumda hem avukatlik meslegi hem de o olay-
daki meslektas biiytik bir yara alacaktir.
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Boyle bir sonucu baskalarinin iistiine yikarak olaydan
styrilmak da miimkiin degildir, ciinkii “baskalar1” bu ola-
yin ayrilmaz pargalaridir. Burada yanilg, kendince bu tiir
bir sonucu garanti eden avukattadir. Uygulamada ¢ogu
kez karsilasildig: gibi, gerek davaya bakan yargiglar gerek
agir ceza heyetleri degismektedirler. Bir davada iki celse
tist liste ayn1 yargic ya da heyetle yargilama yapilamadig:
gercegi ile kars1 karsiyayiz. Boyle bir tablo icinde, tutuklu
bir samigin “o celse” tahliyesini garanti etmek nasil bir te-
mele dayanabilir ki? Dosyay1 bilmeyenlerin, avukatin iste-
digi sonucu yaratmalar: olabilecek bir sonu¢ degildir.

Biitiin bu anlatmak istediklerimden soyle bir sonuca
ulasabiliriz: Ceza yargilamasi fert hak ve hiirriyetleri ile
ugrasan, lim cezasini dngoren sistemlerde, insanin yasa-
ma hakkini temelden ilgilendiren bir alandir. Boyle bir
alanda, kisilere vaatler ve garantiler vermek yerine, huku-
kun cizdigi cerceve iginde avukatlik gorevini en iyi bicimde
yapma gabas1 6n plana ¢ikmak zorundadir.

2. Hizmeti Aciklik, Diiriistliik Iginde
Tam Olarak Yerine Getirme

Avukat, tistlendigi iste miivekkiline kars: agik olmak
zorundadir. Bu agiklik, dosyadaki belge ve bilgilerden ci-
kan tiim sonuglar1 miivekkiline aktarmakla baglar. Bir da-
vanin alinmasi asamasinda agik ve diiriist bicimde sergile-
necek tavir, belki de, bir isin kayb1 sonucunu dogurabile-
cektir. Ancak avukat meslegini uzun yillar yapma diistince-
sindeki bir kisi olarak, bu aciklik ve diiriistliikten kazanch
cikan kisi olacaktir. Unutmamak gerekir ki, bir kisinin bir
isini almak ve yuriitmek, avukathkta bir basar1 degildir.
Basari, ayni kisinin bir baska isini de alma ya da o kisinin

AVUKATLIGIN
TEMEL ILKELER
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cevresinden tavsiye {izerine bagka igleri de alma ile ortaya
cikar.

Avukat, her olayda tistlendigi hizmeti tam olarak ver-
mek zorundadir. Bu konudaki 6l¢ii, isin ve konunun niteli-
gine gore degisebilecektir. Ancak 6zellikle davanin ve ko-
nunun tim asamalarda takip edilmesi, yasalarin verdigi
olanaklarin sonuna kadar kullanilmasi, avukatin gorevidir.
Bu ilkeye uyulmadig: takdirde, miicadelesi yapilan bir hak-
kin kaybolmasi sonucuna neden olmanin yanisira, bu tavrin
ayrica hukuki ve cezai sorumluluklar da doguracaginin
bilinmesi gerekir. Iyi bir avukat, her olayda ve her davada
mutlaka bagar1 gosteren kisi degildir. Iyi bir avukat, huku-
kun sagladig: tiim olanaklar1 kullanan ve hizmeti tiim ciddi-
yeti ve dikkati ile sonuna kadar yapan kisidir.

3. Miivekille Haberlesme

Bugiin tilkemizde avukat-miivekkil iliskisinde en fazla
sikayet konusu olan husus, haberlesmedeki eksikliktir.
Avukatlarin igleri tistlendikten sonra, miivekkillerini gelis-
melerden haberli kilmamalar1 yakinmalara neden olmakta-
dir. Ozellikle durusma giinlerinden, durugmada ortaya ¢1-
kan gelismelerden ve ertelenen islerden, yeni durusma
giinlerinin miivekkile bildirilmesi bu konuda 6nemli bir
yer tutmaktadir.

Bu konuda yapilacak sey aslinda ¢ok basittir. Avukat
bir davay1 tistlenmisse ve dava da durusma asamasina gel-
misse, avukat her oturumla ilgili tutanag: bir tist yaziyla
miivekkiline ulastirdiginda, yukarida belirtilen sikayetle-
rin biiyiik cogunlugu ortadan kalkacaktir. Bu yontem ayri-
ca hizmetin diirtist olarak goriilmesinin de bir pargasidir.
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Avukat, durusma tutanagin miivekkiline gonderdiginde,
bu tutanakta yer alan hususlardan, durusmada cereyan
edenler, alinan kararlar ve yapilan igslemler 6grenilecektir.
Bu nedenle de gizli birsey kalmayacag gibi, yanlis anlama-
lar da ortadan kalkacaktir.

4. Miivekkil Psikolojisi

Bir avukatla iliskiye giren ve ona bir is tevdi eden
miivekkilin ilging bir psikolojisi vardir. Bir kere miivekkil,

aslinda gercek dyle olmasa da, her zaman hakli ve sugsuz

oldugunu diisiinen, kendisini buna inandiran bir kisidir.
Ceza davalar1 yoniinden diisiiniildiigiinde, sanik olan bir
miivekkilin her olayda mutlaka kurtarilmasi, kendisinin
beraat ettirilmesi s6z konusu olamayacagina gore, davanin
sonuglar1 agisindan iyi bicimde ve diiriistce aydinlatilmasi
sarttir.

Bir ceza davasiun miidahil tarafiun vekilligi tistlenildi-
ginde de insan yapisinin bir sonucu olarak, sanik/saniklarin
mutlaka cezalandirilmalar: ve en agir bigimde cezalandiril-
malari, sugun magdurunun ya da sugtan zarar gérenin bek-
ledigi bir sonugtur. Bu konuda da bu kisilerin yasalar kargi-
sindaki durumlari kendilerine agik ve secik olarak anlatil-
malidir. Bu yaklasimlar, davanin sonunda ortaya gikabile-
cek sonuglar agiklayabilmeyi de kolaylastiracaktir.

iyi bir avukat, miivekkilinin anlayacag: dille konusan
kisidir. Bu husus higbir zaman akildan ¢ikarilmamalidir.
Miivekkil hukuk bilmek zorunda degildir. Bu nedenle mii-
vekkille yapilacak goriismelerde, konuyu “hukukun iginde
bogmamak” gerekir. Bunun i¢in miivekkilin anlayacag dil-
de bilgilerin aktarilmas: uygun olur.
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5. Hukuku Bilme
(Doktrin ve Uygulamay1 Takip Etme)

En basit anlatimi ile, avukat hukuku bilmek zorundadr.
Bu nedenle tistlenecegi konular1 ve davalar1 segerken, bu
daldaki hukuk bilgilerine tam olarak sahip olmak zorunda-
dir. Bir meslek mensubu olmak, o meslegi en iyi bicimde
yapmak icin yeterli degildir. Bunun igin, iilkemizde biiyiik
eksikligi duyulan mesleki egitim temel bir kavramdir.

Avukatlar gerek doktrin, gerekse uygulamay1 takip
ederek, hukuk bilgilerini en taze ve giincel tutmak zorunda-
dirlar. Ote yandan avukatlar, yasalarin ve mevzuatin en
yakin takipgisi olmakla yiikiimlidiirler.

Bu konularda daha bagka noktalara deginmeyi gerek-
siz sayiyorum ve meslektaslarimizin bu bilingle hareket
edecegine inaniyorum.

6. Adliye Personeli ile Iligkiler

Adalet hizmetinin iyi bigimde goriilmesi, bu hizmeti
goren personelin kalitesi ile orantilidir. Bu yalin gergek,
bir iilkede hizmetin seviyesinin de gostergesi olacaktur.

Avukatlar, yargic ve savcilarla olan iligkilerinde ayni
ogretim kurumu kaynagindan gelen “meslektaslar” olduk-
larin1 unutmamalidir. Yargig ve savcilarin, gordiikleri hiz-
metin geregi olarak, “hak ve adalet dagitan” roliinde olma-
lari, avukatlarin onlara boyun egmek zorunda olan meslek-
taslar olmalarini gerektirmez. Adalet hizmeti, iddia-sa-
vunma-yargi sacayaginda goriilen bir hizmettir. Bu hizmet
catist altinda, meslek kurallarina baglh, karsilikli sayg: ve
sevgi icinde, herkesin roliinii en iyi bicimde oynamasi sart-
tir. Hicbir meslek grubunun bir digerine kars: tistinligii

12



Ceza Avukatinin El Kitabi

yoktur; hizmetin gereklerinden kaynaklanan sonuglar s6z
konusudur.

Avukatlar, adalet hizmetinin diger personeli olan zabt
katipleri ve miibasirlerle olan iligkilerinde de meslegin ge-
rektirdigi ciddiyet ve karsilikli sayg i¢inde davranmak
zorundadirlar. Bir noktanin ¢ok acik olarak vurgulanmasi
sarttir: Avukatlar, zabit katipleri ile miibagirlerden “hu-
kuk” ogrenen kisiler degildir. Bu nedenle, meslege yeni
baslayanlar dahi, hukuku bilmek ve uygulamak yolunda
ilerlerken, yasalar cergevesinde, zabit kétipleri ile miibasir-
lerle iligki i¢inde olacaklar, onlara da sayg: gosterecekler-
dir. Yasalarin bu kisilere yiikledigi gorevleri yerine getir-
meleri sirasinda avukatlar, bu kisilere kars: bir iistiinliik
duygusu i¢inde olmayacaklardir.
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BOLUM 2

SUC DUYURUSU VE
SIKAYETE ILISKIN ILKELER

SUCLANAN KiSi: SANIK; DILEKCELERDE AGIK BIR
ANLATIMIN GEREKLi OLUSU; DILEKCELERDE OLMASI GEREKEN
BiR BOLUM: HUKUKI DEGERLENDIRME; DiLEKCENIN EKLERININ
DUZENLI OLMASI; TAKIPSIZLIK KARARI, TAKIPSIZLIK KARARI
VE BU KARARA ITiRAZ

1. Suglanan Kisi: Sanik

Sug duyurusu ya da sikayet, basta Cumhuriyet Bagsav-
ciliklar1 olmak tizere, CMUK'un 151. maddesinde sayilan
makamlara yapilir. Bu basvurularda, miimkiin oldugu ka-
dar, suglanan kisi/kisilerin acgik kimlikleri ve adreslerine
yer verilir. Bu hususlarin olayda yapilacak sorusturmay:
kolaylastiracak onemli etkenler oldugu dikkatten kagiril-
mamalidir.

Sug duyurusu ya da sikayet dilekcesinde suglanan kisi-
lere “saruk” denir. Her ne kadar Tiirk doktrininde, hak-
kinda ceza davasi agilan kisiye sanik denilmesi uygun bu-
lunmakta ise de, tilkemizdeki uygulamada, heniiz isin ba-
sinda, olay adliyeye intikal ettirilirken de sanik terimi kul-
lanilmaktadir.
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Sanik, gercek bir kisidir. Bir sug olayi bir ttizel kisilik
biinyesinde ortaya ¢iksa dahi, sug teskil eden hareket daima
bir gercek kisiden kaynaklanacag icin, saniklarin gercek
kisi olmalari sarttir. Bunun bir istisnasi, 1567 sayil1 Tiirk
Parasinin Kiymetini Koruma Kanunu geregince yapilan so-
rusturma ve acilan davalardir. Bu olaylarda saniklar tiizel
kisi olabilirler. Bu yasada éngoriilen yaptirimlar da nitelik-
leri geregi tiizel kisilere uygulanabilen yaptirimlardir.

Uygulamada sug¢ duyurusunda ya da sikayette bulu-
nurken, suglanan kigilerin belirlenmesinde dikkatli olmak
gerekir. Bu konuda 6nemli olan nokta, sug tegkil eden hare-
keti bulunan ve sugu islemis ya da suga istirak etmis kisiler
hakkinda basvuruda bulunmaktir. Bunun faydasy, yapila-
cak hazirlik sorusturmasinin en kisa siirede bitmesini sagla-
maktir. Tiizel kisiler biinyesinde ortaya gikan sug olaylarin-
da, ayn ilkeler gercevesinde hareket etmek uygun olur.

Uygulamada bu konuda birkag nokta dikkati gekmek-
tedir. Bunlardan birincisi, olay1 oldugundan daha 6nemli
duruma getirmek icin, cogu kez bilerek, konu yanlis yonle-
re cekilmektedir. Ornegin, bir televizyon yaymciligi yapan
sirkette, bir yaymn sonucu bir hakaret ya da sévme sugu
nedeniyle yapilan su¢ duyurusu ya da sikayette, bu sirketin
yonetim kurulu bagkani ya da tiyeleri sanik olarak gosteril-
mektedir. Bu konuda yapilan sorusturmada, bu kisilerin
olayin disinda olduklari tespit edilmektedir, fakat bu uzun
bir stirenin gegcmesine neden olmaktadir. Hatta bazen, ha-
zirlik sorusturmasi ¢ok dikkatli yiirtitiilmediginde, bu kisi-
ler aleyhinde ceza davasi agilmakta, bu kez yargilama stire-
cinden gegerek gercek faillerin ortaya ¢itkmasi miimkiin
olabilmektedir. Bu da bu konudaki gercegi bulmayi gecik-
tirmektedir.
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2. Dilek¢elerde A¢ik Bir Anlatimin Gerekli Olusu

Bir su¢ duyurusu ve sikayette suglama konusu olay
actk ve yalin bir bicimde anlatilmalidir. Bunun igin, kisa
kisa ciimlelerle, s6zii uzatmaksizin bir olay hikaye edilmeli-
dir. Bu yol izlenirken, dilekceyi okuyan kisinin, olayda
hangi sucun konu edildigini kolay anlamasi saglanmalidir.

Hukukgu, dili en iyi kullanan ve “meramini” en iyi
anlatan kisi olmalidir. Her ne kadar iyi yazma ya da iyi
konusma ile iyi hukukgu olma arasinda dogrudan bir bag-
lant1 bulundugu distincesi dogru degilse de, yine de iyi
bir anlatim amaca ulagsmadaki yolu aydinlatacaktir.

Uygulamada rastlanilan bir hatali tutuma isaret etmek
gerekmektedir: Avukat, hukuku meslek edinmis kisi ola-
rak, kendisine basvuranlara yardimci olan kisidir. Avukat,
isini, ciddiyet, diiriistlitk ve meslek kurallarina tam olarak
uyarak yapacaktir. Bu noktaya kadar bir sorun yoktur.
Avukatin bu ilkelere uymasi, miivekkili ile 6zdeslesmesi
anlamina gelmez. Uygulamada, aradaki bu farki kagiran
bazi avukat meslektaslarin -terim bagislanirsa- kantarin
topuzunu kagirdiklar1 ve dilekgelerinde kullandiklar1 s6z
ve ibarelerden 6tiirii kendilerinin sanik durumuna diistiik-
leri dikkati ¢ekmektedir. Boyle bir davranisa hig gerek
yoktur. Dilekgelerde kullanilacak iislup ve tarz bu tiir isten-
meyen sonuglari dnleyecektir.

3. Dilek¢ede Olmas1 Gereken Bir Boliim:
Hukuki Degerlendirme

Uygulamada goriilen bir eksiklik olarak bu nokta tize-
rinde durulmalidur.

Sug duyurusu ya da sikayet dilekcelerinde, klasik for-
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mu icinde bilgiler aktarildiktan sonra, “hukuki degerlen-
dirme” baslig1 altinda olayda hangi suctan s6z edildigi,
bu sugun nasil gerceklestigi de anlatiimalidir.

Bu y6ntem birkag amaci birlikte saglayacaktir. Ilkin,
dilekgeyi degerlendirmek durumunda olan kisileri yonlen-
direcektir. Ikinci olarak, dilekgeye konu olayda ileri siiriilen
sucun olusup olusmadig yoniinden bazi tereddiitler varsa,
bunlarin ortadan kalkmasina yardimci olacaktir. Bu amaca
ulastirmak igin, dilek¢enin bu béliimiinde su¢un unsurlari-
nin kisaca ne olduklar: ve olayda nasil gerceklestikleri de
belirtilmelidir.

Hukuki degerlendirme boliimiinde, her olayda olmasa
bile, olayda uygulanmasi gereken 6zel bir yargilama yon-
temi varsa, bunun da belirtilmesi uygun olur. Ornek: Bir
olayda sanik TCK'nin 279. maddesi anlaminda memur ola-
bilir. Bu durum onun bir gérev sugu isledigi ve Memurin
Muhakemat: Kanunu'nun (MMK) uygulanmasini akla geti-
rir. Ancak olayda suglama bir adli gorevin ifas1 nedeniyle
olmakta ise, bu durumda CMUK’un 154. maddesi 6n plana
gikar ve MMK boyle bir olayda uygulanmaz.

Avukatlar, dilekgelerinde bu bsliime mutlaka yer ver-
melidirler. Bu yontem, savcilara gorevlerini 6gretmek de-
gildir. Bir olaydan 6tiirii ceza davasinin agilmasmin gerek-
liligini ortaya cikarma cabasidir. Ayrica bu ydntemin bu
konuda sonug ¢ikaracak ve islem yapacak kisinin igini de
kolaylastiracagindan kusku yoktur.

4. Dilek¢enin Eklerinin Diizenli Olmasi

Dilekgelerin ekinde yer alan belgelerin diizenli olmala-
11, iyi bir dilekce kadar 6nemlidir. Bu diizen saglandiginda,
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dilekgeye gore islem yapacak makamlar da gercegi bulmak-
ta zorlanmayacaklardir. Bu ekler eksik birakildiginda ya
da iginden gikilmaz bir bicimde takdim edildiginde, istenen
sonucun alinmasi giiglesecektir.

5. Takipsizlik Karar1 ve Bu Karara Itiraz

Savcilik bir olayda sugun olugmadigi, delillerin ceza
davasi agmak i¢in yeterli olmadig), eylemin sug tegkil etme-
digi vb. nedenlerle dava agmadig takdirde, takipsizlik
karar1 verecektir.

Bu karar, niteligi geregi idari bir karardir. Bu karara
itiraz CMUK 'ta 6ngoriilmtistiir. Itiraz bir dilekge ile yapilir.
Dilekgeye deliller ve belgeler de eklenir. Bu bagvurunun
amaci, savcinin vermis oldugu takipsizlik kararini ortadan
kaldirtabilmek ve ceza davasinin agilmasin saglamaktir.

Dilekge, takipsizlik kararini veren Cumhuriyet Bagsav-
ciligina verilir. Dilekgenin basinda, itiraz incelemesini ya-
pacak agir ceza mahkemesi bagkanina hitap edilir. Bu mah-
keme bagkany, takipsizlik kararini veren savciliga en yakin
agir ceza mahkemesi bagkanidir.

Ornek: Eyiip Agir Ceza Mahkemesi Bagkanina
Sunulmak iizere
Bakirkéy Cumbhuriyet Bagsavciligina

CMUK'un bu gorevi yalnizca mahkeme baskanina ver-
digi, kurul halinde bir gérevin s6z konusu olmadigina dik-
kat etmek gerekir. Bir olayda Bakirkéy Cumhuriyet Bas-
savcilig takipsizlik karar1 verdiginde, itiraz Eytip Agir Ce-
za Mahkemesi Bagkani tarafindan incelenir. Eytipte bugtin
iki agir ceza mahkemesi vardir; bunlardan hangisinin bu
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itiraz1 inceleyecegi, tevzi sonucu belli olur. Bu olaya gore
dilekgedeki hitap style olmalidir: Eyiip Agir Ceza Mahke-
mesi Bagkanina sunulmak tizere Bakirkoy Cumhuriyet Bag-
savciligina.

Itiraz dilekgesinde hangi dosyadaki takipsizlik karari-
na kargi itiraz edildigini agik olarak ortaya koymak baki-
mindan, iki numara belirtilmelidir. Bunlardan ilki, dosya-
nin savcilikta aldigt hazirlik numarasidir. Bu numara sorus-
turmanin agildig yila gore verilir: 2000/ ..... Haz. Ikinci
numara, savcilikca verilen takipsizlik kararinin numarasi-
dir. Bu numara da 2000/ ..... seklindedir.

Bu itiraz 15 giinliik siireye tabidir. Bu siire, takipsizlik
kararinin su¢ duyurusu ya da sikayeti yapmus olan tarafa
bildiriminden basglar.

Uygulamada takipsizlik kararlari genellikle bildirilme-
mektedir. Bu nedenle de siire islememektedir. Bu noktanin
dikkatten kagirilmamas: gerekir. Bildirimin olmadig: du-
rumlarda, siire islemeye baslamayacagina gore, takipsizlik
kararimnin verilmesinin tizerinden ¢ok uzun siire ge¢mis olsa
da itiraz yoluna gidilebilecektir.

Itiraz incelemesi dosya tizerinden yapilir. Bu nedenle
itiraz dilekgesinin iyi bicimde kaleme alinmasi ve dava agil-
masinin gereklerini gosteren delillerle eklerin diizenli bi-
¢imde hazirlanmasi sarttir.

Takipsizlik kararina itiraz tizerine, uygulamada dos-
yalar itiraz dilekgesi ve ekleriyle birlikte agir ceza bagkan-
larina gonderilmektedir. Bu yontem, olay1 inceleyen bas-
kanmin tiim dosyay1 gormesi saglandig: icin, bagar1 sansini
yiikseltmektedir. :

Bagkan takipsizlik kararini kaldirirsa, saver kamu da-
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vasmi acmak zorundadir. Bu karara uymak zorundadir.
Uygulamada bazi savcilarin, bagkanin karar1 nedeniyle id-
dianameyi diizenlediklerine, iddianamelerinde yer verdik-
leri gortilmektedir.

Baskan itirazi reddederse, bu karara kars: ancak yazili
emir yoluna gidilebilir.
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BOLUM 3

_ CEZA DAVASI
ACILDIKTAN SONRAKI ILKELER

DOSYANIN IZLENMES], TEVZI MAHKEMESI; AVUKATIN CEZA
DAVASINDAKI SIFATLARI; DURUSMALARDA HAZIR BULUNMA,
MAZERET BILDIRME; AVUKATA SOZ VERILMEZ AVUKAT SOZ ALIR;
DURUSMADA TUTUKLU SANIGIN TAHLIYESI ISTEMI;
DURUSMADA YEREL YETKI ITiRAZI; DURUSMADA GOREV
ITIRAZI; LAYIHALARLA DOSYAYA YON VERME; DURUSMADA
MAHKEMEDEN MEHIL ISTEME; DAVALARIN BIRLESTIRILMESI YA
DA AYRILMASINI (TEFRIiK) ISTEME; SONSORUSTURMANIN
GENISLETILMESI (TEVSI-I TAHKIKAT) ISTEMI; MUDAHILIN ESAS
HAKKINDAKI IDDIASINI BiLDIRMESI; SAVCININ ESAS
HAKKINDAKI MUTALAASI VE BUNA KARSI SAVUNMA

1. Dosyanin Izlenmesi, Tevzi Mahkemesi

Savcy, bir olayda ceza davasini a¢tiinda, ceza mahke-
melerinin birden ¢ok daireye ayrildigi yerlerde (uygulama-
daki yerlesik yanlisla) bir yerde aymi konuda gorevli birden
¢ok mahkeme bulundugunda, dosya durusmanin yapilaca-
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#1 mahkemeye gelmeden 6nce, bir yol katetmek zorunda-
dir. Bir yargi cevresi icinde bu olasilik yoksa, dava o yer
mahkemesinde goriilecektir. Ornek: “A” ilinde ya da “B”
ilcesinde tek agir ceza mahkemesi vardir. Bu nedenle biitiin
agir cezalik davalar burada toplanacaktir.

Kamu davasi agildiktan sonra soyle bir yol izlenir:

Savcilarin -genellikle bir aylik stirede- agtiklari dava-
lar, davanin sulh ceza, asliye ceza ya da agir ceza mahkeme-
lerinin gorev alan1 icinde olmalarina gore, o yarg: gevresi
icinde bulunan bir mahkemede toplanacaktir. Bu mahkeme-
ye uygulamada “tevzi mahkemesi” denilir. Bu terim, bu
mahkemenin kendisine gelen davalar1 dagitmasindan kay-
naklanir.

Tevzi mahkemesi, agilan davalari esit 6l¢ii iginde dagi-
tir; kendisi o siirede dava almaz. Tevzi mahkemeleri esitligi
saglamak icin, kapsaml bir dosya ya da ¢ok sarukli bir
dosya icin kur’a usuliine bagvurmaktadirlar.

Tevzi isleminde dikkat edilecek husus sudur: Belirli
yasalarda bazi suglarin yargilamalar belirli mahkemelere
baglanmustir. Bunun disina gikmak miimkiin degildir. Bu
nedenle dagitim sirasinda, iddianamelerdeki suglama ko-
nular1 ve sevk maddelerine gore, o islerin o mahkemelere
verilmesi zorunludur. Bu konuda yapilacak sayisal hesap-
larda, bu noktanin dikkate alinmasi gerekir.

Bugtin basin suglar1 ve basin yoluyla islenen suglara
iliskin davalar, asliyelik ya da agir cezalik oluslarina gore,
2. mahkemelerde goriiliir (Basin Kanunu, mad. 36). 1918
sayil1 Yasa’dan kaynaklanan kagakcilik davalar: 1. mahke-
melerde goriiliir (mad. Ek-4). Bankalar Yasasi'ndan dogan
davalar 2. mahkemelerde goriiliir (mad. 87).
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Uygulamada yukaridaki esaslar dikkate aliarak dos-
yalar tevzi edilmekte, bu tevzi sonucu bir dosya bir mahke-
meye geldiginde, “esas defteri” denilen deftere kaydedil-
mektedir. Bu kayittan sonra, bu davaya bakacak mahkeme,
“esas mahkemesi” adin1 almaktadir. Dosyalara numaralar
yilina gore verilmektedir: 2000/ ..... gibi.

Daha sonra bu mahkemede doktrindeki adiyla durus-
ma hazirligi islemleri, uygulamadaki adiyla “dosyanin ten-
sibi” yapilmaktadir. Her dosya icin yapilacak islemler bir
tutanakla tespit edilmektedir. Bu tutanagin ad1 tensip tuta-
nagidir. Bu tutanak yapilirken durusma giintinii belirleme-
ye 6zellikle dikkat edilmekte, tutuklu isler i¢in daha erken
giin verilmektedir.

2. Avukatin, Ceza Davasindaki Sifatlar:

Avukatlar ceza davalarinda temelde iki gorev tistlenir-
ler. Bunlardan biri saniklarin mudafiligidir. Miidafilik ve-
killikle ayn1 degildir. Bu nedenle ceza yargilamasinda “sa-
nik vekili” teriminin kullanilmas1 yanlistir. Miidafilik, do-
galdir ki, saniga hukuki yardimciliktir; fakat statii geregi
saniktan bagimsizlik anlami tagir. Uygulamada miidafi te-
rimini yerlestirmek avukatlarin gorevidir. Uygulamada,
yargig ve savcilarin, saniklari savunan avukatlar sanik ya
da yakinlar: tarafindan secildiginde, bunlara “vekil”, baro
tarafindan atandiklarinda “miidafi” demeleri higbir yasal
temele dayanmayan bir belirlemedir. Oysa CMUK'ta her
iki sikta da sanik savunucusunun adi midafidir. Boyle bir
ayrimun temelinin, avukat secme ve gorevlendirme halinde,
bu kisilere vekaletname vermeye dayandirilmas: yanhstir.
Vekaletname, olay:1 6zel hukuk yoniinden ortaya koyan
belgenin adidir ve karsilikli yiikiimleri iceren bir s6zlesme
iliskisinin belgesidir.
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Ceza davalarinda avukatin bir ikinci gérevi de miidahil
vekilligidir. Buradaki vekilllik terimi dogrudur; ¢tinkd mii-

. dahil, ceza yargilamasinda iddia yaninda yer alir. Bu neden-

le iddiacinin miidafii olmaz, vekili olur. Bu sifatin kazanil-
masi ile ilgili agiklamalar miidahillik béliimiinde yapilacaktr.

Miidafilerin miivekkilleri tarafindan gorevlendirilme-
leri, kendilerine noterden verilen vekéletname ile gergekle-
sir. Miidafiler hazirlik sorusturmasmin basindan itibaren
bu hizmeti gorebilirler. Hatta bazi islemler bakimindan
vekaletname ibraz etmeleri aranmaz. Bu konulara ilgili bs-
liimlerde deginilecektir.

Bu noktada bir hatirlatmanin yapilmas: faydalidir.
Avukatlar, vekaletname ibraz etmeksizin her dosyay1 ince-
leyebilirler. Ancak dosyadaki belgelerden suret almak igin,
vekdletname ibraz etmek sarttir.

CMUK'un 143. maddesinde 1992 yilinda yapilan degi-
siklikten sonra, hazirlik sorusturmasi asamasinda da avu-
katlar dosyalar1 inceleyebilirler ve suret alabilirler. Savcilar
bunu sakincali buluyorlarsa, sulh ceza yargicina bagvurmak
suretiyle, gizlilik karar1 almalidirlar. Bu kararin olmadig:
durumlarda, acgiklik kurali isler.

143. maddede yer alan, sanigin sorgu tutanag, ifade
tutanag, bilirkisi raporlari, sanik ya da yakalananin hazir
bulunmak hakkina sahip oldugu islemlere iliskin tutanaklar
icin savcy, sulh yargicindan gizlilik karar1 alamaz. Bu belge-
ler i¢cin mutlak agiklik s6z konusudur.

3. Durugmalarda Hazir Bulunma, Mazeret Bildirme

[ster miidafi olsun ister miidahil vekili, durusmaya
katilan her avukat vekaletnamesini ibraz ederek o davada
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gorev iistlenebilir. Uygulamada ilk oturumlar icin mahke-
melerin vekéletnamesiz gorev yapmay1 kabul etmeleri,
avukatlik prestiji bakimindan olumludur.

Ancak bazi mahkemelerde miidafilerin ve miidahil ve-
killerinin “durusmaya kabulleri”ne karar verilmesi yanls-
tir. Bir avukat, gérevden yasakli olmadig1 ya da disiplin
cezasi almamis oldugu stirece, her davada gorev tistlenebi-
lir. Mahkemeler, ara kararlarinda yalnizca sanug “A” isimli
avukat savunacaktir ya da miidahili “B” isimli avukat tem-
sil edecektir, biciminde bir tespitle yetinmelidirler. Bu sini-
rin disina ¢ikarak verilen kararlarin hukuki temeli yoktur.
Bir mahkeme bir avukata bu sifati vermek ya da vermemek
yetkisine sahip degildir.

Avukatlar, yukaridaki sifatlar1 nedeniyle her oturumda
hazir bulunmak zorundadirlar. Bu, onlarm iistlendikleri gore-
vin bir geregidir. Avukatin durusmada hazir bulunmasi, saruk
ya da miidahilin hazir bulunmasi ile baglantili degildir. Bu
kisiler hazir bulunmasalar dahi, avukatlar hazir bulunmak
hakkina sahiptirler. Ulkemizde 1973 yilina kadar bu konuda
yasanan tereddiitler, 1973 yilinda CMUK’ un 227. maddesin-
de yapilan degisiklikle agilmistir. Yargitay da ayni sonucu
kabul etmistir. Bu sonug, avukatin temsil ettigi kisiden bagim-
siz bir statiiye sahip oldugunun bir gostergesidir.

Avukatlar, mesleki mazeretleri nedeniyle bir oturum-
da hazir bulunamayacaklar ise, bu mazeretlerini dosyaya
koyacaklari dilekge ile belirtmelidirler. Bu beyan bir dilek-
ce ile olabilecegi gibi, mahkemeye gonderilen telgraf ya
da faks mesajt ile de olabilir. Onemli olan husus, mazeretin
o oturumdan 6nce dosyaya girmis olmasidir.

Adliyelerdeki baro gérevlileri bu konuda avukatlara diiz-
giin bir hizmet vermektedirler. Faks yoluyla buralara ulasan
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mazeret dilekceleri, bu kisilerce dosyalara ibraz edilmektedir.

Bu sekilde bildirilecek mazeret, o oturumda yapilacak
islemlerden 6tiirii dogabilecek olumsuz sonuglar1 nler.

Avukatlar bu konuda gerekli islemi yapmadiklari tak-
dirde, baz: siirpriz sonugclarla karsilasabilirler. Sanik ve
miidafinin savunma yapmalari igin ertelenmis olan bir yar-
gilamada, sanik hazir bulunmaz, miuidafi de mazeret bildir-
meksizin durusmaya gelmezse, mahkeme savunma almak-
sizin hiikiim verebilir. Bu sonucun dogmasinda hukuka
aykirilik yoktur. Mahkeme, sanik hakkinda mahkamiyet
karar1 verdiginde, bu sonucu temyiz yoluyla kaldirmak
sansinin disinda bir sans yoktur. Ttirk sisteminde bazi yet-
kiler mahkemelerin takdir yetkisi icinde miitalaa edildigin-
den -paraya gevirme, erteleme, taksitlendirme gibi- Yargi-
tay’da hiikmiin bozulmasini saglamak kolay olmayacaktir.

Yukarida agiklanan ihtimalde, mazeretsiz durusmada
hazir bulunmamak nedeniyle karsilagilan sonuglari ortadan
kaldirmak igin bir care, eski hale getirme istemektir. Eski
hale getirme miicbir sebep ya da sakinilmasi miimkiin ol-
mayan bir hal temeline dayandigindan, boyle bir olgunun
ispat1 iddia edene diiser. Bu ispat basarilabilirse, o celsede
yapilan islemler ortadan kalkacaktir. S6zgelimi, mahkeme
hiikiim vermisse, bu hiikiim gegerlilik tasimayacak, miidafi
savunmasini yapma hakkini elde edecektir.

4. Avukata S6z Verilmez, Avukat S6z Alir

Ceza davalarindaki durusmalarda bu noktaya dikkat-
etmek gerekir. Tiirk ceza yargilamas: sisteminde, belirli is-
lemler disinda (6rnegin, esas hakkinda savunma ya da ek
savunma), durusmay1 yoneten yargi¢ ya da mahkeme baska-
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ninmn avukatlara (miidafiler ve miidahil vekilleri ayni kap-
samdadir) soz vermeleri yasal bir yiikiimliilitk olusturmaz.
Durusmadaki bir islem ya da kararla ilgili olarak avukatin
soz istemesi gerekir. Bu ilke gozden kacirildigs takdirde, yar-
gilamanin tarafi olarak ileri stiriilmesi gerekenler eksik kalur.

5. Durugmada Tutuklu Samigin Tahliyesi Istemi

Sanigin tutuklu oldugu davalarda mahkemenin her
oturumda sanigin tutukluluk durumunu gézden gegirmesi
ve bu konuda bir karar vermesi yasal bir zorunluluktur.
Bu nedenle de sanigin miidafiine bu konuda 6nemli bir
gorev diiser. Miidafi, sanigin tahliyesini saglamak igin,
mahkemeye tutuklama nedenlerinin ortadan kalktigini ya
da tutuklama kararmin hukuka aykir: oldugunu agik bir
bicimde agiklamalidir.

Miidafi, tahliye istemini, durugma sozlii cereyan ettigi
icin, sozlii agiklamalari ile belirtecektir. Ancak bu konuda
durusmadan once dosyaya bir dilekge koymasina engel
yoktur. Bu yontem izlendiginde, mahkeme de o oturum-
dan 6nce dosyay1 inceleyecegi i¢in, bu konudaki istem hak-
kinda bir fikir sahibi olacaktir. Miidafinin izleyecegi en
iyi yol, durusmadan 6nce dilekgesini dosyaya ibraz etmek,
durusmada da s6z alarak tahliye istemini dile getirmektir.

Tutuklu samgn tahliyesini saglamak, bir miidafi igin
basaridir. Bu nedenle miidafinin bu konuda iyi bir hazirlik
yapmasi sarttir. Burada bir nokta ¢n plana gikmaktadir:
Sanigin tahliyesini saglayacak nedenler kesinlikle hukuki
nedenlerdir. Bu konuda sanigin kagma siiphesi olmadig1
ya da delilleri karartmasinin s6z konusu olmadig, dosya-
nin igerigine gore enine boyuna incelenmelidir; bu konuda
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saglam hukuki gerekgeler mahkemenin 6niine konulmali-
dir. Uygulamada bazi davalarda goriildiig gibi, sanik igin
“acindirma” yontemi kullanilarak bagarinin elde edilmesi
son derece giictiir.

Tahliye istemi, uygulamadaki yerlesik terimle “bihak-
kin tahliye” ya da “kefaletle tahliye” temeline dayandirila-
caktir. Birinci sik, tutuklama kararinin mahkemece geri
alinmasi istemidir ve tutuklama 6nleminin sona erdirilmesi-
ni amaglar. Tkinci sik, adeta tahliyeyi saglama konusunda
bir payanda gorevi goriir. Bu istem, mahkemeye sanigin
uygun bulunacak giivence karsilig1 serbest birakilmasini
ileri stirmektir. Mahkemenin bunu hakli bulmasi miimkiin-
diir. Bu nedenle her iki istem birlikte ileri siiriilmelidir.

Ancak bir noktaya dikkat ¢cekmek isterim. CMUK bu-
gin “delil karartma” temeline dayanan tutuklamalarda,
kefaletle tahliyeyi kabul etmemektedir. Bu nedenle sanik
hakkinda verilmis bulunan tutuklama kararinin hukuki te-
melini goz oniinde bulundurmak suretiyle tahliye istemin-
de bulunmak uygun olur. Aksi takdirde, hukuka aykir
bir istem redde mahktmdur.

‘Tutuklu sanigin tahliyesini saglamak igin bugiin bir
yol daha CMUK’ta yer almaktadir. Bu yol mahkemeye
kargs1 yasanin 104/son maddesini ileri stirmektir. 1992 refor-
mu ile yasaya yerlestirilen bu hiikiimde, tutuklamanin ¢ok
ag1r bir yargilama onlemi oldugu g6z 6niinde bulundurul-
mustur. 104/son maddesine gore, tutuklamanin amacina
bir bagka yargilama ¢nlemi ile ulasmak miimkiin olabilirse,
tutuklama karari verilemeyecektir. Bunun anlamu, verilmis
bir tutuklama kararinin da ayni sartlarla kaldirilmas: ve
sanigin saliverilmesidir. Bu konuda akla gelen 6nlem, sani-
gin yurtdisina gikmasini yasaklamak yoluyla tutuklamaya
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gerek gormemek ya da sanug1 salivermektir. Bunun disin-
da, kagma siiphesine dayanan olaylarda, kefaletle tahliye
de 104/son maddesinin verdigi bir olanaktir.

Her olayda 104/son maddesinden mutlaka yararlan-
mak gerekir.

Tutuklama kavrami 6zel bir bsliimde ele almacaktir.
Ancak durusmadaki 6zelligi nedeniyle burada da belirtilme-
si gereken nokta sudur: Mahkeme, durusmada saniin tu-
tukluluk halinin devamuna karar verdiginde, bir bagka anla-
timla, samigin tahliye istemini reddettiginde, bu karara kars:
itiraz yolu agiktir. CMUK'ta 1992 yilinda yapilan degisiklik-
ten sonra, 298. maddenin verdigi olanak kullanilarak bu
karara karst itiraz yoluna gidilebilecektir. Bu konuda kitabin
tutuklama boliimiindeki agiklamalari okumak gerekir.

6. Durugmada Yerel Yetki Itirazi

Ceza davasinn yerel yetkili mahkemede agilmamasi -

ihtimali vardir. CMUK sisteminde yerel yetki kurallar1 goz-
den gecirildiginde, bu konuda degisik degerlendirmelerin
yapilmast miimkiindiir. Ozellikle CMUK un 8. maddesinin
yazimindan kaynaklanan belirsizlik (sugun islendigi yer)
bunlarin temelini olusturmaktadir. Bu nedenle yerel yetki
durugma asamasinda da tartisilabilecektir.

Tiirk sistemi, dogru bir tespitten yola cikarak, yerel
yetkinin kamu diizenine degil, fakat pratik amagclara hizmet
etmesinden 6tiirti, yerel yetkinin yargilamanin her halinde
tartisilmasini kabul etmemistir. Bu tartisma, durusmanin
baglangicinda bitirilmelidir. Yasa (mad. 15) durusmanin
baslangicinda, iddianamenin okunmasindan ©nce yerel
yetki itirazinin yapilmasini sart kosmustur. Bu nedenle id-
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dianame okunduktan ve okundugu durusma tutanagina
gectikten sonra, yerel yetki itirazi yapilamaz.

Durugsmada bu konuda ¢ok dikkatli olmak gerekir.
Mahkeme bagkaninin ya da durusmay: yéneten yargicin
“jddianame ve ekleri okundu” ibaresini durusma tutanag-
na gecirdigi andan sonra bu itiraz yapilamaz. Bu konuda
uygulanacak basit bir yontem, bu konudaki atlamalar: 6n-
leyecektir. Durugmadan 6nce dosyaya konulacak bir dilek-
ce ile yerel yetki itiraz1 yapildiginda, itiraz zamaninda ya-
pilmis olacaktir.

Ote yandan, mahkeme yerel yetki itirazini reddettigin-
de, bu karara kars! itiraz edilebilir; temyiz yoluna gitmek
miimkiin degildir. Bu sonug 1946 tarihli bir Ictihad1 Birles-
tirme Karari'nda (IBK) agiklanmugtr.

Bu konuda son olarak su hususa da dikkat cekmek
uygun olur: Mahkeme yetkisizlik karar1 vererek dosyay1
yetkili mahkemeye gonderdiginde, bu mahkeme mutlaka
davaya bakmak zorunda degildir. Bu mahkeme de yetkisiz
oldugu nedeniyle yetkisizlik karar: verebilir. Bu durumda
ortaya ¢ikan “yetkisizlik uyusmazhg” CMUK'un 13. ve
Yargitay Yasasi'nin 14. maddesi gergevesinde ¢oziiliir (bkz.

“Yurtcan, Ceza Yargilamas: Hukuku).

Yargitay Bagkanlar Kurulu'nun 29.01.1999 tarihli karari
ile, bu kurulun Yargitay Kanunu'nun 17/1-6 maddesinden
aldig yetki ile, 1 Subat 1999 tarihinden itibaren gorev uyus-
mazliklarini ¢czme yetkisi 5. Ceza Dairesi'ne verilmistir.

7. Durusmada Gorev Itiraz

Gorev, ceza yargilamasiin temel kavramlarindan bi-
ridir. Mahkemelerin hangi suclar yargilayacaklarin belir-
ler. Gorev ayrica kamu diizenine iliskindir.
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Bunun anlami sudur: Her mahkeme ancak yasalarla
kendisine yarg1 gorevi verilen iglere bakabilir, bunlarin
disindaki iglere bakamaz.

Gorev kavrami yargilamanin her asamasinda, yargila-
ma kesin hiikiimle sonuglanincaya kadar tartisilir.

Bu ilkeler cercevesinde durusmada da mahkemenin
gorevli olup olmadi$ tartismaya aciktir. Yargilamarnun ta-
raflar1 gorev itirazinda bulunabilirler.

Mahkeme bu itirazi kabul ederse, dosyay1 gorevli
mahkemeye gonderir. Savci boyle bir gorevsizlik kararina
kars1 acele itiraz yoluna gidebilir (mad. 263). Mahkeme
itiraz1 kabul etmediginde, bu karara kars: “derhal” gidile-
bilecek bir kanunyolu yoktur. Yargilamanin taraflari gorev
konusunu temyiz agsamasinda ileri siirebilirler.

Bu konuda da, aynen yerel yetkide oldugu gibi, mah-
kemeler arasinda gorev uyusmazli$1 ¢ikmas: miimkiindiir.
Daha agik bir anlatim ile, bir mahkemenin verdigi gorevsiz-
lik karari tizerine, dosyanin oniine geldigi mahkeme bu
davaya mutlaka bakmak zorunda degildir. Bu mahkeme
de gorevsizlik karari verebilir. Bu durumda ortaya ¢ikan
“gorevsizlik uyusmazhig1”, Yargitay Yasasi'nin 14. maddesi
ile TCK’nin Yiirtrlik Yasasi'nin 36. maddesine gore ¢oziiliir
(bkz. Yurtcan, Ceza Yargilamas: Hukuku).

8. Layihalarla Dosyaya Yon Verme

Bir ceza davasi goriiliirken yargilamanin taraflari ola-
rak sanik ve miidahil belirli islemlerin yapilmasnu istedikle-
rinde, s6z gelimi tanik dinlenmesi, bilirkisi incelemesi ya
da kesif yapilmasi gibi, dosyaya bir layiha koyma yontemi-
ni uygulamalidirlar. Bu yéntem iki amact saglar: Ilkin is-
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temler daha iyi anlatilir; ¢iinkii durusmada bu istemler
sozlii olarak agiklandiginda ve bunlar tutanaga gecirildi-
ginde, belirli hususlarin eksik kalmasi ihtimali vardir. Ayri-
ca esas mahkemesince hiikiim tesis edildiginde, dosya
temyiz incelemesi igin Yargitay’a gittiginde, burada yapila-
cak incelemede de dosyadaki layihalarin faydas: inkar edi-
lemez. Hatta miimkiin oldukga, bu layihalar durusmadan
once dosyaya ibraz edilebilirse, mahkemeye de bunlar
inceleme olanag saglanmis olacak, durusmada zaman ka-
yiplar1 da énlenmis olacaktir.

9. Durusmada Mahkemeden Mebhil Isteme

Yargilamanin taraflar1 bu olanaktan faydalanmak hak-
kina sahiptirler. Ancak bu olanagm iyi kullanilmas: gerekir.
Mahkeme, taraflarin mehil istemini her olayda ayr1 deger-
lendirecektir. Ozellikle durusmada karsilasilan ve beklenil-
meyen bir gelisme nedeniyle mehil isteminde bulunmak
uygun olur.

Mehil ayrica zaman kazanmak igin de bagvurulan bir
yontemdir. Ancak bu konuda mahkemeye kars: gérevini
yapmamuis bir avukat durumuna diismemeye de 6zen gos-
termek gerekir. Ornegin, durusmadan yaklagik bir ay 6nce
dosyaya ibraz edilmis bulunan bir bilirkisi raporunu incele-
mek ve beyanda bulunmak i¢in mehil istendiginde, mahke-
me bu istemi uygun bulmayabilecektir. Her ne kadar mah-
kemeler uygulamada savunma hakkini ilgilendiren konu-
larda daha hassas davranmakta iseler de, her yargilamada
mahkeme ile yargilamanin taraflari arasinda bir iliski dog-
dugunu ve bunun karsilikli yardimlagsmaya gore yiiriidii-
gund unutmamak gerekir.
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10. Davalarin Birlestirilmesini ya da CEZA DAVASI
Ayrilmasini (Tefrik) Isteme AGIDIKTAN
SONRAKI

Bu iki kavram ayr1 ayr1 ele alinmalidir. ,
ILKELER

Davalarin birlestirilmesi su 6nemli hususu akla getirir.
Ayni sanik hakkinda birden ¢ok dava vardir. Bu ihtimalde,
bu sanik hakkinda birlesik yargilama yapilmas: bircok fay-
da saglar. Sonuca etkisi bakimindan, en 6nemli fayda, sanik
hakkinda ayn1 suglama ile (uygulamadaki terimle: ayn sevk
maddeleri ile) birden ¢ok dava agilmissa, bunlarin birlesti-
rilmesi ile, TCK'nin 80. maddesinin, yani olayda miiteselsil
(zincirleme) sugun uygulanmasini giindeme getirmektir.

Tiirk uygulamasinda davalarin birlestirilmesi mekaniz-
masi su sekilde islemektedir: Mahkeme resen bu konuda
harekete gegmektedir ya da davanin taraflari (savci, sanik,
miidahil, miidafi, miidahil vekili) birlestirme isteminde bu-
lunmaktadir. Bu istem, tarih itibariyle ilk davanin agildig:
mahkemeye yapilmaktadir. Mahkeme, birlestirmeye konu
olabilecek dosyalar1 getirtmekte ve birlestirmenin kosulla-
rimin bulunup bulunmadigimi incelemektedir. Birlestirme
kosullari olusmus ise, bu kez birlestirilecek davalarin mah-
kemelerine miizekkere yazarak, birlestirmeye “muvafakat”
edip etmediklerini sormaktadir. Bu sorunun sorulmasinin
temelinde yargi¢ bagimsizliginin yattig1 unutulmamalidir.
Bir mahkemenin ya da bir yargicin éniindeki davay1 bir
bagka mahkemeye gondermesi konusunda bir yargig bir
bagka yargica emir veremeyecegine gore, bu konuda muha-
tabin muvafakatinin alinmasi, Tiirk uygulamasinin yarattig
olumlu bir sonugctur.

Birlestirme kabul edildiginde, birlestirme, ilk davanin
acildigr mahkemede gerceklesir. Burada iddianame tarihi
ile dosyanin esas numarasina bakarak sonug ¢ikarilir. Uy-
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gulamada bazen bu konuda hata yapildig1 goriilmektedir.
Bu mekanizma iginde, davalarin hangi mahkemede birles-
tirileceginin belirlenmesi yoniinden, sugun islendigi tarihin
onemi yoktur. Onemli olan husus, dosyalarin esas numara-
lar1 ve iddianame tarihleridir.

Muvafakat ve dosyalarin gonderilmesi islemleri ta-
mamlandiktan sonra, yargilama, dosyalardan birincisinin
esas numarasi altinda, birlesik olarak siirdiiriilmektedir.

Davalarin ayrilmasina ise Tiirk uygulamasinin sevme-
digi bir kavramdir. Mahkemeler iilkemizde mecbur kalma-
dikga, uygulamadaki terimle, “davanin tefriki” karar: ver-
memektedir. Bunun temel nedeni, birden gok sanik hakkin-
da acilmis bulunan davay birlikte sonuglandirma amacidir.
Bunun disinda, dava ayrildiginda, ncelikle dosyadaki bel-
gelerin yeni dava igin olusturulmasi s6z konusu olmakta-
dir ki, bu da bir sorun yaratmaktadir. Mahkemelerin bunun
icin 6deneklerinin bulunmamasi, davanin igilileri tarafin-
dan bu giderlerin karsilanmasini giindeme getirmektedir.

Uygulamada, ¢ok sanikli bir davada, saniklardan biri/
bazilar1 hakkinda giyabi tutuklama karar1 bulundugunda,
bu karar/kararlar uzun siire infaz edilemediginde, diger
saniklar yoniinden dosyadaki islemler tamamlanip yargila-
ma bitme noktasina geldiginde, davanin ayrilmasi (tefriki)
karar1 verilmesi en sik karsilasilan ihtimaldir.

Mahkeme resen davanin ayrilmasina karar verebilece-
gi gibi, taraflar da bunu isteyebilir. Mahkeme dosyaya gore |
durumu takdir eder.
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11. Sonsorusturmanin Genisletilmesi
(Tevsi-i Tahkikat) Istemi

Durusma devresinde delillerin ileri siiriiliip tartisildig
donemde ortaya ¢ikan bir kavramdir. Amaci, yargilamann
taraflarinin, yargilamaya katilarak tartisilmasin istedikleri
delilleri ileri stirebilmelerini saglamaktir.

Sorusturmanin genisletilmesi denildigi zaman, bu iste-
min yapildig1 ana kadar, yargilamaya katilmamus, gerek
yargilamanin taraflar1 gerek mahkeme tarafindan bilinme-
yen ve tizerinde durulmamus deliller akla gelmelidir.

Mahkemeler uygulamada taraflara, sorugturmanin ge-
nisletilmesi istemlerinin bulunup bulunmadigini sormakta-
dir. Hatta bu donem gegildikten sonra, 251. madde gergeve-
sinde “son sozler” ve “miitalaalar” dile getirilmektedir.

Sorusturmanin genisletilmesi kavrami, bu niteligiyle,
yargilamada bir geriye dontisii ortadan kaldirmak, tarafla-

ra delil ileri siirme olanagini tanimak amacina yonelik bir
ilkedir.

Sorusturmanin genisletilmesi olanagindan yararlanila-
rak ileri siiriilen bir delil istemi, mahkemenin stizgecinden
gecmek durumundadir. Mahkeme bu istemi serbestce de-
gerlendirecek ve kabulii ya da reddi bigiminde bir karar
verecektir.

Mahkeme, sorusturmanin genisletilmesi kapsamu igin-
de bir delilin toplanmasin: ve tartisiimasini uygun buldu-
gunda, bunun icin gerekli islem yapilacaktir. S6zgelimi bu
bir tanik oldugunda, taruk durusmaya cagirilacak ve dinle-
necektir. Bu yolla bilirkisi incelemesi yapilabilecek, olay
yerinde kesif gerceklestirilecek ya da bir makama tezkere
yazilarak bir hususun cevaplandirilmas: istenebilecektir.
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Uygulamada gerek iddia, gerekse savunma taraflari-
nin, sorusturmanin genisletilmesi olanagindan faydalan-
diklan goriilmektedir. Bu konuda, zamanlama bakimin-
dan, ilk olarak daha 6nce dosyaya girmis bulunan delillerin
tartisilip degerlendirilmesinin yapilmasina, daha sonra da
sorusturmanin genisletilmesi yoluyla yeni delillerin ele
alinmasma dikkat etmek gerekir.

12. Miidahilin, Esas Hakkindaki Iddiasin1 Bildirmesi

Tiirk sisteminde miidahilin bulundugu ceza davalarin-
da, yargilama bu asamaya geldiginde, savcidan 6nce miida-
hil esas hakkindaki iddialarim bildirecektir. Miidahile tani-
nan bu imkan, durusmanin sonunda uyusmazlik ¢oziiliir-
ken, olayin temeline iliskin beyanda bulunma firsatidir.
Bu nedenle iyi bicimde kullanilmas: gerekir.

Bu konuda tavsiye edilecek yontem, bir dilekge ile
miidahilin esas hakkindaki beyanlarini mahkemeye bildir-
mesidir. Bu yol izlendiginde, “s6z ugar, yazi kalir” ilkesi
hayata gecirilmis olur.

Miidahil, ceza yargilamasinda iddia gorevi yapar. Bu
nedenle sucun magduru ya da sugtan zarar goreni olarak,
dogaldir ki, sanuk/saniklarin cezalandirilmalarini ister. An-
cak bu konudaki istemler beyan edilirken, yasalarin tiim
kurum ve kavramlar stizgecten gegirilmeli ve bunlari ice-
ren bir tablo ¢izilmelidir.

Bunun baslangi¢ noktasi, yapilan yargilama sonunda su-
cun olustugu ve saniklarin cezalandirilmasi gerektiginin vur-
gulanmasidir. Bu yapilirken, yargilama konusuna gore, hangi
su¢ tartisiliyor ise, bu su¢un unsurlarinin olayda nasil ortaya

ciktig1 ve bunun delillerinin neler olduklar1 anlatiimalidur.
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Bu konuda cezanin alt ve iist sinir olarak belirlendigi
~durumlarda, mahkemenin saniklara verecegi cezay1 alt s1-
nirin iistiinde tayin etmesi igin, dosyada mevcut deliller
ve olgular agik olarak ortaya konulmalidir.

Bir bagka ihtimal de saniklara uygulanabilecek olan
maddelerde, hiirriyet, baglayici ceza ile para cezasinin se-
cimlik ceza olarak ongoriildiigti durumlarda, hiirriyeti
baglayici ceza verilmesi gerektigi sonucu, gerekgelerle an-
latilmalidir.

Bunun disinda, olaydaki ihtimale gore, sanik/saniklarin
Cezalarin Infaz1 Yasasi'nin (CIK) 4., 5. ve 6. maddelerinden
yararlanmak suretiyle, cezalarimn para ya da tedbire gevril-
mesi, ertelenmesi ya da para cezalarmin taksitlendirilmesi
soz konusu olabilecekse, fail lehine dogabilecek bu sonuglar
onlemek icin, saglam nedenler ve gerekgeler ileri stiriilmelidir.

Ote yandan tutuksuz yargilanan sanik/saniklar hak-
kinda mahkemenin hiikiimle birlikte yurtdisina ¢tkma yasa-
gmna hiikmetmesi de esas hakkinda iddialarda yer alabile-
cek bir husustur. Pasaport Yasasi'nin 22. maddesinde 1988
yilinda yapilan degisiklikten sonra, bu yetkinin yalnizca
yargiclar ya da mahkemelerce kullanilabildigi dikkatten
kagirilmamalidir.

13. Savcinin Esas Hakkindaki Miitalaas: ve
Buna Kars1 Savunma

Yargilama bu asamaya geldiginde, birinci yargilama-
nin sonuna gelindigini soylemek gerekir.

Savci esas hakkinda miitalaasini, miidahilin esas hak-
kindaki iddialarindan sonra soyleyecektir. Bu noktanin
hatirlatilmasinda fayda vardir.
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Savci bu miitalaada, yargilamanin kamu adina sonugla-
rini ileri siirecektir. Bu noktada belirtmek uygun olur ki,
bu diisiinceler sanik lehine olabilecegi gibi, sanuk aleyhine
de olabilir. Bu konuda savcinin sanik hakkinda:

a. Beraat karar1 verilmesini,

b. Davanin diigsmesi (ortadan kaldirilmasi) karari veril-
mesini,

c. Davanin durmasi karar1 verilmesini,

d. Mahktmiyet karar1 verilmesini,

e. Davanin reddi karari verilmesini,
istemesi ihtimal icindedir.

Bu kararlar CMUK’un 253. maddesinde “hiikiim” ad1
altinda sayilan sonkararlardir.

Savcinin sanuk hakkinda beraat karar: verilmesini iste-
mesi, bir acidan savunmanin isini kolaylastiracaktir. Ancak
bu noktada dikkatli olmak gerekir. Savcinin bu istemi, yar-
gilamanin savunmanin lehine sonuglanacagini tam olarak
gostermez, ¢linkii mahkeme bu istemle bagli degildir.
Mahkeme aksi bir kanaatle, sanik hakkinda mahkamiyet
karar1 da verebilir. Bu konuda miidafinin olay: adeta “kok-
lamas1” ve buna gére savunmasini yapmasi gerekir. Yoksa,
savcinin her beraat yoniindeki miitalaas: tizerine, “savcinin
miitalaasina aynen katiliyorum, miivekkilimin beraatine
hiikmedilmesini istiyorum” demek dogru degildir.

Savcinin mahkdmiyet karari yoniindeki miitalaasy, olay-
da sugun olustugu ve samigin cezalandirilmas: gerektigini
belirtmek anlaminu tasir. Bu durumda savunma aksi sonug,
yani sanugin beraat ettirilmesi igin, kollar: stvamalidur.
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Bunun ilk adimi, sayet savcinin esas hakkindaki miita-
laasini bildirdigi oturumda savunma tam olarak hazir de-
gilse, savcinin bu miitalaasinda belirttigi hususlari tam ola-
rak irdeleyecek ve cevaplandiracak bir savunma 6nceden
diigiiniilmiis ve hazirlanmamigsa, mahkemeden savunma
icin mehil istemektir. Her mahkeme bu mehli verecektir;
¢tinkii savunma hakkini ilgilendiren bir konudur. Aksi tak-
dirde Yargitay, hitkmii sirf bu nedenden &tiirii bozacaktir.

Savunma yazili olarak hazirlanmalidir. Ancak savun-
manin yapildigi oturumda sozlii olarak anlatilmalidir. Uy-
gulamada bazen karsilasildig gibi, yargicin miidafinin elin-
de yazili savunma metnini gordiigiinde, bunun incelenece-
gini soyleyerek, miidafiye sozlii agiklama icin s6z verme-
mesi hukuka uygun bir tavir degildir. Boyle bir tavra kars1
koymak gerekir. Her seye ragmen, s6zlii savunmanin,
ozellikle iyi bir hitabetle ve i¢i hukuk dolu bir stylemle
yapilmasinin faydas: biiyiiktiir.

Iyi bir savunma, iddialar biitiiniiyle kargilayacak bir
savunmadir. Bu nedenle, somut olayin 6zelliklerine gore,
yargilama konusu fiili ve suglamayi, 6te yandan delilleri
tam olarak irdeleyen bir savunmadir.

Iyi bir savunma, mahkemenin sanik aleyhine sonug
cikarmasi ihtimalini de g6z oniinde bulunduran bir savun-
madir. Bu konuda, mahkemenin iddia dogrultusunda sanik
hakkinda mahktmiyet karar1 verebilecegi diisiincesi ile,
sanik ¢ikarina en uygun sonucun yaratilmasini saglayacak
istemleri de bir savunma igermelidir.

Bu istemler soyle siralanabilir:

— Mahkeme, sanik hakkinda, alt ve iist sinirli cezala-
rin éngoriildigi bir sucta, alt sinirdan ceza tayin etmelidir.
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— Suglama maddesinde birden ¢ok ceza 6ngoriiliip,
bunlar segimlik cezalar oldugunda, sanuk i¢in en lehte ceza-
nin uygulanmasi istenmelidir.

— Sanik hakkinda TCK'nin 59. maddesinde 6ngoriilen
takdiri indirim nedeninin uygulanmasi istenmelidir. Bu
indirim saniga cezada 1/6’ya varan bir indirimden fayda-
lanma saglayacaktir.

— Mahkemenin -yasal olarak miimkiin oldugu stirece-
sanik hakkinda 647 sayili Cezalarin Infazi Kanunu'nun
(CIK) 4., 5. ve 6. maddelerinin uygulanmas: istenmelidir.
Bu hitktimler, hiirriyeti baglayici cezanun para ya da tedbi-
re gevrilmesi, para cezasinin taksitlendirilmesini ve ertele-
me (tecil) olanagiu yaratacaktir. Bu konuda bir unutma
ve atlamaya neden olmamak icin, sdyle bir formiil iginde
bu istekler mahkemeye aktarilabilir: “Sanik hakkinda 647
say1l1 Yasa'nin fail lehine 6ngérdtigii tiim hitkiimlerin uy-
gulanmasiru talep ederim.”

Savunmada bu yolun izlenmesi, mahkemenin sanik hak-
kinda verecegi mahkiimiyet kararinda, yukaridaki istemjeri
gerekeeli kararinda cevaplandirmasi mecburiyetini yarata-
caktir. Ayrica mahkamiyet kararma kars: temyiz yoluna
gidildiginde, temyizde, daha 6nce savunmada dile getirilen
hususlarin tartisiimasi olanag1 da soz konusu olacaktir.
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BOLUM 4

KANUNYOLLARINA ILISKIN ILKELER

TEMYiZ KANUNYOLU, -temyiz siiresi, -temyiz dilekgesi, temyiz
layihasi, -temyizde durugmali inceleme istemi, -Yargitay’da dosyanin
takibi, -Yargitay’da temyiz incelemesi, -teblignamenin bildirimi, -temyiz
incelemesinin hizlandirilmas;; ITIRAZ KANUNYOLU; DIGER
KANUNYOLLARI

1. Temyiz Kanunyolu
a. Temyiz Siiresi

[lk olarak ele ahnmast gereken nokta, temyiz siiresidir.
Bu stire, mahkemenin hiikmiinii verdigi ve tethim (durus-
mada sozlii anlatim yolu) ya da teblig (sonradan aracili
bildirim) etmesinden itibaren bir haftadir. Bu konuda tef-
him yapilmigsa, siirenin islemeye baslayacaginin, ayrica
bir tebligin beklenmeyeceginin bilinmesi sarttir. Bagka bir
anlatimla, yargilamanin taraflar (sanik, miidafi, miidahil,
miidahil vekili) durusmada hazirsa ve mahkeme hitkmii
tefhim etmisse, temyiz siiresi islemeye baslar. Durusmada
hazir olmayanlar igin teblig gerekir; stire bu tebligden iti-
baren baslar.
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Koklesmis Yargitay uygulamasiile, vekil ya da miidafi
ile takip edilen islerde, miidahil vekili ya da miidafiye tebli-
gatin yapilmasi sarttir. Mahkeme samiga ya da miidahile
tebligat yapmuis olsa bile, onlar bakimindan isleyen siireler,
ayni zamanda miidafi ya da miidahil vekili i¢in de islemez.

b. Temyiz Dilekgesi, Temyiz Layihas1

Temyiz dilekgesi, hiikkmii veren mahkemeye ya da bu
mahkemeye sunulmak tizere, bir bagka mahkemeye verilen
ve mahkemenin hitkmiiniin Yargitay’da incelenmesini iste-
yen dilekgedir. Teoride, bu dilekge ile temyiz davasi agil-
maktadir.

Bu dilekgenin verilmesi, hitkmiin kesinlesmesini énler.

- Uygulamada temyiz dilekgesine, “siire kesme dilekgesi”

ya da “miiddet muhafaza dilekgesi” adlar1 verilmektedir.

Tiirk mahkemeleri, istisnalar dista tutulursa, durusma-
da once, gerekge icermeyen “kisa karar”larini verdikleri
icin, yukaridaki dilekgelerin verilmesi, yalnizca hitkmiin
kesinlesmesini 6nlemekte ve mahkemelere temyiz yoluna
giden taraflara daha sonra gerekgeli kararlarini teblig etme
ylkimliliigini getirmektedir.

Temyiz layihasi, gerekgeli ve hukuki dayanaklar olan
temyiz dilekcesinin adidir. Temyiz layihasi, mahkemenin
gerekgeli kararindan sonra verilmektedir.

Temyiz layihasinin verilmesi igin yasada bir haftalik
stireden sz edilmekte ise de uygulamada bu siireye uyma-
nin 6onemi yoktur. 1939 yilindan bu yana uygulanmakta
olan bir IBKye gore, Yargitay’da temyiz incelemesi yapilin-
caya kadar bir temyiz layihasi dosyaya girdiginde, bu layi-
hada anlatilan hususlar degerlendirmeye alinmaktadir.
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Bu sonucun kabul edilmesinin en 6nemli nedeni sudur:
Tiirk sisteminde Yargitay, taraflarin ileri stirmedigi nokta-
larda da temyiz incelemesi yapabilir ve kendinin tespit
ettigi hukuka aykiriliklarla hiikiimleri bozabilir. Iste bu
nedenle temyiz layihasinin siiresi uygulamada 6nemini
kaybetmistir.

Yasadaki siireye uyulursa, dosya Yargitay’a gonderil-
meden &nce, temyiz layihas1 dosyaya girmis olur. Aksi
takdirde, temyiz layihasinin Yargitay’da dosyaya konulma-
s1 gerekecektir. Bu olanaktan yararlanmak miimkiindiir.

c. Temyizde Durugmali Inceleme Istemi

Oncelikle, agir cezalik islerde Yargitay’in durugmali
temyiz incelemesi yaptigin1 belirtelim. Ayrica bu konuda
uygulamanin yarattig1 bir sinirlamaya da dikkat gekmek
gerekir: Yargitay, durusmali temyiz igin, hitkmiin yalnizca
bir agir ceza mahkemesinden verilmesini yeterli gérme-
mektedir. Bunun yanisira, mahkemece verilen bir hitkmiin
agir ceza mahkemesinin goérevine giren bir suga iliskin ol-
mas1 da aranmaktadir.

Ornegin, bir olayda emniyeti suistimal suglamasi ile
yapilan yargilamada, dosya asliye ceza mahkemesinin zim-
met tavsifi {izerine verdigi gorevsizlik karar ile bir agir
ceza mahkemesine geldiginde, agir ceza mahkemesi sonug-
ta sanig1 emniyeti suistimal su¢undan mahkam edebilir.
Bu ihtimalde, bu hiikme kars: agilan bir temyiz davasinda
durusmali inceleme yapilamaz; ¢linkii emniyeti suistimal,
uygulamaci diliyle, “agir cezalik mevaddan” (agir ceza
mahkemesinin gorevine giren bir sug) degildir.

Ornegin, avukatlar, gorev suclarindan 6tiirii agir ceza
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mahkemesinde yargilanirlar. Bu sonug, Avukatlik Yasas1’
ndan dogar. Agir ceza mahkemesi, bir avukati, aslinda
asliye mahkemesinin gorevine giren bir suctan yargilayip
hiikiim verdiginde, bu hitkme karg1 agilan temyiz davasin-
da Yargitay durusmali inceleme yapmaz. Davaya agir ceza
mahkemesinde bakilmis olsa bile, sug asliyeliktir. Boyle
bir fiil de durusmali incelemenin digindadar.

Temyizde durusmali inceleme isteniyorsa, bunun mut-
laka temyiz dilekgesi, siire kesme dilekgesi ya da miiddet
muhafaza dilekcesi denilen dilekcede istenmesi sarttir. Bu
istem temyiz layihasinda dile getirilirse, Yargitay bunu goz
ontinde bulundurmaz ve incelemeyi dosya tizerinden yapar.

Ayrica dilekgenin bas tarafinda, “durusmali inceleme
istemi vardir” ibaresinin yazilmasi yeterli degildir. Yargi-
tay ictihatina gore, ayrica dilekcenin iginde de durusma
istemi belirtilmelidir.

Ote yandan Yargitay'in koklesmis igtihati ile, Yargitay
dairelerinde incelenecek dosyalar i¢in durusmali inceleme
istenebilir. Yargitay Ceza Genel Kurulu'nda durusmali in-
celeme yoktur; Yargitay ictihat yoluyla bu yolu kapatmus-
tir. Yargitay'in bu konudaki gerekgesi ilgingtir: Yasada CGK’
de durusmali inceleme yapilacagina iliskin bir kural yoktur.

CMUK'a gore, ceza daireleri resen de durusmali ince-
lemeye karar verebilirler. Uygulamada bu yetkinin ¢ok
sinirh bicimde kullanildig: dikkati ¢ekmektedir.

Tiirk sisteminde bir noktanin daha belirtilmesi uygun
olur: Miidahil ya da vekili, hitkkmii temyiz etmek hakkina
sahiptirler. Ancak onlar durusmali temyiz incelemesi iste-
yemeyecekleri gibi, ayn1 davada sanik ya da miidafinin
istemi sonucu, durusmali yapilan bir temyiz incelemesinde
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miidahil ya da vekili Yargitay’da hazir bulunmak hakkina
sahip degildir.

Yargitay’da durusmali incelemede, ceza dairesi bagka-
n1 ve dort tiyesi ile hazir bulunmakta, tutuklu olmayan
sanik durusmaya katilabilmektedir. Durusma Bassavciligin
teblignamesinin okunmast ile baglamaktadir. Sonra sanik
ya da miudafii sozlii agiklamalarda bulunmakta, dilerse
bunlar dilekge ile desteklemektedir.

Yargitay’da yapilan bu durusmada bir tutanagin tutul-
mamasl ilgingtir. Aslinda CMUK'un sisteminde, gerek esas
mahkemesindeki durusmada, gerek Yargitay’daki durus-
mada, durusmanin hemen sonunda, miizakere sonucu hii-
kiim agiklanacaktir. Ancak sistem bugiin Yargitay’da tam
olarak boyle islememektedir. Bazi ceza dairelerinin, sézge-
limi 6. Ceza Dairesi ile 10. Ceza Dairesi -istisnalar hari¢-
durusma sonunda kararini agiklarken, baska dairelerin ka-
rarin bir stire sonra tefhim yoluyla bildirdigi gortilmekte-
dir. Bu yontem uygulandiginda, Yargitay’da durusma yap-
manin higbir faydas: yoktur. Hatta dairelerde o dosyanin
durusmasina katilmamus tiyelerin de bulundugu dikkate
alinirsa, sonradan teblig edilen kararin altindaki imzalar,
durusmay1 izlememis olan tiyelere ait oldugunda, Yargi-
tay’da durusmali incelemenin fayda ve degerini daha da
azaltmaktadur.

d. Yargitay’da Dosyanin Takibi

Temyiz incelemesi igin Yargitay’a gidecek dosyanin
izledigi yol sudur:

Ceza iglerinde kural, mahkemelerin savciliklar aracili-
giyla yazismalar: ve dosyalar1 gondermeleridir. Bu kural
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bir dosyanin Yargitay’a gonderilmesinde de uygulanir.

Temyiz istemi ya hitkmii veren mahkemeye yapilir
ya da bir bagka mahkemeye yapilacak temyiz basvurusu
ile, bu dilekgenin hitkmii veren mahkemeye ulastirmast
istenir.

Hiikmii veren mahkemeye yapilacak temyiz bagvuru-
suna Ornek:

Yargitay (.....) Ceza Dairesi'ne
Sunulmak tizere
Istanbul 2. Agir Ceza Mahkemesi'ne

Bagka bir mahkeme kanaliyla hiikmii veren mahkeme-
ye ulagsmaya ornek:

(Ornekte hitkmii veren mahkeme, Istanbul 2. Agir
Ceza Mahkemesi; dilekgenin verildigi mahkeme ise Eskige-
hir Agir Ceza Mahkemesi’dir.)

Temyiz dilekgesi bu ihtimalde yazisma sonucu,
Istanbul 2. Agir Ceza Mahkemesi kanaliyla Yargitay'a gon-
derilecektir.

Istanbul 2. Agir Ceza Mahkemesi'nin
Yargitay (.....) Ceza Dairesi'ne
Gondermesi dilegiyle

Eskisehir Agir Ceza Mahkemesi'ne

Temyiz istemi yukaridaki iki yolla hiikmii veren mah-
kemeye geldiginde, bu mahkeme temyiz istemini ti¢ yon-
den inceler. Bunlari soyle siralayabiliriz:

a. Temyiz istemi siiresinde yapilmis midir?
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b. Temyiz edilebilecek bir hiikiim var midir?
c. Temyiz edenin buna hakk: var midir?

Bu sorularin cevab: “evet” ise, dosya Yargitay’a gide-
bilir.

Bu sorularin biri dahi “hayir” ise, mahkeme temyiz
istemini reddeder. Bu karara kars: itiraz yolu agiktir. Itiraza

Yargitay inceler. Itirazin siiresi bir haftadir. Bu yola bas-
vurmak, hitkkmiin infazinin tehirini gerektirmez.

Temyiz istemi yukaridaki sartlari tasidiginda, dosya
Yargitay’a gonderilmek tizere mahkemenin nezdindeki
Cumbhuriyet Bagsavciligina gonderilir. Buras: dosyay1 Yar-
gitay’a gonderir; gondermeden 6nce bir numara verir. Bu
numara soyle belirlenir: Savcilik olayda iddianame ile da-
vay1 agarken, iddianame bir esas numarasi alir. Bu numara,
temyiz istemiyle dosya Yargitay’a gonderilirken, dosyanin
alacagi numaradir. Ayni zamanda dosyanin gonderilis tari-
hinin de savciliktan 6grenilmesi sarttir. Bu sayede dosya-
nin Ankara’da Yargitay’daki takibi de kolaylasir.

Bugtin icin Yargitay’da bilgisayar ile goriilen bu hiz-
met, dosyanin nereden, hangi tarihte hangi numarayla
gonderildigini belirtmek suretiyle verilecek bilgi ile tam
olarak goriilmektedir.

e. Yargitay’da Temyiz Incelemesi

Dosyalar Yargitay’a geldiginde, dncelikle bir tasnife
tabi tutulur. Bu tasnif, bir dosyanin hangi ceza dairesine
ya da ceza genel kuruluna gidecegine gore yapilir. Ceza
daireleri arasinda dosyalarin dagitilmasi, yetki yoniinden
isboliimii yetkisidir. Bu konuda Yargitay’in 14. maddesin-
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deki paylagtirma ilkeleri dikkate alinmalidir. Ancak bilmek
gerekir ki, bu maddedeki paylastirma mutlak degildir, ¢tin-
kii isboliimii esasina dayanir. Bu nedenle bu kuralda degi-
siklik yapilabilir. Boyle bir degisiklik tamamen hukuka uy-
gundur. Bu konuda Yargitay Baskanlar Kurulu'nun vere-
cegi kararla, bir konudaki dosyalarin incelenmesi bir daire-
den almnip bagka bir daireye verilebilir.

Yargitay’da, bu anlatilanlarin disinda, hangi dosyalara
oncelik verilecegi konusunda bugtinkii kriterlerden biri
de tutuklu dosyalardir. Karisikliga yer vermemek igin be-
lirtmek gerekir ki, tutuklu dosya demek, dosya temyiz
incelemesi icin Yargitay’a geldiginde, halen tutuklu sanik/
sanuklari bulunmasidir. Bu ihtimal iginde dosya, inceleme
onceligi alacaktir.

Bir dosyanin temyiz incelemesi i¢in Yargitay'da ilk
gorev yapan makam Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligidir.

Dosya, Bagsavcilik adina ilgili dairenin savcilarina ve-
rilir. Bu islemle birlikte dosya burada bir numara alir. Bu
numara, ceza dairesinin numarasindan sonra “masa” teri-
mi ile belirlenir.

Ornegin, Yargitay 5. Ceza Dairesi'nde yapilacak bir
temyiz incelemesi i¢in dosya savciliga geldiginde, 5. Masa
2003/ ..... ile anilir. Bu dosya ile ilgili bilgi alinmas: gerekti-
ginde, bu numara ile sorulmas: sarttir.

Bagsavcilik adina gorev yapan ve dairelerde gorevlen-
dirilen savcilar, dosyalar: inceler ve temyiz istemleri hak-
kinda Yargitay Cumhuriyet Bagsavcili§inin goriistini belir-
ler. Bu konuda yazilan belgenin ad1 “tebligname”dir.
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f. Teblignamenin Bildirimi

Bagsavcinin goriisiiniin agiklandig: belgeye “tebligname”
denir. Teblignamede Yargitayin ilgili dairenin ne yolda karar
vermesi gerektigi aciklanur. Bu goriisiin gerekgelere dayan-
masi sarttir. Tebligname dosyaya konulur ve incelemeyi yapa-
cak daireye gonderilir. Daire 6n incelemeye geger.

Bu konuda 4778 sayil1 Yasa'yla (Kabulii: 2 Ocak 2003,
Yiirtirliik: 11.01.2003) 6nemli bir degisiklik yapilmigtir. Bu
degisikligin yapilmasinin nedeni, uygulamada tebligname-
lerin yargilamanin taraflarindan gizlenmesidir. Yasa degi-
sikligine kadar, temyiz asamasinda yargilama aleni olmasi-
na ragmen, bugiine kadar teblignamelere ulagmak ve ince-
lemek miimkiin olamamaktaydi.

4778 say1l1 Yasa (mad. 2) ile CMUK'un 316. maddesine
bir fikra eklenmisti. Buna gore, Yargitay Cumhuriyet Bas-
savciligi'nca hazirlanacak olan teblignameler, dairece taraf-
lara teblig olunacakti.

Bunun anlami suydu: Teblignamenin hazirlanmasi ve
dosyaya konulmasindan sonra, dosya Yargitay’daki igbolii-
mii cercevesinde ilgili daireye gonderilecekti. Bu daire de
bu teblignameyi taraflara teblig edecekti. Boylece taraflar
temyiz asamasinda Yargitay Cumhuriyet Bassavcilid tara-
findan yapilan iddia faaliyeti kapsaminda, esas mahkeme-
since verilmis hiikiim hakkinda iddia tarafinin diigtinceleri-
ni 6greneceklerdi. Bu sayede bunlara kars1 beyanda bulun-
mak mimkiin olacakti.

Yasa degisikligi ile bugiine kadar yasanan bir eksikli-
gin giderilmesi amacglanmaktaydi.

Cok kisa bir stire uygulanan bu hiikiim, bazi karisiklikla-
ra neden oldu. Yargitay ceza daireleri yasanin “taraflar” hiik-

49

KANUNYOLLARINA
LISkiN TLKELER



KANUNYOLLARINA
ILISKIN iLKELER

Erdener YURTCAN

miinii degisik bicimde yorumladilar. Bazi daireler birinci yar-
gilamanin taraflarina tebligname tabligatim1 yaparken, bazilar
hitkmii temyiz etmis olanlara bildirimde bulundular.

4829 sayili Yasa'nin (Kabulii: 19.03.2003, Yiiriirliik:
27.03.2003) 20. maddesi, CMUK'un 316. maddesine ekle-
nen 3. fikrayr yeniden diizenledi ve maddeye bir fikra
ekledi. Buna gore, Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi'nca
hazirlanan teblignameler yine ilgili dairece (Yargitay Yasa-
s1, mad. 14) teblig edilecektir. Bunda bir degisiklik yoktur.
Bu bildirimin kimlere yapilacag1 konusuna agiklik getirildi.
Tebligname, saruga, miidafiine, miidahile, sahsi davaciya
veya vekillerine bildirilecektir. Bu tebligatin yapilmasi sar-
ta baglanmustir. Bu sart, bu siijelerin hiikmii temyiz etmis
olmalar1 ya da aleyhlerine sonu¢ dogurabilecek goriis icer-
mesidir. Bu sartlar yoksa, teblifname bildirilmeyecektir.

Ornegin, beraat eden bir sanik igin teblignamede hiik-
miin onanmasi ya da davanin diismesi isteniyorsa, teblig-
name bildirilmeyecektir. Ancak beraat kararinin sanik
aleyhine bozulmasi isteniyorsa, bildirim yapilacaktir.

Ornegin, sanik hakkinda mahktimiyet karari verilen
bir olayda, miidahil temyiz yoluna gitmediginde, tebligna-
mede sanik lehine hiikmiin bozulmas: istendiginde, bu teb-
ligname miidahile bildirilecektir. Yasanin, “aleyhlerine so-
nug dogurabilecek goriis icermesi” kosulunun yorumundan
boyle bir sonug ¢ikar.

Yeni 316/3. maddede teblignameye cevap verme, sii-
reyle sinirlandirilmistir. Bu stire, bildirimden baslayarak
yedi giindiir.

316. maddeye 4. fikra olarak eklenen hiikiim, tebligatin
nereye yapilacagini da diizenlemistir. Buna gore, tebligat
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ilgilinin dava dosyasina gore tespit edilecek olan son adre-
sine yapilacak ve gegerli olacaktir. Bu tebligat igin Tebligat
Yasasi'nin 35. maddesi uygulanacaktir.

Tebligat Yasasinun 35. maddesi de 4829 sayili Yasa'yla
degistirilmistir. Buna gore, adresini degistiren kimse yeni-
sini bildirmedigi ve yeni adres tebli memurunca da tespit
edilemedigi takdirde, teblig olunacak evrakin bir niishas:
eski adrese ait binanin kapisina asilacak, asilma tarihi, teb-
lig tarihi sayilacaktir. Bundan sonra da eski adrese ¢ikari-
lan tebligler muhataba yapilmis sayilacaktir.

Teblignamenin tebligi konusunda yapilan son degisik-
lik, yukarida soziinii ettigim karigsikligi dnleme amacin
tagsimaktadir. Teblignamenin hiikmii, temyiz edenlere bil-
dirimi, kugkusuz dogru bir ¢6ztimdiir. Hiikmii temyiz et-
meyenlerin temyiz yargilamasinda taraf sifatlar1 yoktur.
Bu nedenle onlara kogsulsuz bir bildirimin yapilmasi gerek-
mez. Ancak teblignamenin aleyhte goriis icermesi sartiyla,
bu kisilere de bildirimi, onlara da goriis bildirmek igin bir
firsattir ve hak arama 6zgiirliigi agisindan uygun bir ¢6-
ziimdiir. Bu konuda kararin ilgili dairece verilecegi dikka-
te alinmis goriinmektedir.

Teblignamesi yazilmis olan dosya, ilgili ceza dairesine
gelir. Dosya burada tekrar bir numara alir. Bu numara
soyle belirtilir: 5. Ceza Dairesi 2000/ .....

Dosya bundan béyle bu numara ile takip edilir.

Yargitay, daha once ag1kland1gi tizere, durugmal: ya
da durusmasiz incelemesini yapar ve dosya ile ilgili karari-
ni verir.

Uygulamada, tutuklu islerde izlenen bir yontemin be-
lirtilmesi uygun olur: Temyiz incelemesi sonucu, esas mah-
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kemesinin hitkmii bozuldugunda, tutuklu sanign saliveril-
mesi gerekiyorsa, Yargitay telgrafla esas mahkemesine tu-
tuklu samigin saliverilmesini bildirmektedir. Uygulamaci
diliyle buna “telle tahliye” ad1 verilir. Bu yontem, CMUK
kurallar1 gozden gegirildiginde, tam anlamu ile yasaya uy-
gun bir yontem degildir. Fakat tutuklamanin 6zguirliigi
en agir bicimde sinirlayan bir yargilama 6nlemi olmasi ne-
deniyle, tutuklunun bir an 6nce 6zgtirliigiine kavusturulma-
s1 icin yaratilmis bir yontemdir ve bence de uygundur.

g. Temyiz Incelemesinin Hizlandirilmasi

Bu kavramu Tiirk uygulamas: yaratmuistir; yasada yeri
yoktur.

Sistem soyle ¢alisir:

Bazen bir dosyanin temyiz incelemesinin hizlandiril-
mas1, bagka dosyalar icin gerekli ve zorunlu olabilir. Bu
dosyalar ayn1 saniga ait olup, birinin, digerinin sonucunu
etkilemesi ihtimali olabilir. Ote yandan bir hukuk dosyasi-
nin dahi bir ceza dosyasini yakindan ilgilendirmesi miim-
kiindiir.

Bu ihtimallerde, dosyanin hizlandirilmas: yéntemine
basvurulabilir.

Bunun igin, 6ncelikle dosyanin Yargitay Cumhuriyet
Bagsavciligi'nda bulundugu asamada, bu makama bir dilek-
e ile bagvurmak gerekir.

Bu dilekgede hizlandirmanin nedenleri anlatilmali ve
ekleri sunulmalidir. Bu dilekgenin verilebilmesi icin, daha
once anlatildig: tizere, dosya Yargitay’da “masa” olarak
belirtilen numaray1 almis olmalidir.
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Bu dilekge isleme konuldugunda, Bagsavcilik tarafin-
dan incelenir. Hizlandirma uygun goriliirse, dosya sirasim
beklemekten kurtulur, hemen incelemeye alinir ve teblig-
namesi yazilir.

Bu yolun katedilmesi ile dosya ilgili daireye geldigin-
de, burada hemen incelemeye alinmaz. Bagsavcilik asama-
sindaki hizlandirmanin dairede gecerliligi yoktur. Bunun
icin daireye bir hizlandirma dilekgesinin daha verilmesi
sarttir. Daire de hizlandirmay1 uygun buldugunda, dosya
yine 6ne alinir ve temyiz incelemesi 6ncelikli olarak yapilir.
Dosyanin durusmali ya da durusmasiz incelemeye tabi ol-
masl, bu yéntemin uygulanmasina engel degildir. Her iki
ihtimalde de yukaridaki yontem caligir.

2..Itiraz Kanunyolu

Ceza sistemimizde iki tiir itiraz vardir: Bunlar adi ve
acele itirazdir. Acele itiraz siirelidir. Siiresi bir haftadir.
Adi itiraz siiresizdir. Itirazin siiresiz olmasi, kesin hiitkme
kadar itiraz yoluna basvurulabilecegi anlamina gelmez.
Bunun sonu, itirazin dosyanin o makamda bulundugu stire
icinde yapilmasidir.

Ornegin, hazirlik sorusturmasinda sanik hakkinda sulh
ceza yargic tutuklama karar verir. Bu karar adi itiraza
tabidir. Itiraz yapilirsa, bunu asliye ceza yargici inceler.
Bu itirazi, sanik hakkinda savcinin kamu davasi agmasina
kadar yapmak gerekir. Bu asama gecildiginde, dosya esas
mahkemesine gelir ve bu karara itiraz edilemez. Sayet bas-
vurulacaksa, mahkemeden sanik hakkindaki tutuklama ka-
rarinin kaldirilmasi ve sanigin saliverilmesi istenir.

Itiraz iizerine durugma yapilmaz. Inceleme dosya iize-
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rinden yapilir. Bu nedenle itiraz dilekcesinde gerek itiraz
nedenleri gerekse deliller eksiksiz olmalidir.

Uygulamada itiraz dilekgesi, itiraz1 inceleyecek maka-
ma verilir. Bunun neresi oldugu CMUK'un 299. maddesine
gore belirlenir.

Itiraz makamy, yaptig1 yargilama sonunda, itiraz konu-
sunda karar verirken, hukuka aykirilik tespit ettiginde,
ilk olarak onceki karar1 bozar, sonra o makamin yerine
gecerek, hukuka uygun islemi de tesis eder.

3. Diger Kanunyollar:

CMUK sisteminde diger kanunyollar1 denilince, akla
yazili emir, karar diizeltme, bagsavcinn itirazi, yargilama-
nin yenilenmesi (iade-i muhakeme) gelir.

4793 say1l1 Yasa, CMUK’a ekledigi 327/a maddesi ile
yargilamanin mahkém lehine yenilenmesine yeni bir
neden eklemistir (genis agiklama i¢in bkz. Yurtcan, Ceza
Yargilamas:1 Hukuku, s. 39).

Bu yollar i¢in ortak nokta, yargilamanin yenilenmesi
uygun bulunduktan sonra durusma agilmasi disinda, ince-
lemenin dosya tizerinden yapilmasidir. Bu nedenle, daha
once aciklandig1 {izere, bu konulardaki dilekgelerin agik
secik, hukuki dayanaklarla ve delillerle donatilmis olmasi
sarttir. Bu konularda s6z konusu olabilecek bir eksikligin
sonradan tamamlanmast miimkiin degildir. Itiraz tizerine
verilen karar kesin hiikiim olusturacagina gore, bu noktalar
daha da onem kazanmaktadir. (Bu konularda ayrintili
agiklama igin, bkz. Yurtcan, Ceza Yargilamas: Hukuku).
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BOLUM 5

SAHSI DAVANIN TEMEL ILKELERI VE
UYGULAMADA SAHSI DAVA

SAHSI DAVA NEDIR; SAHSI DAVALIK SUGLAR; SAHSI DAVA
ACMA SUREYLE SINIRLI MIDIR; SAHSI DAVAYI KiM ACABILIR VE
SAHSI DAVA NASIL AGILIR; SAHSI DAVANIN TAKIBI;

1. Sahsi Dava Nedir?

Sahsi dava, Tiirk ceza yargilamasi sisteminde uygula-
nan 6zel bir yargilama yoludur.

Sahsi davanin en temel 6zelligi, bu davanin sugtan za-
rar gorenin aqgip yiirtittiigti bir ceza davasi olmasi, kamu
adina gorev yapan savcinin bu yargilamanin disinda kal-
masidir.

Bu niteligi ile sahsi dava bir istisnai yoldur. Ancak
belirtmek gerekir ki, sahsi dava ayni zamanda demokratik
bir yoldur; ¢linkii sugtan zarar gorenin kendi iradesi ve
istegi ile baslatabildigi bir yargilama yontemidir.
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2. Sahsi Davalik Suglar

Bu suglar1 CMUK’un 344. maddesi sayar. Burada sayi-
lanlarin disinda kalan suglar i¢in sahsi dava yolu kapalidir.
Bu niteligiyle burada bir numerus clausus (sinurli say1) ilkesi
vardir.

344. maddedeki sayim ilgingtir. O kadar ki, yasa koyu-
cu ince bir tahlille, baz1 suglar1 bu sinifa dahil ederken,
bunlarin agirlagmus halini kapsam disinda birakmugtir. Or-
negin, giindiiz konut dokunulmazligini bozma sahsi dava-
Iiktir. Fakat bu sug gece islenirse, sahsi davalik degildir.

344. madde sahsi davaya agik suglari sekiz bent halinde
sayar. Bunlarin ortak 6zellikleri kisiyi yakindan ilgilendi-
ren suclar oluslaridir. Bu suglarda, kamusal ¢ikardan ¢ok
kisisel ¢ikar on plana cikar.

Bu kapsamda yer alan suglar yoniinden dikkat edile-
cek hiikiim, 344. maddenin 8. bendidir. Bu bentte yasa
koyucu, edebi ve sinai miilkiyetlere ve giizel sanatlar miil-
kiyetine dahil suglar1 sahsi davalik olarak belirtmistir. Mar-
kalar Kanunu’nda yer alan suclar, Tiirk Ticaret Kanunu'nda
yer alan bazi suglar, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nda
yer alan suglar i¢in sahsi dava agilabilir.

3. Sahsi Dava A¢ma Siireyle Sinirli midir?

Bu soruya cevap ararken bazi hususlarin dikkaten kagi-
rilmamasi gerekir.

CMUK'un sistemi incelendiginde, sahsi davalik suglarin
biyiik cogunlugunun sikayete bagl suglar olduklar1 goriiliir.
Bu nedenle 6ncelikle bu konuda TCK'nin 108. maddesini
g6z oniinde bulundurmak gerekir. Buna gore, failin ve fiilin
ogrenilmesinden baslayarak alt1 ay icinde sikayette bulun-
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mak sarttir. Bu sart yerine getirildikten sonra, bir sahsi dava
acmak igin ayrica bir siire yoktur. Sahsi dava, somut olayda-
ki sahsi davalik sug igin TCK'nin 102. maddesinde 6ngoriilen
dava zamanasimu siiresi iginde agilabilir.

Sahsi dava ile sikayet arasinda bu iliski kurulunca, uy-
gulamada ¢ogu kez yapildig: gibi, 6 ay icinde sahsi dava
acildiginda, sikdyet ve sahsi dava birlikte gergeklesmis ol-
maktadir. Dava agan kisinin iradesi sikayet iradesini de
kapsayacagindan, ayrica bir sikayet sartinin gerceklesmesi,
hakli olarak, aranmamaktadir.

Tiirk hukuk sisteminde, sahsi davanin a¢ilmasinda siire
konusu ele aliirken, bir noktaya aciklik getirmek gerekir.
Bazi 6zel yasalarda yer alan suglar i¢in sahsi dava agilabilir.
Bu yasalarda sahsi dava agmak siireyle sinirlidir. Yasa ko-
yucu, bu suglarda dava agma siireleri éngormiistiir. Bu
siirelere uymak zorunludur. Yasada éngoriilen siirelere
uyulmadiginda, agilmis olan bir sahsi dava reddedilecek-
tir. Ornegin, FSEK te yer alan fikri miilkiyete tecaviiz sugla-
rinda sahsi dava siireye baghdir.

4. Sahsi Davay1 Kim Acabilir ve
Sahsi Dava Nasil A¢ilir?

Sahsi davalik suglar sulhliik ve asliyelik islerdendir.
Bu nedenle bu konuda gorev kavramini gz 6niinde bulun-
durmak gerekir. Ayrica yerel yetki kurallarin1 da CMUK’
un genel kurallarina gore belirledikten sonra, sahsi bir da-
va, sulh ceza ya da asliye ceza mahkemesinde agilir.

Davaci, gercek ya da tiizel bir kisi olabilir. Burada
onemli olan nokta sugtan zarar goren sifatina sahip olmak-
tir; yani islenen bir fiilin muhatab: olmak, o suctan zarar
gormek, o fiil sonucu hakli bir ¢ikar1 zedelenmis olmaktir.
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Tiizel bir kisi adina agilacak sahsi davalarda, o tiizel
kisiyi temsil yetkisine sahip kisi ya da orgamin davay1 agma-
s1 sarttir.

Sahsi dava, avukat sifatini tagiyan bir vekille acilabilir.
Bir ceza davast tiirii olarak sahsi davada iddiacilik gorevi-
nin uzman bir hukukgu yardimi ile ytiriitiilmesi uygun olur.

Kiigtikler ve 6teki yasal temsilcisi bulunanlar igin sahsi
dava yasal temsilciler tarafindan agilir. Bu konuda 1942
tarihli bir IBK dikkatten kagirilmamalidir. Bu karara gore,
sahislarina karsi islenmis olan suglardan dolayi, temyiz
kudretine sahip olan kiigiikler dava ve sikdyet hakkina
sahiptirler. Bu kisiler, haklarin yasal temsilcilerinden ba-
gimsiz olarak kullanabilirler. Bu karar halen gecerligini
korumaktadir. Fakat sahsi dava konusundaki ilkelerle bag-
dagmamaktadir. (Bu konuda ayrintiigin bkz. Yurtcan, Sahsi
Dava).

Yukarida s6zii edilen IBK disinda, sahsi davay1 agmak
icin resit olmak sarttir; kisith olanlar ya da kiigtikler sahsi
dava acamazlar.

Sahsi dava mahkemeye verilecek dilekge ile acilir. Bu
dilekgenin kag adet verilecegini hesaplarken su formiil uy-
gulanir: sanik sayis: + savcilik niishasi + mahkeme dosyasi
niishasi.

Savcilik igin bir ntisha dilekgenin mahkemeye verilmesi
sarttir; ¢linkii savcailik aslinda sahsi davanin disindadir,
fakat acilan her sahsi davadan haberdar edilmek gerekir.
CMUK'un 346. maddesi, savciliga her sahsi davalik olayda,
kamu yarar gordiigiinde kamu davasi agmak ya da agilmus
bir sahsi davaya, hangi asamada olursa olsun girmek ve
bunu kamu davasina gevirmek yetkisini verdigi icindir ki,
her sahsi dava dilekgesinin bir niishasi savciliga gonderilir.
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Bu islemi mahkeme yapar. Uygulamada savcilar dilek-
celere “goriildi” kaydini diiserek, sahsi davanin disinda
kalacaklarini beyan etmektedirler.

Sahsi dava dilekgesinde su sira izlenir:

— lkin sahsi davaci gosterilir ve varsa vekili belirtilir.
Bu kisilerin adresleri dilekgede yer alir. Tebligat yoniin-
den bu husus 6nem tasir.

— Sonra sanik/saniklara yer verilir. Bu kisilerin adres-
lerinin dogru olarak tespiti, sahsi davadan sonug alinmasi
bakimindan hizlandirict bir husustur.

Sahsi dava bir ceza davasidir. Bu nedenle bu dava ile
suglanan kisiler i¢in kullanilacak olan terim “sanik” terimi-
dir. Uygulamada goriildigii gibi, “sahsi davali” gibi bir
terimin kullanilmas: yanhstir.

— Dilekcede daha sonra olay anlatilir. Bu anlatimda
ayrintidan kaginmak, dilekgeyi okuyan yargicin olayda sa-
niklara hangi sucun isnad edildigini anlamasini kolaylastir-
mak gerekir.

— Dilekgede “hukuki degerlendirme” bashg: altinda
bir boliime yer vermek faydalidir. Bu béliimde davaci y6-
niinden hangi sugun s6z konusu oldugu, olayda bu sugun
unsurlarinin nasil gerceklestigi bir kez daha vurgulanir.

— “Deliller” boliimii dilekgcede mutlaka yer almalidir.

Delillerin neler olduklar: agik bir bigimde belirtilmeli-
dir. Ozellikle taniklar yoniinden, bu kisilerin ad ve soyadla-
r1, adreslerinin dogru tespiti onem tasir.

— Dilekgenin sonunda, saniklardan sikayetci olundu-
gu belirtilmeli, saniklarin yargilanmalar ve cezalandiril-
malar1 istenmelidir.
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5. Sahsi Davanin Takibi

Sahsi dava agildiginda, CMUK sistemine gore, mahke-
menin oncelikle bu dilekgeyi savcilifa ve sanik/saniklara
gondermesi gerekir.

Bu dilekgenin savciliga gonderilmesinin nedeni, durus-
ma Oncesi, savciligin sahsi davayr kamu davasma doniis-
tiirme konusundaki diigiincesini 6grenmek amacidir.

Dilekge ayn1 zamanda sanik/saniklara da génderilecek-

_ tir. Bu yolla onlarin kendilerini savunmasi olanag: taninacak-

tir. Savunma tarafi bu konuda degisik yonlerden olaya yak-
lagabilecektir. lkin olayda sahsi davanim acilip agilamayacag:
tizerinde durulabilecektir. Ote yandan olayda, dilekgede
belirtildiginin aksine, bir sugun olusup olusmadig tartisilabi-
lecektir. Bu noktada deliller biiyiik 6nem tasiyacaktr.

Mahkeme gerek savciligin gerek sanik/saniklarin go-
riisiinii aldiktan sonra, bir kanaate varacaktir. Bu kanaat,
somut olayda sahsi davalik bir sucun bulundugu ve bu
konuda durusma agilabilecegi yoniinde ise, durugmanin
acilmasina karar verecektir.

Bu karar tizerine, uygulama terimi ile “dosyanin tensi-
bi”ni yapacak, durusma giin ve saatini belirleyecek ve da-
vactyy, varsa vekilini, sanik/saniklari, varsa miidafilerini,
taniklar1 durusmaya gagiracaktir.

Yukaridaki yolun sonunda mahkeme olayda agilmis
bulunan sahsi davay: reddedebilir. Bu karara kars: itiraz
yolu agiktir. Yargitay’in bu yolu agmasi isabetli olmustur.

Uygulamada yukarida ¢izdigim tablonun yasanmadig1
gercegi vardir. Mahkemeler sahsi dava dilekgelerini aldik-
larinda, bunlar1 hemen “esas defteri”ne kaydetmekte, ten-
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sip yapmakta ve durusma giiniinii belirleyerek, taraflar1
durusmaya cagirmaktadirlar. Oysa sahsi davanin CMUK
sisteminde bir 6n yargilama asamasi vardir. Bunun amaci
aciktir. Bu asamada, yukarida anlatildig: iizere, bir eleme
ve ayiklama gorevi yerine getirilecektir. Bu yapilmadig:
icindir ki, uygulamada mahkemelerdeki sahsi davalik isle-
rin sayist artmaktadir.

Sahsi davanin durusmasi, CMUKtaki istisnalarin
disinda, kural olarak kamu davasmn durusmast ile birlik
gosterir.

Sahsi davada en 6nemli nokta, sahsi davacinin durus-
mada temsilidir. Yasaya gore, sahsi davaci ya da vekili
her oturumda mutlaka hazir bulunacaktir. Bu husus sahsi
davanin niteliginden dogar. Sahsi dava, savcinin katilmadi-
g1 bir ceza davast tiiriidiir ve bu nedenle de yasa koyucu,
davacinin mutlaka temsilini istemektedir. Davacinin ya da
vekilinin durusmada hazir bulunmamasi, yasada davadan
vazgecmek olarak yorumlanmaktadir.

Sahsi davaci bizzat ya da vekili durusmada hazir bu-
lunmadiginda, mahkeme bir kararla davanin diismesine
karar verir.

Bu nedenle sahsi davaci vekili olan bir avukatin maze-
reti nedeniyle durusmada bulunamayacak oldugu durum-
larda, énceden dosyaya bir mazeret dilekgesi koymasi
sarttir. Bu dilek¢e davanin diismesini 6nleyecektir. Bu yol
uygulanmadiginda, mahkemenin diisme karar1 ancak eski
hale getirme yoluyla kaldirilabilir ki, bu yoldan gegmek
ve bagar1 elde etmek ¢ok zordur.
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BOLUM 6

KAMU DAVASINA MUDAHALENIN TEMEL
ILKELERI VE UYGULAMADA MUDAHALE

KAMU DAVASINA MUDAHALE NEDIR; KiM MUDAHALE
ISTEMINDE BULUNABILIR; MUDAHALE ISTEMi NE ZAMAN
YAPILIR; MUDAHALE ISTEMININ USULU; MAHKEMENIN
MUDAHILLIK KARARI VERME ZORUNLULUGU; MUDAHIL
DAVAYI TAKIP ETMEK ZORUNDA MIDIR; MUDAHALENIN DIiGER
OZELLIKLERI

1. Kamu Davasina Miidahale Nedir?

Kamu davasina miidahale, Tiirk ceza yargilamasi siste-
minde 8zel bir yargilama yoludur. Bu yol CMUK'un 365.
ve sonraki maddelerinde diizenlenmistir.

Kisaca miidahale, son dénemlerde kullanilan terimle
“katilma”, savcinin kamu davasi agarak toplum adina iddia
gorevini yaptig1 olaylarda, suctan zarar goren sifatini tasi-
yan kisinin, savcinin yaninda kisisel iddiaci olarak gorev
yaptig1 bir yoldur.
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Tiirk sisteminde, bazi Bat1 iilkelerinin aksine, suctan zarar
gorme sartinin gergeklestigi her sucta miidahale miimkiindiir.

Uygulamada, devlete ve kamu idaresine kars: islenen
suglarda, miidahalenin s6z konusu oldugunu, bu gérevin
devleti temsil eden “hazine vekilleri” adiyla anilan avukat-
lar tarafindan yapildig: belirtilmelidir.

Bu konuda en tipik iki 6rnek sunlardir:

— 1918 sayil1 Kagakgilik Yasasi’'ndan dogan suglarda
giimriik idaresi adina miidahale,

— 213 say1il1 Vergi Usul Kanunu'ndan dogan suglarda
defterdarliklar adina miidahale.

2. Kim Miidahale isteminde Bulunabilir?

Miidahil olabilmek igin suctan zarar goren sifatini tasi-
mak gerekir. Sugtan zarar goren sifati, bir sug teskil eden
fiil ile hakli cikarlari zedelenen kigilere verilir.

Sugtan zarar gorenler gercek kisi olabilecekleri gibi,
tiizel kisiler de olabilir. Tiizel kisiler yoniinden bir tiizel
kisiligin suca muhatap olmas: ve bundan zarar gérmesi
temel sarttir.

3. Miidahale Istemi Ne Zaman Yapilir?

CMUK'taki diizenleme, miidahaleyi bir kamu davasi-
nin agilmis olmasi sartina baglamistir. Bu nedenle kamu
davasi agilmadan 6nce miidahale isteminde bulunulmaz;
bulunulsa bile, bu istem gz 6niinde tutulmaz.

Uygulamada bu istem durusmada yapilmaktadir. Uy-
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gun olan zaman da budur. Durugma sonuglanincaya kadar,
miidahale istenebilir. Bu bilginin dogru kullanilmasi igin,
Tiirk sisteminde durugmanin tek oldugu, parcalara ayrilan
kisimlarin celseler, diger terimiyle, oturumlar oldugunun
bilinmesi gerekir. Bu agiklamalara gore, mahkeme hiikiim
verinceye kadar miidahale isteminde bulunulabilir.

Tirk ceza yargilamas: sistemi, mahkemeler hitkiim
verdikten sonra, hitkme kars: temyiz yoluna giderek mii-
dahaleyi kabul etmez. Bu noktada, temyiz sonucu Yargitay
hitkmii bozdugunda, dosya tekrar esas mahkemesine gel-
diginde, miidahale istenebilecektir.

4. Miidahale Isteminin Usulii

Yasada agiklik olmamasina ragmen, koklesmis Yarg-
tay uygulamasi sonucu, miidahale istemi dilekgeyle yapilir.
Mahkemeler s6zlii miidahale isteklerini kabul etmezler.

Miidahale dilekcesinde dikkat edilecek nokta, agilmus
bulunan davanin konusunu olusturan sugta, istekte bulu-
nan gergek ya da tiizel kisinin sugtan zarar gérmiis olma-
sidur.

Miidahale dilekgesinde bu hususa agiklik getirilir ve
sanik/saniklarin cezalandirilmasi istenir.

Bu dilekge ile sugtan dogan zararlarin giderilmesi de
istenebilir. Teorideki terimiyle, bu sahsi bir hak davasidir.
Bu dava, miidahale ile birlikte ceza mahkemesinde acilabi-
lir. Bunun i¢in muidahale dilekgesinde bu istemin yapilmas:
yeterlidir. [stenirse, bu istemi iceren bir dava hukuk mah-
kemesinde de acilabilir. Kanaatimce uygun olan yéntem,
ayri bir hukuk davasi agmaktr.
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5. Mahkemenin Miidahillik Karar:
Verme Zorunlulugu

Miidahillik, ceza yargilamasinda hukuki bir stattidiir;
bagka bir anlatim ile miidahil, yargilamada bir siijedir.

Bu sijeligin kazanilmasi, mahkemenin miidahillige ka-
rar vermesi ile miimkiindiir. Mtidahilin ya da vekili olan
avukatin bu kararin verilmesine dikkat etmesi gerekir. Bu
karar verilmedikge, suctan zarar goren miidahil olmaz,
uygulama dili ile, miisteki olarak kalir.

Mahkeme, miidahale istemi iizerine, savcinin ve sa-
vunmanin miitalaasini alir. Bu miitalaa tizerine karar verir.
Bu karar olumlu ise, miidahil artik o yargilamada kisisel
iddiacidir ve yasanin kendisine tanidig1 haklari kullanir.
Mahkeme miidahale istemini reddettiginde, bu karara kar-
s1 bagvurulacak kanunyolu itirazdir. Itirazin temeli, yarg:-
lamada haklar1 ihlal edilen tigiincii kigi olmak ve bundan
yararlanmak suretiyle, mahkemenin red kararina itiraz et-
mektir. Bu hakkin temeli, mahkeme kararlarina kars;, itira-
z1 ongoren CMUK'un 298. maddesidir.

Miidahil kendini bir vekille temsil ettirebilir. Mahke-
me, miidahilin bizzat bulunmasini istemedigi takdirde, mii-
dahil vekili olan avukat yargilamada miidahilin haklarini
kullanacaktir. ’

6. Miidahil, Davay: Takip Etmek Zorunda midir?

Miidahillik bizim yargilama sistemimizde kolay bir
statiidiir, ¢linkit mudahilin ya da vekilinin davay: takip
zorunlulugu yoktur. Dava takip edilmediginde, miidahillik
statiisii kayebedilmez, fakat yargilamadaki kisisel iddiaci-
lik firsatlari kagirilmis olur. Mahkeme, miidahil ya da veki-
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linin hazir bulunmadig oturumlardaki islemleri tekrarla-
maz. Bunun i¢in, miidahil ya da vekili, hazir bulunamaya-
caklar1 oturumlardan 6nce mahkemeye mazeret bildiren
dilekce vermelidirler.

CMUK'un, durugsmada hazir bulunmamaya ve mazeret
bildirmemeye ragmen, miidahilligin kaybin1 6ngérmemis
olmasi, bir rastlant1 degildir. Miidahale, kamu davas: ile
birlikte ytirtiyen bir yoldur. Kamu adina savcilik iddia gore-
vini yaptigina gore, yasa koyucu miidahilin hazir bulunma-
masin bir hak kayb: olarak gérmemistir.

Bu yoniiyle miidahale sahsi davadan ayrilir. Sahsi da-
vada, davaci ya da vekili hazir bulunmaz ve mazeret bildir-
mezlerse, mahkeme davanin diismesine karar verir, ¢iinkii
sahsi dava kisinin savcl olmaksizin actig ve yiiriittiigii bir
ceza davasidir.

7. Miidahalenin Diger Ozellikleri

Miidahil, yargilamadaki haklar1 kullanir. Bunlarin ba-
sinda dosyaya delil ibraz etmek, tanik dinletmek, bilirkisi
incelemesi, kesif istemek, esas hakkindaki iddialar1 bildir-
mek, kanunyollarina basvurmak gelir.

Miidahil, mahkemece verilen hiikmii temyiz edebilir,
fakat durusmali inceleme isteyemez. Yasada bu yéntem
ongoriilmemistir. Ayrica miidahil ya da vekili, durusmali
yargilamada Yargitay’da hazir bulunmak yetkisine de sahip
degildir.
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MUDAFININ YETKILERI

MUDAFININ GOREVLENDIRILMESI, MUDAFi SANIKTAN
BAGIMSIZDIR; MUDAFININ VEKALETNAME IBRAZI; MUDAFI
SAYISI; MUDAFININ GOREV VE YETKILERI; MUDAFIDEN
YARARLANMADA DGM SISTEMI

1. Miidafinin Gorevlendirilmesi

Miidafi, sanigin savunmasin tistlenen uzman kisidir.
Uzmanlig, hukuk 6grenimi gormiis, avukathk sifatini ka-
zanmus olmasindan kaynaklanir.

Miidafii ya sanik secer ya da muidafi atanuir. 1992 refor-
mundan sonra, atamay1 ve gorevlendirmeyi barolar yapar.
Yetki, yargilama ya da sorusturmanin yapildig: yerdeki
barodur. Baro, yasal yetkisini kullanarak bir avukati miida-
filik ile gorevlendirdiginde, bu gorevin mazeretsiz yerine
getirilmemesi disipline aykiriliktir. Miidafi bunun sonugla-
rina katlanur.
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2. Miidafi, Saniktan Bagimsizdir

Miidafi, samigin yardimcisidir; fakat ondan bagimsiz-
dir. Bu nedenle yasanin verdigi yetkileri kullanir, sanig1
temsil eder. Bu gercevede, sanigin hazir bulunmadig: yar-
gilamada gorev yapma hakkina sahiptir.

Ulkemizde 1973 yilina kadar bu konuda tereddiitler
yasanmustir. Hatta sanugin hazir bulunmadig1 durusmaya
miidafinin alinmamasi gibi bir yontem dahi uygulanmustir.
1973 yilinda 1696 sayili Yasa'yla CMUK degistirilmis, bu
kapsamda 227. madde yeniden kaleme alinmis, konuya
aciklik getirilmistir. Miidafi, saniktan bagimsiz olarak yar-
gilamada savunma gorevini yapar. Bu gérevin kapsaminda,
sanuik hazir olmadiginda onu temsil etmek de vardur.

3. Miidafinin Vekaletname ibrazi

Uygulamada noterde diizenlenen vekaletname, sanik
tarafindan secilen miidafinin hizmet belgesidir. Mahkeme-
ler ve savciliklar saniklarin bu konudaki beyanlarini kabul
etmezler.

Miidafi durusmada vekaletnamesini ibraz eder ve mii-
dafilik gorevine baslar. Bazi mahkemelerin bu konuda
“kabul karar1” vermeleri hukuka aykiridir.

Miidafi bir oturuma vekaletnamesiz katilabilir. Mahke-
meler bunu hosgori ile karsilarlar. Vekaletnameler asil
ya da suret olmadig: siirece, har¢landirilmasimin gerekli
oldugu unutulmamalidir.

Miidafiler 1992 reformundan sonra, polis, jandarma
ve savciliklarda, hatta hazirlik sorusturmasinda sulh ceza
hakimi 6nitinde vekaletname ibraz etmeksizin gorev yapa-
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bilirler. CMUK bu reformla savunmayi giiglendirmek iste-
mis, vekaletname eksikliginin sani$1 miidafisiz birakmasinu
onlemeyi amaglamistur. )

4. Midafi Sayisi
1992 reformu bu noktaya da agiklik getirmistir.

Bugiin icin polis ve jaridarmada gorev yapacak miidafi
say1s1 birdir. Bu say1 savcilikta tigtiir. Durusmada say1 sinur-
lamasi yoktur. Fakat bu konuda hukukun genel ilkesi olan
“hakkin kotiiye kullanilmas1” kavraminin uygulanmasi ge-
rektigini belirtmek isterim. Mahkeme, bir olayda, savunma
hakkinin, miidafi sayisindaki ¢oklukla kotiiye kullanildig:
kanaatine vardiginda, miidafi sayisim sinirlayabilir. Bu si1-
nirlama gergevesinde, hangi miidafilerin savunmay tistle-
necegini saniga birakmak uygun olur.

5. Miidafinin Goérev ve Yetkileri

Buradaki tist kavram, savunma kavramidir. Sanigin
savunmasinin gerektirdigi her sey, miidafinin gérevine gi-
rer. Yasalar bu konuda hassas normlar getirmektedir.
Ozellikle CMUK "un 308. maddesi bu noktada hatirlanmali-
dir. 308. maddeye gore, savunma hakkinin her tiirlii sinurla-
masi, hitkmiin mutlak bozulmast i¢in bir nedendir. Bunu
g6z oniinde bulunduran mahkemeler, bu konuda hakl ola-
rak hata yapmama gayreti igindedirler.

1992 reformundan sonra, hazirlik sorusturmasmda da-
hi miidafilerin saruklarla goriisme, ifade ve sorgu sirasinda
saniklara hukuki yardimda bulunma hakki ile donatildiklar:
bilinmelidir. Bu nedenle gerek polis, jandarma; gerekse
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savcilik, sulh ceza yargici 6niinde, miidafi samigin ifadesi
ve sorgusuna gerekli miidahaleleri yapabilir. Sanigin sa-
vunmasl igin gerekli gordiigii hususlar1 aydinlatmak igin
caba harcayabilir.

Durusma asamasinda bu hak en genis bigimde kullani-
lacaktir.

Bu noktada bir 6nemli ilkeyi tekrar belirtmekte fayda
vardir: Bizim sistemimizde bugiin miidafi avukata s6z ve-
rilmez, o s6z ister ve istemlerini dile getirir ve diistinceleri-
ni aciklar.

6. Miidafiden Yararlanmada DGM Sistemi

Buraya kadar yapilan agiklamalarin DGM’lerde ne
kapsamda uygulanacaginin da belirlenmesi sarttir, ¢tinkii
3842 sayili Yasa bu alanda bazi istisnalar1 6ngormektedir.

Bu istisnalar sunlardir:

— Yasanin 136. maddesinde yer alan, miidafiden ya-
rarlanma, miidafi sayisinin sinirlandirilmasi, yakalananlar-
la ve tutuklularla miidafileri serbestce goriistiirme ilkeleri,

— Barolar tarafindan isteyenlere miidafi atanmas ile
bazi kisilere istege bakilmaksizin miidafi atama (mad. 138),

— Miidafi atamasinda birden ¢ok kisiye ayn1 miidafii-
nin hizmet vermesi (mad. 142),

— Miidafinin dosyay1 inceleme yetkisinin yeni diizen-
lemesi (mad. 143),

— Miidafilerle saniklarm ve yakalananlarin yazismala-
rini denetlememe (mad. 144),
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— Barolar tarafindan atanan miidafilere devletce veri-
len 6denekten 6deme yapma (mad. 146).

konusundaki yeni diizenlemeler DGM'lerde uygulanmaya-
caktir. Bu konuda 3842 sayili Yasa’nin 31. maddesinin ha-
tirlanmas: gerekir.

Ancak bir noktaya dikkat ¢cekmek gerekir: 4229
sayili Yasa, 03.06.1997 tarihinde DGM Yasas1’nin 16.
maddesini yeniden canlandirmisti. Maddenin yeni
diizenlemesinde, miidafi tutuklu sanikla her zaman
goriisebilirdi. Gozaltinda bulunan bir kisi i¢in yargig karari
ile gozalt1 stiresi uzatilmis olursa, mudafiler bu kisilerle
de her zaman goriismek hakkina sahiptiler.

Yasa koyucu ayni madde de daha sonra bazi sinirlama-
lar getirmisti. Buna gore, kamu davasi acilincaya kadar
yargig, sanik tarafindan bilinmesini uygun gormedigi hu-
suslarin kendisine bildirilmesini yasaklayabilirdi. Ayrica,
tutuklama nedenine gore, yargig gerek gordiigiinde, kamu
davasinin agilmasina kadar, sanik ile miidafinin goriisme-
lerinde bizzat yargic hazir bulunabilecegi gibi, bir naip
yargig ya da istinabe olunan yargi¢ hazir bulunabilirdi.

DGM Yasasi'nin 16/son maddesinde yer alan bu hii-
kiim, 26.03.2002 tarihli, 4748 say1li, Cesitli Kanunlarda De-
gisiklik Yapilmasina {liskin Kanun’un 7/c maddesi ile yii-
riirlitkten kaldirilmistir. Bu durumda miidafiler tutuklular-
la ve gbzaltina alinmus olan kisilerle her zaman gortisebile-
ceklerdir.

Ancak miidafinin hazirlik sorusturmasi asamasinda
ifade sirasinda saniga yardime: olmasi miimkiin degildir.
3842 sayili Yasa'nin 31. maddesi, CMUK'un hangi madde-
lerinin DGM sisteminde uygulanmayacagini belirtir. Bu
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hiikiimler arasinda CMUK'un 135. maddesi de vardir. Bu
madde yukarida belirttigim hususu kapsamaktadir. Fakat
bugiin bu maddenin DGM’lerde uygulanma olanag: yok-
tur. Bu konudaki kesin ¢oziim, 3842 sayil1 Yasa'nin 31.
maddesini yiiriirliikten kaldirmaktir. Bu yolla savunmada
DGM yargilamasi - DGM dis1 yargilama farkliligi ortadan
kalkacaktr.
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BOLUM 8

TUTUKLAMA VEHAZIRLIK
SORUSTURMASINDA
TUTUKLAMA YARGILAMASI

TUTUKLAMA NEDENLERI VE KOSULLARI; HAZIRLIK
SORUSTURMASINDA  TUTUKLAMA  YARGILAMASI  VE
KANUNYOLLARL; TAHLIYE iSTEMI VE KANUNYOLU; SORGU ICIN
TUTUKLAMA; AYNI SANIK HAKKINDA BIRDEN COK TUTUKLAMA
KARARININ VARLIGI; HUKUMLE BIRLIKTE TUTUKLAMA VE
YURTDISINA CIKMA YASAGI

1. Tutuklama Nedenleri ve Kosullar1

CMUKta 1992 yilinda temel degisiklikler yapan 3842
sayil1 Yasa'nin 31. maddesi, DGM'lerde yapilacak yargila-
malarda ve bu mahkemelerin gorev alanina giren suglarin
sorusturmalarinda, CMUK’un 104. maddesinde belirttigim
yasayla yapilan degisikliklerin DGM’lerde uygulanmasini
onlemisti.

Bu nedenle 1992 yilindan bu yana tilkemizde iki ayr1
104. madde yirtirliikteydi. 4723 say1il1 Yasa'nin (06.12.2001)
2. maddesi bu sonucu ortadan kaldirdi. Bugiin artik DGM’
ler de dahil olmak iizere, 3842 sayili Yasa'nin getirdigi
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104. madde yiirirliiktedir ve tiim ceza mahkemeleri bu
hitkmii uygulamaktadir.

Ote yandan sanik hakkinda verilen tutuklama kararla-
rinda bugiin halen baz1 genel ibareler kullanilmakta ise
de sugun niteligi, delil durumu, cezanin agirlig1 gibi, yine
de verilen tutuklama kararlarini iyi incelemek gerekir.
Ogzellikle delilleri karartma temeline dayanan tutuklama-
larda, delillerin biiyiik cogunlugu toplandiktan sonra, bu
onlemin kaldirilmasi isteminin temeli giiclenecektir.

Ayrica tutuklama kararlar tizerinde durulurken, su
temel nokta da gozden kacirilmamalidir: 104. maddenin
kurdugu yapida, tutuklamanin temeli sug failinin sug isledi-
gine dair elde kuvvetli emarelerin bulunmasina baghdir.
Emare terimini delil olarak anlamak uygun olur.

Yasanin bu bakis agist ile, bir olayda sugluluk konusun-
da kuvvetli delillerin olmadig bir durumda, tutuklama
konusunun giindeme gelmemesi gerekir. Yasada daha son-
ra yer verilen tutuklama nedenleri, kagma siiphesi, delilleri
karartma vb. kuvvetli delillerin varligindan sonra arastiri-
lacak hususlardir. Bu nedenle suclulugu gosteren kuvvetli
delillerin bulunmadig bir durumda, sug failinin kagma stip-
hesi ya da delillleri karartma nedeniyle tutuklanmasi huku-
ka aykir1 olur.

Uygulamada bu nokta gozden kagmaktadir. Hatta daha
yakin bir tahlilde belirtmem gerekir ki, CMUK sisteminde
bir fail hakkinda savciligin kamu davasi agmasi igin yeterli
siiphenin aranmasi bir rastlant1 degildir. Yasanin diizenle-
mesi temel ilkelere uygundur, ¢iinkii tutuklama suclulugu
sabit olmamus bir failin 6zgiirliigtiniin sinirlanmasi, kendisi-
nin tutukevine konulmasi demektir. Bunun igin yasa tutukla-
ma 6nlemini uygulamak icin kuvvetli sipheyi aramaktadir.
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1992 reformundan sonra iki nokta 6n plana gikmustur:

— Ilkin 104. maddede yer alan “infial uyandirma” ne-
deni yalniz alt1 aya kadar hiirriyeti baglayici cezalari iceren
suclar icin bir tutuklama nedenidir. Bunun daha agir suglar
i¢in bir tutuklama nedeni olarak kararlara gegirilmesi huku-
ka aykiridir.

— Ikinci nokta 104/son maddesidir. Burada tutukla-
manin ¢ok agir bir yargilama 6nlemi olusu goz oniinde
bulundurulmustur. Bu nedenle, bir bagka énlemle o somut
olayda amaca ulasilabilecekse, tutuklama karar1 verilmeye-
cektir ya da verilmis bir tutuklama kaldirilacaktir. Teoride
somut olayla uygulanacak yargilama onlemi arasindaki
dengeyi kurma amacina yonelik olarak ifade edilen “oran-
tililik ilkesi”, 1992 reformu ile 104/son maddede formiile
edilerek yasaya gegcirilmistir.

2. Hazirlik Sorusturmasinda Tutuklama Yargilamas:
ve Kanunyollari

Tutuklama nedenlerinin ve kogullarmin gerceklestigi bir
olayda, savcilik, yapilan hazirlik sorusturmasi sonucunda,
sanik/saniklarin tutuklanmasini sulh ceza yargicindan isteye-
bilecektir. 1992 6ncesi donemde bu konudaki mekanizma soy-
le islemekteydi: Saveinin tutuklama istemini iceren miizekke-
resi yargica geldiginde, sulh yargic1 gizli bir oturumla, miidafi
katilmaksizin, sanugin sorgusunu yapmakta ve onun tutuklan-
masina ya da saliverilmesine karar vermekteydi.

1992 reformu bu mekanizmada temel bir degisiklik
yapmigtir:

Savcimin tutuklama miizekkeresi tizerine bir durusma
acilmalidir. Bu durusmada sava ve sanikla miidafii hazir
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bulunmalidir. Konusu yalnizca tutuklama olan bir durusma
ve yargilama yapilmalidir. Yasanin 6ngordiigii sistem
budur.

Uygulamada savcilar bu yontemi benimsememekte 1s-
rarlidirlar; islerinin artmamasi egilimindedirler. Oysa, he-
niiz sucglulugu belli olmayan bir kisinin, hatta hakkinda
heniiz bir kamu davas1 agilmamus bir kisinin 6zgiirligiiniin
tartistldig1 unutulmamahdir. Yargitay da bu konuda yasa-
daki hiitkmii yanlis yorumlayarak, bu cagdas gelismenin
oniinti kapatmak istemektedir. Bir daire karar1 olan bu
karardan en kisa siirede doniilmelidir (bkz. Yurtcan,
CMUK Serhi).

Tutuklama durusmasinda miidafi hazir bulunmak ve
saniga hukuki yardimda bulunmak hakkina sahiptir. Mii-
dafi bununigin vekéletname ibraz etmek zorunda degildir.
Yasada bu eksikligin savunmayi engellememesi diisiiniil-
miistiir.

Bu durusmada oncelikle sanik sorguya cekilir. Sonra
miidafi, varsa delillerini ibraz eder ve tutuklamay1 6nlemek
icin savunma yapar. Daha sonra savcilik, durusma sonunda
onceki tutuklama isteminden geri doniip donmedigini be-
lirtir ve sulh ceza yargic1 kararin verir.

Sanik hakkinda tutuklama kararn verilirse, bu karara
karsi itiraz yolu agiktir. Bu itiraz stiresizdir. Ancak bu itira-
zin savcinin kamu davasini agmasina kadar yapilmasi gere-
kir. Savecr kamu davasini acarsa, artik tutuklama kararina
itiraz edilemez; esas mahkemesinden sarugin tahliyesi is-
tenir.

[tiraz tizerine asliye ceza yargici karar verir. Bu karar
kesindir.
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Sulh yargici, yukarida anlatilan tutuklama durusmasi
sonunda samigin saliverilmesine karar verirse, savc bu ka-
rara karsi itiraz yoluna gidebilir. Asliye yargici bu itirazi
reddederse, karar kesindir. Sanik serbest kalir.

Ancak asliye yargici, savcinun itirazi tizerine sarugmn
tutuklanmasina karar verebilir; bu karar: verdigi takdirde,
sanik ya da miidafii bu karara kars: acele itiraz yoluna

gidebilir. Bu bagvuru bir haftalik siireye tabidir ve itiraz1

agir ceza mahkemesi inceler. Bu mahkemenin karar: ke-
sindir.

3. Tahliye Istemi ve Kanunyolu

Tahliye istemi, tutuklama nedenlerinin ortadan kalkti-
g1 nedeniyle, tutuklama kararinin geri alinmasi ve sanigin
saliverilmesi amacinu tagir.

Tahliye istemi, 6zellikle durusmada 6n plana ¢ikar.
Daha dnce durusmaya ayrilan bolitmde bu konu tizerinde
durulmustu. Bu nedenle tekrarindan kagimiyorum.

Bu boéliimde ele alinmasi gereken bir bagka husus su-
dur: Davanin agilmasi iizerine, dosya esas mahkemesine
geldiginde, mahkemenin tensip yapmasi gerekmektedir.
Bu islem, durusmada yapilacak islemlerin ve durusma gii-
niiniin belirlenmesi, durugsmada hazir bulunmas: gereken
kisilerin ¢agirilmasidir.

Bu asamada savunmanin kullanabilecegi, tutuklu sani-
g1 tahliye ettirebilecegi bir olanak vardir. Buna uygulama-
da “tensiple tahliye” adi1 verilmektedir.

Bu mekanizma soyle isleyecektir: Dosya esas mahke-
mesine geldiginde, sanik/ miidafi bu mahkemeye bir dilek-
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ce vererek sanigin tahliyesini ya da giyabi tutuklu ise, tu-
tuklama kararinin kaldirilmasinu isteyecektir. Dilekgede
bu istemin tensiple birlikte degerlendirilmesine, bu konuda
durusmadan once bir karar verilmesine aciklik getirmek
sarttir. Aksi halde mahkeme bu istemi durusmada ele ala-
bilir.

Uygulamada bu yol kullanilmaktadir. Savunmanin
faydalanmasi gereken bir olanaktir. Her zaman sonug alin-
digini soylemek giigtiir. Fakat 6zellikle sugun unsurlarimin
olusmadig1 ya da istirak halinde islenen suglarda, sanugin
suga istirak etmedigini gosteren delillerin sunulmasi halin-
de, bagar: sans: yiikselmektedir.

Mahkeme tensiple tahliye istemini ya da durusmadaki
tahliye istemini reddettiginde, bu karara karsi itiraz yolu
agiktir.

Mahkeme, durusmada yapilan bir tahliye istemini red-
dettiginde, bu karara kars1 itiraz yolu agiktir. 1992 reformu-
na kadar bu konuda tereddiit edilmistir. Yasada acik bir
ibare olmadigindan, bu yol kapali tutulmustur. 1992 refor-
munda bu yol agilmistir; 298. maddeye aciklik getirilmistir.
Buna gore tahliye istemi reddedildiginde, bu karara kars1
bir tist mahkemede itiraz etmek miimkiindiir. Bu konuda
sulh, asliye, agir ceza basamaklarini hatirlamak gerekir.
Boyle bir istem bir agir ceza mahkemesi tarafindan redde-
dilmisse, bu itiraz1 en yakin agir ceza mahkemesi inceler.
Bir yargi cevresinde, agir ceza mahkemesi birden ¢ok dai-
reye ayrilmissa, bu itiraz igin dosya en yakin agir ceza
mahkemesine gonderilmez; itiraz1 numara olarak bir son-
raki mahkeme inceler. Ornek: Tahliye istemini Istanbul 2.
Agir Ceza Mahkemesi reddetmisse, itirazi [stanbul 3. Agir
Ceza Mahkemesi inceler.
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4. Sorgu I¢in Tutuklama

Ugulamada sik karsilagilan bir durumdur. Sanik sorgu-
su, durusmada mutlaka yapilmas: gereken bir islemdir.
Bu nedenle, sanik éncelikle celpname ile cagrilir. Gelmedi-
gi, mazeret de bildirmedigi takdirde, ihzaren celp edilir,
yani kolluk zoruyla getirilmek istenir. Bu ¢aba da sonugsuz
kaldiginda, mahkeme saruk hakkinda CMUK'un 223. ve
229. maddelerine gore tutuklama karari verir.

Bu tutuklama 6zel bir tutuklamadir; amaci sanigin sor-
gusunu yapabilmektir. Bu niteligi ile genel tutuklamadan
ayrilir. En 6nemli 6zelligi sonucu bakimindandir. Sorgu
i¢in tutuklama, sanik sorguya gekildiginde kendiliginden
kalkar.

Uygulamada mahkemeler bu karar1 sorgu igin tutukla-
ma kararini vermekte, hatta sanik mahkemeye geldiginde,
durusma giinii beklenmeksizin sorgusunun yapilacagi ka-
rarda acgiklanmaktadar.

5. Aynm1 Sanik Hakkinda Birden Cok
Tutuklama Kararinin Varlig:

[k belirtilmesi gereken nokta sudur: Bugiin iin ceza
mevzuatimizda, ayni sanik igin her fiilinden 6tiirii ayrn bir
tutuklama karar: verilmesi/verilmemesi konusunda agik
bir norm yoktur. '

Uygulama bu konuyu ¢ézmiistiir. Sanik igin ayr1 ayr
tutuklama karar1 verilmektedir. Bu konuda uygulamay:
sekillendiren husus, birden fazla sug isleyen sanik i¢in dii-
zenlenen hazirlik evraki sayisidir. Birden ¢ok sug icin tek
bir hazirlik evraki diizenlenmisse, tim sugclart kapsayan
tek bir tutuklama karar1 verilmektedir. Her sug icin ayr1
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ayr1 hazirlik evraki s6z konusu ise, birden ¢ok tutuklama
karar verilebilmektedir. Genel uygulama her sug i¢cin ayr1
bir hazirlik evraki diizenlemek seklindedir. Bu konuya yon
veren bir bagka nokta sudur: Faile yiiklenen suglarin sorug-
turma ve yargilamasi degisik yargilama yontemlerini (genel
kurallar ya da 3005’e tabi olmak gibi) gerektiriyorsa, hazir-
lik evraki ayrilmaktadir. Ancak dikkat edilecek nokta sura-
dadir: Sanigin birden ¢ok sugu arasinda fiili ve hukuki bag-
lant1 (irtibat) varsa, uygulamada tek bir hazirlik evrak:
diizenlemek gerekecektir.

Bu baglamda sorulacak olan soru sudur: Bu varsayim-
da, tutukluluklarin stireleri nasil hesaplanacaktir?

Bu soruya cevap aranirken, cevabin iki hususta biiyiik
onem tasidig1 vurgulanmalidir.

Ilkin 3842 sayili Yasa (1992) CMUK un 110. maddesini
canlandirmis ve tutukluluk stirelerini yeniden diizenlemis-
tir. Bu yeni diizenleme, tutuklu islerin hangi siirelerde biti-
rilmesi gerektigini icermektedir. Konuya agiklik getirmek
bakimindan hemen belirtmeliyim ki, yasa koyucu, hakkin-
da tutuklama karar1 verilmis ve tutukevine konulmus bulu-
nan saniklar icin bir diizenleme yapmustir. Yoksa giyabi tu-
tuklu saniklar icin bu siirelerin islemesi s6z konusu degildir.

Bu agiklamanin 15181 altinda konuya yaklasiidiginda,
hakkinda birden ¢ok tutuklama karar1 bulunan sanik igin
110. maddedeki siireler nasil isleyecektir?

Uygulamanin ¢6ziimii sudur: Bu konu tutukevi savcila-
r1 tarafindan takip edilmektedir. Izlenen yontem, tutukla-
ma kararlarini tarih sirasina koymak, bir nceki numarada-
ki tutukluluk sona ermedikce, numara olarak izleyen tutuk-
lama karar: infaz edilmemekte, beklemede kalmaktadir.
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Bunun sonucu olarak da infazi siiren tutukluluk digindaki
tutuklamalar igin siire iglememektedir.

Ayni sanik i¢in birden ¢ok tutuklamanin s6z konusu
oldugu varsayiminda, bir bagka ele alinmasi gereken nokta
sudur: Uygulamada mahkemeler samklarn suglandiklar
fiillerin cezasina bakarak, tutuklulugu kisa ya da uzun tut-
maktadirlar. Bu konuda yerlesik terminoloji, sugun vasif
ve mahiyeti, kanunda éngoriilen ceza olarak gosterilebilir.

Bunun altinda su gercek yatmaktadir: Saniklara yapilan
suglamalar agirlastikca, tutukluluk siiresi uzamaktadir. Bu
konuda mahkemeleri sartla saliverilme siireleri stnirlamak-
tadir. Mahkemelerin sartla saliverilme siirelerinden daha
uzun sure ile sanuklari tutuklu yargilamalar1 miimkiin degil-
dir. Bu nedenle mahkemeler bu konuda ¢ok hassas davran-
maktadirlar.

Anlatmaya ¢alistigim konunun, hakkinda birden gok
tutuklama karar1 bulunan bir sanik i¢in énemi suradadir:
Boyle bir sanik icin tiim tutuklama kararlarinin infazi bir-
likte gerceklesmeyecegine gore, daha acik bir deyisle, bun-
lar infaz i¢gin numara sirasina konulacagina gore, infazi bas-
lamamis tutuklamalar igin, sartla saliverilme varsayimu agi-
sindan da siirenin islemesi sz konusu degildir.

Aslinda mahkemelerin yapmasi gereken sey, tutukev-
lerinin savcilari ile yazismak suretiyle, konuyu agikliga ka-
vusturmalandir.

Uygulamada mahkemeler saniklar hakkinda saliverme
(bihakkin tahliye) ya da kefaletle tahliye karari verirken, tutu-
kevi savcilarini ikaz amaciyla, “sanik baska sugtan tutuklu
degilse” sartin1 kararlarinda belirtmektedirler. Bu sart, bir
sanugin hata sonucu tahliyesini 6nlemek amaci tagimaktadir.
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6. Hiikiimle Birlikte Tutuklama ve
Yurtdisina Cikma Yasagi

Konuya 6nce bir agiklama ile baglamak uygun olur.
Baslikta yer verilen “hiikiim” terimi, CMUK un 253. maddesi
anlamindaki hitkiimdiir. Bu demektir ki, mahkeme durusma
sonunda uyusmazlif ¢ozmekte ve sonucu belirlemektedir.

Buradaki hiikiim, sanigin mahkamiyeti olarak anlasil-
malidir, ¢iinkii mahkeme tutuksuz olarak yargilanan bir
sanik hakkinda hiikiimle birlikte yargilama énlemine bas-
vurmaktadir.

Bu onlem tutuklama ya da yurtdisina ¢ikma yasagi
olarak gerceklesebilir.

Uygulamada tutuksuz yargilanan sanigin kagmasini
akla getirebilecek agirlikta bir sonucun ortaya ¢ikmasi ha-
linde yukaridaki onlemler s6z konusu olmaktadir.

Bu sonu¢ DGM’lerde daha sik karsimiza cikarken, agir
ceza mahkemeleri de —kesin bir ¢l¢iit olmamakla birlikte-
10 y1il ve daha agir hapis cezalarina mahkamiyet halinde,
oncelikle tutuklama karar1 vermektedir.

Bu boliimde mahkemenin bu kararlarina kars: gidile-
cek olan kanunyolu da ele alinmalidir.

Hareket noktamiz sudur: Mahkeme, sanig1 mahkim
etmis, hiikiimle birlikte tutuklanmasina ya da yurtdisina
¢ikmasinin yasaklanmasina karar vermistir.

Hiiktimler, CMUK"un 305. maddesi geregince temyize
tabidir. Bu 6nlemler de hiikiimle birlikte ortaya ciktigina
gore, acaba bu konuda hiikmiin temyizi tizerine, Yargitay
mu karar verecektir?
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Hayir, boyle bir sonug dogru olmaz. Bu varsayimda
i¢ ige geg¢mis iki sonug vardir: Bunlardan biri mahkmiyete
dair hiikiim, digeri ise 6nlem kararidir. Mahk@miyet karar:
Yargitay’da tartisilacaktir. Fakat 6nlem kararlari mahkeme-
nin hiikiimle birlikte verdigi hakimlik kararlaridir. Bu ko-
nuda itiraz yoluna gidilecektir.

Itiraz, CMUK’un 298. maddesine dayandirilacaktir.
Mahkemenin verdigi tutuklama kararina itiraz olunabilece-
gi bu maddede agikga belirtilmistir. Ote yandan itirazin
inceleme makamu tayin edilirken, CMUK'un 299. maddesi-
nin 3. bendinin dikkate alinmas: sarttir.

Tutuklama konusunda yaptigim aciklamalar yurtdis
yasag1 bakimindan da gecerlidir. Her ne kadar yasalarimiz-
da bu 6nlemle ilgili agik normlar yoksa da yurtdis: yasag:
da bir yargilama onlemidir ve onun ilkelerine tabidir. Bu
nedenle tutuklama konusundaki kurallar kiyasen uygula-
nir. Bunda tereddiitii gerektirecek bir yon yoktur.

Konuya agiklik geirmek bakimindan son bir nokta da-
ha belirtilmelidir: Yukarida agiklamaya galistigim iizere,
bu tiir bir olayda temyiz ve itiraz yollar1 bilikte ortaya
ciktigina gore, once mahallinde itirazin ¢oziilmesi, sonra
dosyanin Yargitay’a gonderilmesi uygun olacaktir.
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TUTUKLAMA KARARINA
ITIRAZ DILEKCESI ORNEGI

Asliye Ceza Mahkemesi Sayin Hakimligine

Itiraz eden (sanik): Adi, soyads, adresi (Bayrampasa
Cezaevi'nde tutuklu).

Miidafii: Av. Adi, soyads, adresi.

Itiraz olunan karar: ..... Sulh Ceza Hakimliginin .....
tarihli ve ..... say1l1 tutuklama karar1.

Konusu: Tutuklama kararimin itirazen kaldirilarak sa-
nigin tahliyesine karar verilmesi isteminden ibarettir.

itiraz Nedenleri:

1- Miivekkilim 15 yasini bitirmemis bir ¢ocuktur ve
yabancidir.

2- ... gind, saat ..... siralarinda Beyazit'ta ..... adindaki
bir cocuk, kendisine miidahalede bulunulmast ile aralarinda
tartisma ¢ikmis ve cocuk ayagi kayarak yere diismiistiir.
Miiessir fiil neticesi 6liime sebebiyetten miivekkilim kiigtik
tutuklanmustir.

3- Miivekkilim kii¢iik sugsuzdur, ikametgah ve kefalet
saglayabiliriz. Sugcun maddi ve manevi unsurlar1 yoktur.

NETICE VE TALEP: Belirttigim nedenler ve sorusturma
evraki igeriginin dikkate alinarak kiigiik ve ailesinin magduri-
yetine mahal kalmamasi igin TUTUKLAMA kararimin kaldi-
rilirak tahliyeye karar verilmesini arz ve talep ederiz.

Sanik Miidafii
Imza ve tarih
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MUDAHALE DILEKCESI ORNEGI CEZA DAVASI
ISLEMLER
VEORNEKLERI
..... Asliye Ceza Mahkemesi

Miidahale Talebinde Bulunan

Miisteki : Adi, soyadi

Vekili : Av. Adi, soyad, adresi

Saruk : Adi, soyadi

Sug : Miiessir fiil

Konusu : Miihadale talebinden ibarettir.

Sanik ..... miivekkilim miigteki ....."e kars1 isledigi mii-
essir fiilinden &tiirii sikayet tizerine sanik hakkinda mahke-
memizde kamu davasi agilmistir.

Sugtan zarar gérmiis olmamiz nedeniyle bu davaya
miidahil olarak kabuliimiizii, sanigin cezalandirilmasini
sayg ile arz ve talep ederiz.

Miisteki Vekili Av. Adi, soyad
Imza ve tarih
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Erdener YURTCAN

SIKAYET DILEKCESI ORNEGI

..... Cumbhuriyet Savciligi Makamina

Sikayetci : Adi, adresi

Vekili : Av. Adi, adresi

Sanik : Adi, soyadi, adresi

Sug : Tehdit, hakaret, konut dokunulmazli
gin1 bozmak

Sug tarihi Oy Uy S

Olay : 1- Miivekkilim, sarukla ayni binada, .....

figesi, ..... Mahallesi, ..... Sokagi'nda, ..... kap: sayih apartmanda
oturmaktadir. Miivekkilim 4 No.’da sanuk da teras kattadir.

2- Sug tarihinde aralarinda elektrik meselesinden tar-
tisma ¢ikmus, sanuk, miivekkilime hakarette bulunmus, “na-
mussuz, algak” gibi haysiyet kiric1 sozler sarfettigi gibi;
“soyle yaparim, seni yasatmam” anlamindaki sozlerle teh-
dit etmis, ayrica miivekkilimin kapisina kadar gelerek igeri-
ye girmeye calismistir.

3- Sanik, tecaviiziinii stirdiirmekte oldugundan, maka-
miniza miiracaat zorunlu olmustur.

NETICE VE TALEP: Gereginin yapilarak sanik hak-
kinda islem yapilmasini ve sanugin cezalandirilmasiny, sahsi
haklarimizin sakli tutulmasini sayg; ile arz ederim.

Miisteki (varsa) vekili
Imza ve tarih
Taniklarimiz:
1- Adi, adresi,
2- Adi, adresi,
3- Rapor (varsa),
4- Saire.
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TAKIPSIZLIK KARARINA ITIRAZ CEZA DAVASI
(CMUK 165) ISLEMLER]
VE GRNEKLER

Ilgili Agir Ceza Mahkemesi Bagkanligina
Sunulmak Uzere

..... Cumbhuriyet Savciligina
ftiraz eden : Adi, adresi
Vekili : Av. Adi, adresi
Itiraz olunan ... Cumhuriyet Savciligimin ...
Karar : Tarih ve ..... say1l1 takipsizlik karar1
Konusu : Takipsizlik kararmin kaldirilmasi
istemidir.

Itiraz Nedenleri:
1- Ortada kamu davasina konu olan tehdit sugu vardir.

2-Sanik, hadisede tamamen sucludur. Oteden beri mii-
vekkilimi gordtigii yerde, “sana gosteririm”, “seni yasat-
mam” gibi tehditkar sozler sdylemektedir. Miivekkilimin
bu yiizden saghig: bozulmaktadir. Tehdit sugu fevren de-
gil, dusuniilerek, istenilerek ve tasarlanarak islenmistir.
Sugun maddi ve manevi unsurlari vardir. Dosyadaki tanik

ifadeleri vesair beyanlar bunu teyit etmektedir.

NETICE VE TALEP: Arz olunan nedenler ve sorustur-
ma evraki igerigi nedeniyle, sanik hakkinda verilen TAKIP-
SIZLIK kararinin kaldirilmasim ve KAMU DAVASI nin
agilmasini saygi ile arz ederiz.

Miisteki veya varsa
Vekili Av.
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CEZA DAVAS!
ISLEMLER]
VE ORNEKLER

Erdener YURTCAN

SAHSI DAVA DILEKCESI ORNEKLERI

..... Asliye Ceza Mahkemesi'ne
Davaci : Ady, soyad: (Ikametgah adresi)
Vekili : Av. Adi, soyadi (Adresi)
Sanik : Ad, soyad: (Adresi)
Sug : Madde Tayini Suretiyle Hakaret
(TCK, 480/3)
..... [ e

Olay ve Istem:

1- Miivekkilimin sahip oldugu, Aksaray Sokagi'ndaki
23 kap1 sayili ishaninin 142. diikkaninda sanik kiracidir.

2- Sanik, 1984 yilinin Ocak, Subat ve Mart aylarinin
kiralarin1 6demediginden, Fatih 1. Icra Memurlugunda
1984 /467 sayili dosyasi ile takip yapilmustir.

3- Sanik, borca karsi kismen itiraz etmis, masraflar
hari¢ olmak tizere, ti¢ aylik kiray1 yatirmistir. Ancak, mii-
vekkilimi itiraz dilekgesinde sahtekarlikla ithamda bulun-
mustur. Imzamu taklit etti, diyerek gercege aykir1 olarak
miivekkilimin onur ve itibariyla oynanmustir.

4- Cumhuriyet Savciligina sikayetimize, sahsi davaya
konu oldugundan, takipsizlik karar: verilmistir. Sanik, sah-
tekarlik sucu isnadi dolayisiyla sug islemistir.

NETICE VE TALEP: Gereken sorusturmanin yapilarak
sanigin cezalandirilmasini ve ..... maddi ve ..... manevi taz-
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minat istedigimizin de hiikiim altina alinmasini sayg ile
arz ve talep ederiz.

Davaci veya vekili

Deliller: Kontrat fotokopisi, itiraz dilekgesi, vs.

..... Sulh Ceza Mahkemesi'ne
Davaci : Ady, soyad1 (Ikametgah adresi)
Vekili : Av. Adi, soyad: (Adresi)
Sanik : Ady, soyad1 (Ikametgah adresi)
Sug : Adiyen hakaret, adiyen tehdit
Sug Tarihi  : ...../...../.....

Olay:

1- Sanik, ...../...../..... sug tarihinde, ..... Mahallesi, .....
Sokagi'ndaki ..... No."lu evime gelerek, kap1 éniinde “terbi-
yesiz, namussuz” gibi sozlerle miivekkilimi tahkir etmistir.

2- Ayrica, “disan ¢ik, sana yapacagimi bilirim” gibi
sozlerle de tehditte bulunmustur.

NETICE VE TALEP: Sanigin sorgusunun yapilarak ce-
zalandirilmasini ve sahsi haklarmmizin sakli tutulmasini say-
g1 ile arz ve talep ederim.

Davaci
Imza ve tarih

Deliller: Taniklarimiz.

1- Adi, adresi

2-

3-

Diger deliller.
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Erdener YURTCAN

TEMYIiZ SURESINI MUHAFAZA
DILEKCESI ORNEGI

Yargitay Ceza Dairesi'ne Sunulmak Uzere
Asliye Ceza Mahkemesi'ne

Temyiz eden (sanik) : Ady, soyad, adresi
Miidafi (varsa) : Adi, soyads, adresi
Temyiz Olunan Hiikiim : ..... Asliye Ceza Mahkemesi’

nin, ...../...../..... tarihli ve ..... sayil1 mahkamiyet hiikiimlii
..... , ..... sugundan, ..... miivekkilimin mahk@imiyetine dair
mahkemece tefhim olunan.....esas sayili ...../...../ ..... tarihli
karar1 yasaya aykir1 buldugumuzdan temyiz ediyoruz.

Gerekgeli mahkeme kararmin tebliginden sonra tak-
dim edecegimiz temyiz layihamizda arz edecegimiz neden-
lerle, mahkeme hitkmiintin BOZULMASI'na karar ittihazini
saygi ile arz ve talep ederiz.

Saml§ ..... Miidafii
Imza ve tarih
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TEMYIZ LAYIHASI

Yargitay Ceza Dairesi Bagkanligina SunulmakUzere

Istanbul ..... Sulh Ceza Mahkemesi'ne
Temyiz eden (sanik) : Ady, adresi
Miidafii : Av. Adi, adresi

Temyiz olunan : Istanbul ..... Sulh Ceza Mahkemesi'nin
..... /...../..... tarihli ve E..... K..... No.”lu mahkamiyet
hiikmi.

Temyiz Nedenleri:
1- Miivekkilim, sanik ..... kiraci olarak tuttugu isyerini

depo olarak kullanmustir. Igindeki elektrik araciru galigtir-
mamistir.

2- Miivekkilim, sanik nizam dis1 bir durum yaratma-
mustir; evvelce yapilan tesisten ve durumdan haberdar de-
gildir. Bu nedenle HIRSIZLIK sugunun maddi, manevi un-
surlart olusmamistir. Ciirmi kast1 yoktur.

3- Miivekkilim sugsuzdur.

NETICE VE TALEP: Arz ettigimiz nedenlerden ve
yiiksek mahkemece goriilecek sair sebeplerden, mahalli
kararinin BOZULMASI'n1 sayg ile arz ve talep ederiz.

..... Joei] .

Sanik miidafii
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Erdener YURTCAN

CEZA DAVAS| KARAR DUZELTME DIiLEKCESI ORNEGI

ISLEMLER]

VEORNEKLERI Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligina
Sunulmak Uzere

Bakirkdy Cumhuriyet Bassavciligina

Karar diizeltilmesini isteyen  : Ady, adresi
Vekili : Av. Ads, adresi
Diizeltilmesi istenilen karar : ..... Asliye Ceza Mahke-

mesi'nin ...../...../..... tarihli ve ..... E.... K..... sayili karar.
..... Asliye Ceza Mahkemesi'nin ..... ve ..... esas sayili mii-
vekkilim ..... aleyhine verilen karar, yiiksek Yargitay'imizin
..... Ceza Dairesi'nin E..... K..... karariyla onanmugtir.

Kararin mahiyetine dogrudan miiessir olacak hususlar
bulundugundan, tashihi karar talebinde bulunmak zorunlu
olmustur.

Sonug ve Istem: Yukarida arz ettigimiz ve yiiksek he-
yetge goriilecek nedenlerden, karar diizeltilmesi talebinde
bulundugumuz hitkmiin DUZELTILMESI'ni ve inceleme
sonuglanincaya kadar infazin ertelenmesine miisaadelerini-
zi saygy ile arz ve talep ederiz.

..... 2y S
Sanik ..... Miidafii

94



Ceza Avukatinin El Kitabs

MUHAKEMENIN iADESI DIiLEKCESI CEZA DAVASI
ISLEMLERI
VE ORNEKLERI
..... Asliye Ceza Mahkemesi'ne

Muhakemenin iadesini isteyen : Adi, adresi
Kars: taraf : Ady, adresi

Yeniden goriisiilmesi istenilen  : ..... Mahkemesi'nin
..... /.ei/ ..... tarihli ve sayil1 mahktGmiyet karari.

Jade-i muhakeme nedenleri:

Sonug ve Istem: Hakkimda mahkmiyet hitkmii kesin-
lesmistir. Sonradan 6grenilmis nedenler samigin cezadan
kurtulmasini ve hiikmiin sonucunu etkileyecek durumda
oldugundan, muhakemenin iadesi ve davanin yeniden go-
riilmesini saygi ile arz ederim.

..... YRRy
Sanik veya Miidafii
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Erdener YURTCAN

YAZILI EMIR ISTEGI ORNEGI

Yiiksek Adalet Bakanligina Sunulmak Uzere
Istanbul Cumhuriyet Bagsavciligina

Yazilt Emirle Kararin Bozulmasini talep eden (mah-
kam): ..... Ads, soyadi; Sagmalcilar Cezaevi'nde.

Konusu: Istanbul Agir Ceza Mahkemesi'nin ...../ ...../
..... tarihli ve ..... E ..... K sayili mahktGmiyet kararinin yazil
emirle bozulmasi talebidir.

Karar1 bozma sebepleri:

1- Oldiirmeye tesebbiisten aleyhime acilan kamu dava-
sinda yapilan yargilama sonunda 14/07 /1981 sayili kararla,
10 y1l, ..... giin agir hapis cezasina mahkdm oldum.

2- Bana iki kisi tecaviiz etmisti. Ellerinde sopalarin
olmasi, etrafimi sarmalari, 6niimii kesmeleri, bende panik
ve korku yaratmustir.

3- Oteden beri mugber olan sikayetgiler, beni o semt-
ten kacirmak istemekte tazyik ve tehditkar davranmakta-
dir. Cakimi miidafaada kullandim.

4- Oldiirme kastim yoktur.

NETICE: Yukarida arz ettigim nedenlerden vs. sebep-
lerden, mahalli mahkeme kararinin yazili emirle BOZUL-
MASI'n1 ve cezanin indirilmesini saygi ile arz ederim.

..... o] .

Sanik ve imza
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PARA CEZASI ODEME HAKKINDA TEBLIGAT

TC
ISTANBUL

Cumhuriyet Bagsavcilig
Hazirlik No: 1988/

Tebligat1 gikaran Cumhuriyet Savciligt: Istanbul Cum-
huriyet Bagsavcihg:

Sanigin hiiviyeti: .....

Sanigin adresi: .....

1-

2-

Para cezasmin toplam miktar1: 560 TL hafif para cezast.

Nevi: TCK'nin 565/1. maddesine aykir: olarak tasit
yonetmek sucundan hakkinizda hazirlik sorusturmasi ya-
pilmaktadir.

Asagida miifredat: yazili ve toplam (560) lira para ce-
zasini sorusturma giderleriyle birlikte, TCK'nin 2670 sayili
yasayla degisik 119. maddesi geregince teblig tarihinden
itibaren 10 giin icinde 6dediginiz takdirde hakkimizda ka-
mu davast agilmayacagi,

Odemediginiz takdirde sug sabit goriiliirse mahkeme-
ce tayin edilerek para cezasi yar1 nisbetinde arttirilarak
hiitkmolunacagindan tebelltig tarihinden itibaren 10 giin
icinde para cezasini 6demek iizere Istanbul Cumhuriyet
Savciligina miiracaatiniz teblig olunur.

..... o] o

[stanbul Cumhuriyet Savcist
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Erdener YURTCAN

CEZADAVASI Odenmesi gereken para cezasinin miiredat::
ISLEMLERI

3 X 1-...../..../198... tarihinde trafik kurallarina aykir1 ola-
VEORNEKLERI

rak tasit yonettiginiz.
500 TL hafif para cezasi
2- 50 TL 1 giin hapse karsilikli hafif para cezas:
3- 10 TL PTT tebligat ticreti.
560 TL toplam hafif para cezasi.

Not: PTT aracilig: ile gonderilen 6demeler kabul
edilmeyecektir.
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TAKIPSIiZLIK KARARI CEZA DAVASI
(VAZGECME) ISLEMLER}
VE ORNEKLERI
TC
ISTANBUL
Cumbhuriyet Savcilig

Hazirlhik No  :1998/

Karar No 11998/

Magdur HE

Sanik T

Sug D

Sug Tafihi S

Yapilan hazirlik sorusturmasina ait evrak incelendi:

Saniga, isnat olunan sug, ..... maddesine uygun olup,
takibi, magdurun sikayetine baglidir. Sorusturma sirasinda
magdurun sikdyetinden vazgectigi anlasilmistir.

Bu itibarla, vazge¢me nedeniyle sanik hakkinda taki-
bata ve tebligat icrasina yer olmadigina CMUK'un 164.
maddesi uyarinca karar verildi.

..... /..../1998
Istanbul Cumhuriyet Saveis
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Erdener YURTCAN

CEZA DAVAS! TAKIPSIZLIK KARARI
SLEMLER] (HUKUKI)
VEORNEKLER]
TC
ISTANBUL
Cumhuriyet Savciligt
Hazirlik No 11998/
Karar No 11998/
Sikdyetci magdur ...
Saruk D
Olay D

Yapilan hazirhk sorusturmasina ait evrak incelendi:

Yukanda agiklanan olayda kanunun tayin ettigi sug
unsurlart meveut degildir. Bu kabil anlasmazhiklarin
¢Bzilmesi hukuk mahkemelerinin gorevine dahildir.

Bu sebeple, vaki iddiadan dolay1 sanik hakkinda kamu
adina takibat yapilmasma mahal olmadigia, magdurun
gorevi hukuk mahkemesine miiracaatta muhtariyetine,
(karar Srneginin itirazi kabil olmak tizere, dilekge sahibine
tebligine) CMUK un 163. maddesi geregince karar verildi.

..... o] oo

[stanbul C. Savass



Cezo Avunus.....

IHZAR MUZEKKERESI (EIADAVAS!
{Tamklar igin) ISLEMLER]
VEORNEKLER]

Tamigin adi, soyad: D

Tkametgah ve igyeri adresi D

fhzar kararini veren mahkeme : ...

Ihzar kararmin esas numarasi : ...

Cagrildigy davanun davaast @ ...

Cagrildigr davanin samif S

Sugun mahiyeti S

Ihzar karari verilme sebebi .

Durusma giinit HE S/
Saat: ... dur.

CMUK'un 46. maddesi mucibince zorla getirilmesine
karar verilen yukarida hiiviyeti yazilr ...../min, durusma
igin muayyen olan giinde ihzari icin miizekkeredir.

Miihiir ve imza
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CEZA DAVAS| TAKIPSIZLIK KARARI
ISLEMLERI
VE ORNEKLERI TC
ISTANBUL
Cumhuriyet Savcilig

Hazirlik No : 1998/
Karar No : 1998/

28.03.1998 tarihli, Kii¢tikpazar Fetve Yokusu'ndaki
magdur Hiiseyin Karaca'ya ait ziiccaciye ditkkdninda mey-
dana gelen ve akabinde yerel imkanlarla derhal séndiiriilen
yangin olayzi ile ilgili olarak yapilan hazirlik tahkikatinda;
olayda herhangi bir kisiye atf1 kabil kusur veya tedbirsizlik
goriilmediginden, takibat icrasina mahal olmadigina, itirazi
kabul olmak tizere karar verildi.

11.04.1998
AG-12290
Istanbul Cumhuriyet Savcis
(imza)
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TAKIPSIZLIK KARARI CEZA DAVASI
ISLEMLER
TC VE ORNEKLERI
ISTANBUL
Cumbhuriyet Savcilig

Hazirhik No 11998/
Karar No 11998/
Sikayetci HE
Magdur N
Sanik : Salih Sen, Siikrii oglu, 1945

dogumlu, Kiigiikpazar, Islek

Sokag1, No: 46’da oturur.
Sug : Yangina sebebiyet vermek.
Sug tarihi : 10.03.1998

Yapilan hazirlik sorusturmasmna ait evrak incelendi:

Sanigin televizyonunun kisa devre yapmast sonucu,
ekranin patlamasi ile yangin meydana geldigi ve sanigin
oturdugu yerin yandig1 anlasilmis ise de olay, teknik bir
nedenle meydana geldiginden, saniga kabili izafe bir kusur
goriilmemistir.

Sanigin iddia edilen sucu isledigine dair, hakkinda ka-
mu davasi agimasinu hakli gosterecek delil elde edilmemistir.

Bu nedenle, saruk hakkinda takibat yapilmasina yer
olmadigina (karar 6rneginin sikayetciye ve saniga tebligi-
ne) CMUK'un 164. maddesi geregince, itirazi kabil olmak
tizere karar verildi.

15.04.1998
[stanbul Cumhuriyet Savcisi
Y. G
(imza)
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Erdener YURTCAN

CEZADAVASI IDDIANAME ORNEGI
ISLEMLERI
VEORNEKIER Haz. 1998/ Tutuklu

Istanbul (.....) Asliye Ceza Hakimligine

Davaci K H.
Magdur : A. B, Beyoglu, Kadri Han, Kat: 2,
No: 11, miiteahhit.

Saniklar  :1- C. D., Yusuf oglu, Emine’den dogma,
1341 dogumlu, Balat, Sultan Cesme Caddesi, No: 50'de
mukim.

2- E. F., Arif oglu, Elif'ten dogma, Taksim, Elmadag
Caddesi, No: 122’de mukim.

3- G. H,, Salih oglu. Nazli’'dan dogma, 1926 dogumlu,
Kasimpasa Daldere, Sazlidere Sokagi, No: 22'de mukim.

4-1. K., Ahmet oglu, Giilizar'dan dogma, 1934 dogum-
lu, Taksim, Elmadag, Nizamiye Caddesi, No: 35'te mukim.

5- L. M., Mehmet oglu, Meryem’den dogma, 1935 do-
gumlu, Dolapdere, Ziba, Biilbiil Mahallesi Muhtarlig: ya-
ninda, No: 18’ de mukim.

Sug : Hususi evrakta sahtekarlik.

Sug Tarihi : 08.11.1997

Tutuklama Tarihi : 19.11.1997

Kanun Mad. : TCK mad. 345

Deliller : Iddia, ikrar ve ekspertiz raporu
miinderecat: ile tahkikat evraki
miinderecati.
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Magdur A. B'nin Elektrometal Sanayi Anonim Sirketi’
nin miiteahhiti olup, disaridan temin ettigi hurda demirleri,
temin eden sahislar vasitasi ile, mezkr sirkete gonderip,
sirketin vermis oldugu teselliim makbuzu {izerine hurda
demirlerin bedelini makbuzu getiren sahsa 6demekte bu-
lundugu ve bilahare bu makbuz ile kendisi mezkir sirkete
gidip makbuz bedeli ile birlikte komisyonu sirketten tahsil
eyledigi, evrak miinderecatindan anlasilmakta olup, bu va-
ziyeti bilen saniklardan C. D.’nin bir matbaada Elektrome-
tal Sanayi Sirketi'ne ait tesellim makbuzlar1 bastirip, bu
sirkete hurda demir teslim edilmis gibi mezktr makbuzlar1
sahte olarak tanzim edip, diger saniklar vasitasi ile miiteah-
hit A. B."ye gondererek muhtelif tarihlerde A. B."den bes-
ylizmilyon lira haksiz para ¢ektigi, saniklarin hazirlik tahki-
kat1 sirasindaki acik ikrarlarindan ve bu sahte teselliim
makbuzlarimin sanik C. D. tarafindan tanzim edilmis oldu-
guna dair ekspertiz raporu miinderecat: vesair delillerden
anlasildig: gibi, diger saniklarin da bu makbuzlarin sahte
oldugunu bilerek kullandiklar: yine tahkikat evraki miin-
derecatindan anlagilmakta, tiim saniklar hakkinda mezkar
sugtan dolayr kamu davasi agilmustir.

Saniklarin durusmalarinin icrasi ile yukarida tasrih
edilen kanun maddesi mucibince cezalandirilmalarina ka-
rar verilmesi iddia olunur.

. 20.01.1998
Istanbul Cumhuriyet Savcisi
M. E. Y.
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CEZADAVAS
[SLEMLER]
VE ORNEKLERI

Erdener YURTCAN

CEZA DAVASI DOSYASI
BIR CEZA DAVASININ KRONOLOYJISI:
ISLEM VE DILEKCE ORNEKLERI
(Bir ceza davasina ait dosyadan alinmistir.)

1998/1-Tal.
HAKIM :H... G...
SAVCI :M... U...
KATIP :J... P...

CELSE TARIHI  : 09.09.1998

Belli giin ve saatte celse agildy; tanik geldi, agik durus-
maya devam olundu. Sanik vekili de gelip yerini ald1

Hakim degisikliginden, eski zabitlar okundu.

TANIK: G... T...; H... kiz1, 1949 dogumlu, 9. Sokak,
No: ..., D: 4’te oturur. SANIGI OLAY SEBEBI ILE TANIR,
TANIKLIGA MANI HALI YOKTUR. USULEN AND VE-
RILDI, SORULDU: Olay tarihinde evimin balkonunda otu-
ruyorum. Caddeyi balkondan rahatga gorebiliyordum; mi-
safir bekliyorduk. Bu sebeple yola bakiyordum. Bes kisi
bizim tarafa ge¢mek i¢in yolun disinda yan yana duruyor-
lardi. Bu sirada yolun saginda vasitalar vardi. Bir ara clen
gocuk yola gikmusg olacak; bunun farkinda degiliz ama sanik
yonetimindeki arag, stiratle geldi ve cocuga carpti. Direksi-
yon manevrasi yaptigini gérmedim; sag1 bostu manevra
yapabilirdi. Korna galdigimi da duymadim ama yukarida
belirttigim gibi, sofor ¢ok stiratli geliyordu, ben hayatimda
oyle stirat gormedim, dedi.

Diger tanik beyanlar1 okundu: Ben caddeye alt1 yedi
ev igerideydim; fren yaptigini fark edemedim. Daha dog-
rusu bilmiyorum; belki de fren yapmustir. Benden degisik
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ifade verenler, belki de yolun kenarinda oldugu icin daha
iyi gérmiis olabilirler, dedi.

SORULDU: Yolun sag seridi bostu fakat sanik sofér,
neden bilmiyorum, yolun solundan seyrediyordu, dedi.

SANIK VEKILINDEN SORULDU: Bizde hazirlik ifa-
desinin fotokopisi var, dedi

Tanigin hazirlik ifadesinin fotokopisini verdi. Hazirlik
ifadesinin fotokopisi alindi, okundu.

Bu ifadesinde olay tarihinden 500 metre mesafede ol-
dugunu, sanigin carpmadan sonra yolun sagina, kendi seri-
dine gectigini soyledigi anlatildi.

SORULDU: Ben mesafe hakkinda bir sey soylemedim;
yolla benim bulundugum yer arasinda 4-5 ev var. Mesafeyi
tahmin edemem, dedi.

SANIK VEKILI: Tarugmn ifadesini kabul etmem; trafik
raporunda da arabanin sagda oldugu goriilmektedir. Hat-

ta sanik carpmamak igin olabildigi kadar saga yanasmus,
dedi.

Sanik vekili devaminda, 6len bu tamigin yegeni olup
bu bakimdan tarafli beyanda bulunuyor; kabul etmiyoruz,
dedi.

G/O: Istek gibi:

Isi biten talimatin mahalline iadesine karar verildi.
09.09.1998.
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CFZA DAVAS| IHZAR MUZEKKERESI
{SLEMLERI ~ (Saniklar i¢in)
VE ORNEKLERI
Sanigin adi, soyadi : G T
[kametgah ve igyeri adresi : H... kiz1, 1949 do-
gum}u, M... Caddesi, 9. Sokak, No: 3, Daire: 4'te oturur;
IZMIR.

Samigin eskal ve alameti fikaralar: ...

...................................................................................

izhar kararini veren mahkeme : IZMIR 2. Asliye
Ceza Mahkemesi.

Esas numarasi : 1998/ ... 1-tal.
Aleyhine isnat edilen sug N

Izhar karari verilmesi sebebi : Karar geregi.
Durusma tarihi : 09.09.1998, saat 09.30"dur.

CMUK'un 133. maddesi hitkmiine tevfikan, yukarida
yazili sebeplerden dolay1 ihzarina karar verilen .....'nen
durusma i¢in muayyen olan gtinde ihzar: i¢in miizekkere-
dir. 26.08.1998

Katip Hakim
Imza Miihiir ve imza
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TC CEZADAVAS!
IZMIR VILAYETI ISLEMLER]
Emniyet Miudiirliigii VE ORNEKLERI
Yesilyurt Karakol Amirligi
Sayr: .....

09.09.1998

SAYI :2Em. A.:3
KONU : G... T...

2. ASLIYE CEZA MAHKEMESINE

Ekli ihzar miizekkeresinde ad1 gecen G. T. isimli sahus
temin edilerek, birlikte gonderilmistir.

A/S Y...K...
EKI: 1 Bagkomiser
Yesilyurt Karakol Amiri
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CEZA DAVASI ) Tq
SLEMLERI 1ZMIR
VE ORNEKLERI 2. Asliye Ceza Mahkemesi
Say1:
TALIMAT TUTANAGI
Hakim : A... A...
Katip :]J... P...

Urla Asliye Ceza Hakimliginin 12.08.1998 tarihli ve
1998/1 say1li talimat1 bugiin gelmis olmakla, istinabe defte-
rinin yukarida sira numarasina kaydi icrasi ile tetkik edildi.

MUSTEKI VE TANIKLAR'1n ifadesinin alinmas icin
celbine durusmanin 26.08.1998 tarihinde, saat 09.00’da icra-
sina tensip kilindi. 21.08.1998.

Katip Hakim
Celse No 1

Celse Tarihi : 26.8.1998

Hakim : A.. B..

Cumhuriyet Savasi: M... O... A...

Katip J.. P

Belirli giin ve saatte celse agildi. Taniklar geldi, acik
durusmaya baslandu.
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MUSTEKI:

P..L..H.. oglu, 1948 dogumluy, Y... M... Caddesi, yanhs
yazildi, 9. Sokak, No: ... "de oturur. TALIMAT OKUNDU.

MUSTEKIDEN SIKAYETI SORULDU: Olay zamani
ismini bilmedigim sanik yonetimindeki aragla, Kubilay L.
isimli gocuga arparak oliime sebebiyet vermis ve hakkinda
sorusturma yapilmugtir. Sikdyetciyim, dedi.

TANIK: B... Y..., kiz1, 1968 dogumlu, Giizelyal: Mahal-
lesi, ... Caddesi, No: 1’de oturur oldugunu bildirir. SANIK,
ENISTESI OLDUGUNU BILDIRDI. TANIKLIKTAN VE
YEMINDEN CEKiLME HAKKI ANLATILDI. CEKINME-
YECEGINI SOYLEMEKLE YEMINI YAPTIRILDI, SORUL-
DU: Olay zaman sanik enistem, Bayram N... S..."in kullan-
digy 6zel otomobilin arka ortasinda oturuyordum. $6for
ehliyetim yoktur; enistemin normal siiratle gittigini tahmin
ediyorum. Olay yeri Zeytinalan K&yt civarindaydi. Yolda-
ki ¢izgi durumunu hatirlamiyorum. Ben yayaya carpildig:
an1 gérdiim. Daha 6nceden yayanin yoldan gecip gegmedi-
gini fark etmedim. Bizim aracin dniinde arag vard; ancak
kars: taraftan gelen arag var m: yok mu, bilemiyorum. Ar-
kamda da arag vardi. Fren yapip korna ¢aldigini hatirhyo-
rum. Araba kendi seridi tizerinde gidiyordu, dedi.

TANIK: S... Y... Y... kiz1, 1968 dogumlu, Izmir Giines
Mabhallesi, 6 numarada oturur. SANIGI TANIR, TANIKLI-
GA MANI HALI YOK. USULEN YEMINI VERILDI, SO-
RULDU:

Ben sanigin kullandig: aracin arka tarafinda oturuyor-
dum. Sofor ehliyetim yoktur; ancak normal siiratle gittigini
tahmin ediyorum. Diger yayanin yolda ytirtiyip yiirtime-
digini fark edemedim; ¢arpma anini gordim. Fren yaptig-
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n1 hatirliyorum; sanik enistem kendi kullandig: seritte gi-
diyordu. Arkasinda arag vardi, ancak 6niinde arag var miy-
di yok muydu, bilemiyorum. Kars taraftan araba gelip
gelmedigini de fark edemedim. Tahminime gore, arabanin
sag taraf1ile gocuga carpti. Yoldaki ¢izgi durumunu hatirla-
miyorum. Carpilan ¢ocugun olay aninda basinda kimse
yoktu. Bes on dakika sonra ¢ocugun yanina geldiler dedi.

TANIK: H... L... H... kazi, 1330 dogumlu, Yesilyurt 9.
Sokak, No: 11’de oturur. OLEN COCUGUN BABAAN-
NESI OLDUGUNU BILDIRDI. TANIKLIGA MANI DU-
RUMU YOK. USULEN YEMINI VERILD], SORULDU:
Olay zamani Zeytinalani Doktorlar Sitesi'ni gectikten sonra,
yolun saginda ve Ebe Duragi'nda, Izmir'e dogru ilk basta
ben ve yanimda 6len torunumla birlikte Kubilay, Ayfer,
Arzu bir de Alman Maria isimli ¢ocuk oldugu halde, yolun
saginda, asfaltla yolun kenar1 arasinda, vasita bekliyor-
dum. Yolun saginda kars: tarafa gegmek tizere bekliyor-
duk. Gegmeye baslamamustik. Nasil oldu bilmiyorum, ara-
banin riizgariyla m1 oldu, ne olduysa, torunuma carptu.
Orada olgtiiler, arabanin stiratinin fazla oldugunu ifade
ettiler. Bana ve diger ¢ocuklara neden ¢carpmadi da o ¢ocu-
ga carpti, bilemiyorum. Olen ¢ocuk, yolu katetmek igin
herhangi bir harekette bulunmadi. Arabanin klakson ¢alip
calmadigini bilmiyorum. Ancak, fren yaptigini gordim.
Benim sag goziim hi¢ gérmez; sol goéziim ise normaldir.
Cocugun nasil carptigini anlayamadim, dedi.

SORULDU: Biz, olay zamani, yolun deniz tarafindan
sag seritte, asfalt ile yolun kenar ¢izgisi arasinda bulunu-
yorduk, dedi.

Sanik Bayram N. S. vekili, Av. A...S....inn hazir bulun-
dugu goruldi. Dinlenilen taniklara karsi SORULDU:
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H.. nin ifadesini kabul ediyoruz, digerlerine bir diyecegi-
miz yoktur, dediler.

Diger sanik Giiler'in gelmedigi, cagrilmakla anlasildi.
G/D: Istek gibi.

Gelmeyen tanik Giiler'in ihzaren celple dinlenmesine,
bu taruk dinlendikten sonra da talimatin mahalline iadesine
ve durusmanin 10.09.1998 tarihinde, saat 09.30’a birakilma-
sina karar verildi. 26.08.1988.

TC
IZMIR VILAYETI
Emniyet Midiirligi
Yesilyurt Karakol Amirligi

SAYI 22
E.A. 13
KONU : G...

26.09.1998

T...
2. ASLIYE CEZA MAHKEMESI’NE

Ekli ihzar miizekkeresinde adi gegen ...1n, ailesi ile
birlikte Z... Kdyii'nde yazlik tatilde olduklari, yaptirilan
tahkikatla anlasilmis olup, sahis temin edilememistir.

Arz ederim.

A/S Y... K.
EKI: 1 Baskomiser
Yesilyurt Karakol Amiri
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TUTUKLU iSTIR
IHZAR MUZEKKERESI
(Saniklar i¢in)

TANIK G T

Sanigin adi, soyadi : Yesilyurt Mahallesi, Aksoy Cad-
desi, 9. Sokak, No: 6.

Ikametgah ve isyeri adresi: Daire: ..’de bulunur; IZMIR.

Ihzar kararim veren mahkeme: IZMIR 2. Asliye Ceza
Mahkemesi.

Esas numarasi :1998/6 ....... -Tal.

Aleyhine isnat edilen sug S

Ihzar karar verilmesi sebebi  : Karar geregi.

Durusma tarihi : 26.08.1998, saat
09.30'dur.

CMUK’un 133. maddesi hitkmiine tevfikan, yukarida
yazili sebeplerden dolayi, ihzari karar verilen .....'nen du-
rusma i¢in muayyen-olan giinde ihzari i¢in miizekkeredir.

21.08.1998

Katip Hakim
Miihiir ve Imza
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TC
Asliye Ceza Mahkemesi
1998/1

TUTUKLUDUR

NOBETCI ASLIYE CEZA HAKIMLIGINE
IZMIR

10.08.1998 tarihinde tedbirsizlik, dikkatsizlikle &liime
sebebiyet sucundan tutuklu sanik B... N... hakkinda acilan
amme davasinda verilen tensip karar1 geregince:

1- Asagida agik kimlik ve adresi yazili bulunan miiste-
kinin mahkememize celbiyle, olay hakkindaki sikayet ve
delillerin nelerden ibaret oldugunun,

2- Yine agagida acik kimligi ve adresi yazili bulunan
sahitlerin de mahkememiz celbiyle olay hakkindaki bilgi
ve gorgiilerinin nelerden ibaret olduklarinin kendilerinden
etraflica ve olayin sahiti sifatiyla yeminle sorularak, bu
hususta tanzim edilecek olan zaptin, durusmanin yapilacagi
27.08.1998 tarihinden evvel mahkememize gonderilmesi-
nin temini ricasi ile talimattir.

12.08.1998
Ceza Hakimi |

MUSTEKi :R...L..., Izmir Y... Caddesi, ... Sokag1, No:
..., Daire ... de oturur.
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CEZA DAVAS| SAHITLER:
RLEMERS 1- B... Y... Y... kiz1, 1968 dogumlu, Daire: 1'de oturur.
VEORNEKLERI

2-S...Y... Y... kiz1, 1962 dogumlu, ayn1 adreste oturur.

3-G... T... H... kiz1, 1949 dogumluy, Izmir-Yesilyurt ...
de oturur.

4- H... L... A... kizi, 1330 dogumlu, ayr adreste oturur.
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TC CEZADAVASI
..... SLEMLERI
KAPALI CEZAEVI VE ORNEKLER
MEMURLUGU

Jandarma Boéliik Komutanligina

.....

Cezaevimiz tutuklarindan, M... oglu, 1942 dogumlu
B... S..., tedavi o}mak iizere Izmir Devlet Hastanesi'ne
01.08.1998 tarihli Izmir Cumhuriyet Savciliginca sevk edil-
migtir. .

Bilgilerinize arz olunur.

20.08.1988
Infaz Koruma Basmemuru
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CEZADAVASI TC
ISLEMLERI Jandarma Genel Komutanlig:
VE ORNEKLERI ILCE JANDARMA BOLUK KOMUTANLIGI
U...
ISTH
623-48-98/264 26 AGUSTOS 1998

KONU: B... N... 5...in hastanede oldugu.

CUMHURIYET SAVCILIGINA
URLA

[LGI: Urla Cumhuriyet Savciligimin 13.08.1998 tarihli
ve 5729 sayili miizekkeresi.

Urla Kapali Cezaevi'nde tutuklu oldugu bildirilen ve
27.08.1998 tarihli, saat 09.00’da durusmanin yapilacagi mah-
kemede hazir bulundurulmasi istenilen M... oglu, 1942 do-
gumlu B... N... 5..."1n 11.08.1998 tarihli, tedavi olmak tizere
[zmir Cumhuriyet Savciligina teslim edildigini arz ederim.

EKLER: E..K..
EK-A (2 Adet Evrak) J. Astsb. Kad. Bgvs.
llce J. BI. K. V.
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TC
URLA
ASLIYE CEZA MAHKEMESI
1998/171
TUTUKLUDUR

Cumbhuriyet Savciligina
URLA

Urla Kapali Cezaevi'nde tutuklu bulunan M... oglu,
1942 dogumluy, sanik B... N... S...'1n, durugmanin yapilacagt
27.08.1998 Persembe giinii, saat 09.00'da mahkememizde
hazir edilmesinin temini rica olunur. 12.08.1998.

Ceza Hakimi
12.10.1998
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ASLIYE CEZA MAHKEMESI HAKIMLIGINE

URLA
DOSYA NO : 1998/17
MUSTEKI :N... L. R... L...
VEKILI : Av. H... T...
SANIK : B... N... S...
KONUSU : Miidahale talebi ve 24.08.1998 ta-

rihli bilirkisi raporuna itiraz.

Miivekkillerim miiteveffa K... L...'nin anne ve babasi
olup, sanigin isledigi suctan dolay1 zarar gérmiis olmamiz
sebebiyle, davaya miidahil olarak katilmamiza karar veril-
mesini arz ve rica ederim.

BILIRKiSi RAPORUNA KARSI iITIRAZLARIMIZ

18.08.1998 tarihli, mahallinde yapilan kesif neticesinde,
bilirkigi Trafik Memuru M... ..., 24.08.1998 tarihinde rapo-
runu mahkemeye vererek olaydaki kusur derecelerini tam
tersine degistirerek miiteveffa K... L..."y1 5/8 kusurlu bul-
mustur. Oysa, dosyada mevcut 10.08.1998 tarihli ve tig kisi-
lik heyetce tanzim edilen krokili bilirkisi raporunda, ¢arpan
vasitanin meskn mahalde ters istikamete gecerek maktule
vurdugu ve yerde de 41 metre fren izinin tespit edildigi,
raporda da vasita siiriiciisiiniin 5/8 kusurlu oldugu saptan-
mustir. Bizim icin gegerli olan bu ilk rapordur. Ikinci verilen
raporu kabul etmiyoruz.

Saygilarimizla
Av. H... T..
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TC
iZMIR
BOLGE CEZAEViI MUDURLUGU

SAYI: 1998/191 Dis
[ZMIR
31.08.1998

CUMHURIYET SAVCILIGINA
iZMIR

Tedbirsizlik, dikkatsizlikle oliime sebebiyet vermek
sucundan kapali cezaevinde tutuklu ... oglu/kiz1 B... N...
S../mn Urla Asliye Ceza Mahkemesi'nin 27.08.1998 tarihli
ve 1998/171 sayili karari ile tahliyesine karar verilmis olup,
tevkif miizekkeresi ilisikte sunulmustur.

Y... K.

Cezaevi Miduri

Eki: 1. Tevkif Miizekkeresi
Tev: 11.08.1998

Tah: 27.08.1998
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CEZADAVASI VEZNE ALINDISI
ISLEMLER]
VE ORNEKLERI . TC

MALIYE VE GUMRUK BAKANLIGI

Seri 114

Ozel No : 517060/19

Teslim edenin adj, soyad: ve adresi: B... N... S... adina
Av. A... S..

Teslim ettiren daire: Cumhuriyet Savcilifina
Tahsilat miizekkeresinin tahiri: 27.08.1998 No...../.....

Ne i¢in teslim edildigi: Nakdi kefalet, toplam 1.000.000
lira, Urla Saymanliinca Bir Milyon Lira alinmustir.

Veznedar
27.08.1998
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TC
URLA
Asliye Ceza Mahkemesi

TAHLIYEDIR

Cumhuriyet Savciligina
URLA

Tedbirsizlik, dikkatsizlikle 6liime sebebiyet sugundan
tutuklu sanik B... N... S... hakkinda agilan amme davasinda
verilen ara karar1 geregince:

Sanigin (1.000.000) lira (Birmilyon) kefalet ile tahliyesi-
ne karar verilmis oldugundan, Sanik Vekili Av. A... S...
tarafindan sanik adina, Urla Mal Sandigi’min 27.08.1998
tarihli ve 517 ... 1931 sayil1 makbuz ile (1.000.000) (Birmil-
yon) lira yatirilmis oldugu anlagildigindan, HALEN IZMIR
DEVLET HASTANESI MAHKUMLAR KOGUSU'NDA
- tedavi altinda bulunan tutukly, ... oglu, 1942 dogumlu sa-
nik B... N... S... bagka sugtan tutuklu veya hiikiimli degilse,
hemen tahliyesiyle; hakkinda verilen Urla Sulh Ceza Ha-
kimliginin 11.03.1998 tarihli ve Sorgu: 1998/8 sayili Tevkif
Miizekkeresi’'nin mahkememize iade edilmesi rica olunur.

27.08.1998
Ceza Hakimi

[zmir'e yazilan sahit talimatimin gelmedigi goriildii.

Sanik vekili s6z aldi: Hazirlik tahkikatinda dinlenmis
olan bes $ahidin dordii dinlendi. Diger sahidin dinlenmesi
icin talimat baska bir giine kalmistir, dedi.
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Mahkemece yapilan kesif zapt: ve son verilen 24.8.1988
tarihli bilirkisi raporu okundu.

Sanuk vekilinden soruldu: Ik bilirkisi raporunu kabul
etmiyoruz, fakat yapilan son kesifte verilen bilirkisi raporu-
nun kusur nispetini mahkemenin takdirine birakiyoruz.
Fakat miivekkilim siiratli degildi. Miivekkilimin kusur de-
recesi gittikce azalmaktadir. Belki daha da azalacaktir; mii-
vekkilim hastadir. Halen cezasim ¢ekmekte oldugu hasta-
nede sthhati bakimindan elverisli degildir. Agir seker has-
tasidir; ikametgah sahibidir. Bihakkin veya kefalet ile tahli-
yesine karar verilmesini talep ederim, dedi.

Ol muayenesi ve otopsi tutanagy, trafik kazasi tespit
tutanagi, sanigin niifus ve sabika kayitlari, sanik hakkinda-
ki doktor raporlari, son yaptirilan kesif neticesi verilmis,
24.08.1998 tarihli bilirkisi raporu okundu.

Sanik vekilinden tekrar soruldu: Yukaridaki beyanlari-
miz1 aynen tekrar ederiz. Talimatlar geldikten sonra dos-
yanin miitehassis bilirkisi heyetine génderilmesi hususunu
mahkemenin takdirine birakiyoruz. Ikametgéh sahibi ve
hasta olan miivekkilimin tahliyesini talep ederim, dedi.

Cumbhuriyet Savcisi’'na miitalaas: soruldu:

Deliller toplanmustir, ikametgah sahibi bulunan sani-
gin kefalet ile tahliyesine, gelecek talimat ile birlikte dosya-
nin miitehassis bilirkisi heyetine gonderilerek, sanigin ku-
sur derecesi hakkinda rapor alinarak miibayenetin gideril-
mesi miitalaa olunur, dedi.

G.D: Talep vechile.

1- Sahitler icin Izmir’e yazilan talimat cevabinin bekle-
nilmesine,
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2- Hazirlik tahkikatinda verilen rapor ile mahkemece
yapilan kesif neticesi verilen 24.08.1998 tarihli bilirkisi ra-
porlar1 arasinda, sanigin kusur derecesi hakkinda miibaye-
net goriildiigiinden, izmir' den sahitlerin talimat: geldikten
sonra dosyanin Istanbul Adli Tip Meclisi Trafik [htisas Su-
besi'ne génderilerek, sanugin olaydaki kusur derecesi hak-
kinda verilen raporlardaki miibayenet mevcut oldugundan,
sanigin kusur derecesi hakkinda rapor alinmasina,

3- Sanigin son bilirkisi raporunda kusur derecesinin
3/8 nispetinde oldugu belirtildiginden ve sanigin hasta
olmasi sebebiyle IZMIR DEVLET HASTANESI'nde tutuk-
lu kogusunda bulundugu da nazara alinarak (BIRMIL-
YON) lira nakti kefalet yatirildigindan, ikametgéah sahibi
bulunan sangn tahliyesine ve bu hususta Cumhuriyet Sav-
cligina miizekkere yazilmasina, bu sebeplerle durusmanin
23.10.1998 Cuma giinii saat 10:00"a birakilmasina karar ve-
rildi. 27.08.1998.

Ceza Hakimi
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TC
Urla
Asliye Ceza Mahkemesi
1998/1

DURUSMA TENSIP ZAPTI

Ceza Hakimi : A... K...
Zabit Katibi : M... K...

Tedbirsizlik, dikkatsizlikle 6liime sebebiyet vermek
sucundan tutuklu sanik B... N... S... hakkindaki hazirlik
evraki, Cumhuriyet Savciliginin 11.08.1998 tarih ve 1998
“G” Esas sayil1 iddianameleri ile mahkememize kaydu icra
edildikten sonra durusma hazirlif1 yapilmak tizere dosya
tetkik edildikten sonra:

G. D: 1- Tutuklu bulunan sanik B... N... S...'nin durus-
mada hazir edilmesi icin Cumhuriyet Savciligina miizekke-
re yazilmasina,

2- Miisteki, R... L... ile, sahitler B... Y...,,S... G... T... ve
H... L../mun [zmir'de oturmalari sebebiyle ifadelerinin
alinmast igin Izmir Nébetci Asliye Ceza Hakimligine talimat
yazilmasina,

3- Sanigin dosyada mevcut ehliyetname suretine gore
niifus ve sabika kaydinin celbine,

4- Sanigin ehliyetname suretinin celbi i¢cin Cumhuriyet
Savciligina miizekkere yazilmasina,

5- Saruk B... N... S...1in tutukluluk halinin devamina,
bu sebeple durusmann 27.08.1998 Persembe giinii saat
09:00’da icras: tensip kilindi.

12.08.1998
Ceza Hakimi
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Celse No 01

Ceza Hakimi : Al K.
Cumbhuriyet Savcr Yard. : A... V...
Zabit Katibi : M... K.
Celse Tarihi : 27.08.1998

Belli giin ve saatte durusma salonunda celse agildi.

Sanik gelmedi. Sanik vekili oldugunu sdyleyen Avukat
A...S.. geldi. Agik durugmaya baglandu.

Sanik vekilinin vekédletnamesinin dosyada mevcut ol-
dugu goriildii.

G. D: Talep vechile.

Avukat A... S.../nun sanik vekili olarak vekaletnamesi-
nin kabuliine karar verildi.

Yerine alindu.
Acik durusmaya devam olundu (iddianame okundu).

Samgin seker hastasi olmasi sebebiyle, Izmir Devlet
Hastanesi Mahk{imlar Kogusu'na nakledildigi ve Izmir As-
liye Ceza Mahkemesi'nce talimat ile ifadesinin alinmus oldu-
gu goriildii, alinan ifade okundu.

1998/461-Tal.
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KESIF ZAPTI
HAKIM CAL AL
KATIP :J... P...
SAVCI :M... U.. A...

Urla Asliye Ceza Hakimliginin 1998/1 .... esas sayili
talimatlar1 geregince, olaymn sarug1 bulunan B... N... S../nin
halen Izmir Devlet Hastanesi'nde tedavi edillmekte bulun-
dugu ve ifadesinin mahallinde alinmas1 hususunda yazilan
talimat geregince, sani§in mahallinde ifadesinin alinmasi
tensip kilinmis olup bu islemin bugtin saat 16.00’da yapil-
mas1 uygun goriilmiis olmakla, hakim A... A... ve Cumhuri-
yet Savcist U... A... ve Katip J... P... ve miibasir H... Y... ile
[zmir’de taksi sahibi Y... P...'ye ait ... plakali taksi ile sanigin
yatmakta oldugu devlet hastanesine gelindi.

Sanigin devlet hastanesi hitkiimliiler kogusunda teda-
vide oldugu anlasildi.

Gorevliler tarafindan tedavi merkezinin giris kismina
getirilip sanik vekili oldugunu sdyleyen Av. A... S..'nin
hazir oldugu goriildi. Sarugin ifadesinin tespitine gecildi.

SANIK

B..N.. S.., .. oglu F... Z..'den olma, 1942 dogumlu,
evli ve iki gocuklu, okur yazar, sabikasiz, nakliyecilik ya-
par, ... Mahallesi'nde kayith olup, ... Caddesi, ... Sokags,
... Apartmany, ..."de oturur. Halen Izmir Devlet Hastanesi
tutuklular kogusunda tedavide oldugunu bildiridi.

Urla ASLIYE CEZA HAKIMLIGININ 1998/1 sayili
talimat1 ile buna ekli Urla Cumhuriyet Savciliginin 1998/
231 esas ve 154 iddia numarah 11.08.1998 tarihli iddianame-
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si okundu. SANIKTAN SAVUNMASI SORULDU: Olay
gilinii saat 11.30 siralarinda ben Cesmeden Izmir’e geliyor-
dum. Hadisenin vuku buldugu Zeytinalan1 mevkiindeki
orman kampi karsisinda, konvoy seklinde trafikte arag kul-
lantyordum. Hatirladigima gore, stiratim 50 veya 60 km
civarindaydi. Zira araglar konvoy halinde seyrediyordu.
Cesme tarafina dogru seyreden trafik az oldugu igin gelip
gecen pek yoktu. Deniz tarafindan, yani benim seyir istika-
metime dogru sol tarafimdan aniden bir ¢cocugun yola firla-
digin fark ettim. Kaza bu sirada meydana geldi. Ben daha
once kazaya maruz kalan ¢ocugun yol kenarinda bekleyip
karsiya gegmek isteyecegini fark edemedim. Araglar kon-
voy halinde gittigi i¢in, sol taraftan karsiya gegmek isteyen
sahsi fark etmem de miimkiin degildi. Bu sebeple olayda
kusurlu olmadigim inancindayim. Daha &nce yapilan tespi-
ti de bu sebeple kabul etmiyorum. Savunmam budur, dedi.

SANIK VEKILININ TALEBI UZERINE SORULDU:
Miivekkilim kendi gseridinden konvoya uymak suretiyle
normal siiratle haraket etmektedir. Hatta kendisi, bahsi
gecen kiigiik cocugun oniine ¢tkmasi sonucu gerekli 6nlem-
ler almis, lazim gelen fren islemini tamamlamus, hatta ken-
disine 1. derecede kusur ithaf edilmistir. Yapilan bu tespiti
kabul etmiyoruz, dedi.

SANIKTAN SORULDU: En sol taraftan aniden éniime
gocugun c¢iktigini goriince, idaremdeki aract miimkiin ol-
dugu kadar saga aldim. Hatta sarampole kadar yaklastim
ve gerekli freni lizumu kadar ifa ettim. Bu sebeple, olayda
kusurum olmadig1 inancindayim, dedi.

CUMHURIYET SAVCISI VE SANIK VEKILI, alinan
ifadeye bir diyecegimiz yoktur, sorulacak baska bir husus
kalmamistir, dediler.
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CEZA DAVASI G/D: Istem gibi:
ISLEMLERI

. , 1- Mahallinde tespiti gerekli bagka bir islem kalmadi-
VEORNEKLER!

gindan, tespite son verildi. Diizenlenen tutanak imza altina
alindi. 19.8.1998

Hakim CumbhuriyetSaveist  Katip  Miibasgir

Sarnikvekili Sanik Sofor
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TRAFIK KAZASI BILIRKISI RAPORU

Urla Asliye Ceza Hakimliginin 1998/1 sayil dosyasin-
dan, bahse konu dikkatsizlik ve tedbirsizlik neticesi 6liimle
neticelenen trafik olay: ile ilgili bilirkisi tayin edilmem tize-
rine, mahkeme heyeti ile birlikte olay yerine gelindi. Olay
yerinde yapitigim inceleme, tetkik dosya miinderecat: so-
nucu:

Olay giinii vaktin giindiiz, yolun kuru, havanin agik,
yolun goriise miisait oldugu anlagildi. 10.08.1998 tarihinde,
saat 11.45 siralarinda, sevk ve idaresinde bulundurdugu
..... plaka sayili otomobili ile Cesme Ilgesi istikametinden
Izmir istikametine seyreden siirticti B... N... S... Urla Zeyti-
nalan1 Kéyii orman kampi civarina geldigi sirada karsidan
karsiya gecmek isteyen miiteveffa 1989 dogumlu K...
L..”ye garparak oliimle neticelenen trafik olaymin vuku
buldugu anlagilmistir.

Olay aninda siiriicii B... N... S..., siiratini yol ve trafik
durumuna uydurmadig1, mesk@in mahalde stiratli seyretti-
gi, yerdeki fren izlerinden anlasildigi, ancak miiteveffa
yaya K... L../nin kiiciik yasta olusu ve trafik kurallarin
bilmeyisi, sahit beyanlarindan da anlagilacag: gibi, Izmir’
den otobiisle geldikleri ve yol kenarinda inip kargidan kar-
stya gecmek istedikleri ve yaninda yakinlarinin bulundugu
ancak K... L.../nin yolu kontrol etmeden karsidan karsiya
gecmek istedigi ve bir anda yola ¢iktig1, carpmamnin kapla-
ma tizerinde meydana geldigi, olaya ilk miidahalede bulu-
nan bolge trafik zabitasinin kaza tetkik raporunda gosteril-
digi miisahade edilmistir. Bu nedenlerle miiteveffa yaya
K...L.. nin karayollar trafik yasasi ve yonetmeliginin ilgili
maddeleri geregi, karayolu iizerinde yolu kontrol etmeden
karsidan karsiya gecmek istemesi, ilk gecis hakkini motorlu
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kara nakli vasitasina tanimadig, bu sebeple kazanin olug-
masinda 5/8 (sekizde bes) nispetinde kusurlu ve kabahatli
bulundugu, Siirticii B... N... S..’nin ise mesk@in mahalde
stiratini yol ve trafik durumuna uydurmadigindan ve daha
dikkatli ve tedbirli davranmadigindan, kazanin olugmasin-
da 3/8 (sekizde ii¢) nispetinde kusurlu ve kabahatli bulun-
dugu kanaatine hésii olmustur.

Arz ederim. 24.08.1998

M... 1.
Urla Trafik Polis Memuru
Bilirkisi
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TC CEZA DAVAS|
Urla ISLEMLERI
Asliye Ceza Mahkemesi VEORNEKLERI
1998/17
KESIF ZABIT VARAKASI

Tedbirsizlik, dikkatsizlikle 6liime sebebiyet vermek
sucundan tutuklu sanik B... N... S... vekili Av. A... S... tara-
findan verilmis dilekgede, isin tutuklu olmas ve olay yerin-
deki izlerin kaybolmasi bakimindan, bilirkisi marifetiyle
olay yerinde kesif yapilmasini ve kesif masraflarinin taraf-
larinca yatirilacaginin beyan eylemesi iizerine mahkeme
heyeti ile birlikte olaymn vuku buldugu Zeytinalan Koyt
orman kampi yanina gelindi.

Sanik vekili olay yerini gosterdi.
Olay yerindeki izler incelendi.
Resen segilen bilirkisi huzura alindi.
BILIRKIiSI: M... I...

... 0glu, 1945 dogumlu, Urla Emniyeti'nde trafik polis
memuru, sanigl tanimaz, bilirkisilige mani hali yok, usulen
yemini verildi, soruldu.

Olay yerini gordiim, olay yerindeki izleri inceledim,
gerekli 6lgtimlerimi yaptim, dosyay1 okudum. Bu husustaki
raporumu mahkemeye ibraz edecegim, mehil verilmesini
isterim, dedi.

San}k vekilinden soruldu: Miivekkilim olay giinii Ces-
me’den Izmir istikametine giderken yolun sag seridini taki-

Viye Sarolar Bir
Kiiphanasi
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ben izmir’e dogru gittigi sirada, olay yerinde Izmir tarafina
gidis istikametine nazaran yolun sol tarafinda bulunan ¢o-
cugun aniden yolun sag tarafina gegmek icin yolun sag

‘tarafina firlamasi neticesi, bu olay olmustur. Bilirkisi raporu

verildikten sonra diyeceklerimizi soyleyecegiz, simdilik
bir diyecegim yoktur, dedi.

Cumhuriyet Savcisi’'ndan soruldu: Bilirkisiden tespitini
istedigi baska bir husus olmadigin, scyledi.

G. D.: Olay yerinde yapilacak bagka bir husus kalmadi-
gindan, bilirkisiye (... lira) ticret takdirine, bilirkisi raporu-
nu mahkemeye ibraz etmesi icin verilmesine ve tutulan
zaptin imza altina alinmasina karar verildi. 18.08.1998

Ceza Hakimi Cumhuriyet Sav. Yard.  Zabit Katibi

Miibasir Bilirkisi Sanik Vekili

Dosya No: 1998/1
Durusma: 27.08.1998
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URLA ASLIYE CEZA MAHKEMESI HAKIMLIGINE

SANIK :B.. N...S..
VEKILI :Av.A..S.., i§han1 Kat ..., No: ... IZMIR

SUC : Tedbirsizlik ve dikkatsizlik neticesi
oliime sebebiyet.

ACIKLAMA: 1- Miivekkilim, tedbirsizlik ve dikkat-
sizlik neticesi 6liime sebebiyet sucundan tutukludur. Dava
muhterem mahkemenize agilmistir.

2- Miivekkilim tek bobrekli ve seker hastas: olup, sii-
. rekli tedaviye ve doktor kontroliine muhtag bir kisidir.
Bu nedenle doktorun liizum gormesi nedeniyle, tam tesek-
kiillii Izmir Devlet Hastahanesi'nde mahktm ve tutuklu
béliimiine nakledilmistir. Halen bu yerde bulunmaktadir.

3- Bu nedenlerle, durumun mahkemenizce degerlendi-
rilmesi agisindan bu dilekgenin yazilmasina ihtiyag duyul-
mus olup, ifade ve savunmasimin istinabe yoluyla almmasi-
na karar verilmesine talep zorunlu kalinmstir.

SONUC VE ISTEM: Yukarida acikladigimiz nedenlerle
halen Izmir Devlet Hastahanesi tutuklu ve hiikiimlii kogusun-
da bulunan sanuk miivekkilimin savunmasmim talimat yoluyla
alinmasina karar verilmesini saygiyla talep ederim. 18.08.1998

Not: Vekaletname dosya i¢indedir.
Sanik B... N... S...

Vekili
Av. A...S...
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TC
IZMIR

2. AGIR CEZA MAHKEMESI
1998/34

MUTEFERRIK KARAR

Dikkatsizlik, tedbirsizlik, 8liime sebebiyet vermek su-
cundan sarnuk B... N... S..., 11.08.1998 tarihli ve vekili Av.
A...S..., 11.08.1998 tarihli dilekgesi ile tevkife itirazda bu-
lunmus olmakla, tutuklamay: Sulh Ceza Hékimi sifat: ile
Asliye Ceza Hakimi vermis oldugundan, U... Asliye Ceza
Mahkemesi'nin 1998/1 sayili dosyasi incelendi, miitalaa
alindiktan sonra,

GEREGI DUSUNULDU:

Sanigin 5/8 oraninda kusurlu bulunmasina ve bu taraf
sahitlerin sahadetlerine ve dosya miinderecatina gore sa-
nik vekilinin ve sanigin tevkife vaki itirazin ve tahliye tale-
binin REDDINE,

Kararin sanik vekiline mahalli mahkemece tebligine,
dosyanun U... Asliye Ceza Mahkemesi'ne gonderilmek tize-
re Cumhuriyet Savciligina tevdiine, kesin olmak tizere ka-
rar verildi.13.08.1998
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TC CEZADAVASI
IZMIR ISLEMLER}
2. AGIR CEZA MAHKEMESI VE ORNEKLERi
SAYI:

‘Sanik B... N...S... ve vekili, tutuklamaya itirazda bulun-
mus olmakla, miitalaa beyani ricasiyla Cumhuriyet Saveili-
gmna 13.08.1998

Bagkan Yard.

TC
Urla
Asliye Ceza Mahkemesi

1998/1 TUTUKLUDUR

IZMIR NOBETCIi AGIR CEZA MAHKEMESI
BASKANLIGINA GONDERILMEK UZERE
CUMHURIYET SAVCILIGINA

URLA

Tedbirsizlik ve dikkatsizlik neticesi 6liime sebebiyet
veren olayda 5/8, nispetinde kusurlu oldugu belirtilen sa-
nik B... N...S..,, Asliye Ceza Hakimi sifati ile tevkif edilmis
olmasi ve sanik tarafindan verilen 11.08.1998 tarihli dilekce-
siyle tevkife itiraz mahiyetinde goriildiigiinden, bu hususta
bir karar verilmesi icin dosya iligsikte sunulmustur.

Geregi bilgilerinize rica olunur. 12.08.1998
Ceza Hakimi

EKI: 1 Adet Dosya
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IZMIR NOBETCI AGIR CEZA
MAHKEMESI BASKANLIGINA

TEVKIFE EK ITIRAZ DILEKCESINI
VEREN SANIK  :B.. N.. S..

... Caddesi, ... Sokag,

... Apartmani'nda oturur.
VEKILI tAv. A..S..

... Ishan, Kat: ..., No: ... ZMIR

ACIKLAMA: 1- Miivekkilim idaresindeki arag ile Ceg-
me’den [zmir’e gelirken 6gle saatine yakin Z... orman kam-
p1 yakinlarinda on yaslarinda bir gocugun aniden yola ¢ik-
masl neticesi, cocugun oliimiiyle neticelenen trafik olay1
meydana gelmistir.

2- Olayda miivekkilimin kusuru bulunmamaktadir.
Her tiirlii trafik kaidesine riayet etmis, olay sirasinda gere-
ken 6nlemleri almistir.

Olay, ¢ocugun arag 6ntine ani gikmasiyla meydana gel-
mistir. Her ne kadar olaydan sonra bilirkisi, verdigi rapor-
da miivekkilimi 5/8 oranunda kusurlu bulmus ise de mii-
vekkilime verilen bu kusur orani ¢ok fazladir. Kanaatimiz-
ce kusur tamamen dlen ¢ocuktadir.

3- Miivekkilim 10.08.1998 tarihinde meydana gelen
olaydan sonra tutuklanmustir. Kendisi ibraz etmis bulundu-
gumuz raporlardanda anlagilacag: sekilde, bir bobrekle
yasayan ve seker hastaligindan devamli tedavi goren bir
kimse oldugu icin Izmir Devlet Hastanesi'ne kaldirilmistir
ve halen hastanenin mahktmlar kogusunda bulunmakta-
dir. Bu olaydan sonra da hastaliginda artma miisahade
edilmistir.
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4- Belirttigimiz sekilde olayda miivekkilimin kusurlu
olmamasina ragmen, ilk verilen rapor dikkate alinarak,
hakkinda tutuklama karari verilmistir. lleride tahkikat sira-
sinda biitiin delillerin degerlendirilmesi ve yeniden yapila-
cak bilirkisi incelemesi neticesinde miivekkilimize izafe edi-
len kusur oraninda azalma olacag1 kanaatindeyiz. Sug, tak-
sirli suclardandur. Ilerde miivekkilim yoniinden telafisi im-
kénsiz durumlar yaratabilir. Miivekkilimin olaydan duydu-
gu elem biiytiktiir. Fakat kusurunun olmamasi kendisini
vicdan yoniinden rahatlatmaktadir. Fakat hastanede olsa
bile tutuklu muamelesi gérmesi, onu bunalima stirtikle-
mektedir. Ileride kusur oraninda azalma olma ihtimali,
Istanbul’da bir isinin ve belirli bir ikametgahinin bulunma-
s1, sugun taksirli suglardan olup, diger haklardan yararlan-
ma durumunun dikkate alinmasi, delillerin toplanmasina
engel bir durumunun bulunmamasi ve bilhassa hastaliginin
cok vahim bir safhaya gelmis bulunmas: dikkate alinarak,
hakkinda verilen tutukluluk kararmnin kaldirilmasina karar
verilmesini istemek zorunlulugu dogmustur.

NETICE VE TALEP: Belirttigimiz nedenlerle ve mii-
vekkilimize izafe edilen kusur orani tahkikat sirasinda ve
yeniden yapilacak bilirkisi incelemesi ile ortaya ¢ikacagin-
dan, kusur oraninda azalma ve hatta kusursuzluk ihtimali
bulundugundan, ileride telafisi imkénsiz durum yaratilma-
mast i¢in miivekkilimin hi¢ olmazsa uygun bir kefalet kars:-
iginda TAHLIYE sine karar verilmesini vekaleten talep
ederim. 13.08.1998

EK: Vekiletname
Miivekkilime ait raporlar ~ Sanmik Vekili Av. A...S...
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- TC
URLA
CUMHURIYET SAVCILIGI

HAZIRLIK NO  :1998/73
ESAS NO :1998/23
IDDIANAME NO :1998/15

IDDANAME

URLA ASLIYE CEZA HAKIMLIGINE

DAVACI : K H.

OLEN Kisi : K... L... R... oglu, 1989 dogumlu,
... Mahallesi niifusuna kayitl1.

MUSTEKI : R... L... Aym yerde oturur.

SANIK :B..N...S.. ... oglu,

1942 dogumluy, ... niifusuna
kayith olup, ... Caddesi,
... Sokagy, ... Apartmani'nda

oturur.
SUC : TEDBIRSIZLIK, DIKKATSIZ
LIK, OLUME SEBEBIYET.
SUC TARIHI : 10.08.1998

KANUN MADDESI : TCK'nin 455/1 son, 40., 2918,
SK’'nin 119. maddeleri.
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HAZIRLIK EVRAKI INCELENDI:

Sanigin, olay giinti yonetimindeki Mercedes otomo-
bille Cesme’den Izmir'e Z... Koyii orman kampi karsisinda
yolun sol tarafindan karsiya gegmek igin aniden yola gikan
on yaslarindaki K... L..."ye tedbirsizlik, dikkatsizlik ve agir1
hiz yapmasi nedeniyle carparak sliimiine sebebiyet verdigi
ve yapilan kesif ve bilirkisi incelemesinde samigin olayda
5/8 oraninda kusurlu bulundugu; béylece samign tizerine
atilan tedbirsizlik, dikkatsizlikle 6liime sebebiyet vremek
sugunu igledigi; iddia, 8lii muayenesi ve otopsi tutanag:
kesif ve bilirkisi inceleme tutanagy, tanik ifadesi ve sarugin
savunmasi gibi delillerle anlasilmis oldugundan,

Durusmanin yapilarak sanigin {izerine atilan sugtan
eylemine uyan yukarida yazili kanun maddeleri uyarinca
cezalandirilmasina karar verilmesi, kamu adina iddia olu-
nur. 11.8.1998

A.. V.. Cumbhuriyet Sava Yard.
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SORGU ZAPTI

TC
URLA
SULH CEZA HAKIMLIGI
Sorgu: 1998/8

Tedbirsizlik ve dikkatsizlikle 6liime sebebiyet vermek
sucundan sanik B... N... S... hakkindaki hazirlik evraki,
U... Cumhuriyet Savciliginin yazilariyla sorgusunun yapila-
rak tutuklanmasina karar verilmesi talep edilmis olmakla,
mevcuden hakimligimize gonderilen saruk serbest olarak
huzura alind1.

Sanik: B... N... S...

M... ve Z..”den olma, 1942 dogumluy, ... dogum, ...
flcesi, ... Mahallesi, ... niifusunda kayitli, evli, iki gocuklu,
okur yazar, Tiirk, Islam, sabikasiz, serbest meslek sahibi,
... Caddesi, ... Sokagy, ... Apartmani.

Hazirlik evraki okundu. Saniga miispet sug anlatildy;
saniktan savunmasi soruldu: 10.08.1998 giinii, 6gle iizeri
saat 12.00 siralarinda idaremdeki Mercedes araba ile Ces-
me istikametinden Izmir istikametine dogru gitmekte ol-
dugum bir sirada, Zeytinalan1 Mahallesi, orman kampi ci-
varinda bir ¢ocuk, deniz tarafindan kara tarafina dogru
cekmek icin yola firlad1. Tahminen siiratim 50-60 kilometre
civarinda idi. Fren yapmama ragmen carpmaya mani ola-
madim. Olay bu sekilde vuku bulmustur, dedi.

Evrak tetkik edildi.

G. D.: Olayin olus sekline, sanigin meskn mahalde
cok hizli gittiginin bilirkisi raporunda belirtilmis olmasina,
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trafik kazasimin ¢liimle neticelenmis olmasina ve trafik kaza
raporundaki sanigin 5/8 nispetinde kusurlu oldugunun
aciklanmis olmasina, mevcut delillere gore sanigin CMUK’
un 104. maddesi geregince tefkifine, yeterli miktarda tevkif
miizekkeresi ¢ikartilmasina, tevkif durumunun Cumhuri-
yet Savciligina tevdiine, itirazi kabil olmak iizere karar
verildi.

Katip © 11.08.1998 Hakim

143

CEZA DAVAS
ISLEMLERI
VE ORNEKLERI



Erdener YURTCAN

CEZADAVAS TC
ISLEMLER] _ URLA
VE ORNEKLERI SAGLIK OCAGI
RAPOR:

M... oglu, 1942 dogumlu, B... N... S...'nin, saat 16.15'te
yapilan muayenesinde:

Alkol almamig oldugunu bildirir rapordur. 10.08.1998.

Dr. C... M...
Saglik Ocag1
U...

SANIK:

B... N.., S... M... oglu, 1942 dogumly, I... C... S... Ma-
hallesi, ... niffusuna kayitli olup, halen ... Caddesi, ... Sokagy,
... Apartmany, ... adresinde oturur. Olay anlatildi soruldu:

Diin 6gle saatlerinde yonetimimdeki Mercedes otomo-
bille Cesme’den Izmir'e gidiyordum. Z... Orman kamp1
yakinlarinda konvoy halinde giderken, deniz tarafindan
yani yolun solundan, aniden bir ¢ocuk yola firlad1. Direksi-
yonu saga cevirip fren yaptim. Fakat carpmaya engel ola-
madim. Aracim normal bir hizla gidiyordu. Korna da cala-
madim; ¢iinkii mesafe gok yakindi ve gocuk aniden yola
firladi, sugsuzum, dedi. Ifadesi okundu, imzas1 alindu.
11.8.1998.

Cumbhuriyet Savcisi Katip Sanik
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TANIK:

B... Y... Y... kizi, 1968 dogumluy, I... Caddesi, ... Apart-
mani, Daire ... "de oturur. Yemini verildi, soruldu:

‘Biz bugtin 6gle saatlerinde enistem M... S...’nin kullan-
dig1 Mercedes otomobille Izmir'e gidiyorduk. Otomobil
normal bir hizla gidiyordu. Z... Mahallesi yakinlarinda yo-
lun sag tarafinda durmakta bulunan bir ¢ocugun, aniden
yola firladigini gérdiim; ben arka ortada oturuyordum.
Enistem, cocugu goriince korna cald1 ve fren yapti. Fakat
carpmaya engel olamady; ¢iinkii mesafe cok azdi. Cocugun
havaya firladigini gordiim; garptiktan sonra enistem dur-
du, asag1ya indi ve seker hastasi oldugu icin bayildi. Daha
sonra karakola gittik. Olayda enistemin kusuru yoktur.
Otomobil sollama falan yapmady; kendi seridinde ve nor-
mal hizla gidiyordu, dedi. Ifadesi okundu, imzas1 alind:.

Cumbhuriyet Savisi Katip Tanik

TANIK:

G...T... H... kiz1, 1949 dogumlu, I.. Sokag, ... Caddesi,
No: ..., Daire ... [ZMIR adresinde oturur. Yemini verildi,
soruldu:

OlenK... .. benim agabeyim ... R. ... ogludur. Kendisi
bugiin Izmir'den ablasi A... ile birlikte ve babaannesi H...
L... ile birlikte otobiisle gelmisler ve otobiisten inip bizim
eve dogru yolun karsisina gegmek istedikleri bir sirada,
yolun deniz tarafinda banket tizerinde durduklar: bir sira-
da U... istikametinden hizla gelen agik yesil bir otomobil
kendisine garpti1 ve daha sonra yolun sagna, yani kendi
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seridine gecip, ileride durdu. Ben evin balkonunda oturu-
yordum; aramuzda yaklagsik 500 metre bir mesafe mevcut-
tur. Otomobil kendi seridinden ¢ikip sola gecti ve solda
yolun karsisinda duran ¢ocuga garpti. Daha sonra sag seri-
de gecti; araba ¢ok hizli geliyordu. Korna falan ¢alindigim
duymadim, dedi. Ifadesi okundu, imzas: alindi. 10.08.1998.

Cumhuriyet Savcisi Katip Tanik

TANIK:

H...L... A... H... kiz1, 1330 dogumlu, ayn1 adreste otu-
rur. Yemini verildi, soruldu:

Ben bugiin 63le saatlerinde Izmir’den, Zeytinalani'nda
bulunan B... kizim, Giiler Tay’in kizinda kalmak tizere oto-
biisle geldim. Otobiisten indik, yolun deniz tarafinda bekli-
yorduk. U... istikametinden hizla gelen bir otomobil, yolun
kenarinda duran K..."ye hizla garpt1 ve gocugun tizerinden
gecip yolun sag tarafina dogru gecti; fren yaparak durdu.
Araba ¢ok hizli geldi ve saniyorum sollama yaparken yolun
solunda durmakta bulunan ¢ocuga carpti. Cocuk, asfalta
cikis falan yapmadi, dedi. ifadesi okundu, imzasi alindi.
10.08.1998.

Cumbhuriyet Savcisi Katip Tamik
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OLU MUAYENESI VE
OTOPSI PAROPU TUTANAGI

10.08.1998 tarihinde, saat 16.00 siralarinda ilcemiz U...-
Izmir karayolunda 6limli trafik kazasi meydana geldigi-
nin Emniyet Amirligi tarafindan bildirilmesi tizerine, geci-
kilmesinde sakinca bulundugundan, ilden temin edilen Y...
U..’ye ait ... plakali taksi ile olay yerine gelindi. Zeytinalar
Mahallesi'nde orman kampi karsisinda villa ... karsisina gele-
cek bir yerde kazanin meydana geldigi ve U..’dan Izmir'e
dogru gidis istikametine gore, yolun sag seridinde bankete
dogru giden 41 metre fren izi mevcut oldugu ve fren izleri-
nin bitim yerinde far kiriklar1 bulundugu ve asfaltin sag
tarafinda yoldan yaklasik dort metre asagida bulunan arazi
tizerinde bir cocuk cesedinin yatmakta oldugu, olay yerinde
Bolge Trafik Denetleme Istasyon Amirligince gerekli giiven-
lik énlemlerinin alinmis oldugu ve kazaya karigsan aracin
saruk ile birlikte Denetleme Istasyon Amirliginde bulundugu
anlagildi. Ceset incelendiginde, on yaglarinda, tizerinde giy-
si olarak ... bir mayo ve kisa kollu, beyaz renkli bir gomlek
bulundugu; basta genis ve parcal bir yara bulundugu; sag
bacagin diz tizerinden kirik oldugu, sag kolun bilek tizerin-
den kirik oldugu, sol bacagin i¢ kisminda elayas: genisligin-
de parcali ve kanamali bir yara bulundugu, 6lii katiliginin
henijz tesekkiil etmemis oldugu; 6lii morluklariun yer yer
sirtta tesekkiil etmis oldugu, viicutta bagkaca bir darp ve
cebir izi, atesli ategsiz silah yarasi, bogmaya ve asmaya,
delalet eder herhangi bir bulgu mevcut olmadigs, goriildii.
Cesedin kimliginin tespiti i¢in G... enistesi oldugunu beyan
eden C... T... huzura alindu.

Olen, benim kayinbiraderimin cocugu olur. Ben, kazay1
gormedim, ancak ¢ocuk burada misafireten benim evimde
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kalmak tizere gelirken bu kaza meydana gelmis. Ady, soya-
d1 K... L... R... oglu, M..’den olma, 1989 dogumludur, Iz-
mir niifusuna kayithdir, dedi.

Kesin 6liim sebebinin tayini i¢in ceset, hiiktimet tabibi-
ne tevdi edildi.

BILIRKISI:
Dr. C... M... B... ... kiz1, 1960 dogumlu hala hiikiimet
tabibi olarak gorev yapar. Yemini verildi, soruldu:

Cesetteki bulgular ve fiziki yap: konusunda Cumhuri-
yet Savcisi'nin goriislerine aynen katiliyorum. Viicutta
olim meydana getirebilecek herhangi bir darp, cebir izi
ve atesli ategsiz silah yaras1 yoktur. Ancak, sag bacak diz
tizerinden kiriktir, sag sol bilek tizerinden kariktir; kafada
frontal bolgede 15 cm. uzunlugunda, 3 cm. eninde pargali
cokme kirigi ve beyinde laserasyon tespit edilmistir. Kesin
dlitm nedeni kaza sonucu olusan KAZADAKI HASAR'dur.
Oltim sebebi kesin ve agikar oldugundan, klasik sistematik
otopsi yapilmasina gerek yoktur: Cesedin hali sistematik
otopsi yapilmasina miisait degildir, dedi.

Oliim sebebi kesinlikle saptanmus oldugundan, siste-

- matik otopsi yapilmasina gerek goriilmedi ve cesedin def-

nine izin verilerek, mahallinde tutulan tutanak, birlikte
imza altina alind1. 10.08.1988.

Cumbhuriyet Savcisi Katip Kimlik Tanig:

Sofor Hizmetli

Tiidiye Barolar Bl








