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21. YUZYILDA BARIS HAKKI

Av. Asude Senol (TBB Siddetle Miicadele Kurulu Sézcii-
sii)- Tuirkiye Barolar Birligi'nin degerli Baskan ve yoneticileri,
milletvekillerimiz Saym Kayihan Pala, Sayin Gokce Gokgen,
Giiney Afrika Cumhuriyeti Biiytiikelcisi Sayin Dipuo Letsatsi-
Dube, Filistin Devleti Biiytikelcisi Sayin Doktor Faed Mustafa,
Askeri Yargitay Onursal Bagskani degerli konugumuz, tiim de-
gerli konusmaci ve katilimc1 konuklarimiz; Siddetle Miicadele
Kurulumuzun diizenledigi 21. Yiizyilda Baris Hakki konulu
sempozyuma hos geldiniz.

Turkiye Barolar Birligi ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin barolar1
ve avukatlari olarak bizler, hukukun, insan hak ve 6zgtirliikle-
rinin, esitligin, adaletin savunuculari olarak siddetin her tiirii-
niin her zaman karsisindayiz ve biliyoruz ki en biiyiik siddet
savastir. 21. Ytizyildayiz ve hala uluslarin yok edilmesi, top-
raklarmin isgal edilmesi icin ¢ikartilan savaslara taniklik etmek
zorunda kaliyoruz. Insanlik bir yandan biiyiik teknolojik ve bi-
limsel gelismeler yasarken, diger yandan hala ilkel caglardaki
gibi birbirini yok etmeye calisiyor ve belki cok daha vahsice
yapiyor bunu.

Bugiin diinyanin birden fazla cografyasinda savas hitkiim
strmekte. Cocuklar, kadinlar, siviller oldiirtiliiyor, ag ve ilagsiz
birakilarak 6liime mahkum ediliyor. Savasin bile bir hukuku-
nun oldugu, savasta da olsa uyulmas: gerekli insani kurallar
oldugu hi¢ dikkate alinmiyor; hastaneler bombalaniyor, insa-
ni yardim engelleniyor. Bugiin Filistin’de oldugu gibi binlerce
cocuk, kadin-erkek, geng-yasli herkese onlarin sahip oldugu
kadim topraklar1 isgal etmek amaciyla bir soykirim yasatili-
yor. Diinyanin kendisini gelismis olarak tanimlayan ama di-
ger {ilkeleri cesitli yollarla somiirme senaryolar1 uygulayan,
bu amacla yonetimlerine miidahale etme hakkini kendilerinde
goren, buna inanan pek ¢ok tilkenin bu agik soykirima ya sesi
¢ikmamakta ya da destek olmakta oldugunu gortiyoruz. Oysa
Birlesmis Milletler Bildirgesi'nin 3’tincti maddesinde “yasa-
mak, dzgitirliik ve kisi giivenligi herkesin hakkidir” yazilidir
ve yasananlarla gortilmektedir ki bu sadece yazili olarak kal-
maktadir.

Asude Senol
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Sozlerimi bitirirken 3 biiytik insan1 6zel olarak selamlamak
istiyorum, uluslarmin bagimsizligi, 6zgtirlagi, esitligi icin em-
peryalizme kars1 hayatlar: pahasina miicadele eden {ti¢ kahra-
man, baris1 amaclayan biiytik savascilar... Mesru ve zorunlu
kilinan savaslari énderidir onlar. Hayati boyunca halkinin ba-
g1msizlig1 ve vatanlarinda giivenlik icinde yasamalari igin mii-
cadele eden Yaser Arafat, halkina kars: stirdiirtilen ayrimcilik
ve esitsizlige karst ve hak ettikleri insan onuruna yakisir bir
yasam icin verdigi miicadele ile yillarin1 hapishanede geciren
ve yine de baris1 gerceklestirmek icin ¢alisan Nelson Mandela
ve diinyanin ilk Ulusal Kurtulus Savasi'nin kahraman, Tiirki-
ye Cumhuriyeti'nin kurucusu Mustafa Kemal Atattirk. Kendi
halklar1 i¢in savas verirken, insanliga da kattiklar1 degerler ve
verdikleri miicadele i¢in, ilham i¢in her birini minnettarlik ile
selamlryorum.

Mustafa Kemal Atattirk, “gtinesin dogusunu nasil gori-
yorsam, mazlum milletlerin dogusunu da &yle goriiyorum”
demistir ve diinya milletlerine emperyalist giiclerin de tiim
olumsuz kosullara ragmen maglup edilebilecegini yasamiyla,
zaferleriyle gostermistir. Tesekkiir ederim, tekrar hos geldiniz.
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Av. Giirkan Altun (TBB Baskan Yardimcisi, Siddetle Mii-
cadele Kurulu Koordinatorii)- Sayin Biiytikelciler, Sayin Ttir-
kiye Barolar Birligi Baskani, Saym Askeri Yargitay Onursal
Baskanim, sayin milletvekilleri, kiymetli meslektaslarim ve de-
gerli konuklar; hepinizi saygiyla, sevgiyle selamliyorum.

Gilten Akin'in dedigi bicimiyle bizi bir araya getiren in-
san olma sorumlulugumuzdur. Gozlerimizin 6ntindeki biiytik
katliama kars1 insan olma sorumlulugumuzu uluslararasi hu-
kuktan dogru hayata gecirmeliydik. Bu diistinceyi olusturan
ve karara baglayan koordinatorii oldugum Siddetle Miicadele
Kurulunun aklin1 ve emegini kutlayarak tesekkiirlerimle bas-
lamak istiyorum.

Kurulumuzun katkisiyla Ttirkiye Barolar Birligi, Uluslara-
rast Ceza Mahkemesi Savciligina, Israil devlet yetkililerinin ve
eylemlerine istirak edenlerin savas ve soykirim suglarindan ce-
zalandirilmalari i¢in kapsamli bir bagvuru yapmustir. Bu bas-
vuru, Gazze’'de ¢ocuk, kadin ve erkeklerin baris hakkini koru-
mak icin, Roma Statiisti'niin deyisiyle savas suglarinin cezasiz
kalmamas: igin, uluslararast hukuku hareketlendirmek igin
Tiirkiye Barolar Birligi olmamizin sorumlulugudur. insan hak-
larmi korumak, gelistirmek ve islerlik kazandirmak gorevimi-
zin sorumlulugudur. Basvurunun hazirlanmasinda tiimiiyle
gontilli olarak gorev alan hocalarimiz Dogent Doktor Timugin
Kopriilii'ye, Doktor Unal Kursun’a ve Siddetle Miicadele Ku-
rulu adina emek katan biitiin {iyelerimize tesekkiir ediyoruz.

Baris hakkindan vazge¢meyecegiz. Bugiinkii etkinligi ba-
r1s umudunun smir1 asan uluslararast mekanizmalarla giig-
lendirmesi cabasini biiytitmek ve miimkiin kilmak igin ger-
ceklestiriyoruz. Bu umudumuzu biytiten Giiney Afrika
Cumbhuriyeti'nin Saymn Tiirkiye Biiytikelgisine de 6zel olarak
tesekkiir etmek ve hos geldiniz demek istiyorum.

Basta Siddetle Miicadele Kurulu {iyelerimiz olmak tizere,
organizasyonda emegi gecen tiim mensuplarimiza, meslektas-
larimiza ve calisanlarimiza da tesekkiirlerimle, sevgi ve saygi-
larimla.

Girkan Altun
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Av. R. Erin¢ Sagkan (TBB Baskamni)- Tiirkiye Barolar Birligi
Siddetle Miicadele Kurulumuzun diizenledigi anlamh bir et-
kinlikte, “21. Yiizyi1lda Baris Hakki” baslikli toplantimizda bir
aradayiz. Cok degerli konuklarimiz, cok degerli konusmacila-
rimiz bulunuyor. Barisin anlamini en iyi bilen tilkelerden gelen
iki buiytikelci de bugtin bizlerle birlikte. Giiney Afrika Cum-
huriyeti Biiytikelgisi Saym H. E. Dipuo Berta Letsatsi-Dube ve
Filistin Devleti Ankara Biiytikelcisi Sayin Dr. Faed Mustafa, bir
kez daha hos geldiniz demek istiyorum.

Bizler her zaman savassiz, ¢atismasiz barig igerisinde bir
diinyadan yana olduk. Ancak catismasiz bir diinya hedefinin
hala ¢ok uzagindayiz. Ontimiize bir diinya haritasi aldigimiz-
da, bugiin diinya tizerindeki kara parcalarinin neredeyse ticte
ikisinin catisma bolgesi oldugunu goriiyoruz. Diinya niifusu
icin de aynisini soyleyebiliriz. Yarim milyar ¢ocuk sicak catis-
ma bolgelerinde yasiyor. Catismalarin sona erdirilmesi, cocuk-
larin savassiz, baris i¢inde bir diinyada yasayabilmeleri, her
birimizin sorumlulugudur.

Eski Yugoslavya igin Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin Dusko
Tadi¢ kararinda, silahli catisma “devletler arasinda silahli kuvve-
te bagvuruldugu veya hiikiimet giicleriyle orgiitlii silahli gruplar
ya da bu tiir gruplar arasinda uzun stireli silahli siddetin bulun-
dugu her durum” olarak tanimlanmustir. Insanlik, nihai bir son
veremedigi silahli catisma halini, en azindan hukuk kurallarina
baglamak suretiyle “insancil hukuk” alanini yaratmus, savasin ve
catismann bile bir hukuku olmas gerektigini Sngormiistiir.

Bugiin kars: karsiya kaldigimiz diinya ise bize savasin hu-
kukunun dahi gozetilmedigi bir manzara sunuyor.

7 Ekim 2023’te baslayan gatismalarla, Israil’in Filistin top-
raklarinda 1948 yilindan bu yana uyguladig1 isgal politikasi bir
baska boyuta tasindi. Israil hiikiimeti, uzun yullardir stirdiir-
dugi isgal, tecrit ve katliam politikalarini, sahip oldugu ileri
teknoloji ve yiiksek savas gtictiyle iki buguk milyon insanin
yasadig1 Gazze Seridi'ni top yeki(in hedef almak suretiyle ta-
rihte asla unutulmayacak bir insanlik sucu diizeyine ¢ikarmis
durumdadr.

11
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Tiirkiye Barolar Birligi, Israil’in uluslararasi ceza hukukuna
ve insancil hukuka aykir1 davraniglarina kars: ilk andan itiba-
ren, en {ist diizeyde tepkisini ortaya koymustur. Israil’in, Gaz-
ze’'deki Filistinlilerin elektrik, su, gida gibi temel ihtiyaglara
erisimini engelleyerek biiytik capl bir kusatma uygulamak su-
retiyle, ayrim gozetmeksizin Filistin halkinin tamamina y&ne-
lik top yekiin bir imha harekat: ytirtitttigii tespitini ilk gtinden
itibaren kamuoyuyla paylastik. Sivillere, cocuklara yonelik sal-
dirilar ile hastanelerin ve Filistinli meslektaslarimizin meslek
orgtitii olan Filistin Barosu'nun bombalanmasi tizerine yapti-
gimiz acgiklamada basta Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi
ve Avrupa Birligi olmak tizere, uluslararasi kurum ve kurulus-
lar1 acil inisiyatif tistlenmeye davet ettik.

Uluslararast kamuoyunun ve ozellikle uluslararasi siya-
set kurumunun sessizligi, Filistin topraklarinda basta silahsiz
kadinlar, ¢ocuklar, yashlar olmak tizere sivil halktan binlerce
insanin hayatlarmi, evlerini kaybetmelerine neden olmustur.
Bugiin geldigimiz noktada, Israil hiikiimetinin insanlik dis1 fa-
aliyetlerine kayitsiz kalan uluslararas: kurumlar ve cesitli ul-
kelerin siyasetgileri de, yasananlarin vebalini tasimaktadirlar.

Ttirkiye Barolar Birligi, 24 Kasim 2023’te yeni bir girisimde
bulunarak, Israil'in isledigi suglarla ilgili olarak, Uluslararasi
Ceza Mahkemesi nezdinde bagvuruda bulunmustur. Bilindi-
gi tizere, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi nezdinde, 2012 yilinda
doénemin savcist Bensouda tarafindan baslatilan bir Israil so-
rusturmasi bulunmaktaydi. Ancak bu sorusturmanin 7 Ekim
2023’11 takip eden suglarla ilgili olarak genisletilmesi gerekiyor.
Bu nedenle, mevcut sorusturmanin, son yasananlari kapsaya-
cak sekilde genisletilmesini talep etmek, acil bir zorunluluk ol-
dugu gibi insani ve vicdani sorumlulugumuzdur.

Bu anlamda, bir kez daha hatirlatmak isterim ki, Ulusla-
rarast Ceza Mahkemesine yaptigimiz basvuru, politik veya
tarafgir bir basvuru degildir; uluslararas1 hukukun islemesi-
ni, insan haklarinin evrenselliginin giivence altina alinmasin
saglamaya yonelik gorevimizin bir parcasidir. Bu gorevimizi
ulusal hukukumuz gercevesinde yerine getirmekten hicbir ko-
sulda kaginmadigimiz gibi, uluslararas: arenada da hukukun
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ustlinltgii ve insan haklar1 degerlerini savunmak icin tizerimi-
ze diisen sorumlulugu yerine getirmekten kacinmayacagimiz
herkes tarafindan bilinmelidir.

Ote yandan, biliyorsunuz, son giinlerde bir gelisme daha
yasandy, Guiney Afrika Cumhuriyeti'nin Uluslararas1 Adalet
Divani nezdinde yaptig1 basvuru kapsaminda, Adalet Divani
bir tedbir kararma hiikmetti. Saymn Biiytikelciye uluslararasi
mekanizmalari etkin sekilde kullanmalar1 sebebiyle huzurlari-
nizda bir kez daha tesekkiir etmek isterim. Adalet Divani'nin
tedbir kararinda, soykirim kast1 olabilecegini gostermek tizere
atif yaptig1 Israilli yetkililerin aciklamalari, tam olarak Tiirkiye
Barolar Birliginin Uluslararas1 Ceza Mahkemesi nezdinde yap-
t1g1 basvuruda kanit olarak sundugu aciklamalardir. Dolayi-
styla uluslararasi bir yargi mercii sunulan bu kanitlara hukuki
gegcerlilik atfetmistir. Uluslararas1 Adalet Divani ile Uluslara-
ras1 Ceza Mahkemesi arasinda bir fark var; Adalet Divan dev-
letlere iliskin karar veriyor, Ceza Mahkemesi ise kisiler hakkin-
da... Biz, Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin, Adalet Divani'nin
[srail hakkindaki kararini gormezden gelemeyecegine ve so-
rumlu kisiler hakkinda yargilama gerceklestirerek yaptirim
uygulamasi gerektigine inaniyoruz.

Diin 6glen saatlerinde Filistin Barosu Bagkani Av. Fadi Ab-
bas ile online bir goriisme gerceklestirdik. Bu gortismemizde
one ¢ikan iki hususu da sizlerle paylasmak isterim. Ug giin
once, Israil ozel kuvvetleri, isgal altindaki Bat1 Seria'nin Jenin
sehrinde bulunan Ibni Sina Hastanesine, sivil ve saglik perso-
neli kiliginda girmek suretiyle tedavi gormekte olan ti¢ Filistin-
liyi oldiirdii. Bu durumun, hicbir uluslararas: hukuk kuraliy-
la izah1 miimkiin degildir. Hastane icerisinde gerceklestirilen
boyle bir operasyon, insanlik adina utang vericidir.

Bir diger onemli husus ise, [srail istihbarat raporlarinda, Bir-
lesmis Milletler Filistinli Miiltecilere Yardim ve Baymdirlik Ajan-
st (UNRWA) calisanlarinin bazilarinin 7 Ekim 2023 saldirilaria
karismakla suglanmasi ve bunu esas alan bazi tilkelerin Ajansa
yaptiklar1 yardimlar: askiya alacaklarmi duyurmus olmalaridir.
Bakiniz, Israil glicleri bugtine kadar, bir Birlesmis Milletler yar-
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dim ajans1 olan UNRWAnin 130’dan fazla calisanin 6ldtirmiis,
140’tan fazla tesisini yok etmistir. Bu gercek karsisinda sessiz
kalan tilkeler, insanlik suglarimin faili oldugu bilinen bir devletin
istihbarat raporlarma dayali olarak, Gazze’de 13.000’den fazla
Filistinlinin isttihdam edildigi ve milyonlarca miilteciye hizmet
saglamakta olan bir kurulusa verilen destegi kesmektedirler.
UNRWAya yonelik saldirilarin, Uluslararas: Adalet Divani'nin
Gazze'ye yardimlarin hizlandirilmas: kararindan bir giin son-
ra gerceklestirilmesi bir baska vahim duruma isaret etmekte-
dir. UNRWA, insani yardima kritik diizeyde ihtiya¢ duyulan
Gazze’de bu yardimlarin alinmasi, depolanmas: ve dagitimini
denetleyen yegane kurulus konumundadir. Bu kosullar altinda
UNRWA’ya saglanan fonun durdurulmas: karari, Gazze’deki
soykirim sucunun tirmanisa gegmesi anlamina gelmektedir.

Degerli katilimcilar,

Biz, barisi, hos bir soyut kavram olarak degil, adaletin tizerine
insa edildigi temel dayanak noktasi olarak kabul ediyoruz. Barisa
ancak hukukun stiinltigiintin saglanmasiyla ulasabilecegimi-
zi biliyoruz. “Ebedi Baris”in teorisyeni, Aydinlanma’nin biiytik
distintirti Immanuel Kant da ulusaldan uluslararasina dogru ge-
nisleyen baris fikrini, bir hukukilesme, hukukun tsttin kilinmast
stireci olarak tarif ediyordu. Kant, evrensel daimi barisin insasi
icin, hukukun tstiin kilnmas: gerektigini ve barisin “catismasiz-
lik” olarak negatif icerikle degil yeni bir kalict uygarlik seklinde
pozitif icerigiyle tantmlanmasi gerektigini sdyltyordu.

Cumbhuriyetimizin 100. yilinda hukuk araciligryla kurulacak
evrensel bir baris uygarliginin onurlu yurttaslar: olmanin mii-
cadelesini kurucumuz Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’tin “Yurtta
Sulh Cihanda Sulh” anlayisiyla vermeye devam ediyoruz.

Bu vesileyle, etkinligi diizenleyen Siddetle Miicadele Ku-
rulumuzun Yurttme Kuruluna ve Komisyon tiyelerine, ayrica
koordinatoriimiiz Baskan Yardimcimiza, Tiirkiye Barolar Birli-
gi catis1 altinda boyle bir toplantiya katilan konusmacilara stik-
ranlarimi sunuyorum.

Saygilarimla.

14
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Dr. Faed Mustafa (Filistin Devleti Ankara Biiyiikelgi-
si)- Bismillahirrahmanirahim; Ttirkiye Barolar Birligi Baskani
Sayin Ering¢ Sagkan, saygideger Barolar Birligi tiyeleri, deger-
li kurum temsilcileri ve Biiytik Millet Meclisi {iyeleri, Gliney
Afrika Cumhuriyeti'nin Ttirkiye Cumhuriyeti Biiytikelgisi Ek-
selanslar1 Dipuo Letsatsi-Duba, tek tek I[simleri, unvanlar1 ve
konumlariyla kiz ve erkek kardeslerim, sizleri selamliyorum,
Allah’in selami, rahmeti ve bereketi tizerinize olsun.

Oncelikle nazik davetiniz icin cok tesekkiir eder ve karsiniz-
da bulunmaktan onur duyarim. Iginde yasadigimiz bu gezege-
nin ttim sakinleri i¢in bir hak oldugu duistintuldugtinde, cagdas
diinyamizin bu ytizyilda baris ve giivene olan ihtiyacina 1s1k
tutacak bu 6nemli konferans: diizenlediginiz igin sizi son dere-
ce takdir ederim.

Gergek ile hayal, gtiven ile dilekler, hayaller ve gercek-
ler arasinda ne yazik ki diinyamizda islerin olmas1 gerektigi,
hayal ettigimiz ve umdugumuz gibi gitmedigini goriiyoruz.
1948’deki Nakba'dan bu yana yetmis bes yildan fazla bir sii-
redir tarihi karanlikta yasayan halkimizin davasi ve ugradig:
tarihsel adaletsizlikler bunun acik bir 6rnegidir.

Halkimizin davasi, hukukgularin hesaplarina gore adaletin
yoklugu acisindan ciddi bir hukuki davadir. Siyasetcilerin he-
saplarina gore bolgesel ve uluslararasi baglantililik agisindan
ciddi bir siyasi davadir. Insani duyarliligi olan herkesin hesa-
bina gore oncelikli ehemmiyete sahip bir insani davadir. Libe-
rallere ve bilimde 6zgitirliik taraftarlarina gore ise adaletsizlige
kars1 bir 6zgtirliik ve devrim davasidir. Bu adaletsizligin etkisi
altinda yasayan halkimizin hesaplarina gelince, bunlarin yani
sira bu dava onlarin ilk milli davasidur.

Kiz ve erkek kardeglerim,

Bugiin Gazze Seridi'nde yasayan her canliya, taslara, agac-
lara, ¢ocuklar, kadinlar, yashlar dahil insanlara karst devam
eden soykirim suglarinin ytiz on dokuzuncu giiniinde bulusu-
yoruz. Oturdugumuz bu salondan dokuz ytiz kilometre uzak-
liktan neredeyse onlarin ¢igliklarini duyabiliriz.
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Korkung ¢liim, Gazze’'ye acimasiz bir kusatma dayatiyor.
Halkint silahla, 6ltimle, aglik ve hastaliktan 6lmek arasinda
birakiyor. Imha savasimin zulmiinii ve Israil’in korkunc inti-
kamin1 gozler oniine seriyor. Uluslararas: insani toplulugun
iradesine aykir1 olarak, uygarlik 6ncesi donemin acimasiz go-
rintiilerini canlandirarak uluslararasi yasalari, insani degerleri
ve ilahi yasalar1 hige saymay1 somutlastiriyor.

Yiiz on dokuzuncu giinde Israil’in 6liim ve yikim makinesi
yirmi yedi binden fazla kisiyi sehit etmistir. Yetmis bine yakin
yarali ve on binden fazla kayip vardir. Gazze Seridi'nde evler,
hastaneler, okullar ve ibadethaneler dahil olmak tizere binala-
rin yaklasik ytizde yetmisinin yikilmasi, altyapinin yani sira su
ve elektrigin kesilmesi de s6z konusudur. iki milyondan fazla
vatandas, kisin bu siddetli sogugunda evlerinden, koylerin-
den ve yikilan kamplarindan uzaklastirilmis, sokaklarda ya da
kendilerini koruyamayan, sicaklik saglayamayan ilkel cadir-
larda yasamakta ve 6lenlerin sayis1 her gecen giin artmaktadir.

Bu felaket durum, ttiim anlam ve boyutlariyla, insan vicda-
nina ve uluslararas: topluma, degerleri, yasalar1 ve sistemle-
riyle, imha savasinin durdurulmasi, yasamin kurtarilmasi ve
cesitli insani yardim bicimleriyle gecim kaynag1 saglamak igin
acil ve etkili eylem zorunlulugunu ivedilikle gerekliligini gos-
termektedir.

Bu iki zorunlu gidisat da 6nemlidir ve diger tim 6ncelikle-
rin tizerinde dogrudan oncelik kazanir. Dikkat ¢eken, savasin
ertesi gtintindeki gidisatin nemine ragmen, yakin bir zaman-
da giin kendiliginden ufukta gortinmese de yarindan dnce bu-
guniin 6nceligi, devam eden bu sucu durdurmak, imha sava-
sin1 durdurmak ve geriye kalanlar1 kurtarmak icin cabalari iki
katma ¢ikarmak ve gerekli tiim onlemleri almaktir. Bu da bu
yikict savasin derhal durdurulmamasini ya da durdurmaya
yonelik cabalarin engellenmesini, onun suglarinin islenmesine
destek olmak ve katilmakla esdeger kilmaktadir.

Kiz ve erkek kardeslerim,
Gelen yardimlar hususunda, bu yardimlarin devam eden

gelisini engelleyen ve Gazze halkinin yasam ve hayatta kalma
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temellerini daha da ¢okerten ¢ok ciddi bir zorluk yasanmakta-
dir.

Nicelik, nitelik ve stirdiirtilebilirlik agisindan gerekli asgari
temel ihtiyaclarin karsilanamamasi, bu, insani yardim akisinin
gerekliligini gostermektedir. Gazze nin harap olmus mahalle-
lerini saran aglik ve soguk, diinyaya bu durumu anlatan acik
mesajlar sunmaktadir.

[srail’in suglar1 sadece Gazze Seridi’yle sinirli degil, aymi za-
manda kusatma altindaki Kudiis sehri de dahil olmak iizere
Bat1 Seria’ya da uzanmaktadir. Kudiis sehri bu savasin basin-
dan itibaren isgalci devlet tarafindan siki bir sekilde kusatil-
mis, insanlarin Mescid-i Aksa’ya ulasmasi engellenmistir.

Somiirgeci yerlesimcilerin terorii ve Bati Seria’nin her bol-
gesini yaygin sekilde isgali, ordunun korumas: altinda tirma-
nirken, saha katliamlar1 ve miilk ve altyapiy1 sistematik yikim-
lar1 devam etmektedir.

Bayanlar ve Baylar,
Kiz ve erkek kardeslerim,

Savasin durdurulmas: ve yardim saglanmasina yonelik bu
mutlak oncelik, hukuki veya siyasi olarak gerekli cabanin bii-
ttinctl bir sekilde gosterilmesinin dnemini azaltmamaktadir.
Saldirganligi reddeden ve bunun durdurulmasini, savas sugla-
rinin durdurulmasini ve faillerinin uluslararas: adalet 6niinde
hesap vermesini talep eden resmi ve sivil uluslararas: tutum-
lar1 takdir ediyoruz. Ister Uluslararasi Adalet Divani’'nda ister
Uluslararas: Ceza Mahkemesi'nde olsun, Filistin topraklarinda
adaletin saglanmasi i¢cin hukuki boyutta ortak caba ve girisim-
lerin 6nemini vurguluyoruz. Zira suglarin zaman asimi yoktur.

Adaletten korkan herkes sug islemeyi birakmalidir. Bura-
da Giiney Afrika’daki dostlarimiza, isgalci devletin halkimi-
za kars1 isledigi bir dizi su¢ dosyasinin Uluslararasi Adalet
Divani’'na sunulmasi yoniindeki cesur adimlarindan dolay:
takdirlerimizi ve saygilarimizi sunuyoruz. Bu tarihi adim, Ttir-
kiye ve diinyanin diger 6zgiir iilkeleri tarafindan da desteklen-
mektedir ve burada bu konuya fazla deginmeyecegim ctinkii
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Giiney Afrika Biytikelcisi Ekselanslar1 ve sevgili kiz kardesim
Dipuo LETSATSI-DUBA, daha sonra sizlerle uluslararasi Ada-
let Divani'nin miizakereleri ve kararlarina dair detaylar: konu-
sacaklar.

Ancak isgalci [srail’in uluslararasi otoritelere, kanunlara ve
mevzuata saygl gostermeme konusunda uzun ve kara bir si-
cile sahip oldugunu belirtmekle yetinecegim. Tarihsel olarak
davranislari, hicbir 6nem vermedigi uluslararas: hukuka olan
saygisizligini ifade ediyor. Filistin meselesine iliskin olarak
1948’den bu yana Genel Kurul, Giivenlik Konseyi, Insan Hak-
lar1 Konseyi gibi uluslararasi resmi otoriteler tarafindan binin
tizerinde karar yaymmlanmustir.

Isgalci devletin bunlardan birini bile uygulamay1 taahhiit
etmesini gerektiren binden fazla karar vardir. Kesinlikle uyma-
maktadir. Sanki uluslararasit hukukun tisttinde, hesap vermeye
tabi olmayan bir devletmis gibi davraniyor, isgalin Filistin top-
raklarinda isledigi tiim suglarda ortag: olan Amerika Birlesik
Devletleri'nin kendisine sagladig1 koruma semsiyesinden ya-
rarlaniyor. Ne yazik ki somiirgeci zihniyetinden vazgecmemis
bazi Batili tilkelere karsi da koruma sagliyor. Bu da Cumhur-
baskani Erdogan’in diinyanin besten biiyiik oldugu yoniin-
deki aciklamasmni, diinya halklarinin ¢ogu icin adaleti sagla-
yamayan somiirge iilkelerine uyacak ve onlara hizmet edecek
sekilde tasarlanmis bu uluslararasi sistemin degistirilmesinin
onemi ve gerekliligi konusunda acil bir talep haline getiriyor.

Kiz ve erkek kardeglerim,
Bayanlar ve Baylar,

Bu hukuki siirecin yani sira ¢atismanin temel nedenlerine
yonelik ciddi ve gergek bir siyasi ufuk acilmasinin énemi de
bir kez daha teyit edilmelidir. Bu da aradigimiz baris ve istik-
rara ulasmanin kesin bir garantisi ve tek giris noktas: sayilan
[srail isgalinin sonlandirilmasi ve baskenti Kudiis-ii Serif olan
bagimsiz Filistin devletinin viicut bulmasidir. Ctinkii Filistin
halki icin adalet olmadan barisa ulasilamayacaktir.
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Kiz ve erkek kardeglerim,

Sonug olarak, acilara, yaralara, yikimlara, cldiiriilmelere ve
yerinden edilmelere ragmen, biz, giinesin altinda kendi devle-
tinde, 6zgiir, bagimsiz, tam egemenlik i¢cinde yasamaya kararl
bir halkiz.

Formaliteleri ve isimleri kabul etmeyecegiz, esyanin sem-
bolleri esyanin yerine ge¢cmez ve hayatimizda ¢zgiirliik, haysi-
yet ve vatan disinda ugruna savasmaya ve feda etmeye deger
hicbir sey yoktur.

Geri cekilmeyecegiz, umutsuzluga kapilmayacagiz ve bu
evrende yalniz olmadigimizi ¢ok iyi anliyoruz, ¢tinkii bu diin-
yanin tum o6zgtir ve onurlu insanlar1 hakli davamizi destekli-
yor ve halkimiza ugratilan zulmiin farkindadirlar.

Burada, Gazze Seridi'ndeki yarali vatandaslarimizin bas-
kent Ankara’daki Turk hastanelerinde tedavi edilmek {tizere
kabul edilmesinin yani sira yardim ve tibbi destek gotiiren
ugak ve gemilerle Filistin halkina yardim ulastirmak igin yap-
tigimiz her sey icin Tiirkiye Cumhuriyeti'ndeki kardeslerimize,
kardes Ttuirk halkina ve sivil toplum kuruluslarina gok tesek-
kiir ediyoruz.

Filistin halkina, onlarin 6zgtirliik, bagimsizlik haklarina ve
baskenti Kutsal Kudyiis olan 6zgtir ve bagimsiz Filistin devle-
tinin kurulmasina destek veren bu kararli durusunuzdan do-
lay1 Allah sizlerden razi olsun. Bu gergeklesene kadar o temiz
topraklarda savunucu, sabirli ve metanetli kalacagimizi beyan
ediyoruz.

Hepinizin iyi olmasi dilegiyle, nazik davetiniz i¢in bir kez
daha tesekkiir eder, Konferansimizin basarili olmasini ve he-

pimizin aradigr huzurun saglanmasima katkida bulunmasimi
dilerim. Allah’in selam1, rahmeti ve bereketi tizerinize olsun.
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Av. Dogan Erkan (Oturum Baskani)- Sayin Barolar Birligi
Baskanim ve Yonetim Kurulu tiyelerim, saygideger Biiytiikel-
ciler, Siddetle Miicadele Kurulu'ndaki birlikte ¢alistigim yol
arkadaslarim, degerli hocalarim, degerli konuklar, meslektas-
larim ve kiymetli basin emekgileri; hepinizi saygiyla, sevgiyle
selamliyorum.

[k oturumda bagkanlik etmek tizere hazirlandigim ruh ha-
liyle su anki ruh halim arasinda bir degisim oldu, 6zellikle sine-
vizyonu izledikten sonra. Hukukun tabii formelleri ve pozitif
kurallari, usulleri galiba biz profesyonelleri biraz duygulardan
uzaklastirarak bir meslek icra etmemize sebep oluyorlar. Fakat
soz konusu savas olunca ve onun hukuku olunca iliklerimi-
ze kadar hissettigimiz bir baska boyutta oluyoruz ve hukukun
formelleri bizi ifade etmeye yetmiyor sanirim. Dolayisiyla bi-
raz duygusal bir durumdayim; konusmalarima, s6zlerime bu
durum bir oranda yansirsa beni mazur gortin.

Cok zor bir tarihsel donemden geciyor bu cografya. Birles-
mis Milletler Antlasmasindan not alarak bir kiigtik giris yap-
mak istemistim. Birlesmis Milletler Antlasmas: giris boltimiin-
de soyle der: “Bir insan omrii icinde iki kere beseriyete tarif
olunmaz acilar yiikleyen savas belasindan gelecegin nesilleri-
ni korumaya ve bu maksatla tesaniitle hareket etmeye, iyilik,
komsuluk zihniyeti icinde birbirimizle barisik yasamaya; mil-
letleraras1 baris ve giivenligin muhafazasi i¢in kuvvetlerimizi
birlestirmeye karar verdik.” Yani tiim insanlarin tarihsel stireg-
ler boyunca kazandig1 tiim temel haklar1 diizenlemeden 6nce
bu haklarin ancak bir baris diinyasinda gerceklesebileceginin
kabuliidiir. Birlesmis Milletler Antlasmasi ve boyle baslar ken-
disini tarif etmeye.

Cuinki insan olma, insan onuruyla yasama ontolojisi ancak
baris halinde murat edilebilir. 1nsanhgm ortak diistidiir baris.
Caglar boyunca savaslarin cektirdigi acilar, felaketler, kayiplar
toplumlarin hiiziinlii hafizasii olusturmus ve bundan kagin-
mak i¢in tedbirler aranmus. “Barista ogullar babalarini gomer,
savasta ise babalar ogullarmi” s6ztinti Herodot, Persler ile sa-
vasmak istemeyen Lidya Krali Kyros'un agzindan yazmustir.
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Savasin kahramanlik sayildig1 o caglarin 6tekisidir Kyros...

Bir altin cag tarifi olarak Melih Cevdet Anday’da goriiriiz
barist:

“Ah giiniim yetse gérmeye seni,

Seni dvmeye giictim yetse baris cagi, altin ¢cag.

Son ozani ben olayim bu dzlemin,

Bu ézlem bitse...” diye insanligin baris 6zlemini anlatmuistir.

Bu topraklar1 emperyalist isgalden kurtarmaya onctliuk
eden Mustafa Kemal, mriinii savaslarda geciren bir komutan-
dir ve bir ulusun kurtulusu i¢in savasmanin disindaki tiim sa-
vaslarin cinayet oldugunu sdylemis, barisin bu topraklardaki
kurulus tohumlarmni atmisgtir.

Ve bir dnctimiizii, baris elgisi Tahir El¢i'yi; baris miicadele-
sinden korkan karanlik odaklarin, kursunlarin aramizdan al-
masinin hiiznii, bizler icin baris hakkinin bir diger adidir bu
tlkede artik.

Nazizm’in ve fasizmin yenilgisi tizerine Birlesmis Milletler
Antlasmasi’'nda “bir daha boyle savaslar olmasin” diye ifade
edilen birlesmis millet olma tahayyiilti, (Fasizmi yenen mil-
letlerin temsilcileri, “biz birlesmis bir millet olduk” diye tarif
ederler kendilerini), ve bu birlesmis millet olma tahayytiltintin
kosulu olarak barist koruma diisti bugtin halen egemenler ta-
rafindan yok edilmektedir. Ortadogu, Irak, Suriye, Afganistan,
Libya, Yemen ve yillardir dinmeyen aci Filistin... Savas lordla-
rinca kana bulanmaktadir bu cografya.

Peki, ortak insanlik ailesinin baris diistinii korumaya muk-
tedir uluslararast mekanizmalar miimkiin mii? Iste Israil’in
halen stiren Gazze soykiriminda bunun i¢in hukuksal ve aka-
demik bir ugras vermeye basladik Siddetle Miicadele Kurulu
olarak. Uluslararast Ceza Mahkemesi basvurumuza dontik
olarak insancil hukuku, Roma Statiistinii, Birlesmis Milletler
Sartini calistik ve bugtin burada da olan hocalarimizla birlikte
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bir basvuru hazirladik. Gérevimiz hukuku ve hukuksal mii-
cadeleyi zorlamaktir zira ve bunu bu kez Filistin i¢in yapma-
liydik. Giiney Afrika Cumhuriyeti'nin o onurlu Adalet Divani
davasini duyduk. Bununla diistimiize gii¢ bulduk binlerce ki-
lometre Gteden.

Bugiin alanmin en yetkin hocalarindan, avukatlarindan
salt bir akademik mesleki miiktesebat olarak degil, bir hukuk
performatifi miicadelesi olarak baris hakkini, insancil hukuku,
savas suclarini ve buna karsi uluslararas: mekanizmalari dinle-
yecegiz ve Saymn Giiney Afrika Buytikelcisi bize Lahey Adalet
Divani'nda actiklar1 dava ve dava siirecini anlatacak.

Tiim konusmacilarimizin 25’er dakikas: var ki sonunda bir
soru-cevap bolumii de yapabilelim. Halkimiza da agik bir et-
kinlik olarak 6ngordiik biz bunu ve halktan gelecek sorular1 da
onemsiyoruz ve katkilar1 da 6nemsiyoruz. Dedigimiz gibi, bu
sadece bir hukuk metodu calistay1 degil, hukuku ve baris hak-
kini isletmenin yollarini arama konferansi, insanlik onurunu
basa alarak...

Simdi sozti daha fazla uzatmadan Sayin Giiney Afrika
Cumbhuriyeti Biiytikelgisine birakmak istiyorum. Buyursunlar
liitfen. Simiiltane ceviri olacak, bu asamada kulakliginizi takip
dinleyebilirsiniz degerli konuklar.
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Dipuo Letsatsi-Dube (Giiney Afrika Cumhuriyeti Ankara
Biiyiikelgisi)- Program yoneticisine ¢ok tesekkiir ederim. S6z-
lerime, bu konferans1 organize edenlere minnettarligimizi ve
tarafimiza iletilen davete istinaden tesekkiirlerimizi ifade ede-
rek baslamak istiyorum. Bu konferansa davet edilmis olmak-
tan gercekten onur duyduk. Tiirkiye Barolar Birligi Baskanini
ve saygideger misafirlerimizi selamliyorum. Ayrica, dostumuz
ve sevgili kardesimiz Filistin Biiytiikelgisi ve bizimle bulunan
tim meslektaslarimiz, hos geldiniz.

Bir konusma mi, yoksa Uluslararasi Adalet Divani'na yapti-
g1miz basvuruda izledigimiz adimlar1 m1 sunmam gerektigin-
den emin olamadim. Bu ytizden, konusma yerine bir dizi slayt
hazirladik, ¢tinkii ¢ok fazla bilgi olacakti. Sizi bu kadar yogun
bilgiyle sikmak istemedik. Dogrudan, bizi bugiin oldugumuz
yere getiren siireclere girecegiz. Umarim... Evet, slaytlar1 ek-
randa goriiyoruz. Goriiniiyor mu? Biraz karanlik gibi. Iyi oldu,
tamam.

[lk slaytimiz Uluslararast Adalet Divani'na giden ekiple il-
gili, ama size basgladigimiz nokta ve boyle bir eyleme gecme
konusunda bizi nelerin motive ettigi hakkinda biraz arka plan
bilgisi vermek istiyoruz. Maalesef slayda bakarak konusmak
zorundayim, mazur goriin. Arka plan, tarihimizle, tilkemiz
Giiney Afrika’nin tarihiyle ilgili. Halkini uzun yillar siiren so-
miirgecilikten kurtaran tilkemizin tarihi. Boylece Uluslararasi
Adalet Divani'nda yaptiklarimizi anlatti$§imizda, nasil bir nok-
tadan basladigimizla ilgili fikir sahibi olabilirsiniz.

Bu slayt kim oldugumuzu, kimligimizi gosteriyor. Farkli
arka planlara, farkl kiilttirlere, farkli dinlere sahibiz. Hepimiz
bir araya gelerek, bask: rejiminden bagimsizligimizi kazandi-
g1miz 1994 yilinin hemen ardindan, gokkusagr ulusu olarak
adlandirdigimiz ulusu insa ettik. Miicadelemizi hatirlarsiniz.
Hem baskilananlarm hem de baskicilarm ayni smirlar dahilin-
de olmasi bakimindan essiz bir miicadeleydi. Bu da miicade-
leyi hem essiz hem de karsi koymasi ¢ok zor hale getiriyordu.
Genellikle, anayasal demokrasimiz oldugunu soyleriz. De-
mokrasimiz; kalbinde esitlik, uzlasma, cesitlilik, sorumluluk,
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sayg1 ve dzgiirliiklerin bulundugu yedi temel ilkeye sahip olan
anayasamiza dayanir. Simdi bir sonraki slayta geciyoruz.

Bu slayt Filistin konusundaki tutumumuzla ilgili. Filistin
ile iliskimiz ve dayamismamizin 7 Ekim 2023 tarihinden son-
ra baslamadigini her zaman vurgulariz. Bu, Filistin ve Giiney
Afrika halklarinin miicadelelerinden dogan tarihi bir iliski. Do-
layisiyla kokleri, kendi deneyimlerimiz ve kendi miicadelele-
rimizi temel aliyor. Yani bu, oturup kagit tizerinde anlasmaya
vardigimiz toplant1 salonlarinda pisen bir iliski degil; kanimiz,
terimiz ve ozgiirliik ve barisa olan bagliigimizdan dogan bir
iliski. Filistinli erkek ve kiz kardeslerimizle ilgili bakis acimiz
bu. Nelson Mandela'nin bagimsizhigimizi kazandigimiz 1994
yilinda soylediklerini ilerletmeye ve yankilatmaya devam edi-
yoruz. Diinyaya soyle demisti: “Giiney Afrikalilar, 6zgiirliik,
Filistin halk: 6zgiir olana kadar tamamlanmis degildir”. Do-
layisiyla biz hala bu yoldayiz. Kendisi aramizdan ayrildiktan
yillar sonra bile bu yoldan sapmadik. Bu, Filistin halki 6zgtir-
lesene dek gelecek jenerasyonlara aktarilmaya devam edecek.
Burada Yasser Arafat ve Nelson Mandela'nin bir resmini gorii-
yorsunuz. Huzur icinde yatsinlar. Bir sonraki slayta gecebiliriz
saniyorum.

Simdi 7 Ekim 2023’e déniiyoruz. Hamas'in Israil halkina
yaptiklarimi kimadigimizi ¢ok agik bir sekilde ifade etmemiz
gerekiyor. Biz baris yanlisi insanlar olarak buna goéz yum-
madik. Aksine, kinadik. Bu ¢ok net olmali. Uluslararast Ceza
Mahkemesi Roma Statiistine Taraf Devletler Asamblesi'nin 22.
Oturumu, Birlesmis Milletler Genel Kurulu ve 7 Ekim 2023 ta-
rihinden beri Filistin halkina kars: soykirimin isaretlerine tanik
oldugumuz konusunda sesimizi yiikselttigimiz diger ttim yer-
ler de dahil olmak tizere, bircok cok diizeyli forumda bunlar1
ifade ettik.

O andan itibaren Israil biiytiikelgisine kars1 diplomatik giri-
simde bulunma karar1 aldik. Bu, 9 Kasim 2023’te, ciddi insan
haklari ihlallerinin oldugu gerekcesiyle yapildi. Dolayisiyla ilk
adim Pretoria’daki Israil biiytikelgisine diplomatik girisimde
bulunmak oldu. Bunu takiben 21 Kasim 2023’te, Giiney Afrika
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Parlamentosu’nda iktidar partisi, Gazze’de soykirim faaliyeti
oldugunu iddia ettigimiz olaylardan dolay1 Israil’in hesap ver-
mesini talep etmemizi 6ngoren dnergeyi sundu. Ardindan par-
lamentonun tiimii 6nergeyi kabul etti ve hiiktimetin, diinyanin
en yiiksek mahkemesi olan UAD’de dava agmak icin siire¢ bas-
latmasi gerektigini oybirligiyle kabul etti. Bir sonraki slayta ge-
cebiliriz. Parlamento siireglerinin ardindan Kabineye de dava
i¢in hazirliklara baslamasi talimati verildi. Kabineye girmeden
once, biraz geriye giderek bunun parlamentoya gelmeden 6nce
ilk kez iktidar partisinin toplantisinda tartisildigini agiklaya-
yim. Biz, bunun riskli bir karar oldugunun son derece farkinda
olarak, bilingli olarak bu karar1 aldik. Bunun sonuclar olacak-
t1; ¢linkti siradan bir tilkeyle kars1 karsiya degildik. Diinyanin
“biiytik biraderleri” tarafindan desteklenen bir tilkeyle karsi
karsityaydik. Dolayisiyla Filistin halk: icin kendimizi riske at-
maya hazirdik. Ciinkii eger bu yapilmazsa, bu diinyanin, ca-
resiz hisseden tilkelere veya uluslara cezasizlikla ac1 ve 1stirap
cektirmeye devam edecegini hissettik. Bu sebeple, kendi eko-
nomimizin bogulmasi veya aldigimiz kararin beraberinde geti-
recegi diger olumsuz etkiler agisindan bazi sonuglar1 olacagini
cok iyi bilerek kendimizi riske atmamiz gerekiyordu. Hepimiz
suiregleri takip ederken, kabine karar1 aldi. 29 Aralik’ta dava
acildi. Hem biz hem de Israil, Soykirim Sézlesmesi'ne tarafiz.
Bu karar1 almamizin nedeni de bu. Cuinkii onlarin, tiye olarak,
UAD’ye gidip hesap vermekle ytikiimlii olduklarin hissettik.
Odaklanmamiz: istedigim sey sudur ki, S6zlesme'nin doku-
zuncu maddesi sdyle der: “Devletler arasinda bir devletin soy-
kirim ve ilgili eylemlere iliskin sorumluluklar: da dahil olmak
tizere, sozlesmenin yorumlanmasi, uygulanmasi veya yerine
getirilmesine iliskin yasanan anlasmazliklar, anlasmazliga ta-
raf olan devletlerin herhangi birinin talebi {izerine Uluslarara-
st Adalet Divani'na sunulur”. Biz de bunu yaptik. Bir sonraki
slayta gecebiliriz.

Simdi. Basvurumuzda, burada hesap verilmesi gere-
ken bir dava oldugunu soyledik, ancak Uluslararas1 Adalet
Divani’'ndan sorusturma yapmasini talep ediyoruz. Ancak bu
arada, sorusturmalar devam ediyor. Filistin halkinin cektigi
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acilar1 durdurmak i¢in gegici tedbirlere ihtiyacimiz var. Masum
sivillerin 6ldtirtilmesinin durdurulmasi, miilk ve altyapi tahri-
batinin durdurulmasi, insani yardimin Gazze'ye engelsiz bir
sekilde girmesine izin verilmesi ve benzeri hususlar da dahil
olmak tizere tiim bu tedbirleri siraladik. Iste sundugumuz sey
buydu. Ve sanirim bu, tarih yazdi. Ciinkii burada bulunan he-
pimiz, bugiine kadar olan stireci takip ettik. Bir sonraki slayta
gecebiliriz. 11 Ocak 2024’ te mahkeme davamizi gormeye karar
verdi. UAD’nin davamizi acil olarak ele almasindan ¢ok buiytik
memnuniyet duydugumuzu belirtmemiz gerekiyor. Bize ver-
digi yanit1 gercekten takdir ediyoruz. Argtimanlar burada su-
nuluyor; hepsine teker teker deginmem akillica olmayacaktir.
Sizler bir goz atabilirsiniz. UAD’ye sundugumuz argiimanla-
rin hepsinden ve Israil’in sunduklarindan kisaca bahsedecegiz.
Bir sonraki slayta gegebiliriz.

Talebimiz, olas1 soykirim vakalarini incelemeye devam
ederken, acilen gecici tedbirlerin uygulamaya koyulmasiydi.
Bunlar mahkemeden bizi dinlemesini talep ettigimiz gegici ted-
birlerdi; bunlarin neredeyse tamaminin kabul edilmis olmasin-
dan memnuniyet duyuyoruz. Bu da ateskes anlamina geliyor.
Gerci UAD, kararinda ateskes konusuna ¢zellikle deginmedi.
Ancak kendi yorumumuza gore ve buradaki hukukcular ola-
rak sizler de UAD’nin, UCM’nin ve diger stireclerin yargi yet-
kisini anlryorsunuz. Ancak kendi yorumumuza gore, tiim bu
gecici tedbirlerin ateskesle esdeger olduguna inaniyoruz; zira
catismay1 durdurmadiginiz stirece 6liimleri, insani yardimin
girmesinin oniindeki engelleri, altyapimin tahribatin1 durdur-
maniz mimkiin degildir. Dolayisiyla, bunun Israil icin 6zetle
bir ateskes olduguna inaniyoruz. Yani gecici tedbirler bu sekil-
de. Basinda gormiis ve duymus olabileceginiz gibi, biri harig
hakimlerin oybirligi olmasindan, 17 hakimin de ayn fikirde
olmasindan mutluluk duyuyoruz. Gegici tedbirler konusunda,
bunlarin acilen uygulanmasi gerektigi konusunda hepsi bizim-
le hemfikirdi. Bir sonraki slayta gecebiliriz.

Israil'in UAD’ye sunduklari da burada. Burada oturan hu-
kukgular olarak bana hak vereceksinizdir. Ben avukat degilim,
yalnizca siyasetciyim, ancak burada sunulacak hicbir sey ol-
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madigini dogrulayabilirim. Hicbir sey yoktu. Kelimenin tam
anlamiyla hicbir sey. Ciinkii sunacaklar: bir dava yoktu. Bizim
sunduklarimiz ise, Tiirkcede boyle deniyor mu bilmiyorum
ama, kuyruklarini kistirmalarina sebep oldu.

[srailliler boyle. Diinyaya karsi cesur bir ifade takin-
mak ve bunu sunmak zorundaydilar. Bize gore Soykirim
Sozlesmesi'nin prosediirleri bundan ibaret degil. Yasal ol-
mayan, uluslararas1 hukuk standartlarinda olmayan, Giiney
Afrika'nin Hamas'in dostu oldugu gibi alakasiz konular1 da-
vaya cekiyorlardi. Bunlarin davanin 6ziiyle hicbir ilgisi yok.
Dolayisiyla bize gore savunma olarak sunabilecekleri hicbir
sey yoktu. UAD’ye sunduklar1 diger husus ise kendi ege-
menliklerini ve kendi tilkelerini savunmak amaciyla hareket
ettikleriydi. Bu, onlara 7 Ekim’den beri Filistinli ¢cocuklara ve
kadinlara yaptiklar: sekilde ihlal hakk: ya da yetkisi vermez.
Bunun hicbir karsilig1 yoktur. Hicbir seyle karsilastirilamaz.
Karsilastirmanin 6tesindedir. Sunulan budur. Bir sonraki slay-
ta gecebiliriz.

Bu slaytta da gorebileceginiz gibi, Israilliler ile biz insan hak-
lar1 bakimindan, ahlak bakimindan, hayata sayg: bakimindan,
insan onuruna saygi bakimindan tamamen farkli bakis acilarina
sahibiz. Aramizda diinyalar kadar fark var. Bizim gordiikleri-
mizi gormiiyorlar. Bu, bizim icin hayret verici. Yalnizca hayret
verici de degil; diinyanin ontine c¢ikarak Filistin’de yaptiklarmi
savunabilmeleri ayn1 zamanda da korkung bir sey. Bizim igin
bunun diistiniilmesi bile miimkiin degil. Kimsenin tahayytil
edemeyecegi bir sey. Bu slaytta, belirttigim {izere, taraflar ara-
sinda Soykirim Sozlesmesi'nin yorumlanmasi, uygulanmasi
veya yerine getirilmesine dair bir anlasmazlik olduguna dair
mahkemenin ilk bakista kabul edebilecegi yeterli kanit mev-
cut. Mahkeme tarafindan da dogrulandig; tizere, gercekten bir
anlasmazlik ve yargi stireclerine tabi olan haklara verilebilecek
telafisi miimkiin olmayan hasara, bu haklarin gérmezden ge-
linmesi halinde ortaya cikabilecek telafisi miimkiin olmayan
hasarin ortaya ¢ikabilecegi durumlara veya dogrulanmis olan
onyargtya dair gegici tedbirlerin ortaya konulmasima yonelik
bir gereklilik vardi. Bir sonraki slayta gegebiliriz.
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Burada mahkemede oybirliginin neredeyse saglanmis ol-
dugunu gostermeye calistyoruz. Mahkemenin uygulamasi-
n1 talep ettigimiz tedbirlerin tiimiine kars: ¢ikan yalnizca tek
bir kisi vardi. Dolayisiyla, biz olaylar1 takip ederken, Israil ve
Ugandali bir hakimin haricinde, neredeyse ytizde ytiiz oybirligi
saglanmisti.

Askeri operasyonlarin askiya alinmasi da dahil olmak tizere
tarafimizdan talep edilen gecici tedbirlerin tamami kabul edil-
mis olmasa da Filistinlilerin korunmasina katkida bulunacak
temel tedbirler kabul edildi. Bu yiizden de en azindan temel
tedbirlerin, en 6nemli tedbirlerin UAD tarafindan verildigini
soylemek bizi memnun ediyor. Bu slaytta Gazze Seridi'ndeki
catismanun taraflarinin tamamu i¢in uluslararas: insancil hu-
kukun baglayici oldugunun vurgulanmasinin mahkeme tara-
findan gerekli gortildtigtinii belirtiyoruz. Bu, insani yardimin
engellenmemesi gerektigi ve Israil’in S6zlesme’ye taraf oldugu
anlamina geliyor. Bunu engellememeleri gerekiyor. Bu slaytta
ayni zamanda mahkemenin, Israil’in acil ihtiyag duyulan te-
mel hizmetleri ve insani yardimi saglamak icin etkin tedbirler
almas gerektigini sdyledigini gosteriyoruz. Ayrica bu slaytta
sunu da vurgulamak istiyoruz ki, mahkemeye gore, Israil ka-
nitlarin yok edilmesini engellemek ve korunmasin saglamak
icin etkin tedbirler almak zorunda; ¢linkii bildiginiz tizere
mahkeme, soykirimin yapilip yapilmadigina dair karar alacak.
Ancak bununla ilgili ilk bakista kanit var. Ve bu, 6zellikle de
kanitlarin yok edilmediginden emin olunmasina iliskin tedbir.
Bizi mutlu eden bu. Israil ayn1 zamanda bu gecici tedbirleri
uygulamaya koymak i¢in almis oldugu tedbirler konusunda
mahkemeye bir ay icinde rapor sunmak zorunda. Burada otu-
ran herkes, hepimiz, Israil'in Uluslararasi Adalet Divaninin
emirlerini uygulamaya hi¢ de yakin olmadigma taniklik ede-
biliriz.

Gercek bunun tam tersi. Tirmanisin éncekinden daha kotii
oldugunu goriiyoruz. Bombardimanlar hédlda devam ediyor.
Insanlar, Israil’e yardim girisine izin verilmemesini protesto
ediyor. Israil'in UAD’ye sunmasi gereken rapora neredeyse iki
hafta kaldi. Bir sonraki slayta gecelim. Bu slayta gelince: s6z-
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lerimi toplarlarken, UADnin Israil’'in temel olarak Soykirim
Sozlesmesi'ni ihlal ettigini makul bulmasinin da 6nemli ol-
dugunu distintiyorum. Bence bu konuda Uluslararas1 Adalet
Divani’'ni alkislamaliyiz, ¢linkii nihayet Israil’in hesap verme-
si gereken bir dava var. Hem Gazze’de hem de Bat1 Seria’da
yillardir stiren soykirim faaliyetlerinin ardindan Mahkeme,
“Evet, burada Israil’in hesap vermeye hazir olmasi gereken bir
dava var,” dedi. UAD’nin Soykirim Sozlesmesi'ne gegici ted-
birler koymasi, Filistin halkinin devredilemez bir hakki olan
kendi kaderini tayin hakkini elde etmesine yonelik 6nemli bir
tarihi adima isaret ediyor. BM Baris ve Guivenlik Atasesi'nin
Filistin konusundaki celigkili tutumu, Birlesmis Milletler'in
yargl mimarisi ile ilgilenmeye devam etmesini gerektiriyor.

Simdi, burada oturan herkesin ve tim diinyanin sordugu
asil soruya gelelim: Kalan iki haftalik stirenin sonuna yakla-
styoruz ve yaniliyor olabilirim ama, ben Israil’i tanmiyorum.
Gecmiste tanik oldugumuz gibi kibir, uluslararasi hukukun
ihlali, bunlarmn hicbirini tanimiyorlar. iki hafta icinde UAD’ye
rapor sunacaklarindan oldukca stipheliyim. Eger yaparlarsa,
UAD’ye sunacaklarinin ne oldugunu gormeyi ¢ok istiyoruz.
Ctinkii diinyanin en yiiksek mahkemesinin kararini ihlal ede-
rek daha kotti seyler yapiyorlar. Dolayisiyla, iki hafta sonra
[srail'in muhalefeti durumunda neler olacagini hukukun ulus-
lararas1 mimarisinden duyuyor olacagiz. Ancak bizim agimiz-
dan, Israil’den gordtigiimiiz kiistahlik ve tepkiyi ongoriiyoruz.
Biz, beklemiyoruz.

Biz, ilerlemeye devam ediyoruz. Diin BM’de ayr1 bir stireg
dahilinde yapilan bir sunum da var. Sivil toplumu harekete
geciren paralel siiregler yiiriitiiyoruz. Israil'in isledigi cinayet-
lerin bu sefer de yanina kar kalmamasi icin BM’'de ve diger
diizeylerde, cesitli ve ¢ok tarafli forumlarda da sunumlar ya-
piyoruz.

Bunca zamandir Israil tiim bu insan haklari ihlallerini ceza-
sizlikla gergeklestiriyor. Herkesi hice sayan, mutlak bir ceza-
sizlik. Bu sefer bile uymayacaklarimi biliyoruz. Emirleri uygu-
lamayacaklar, ama biz sahaday1z.
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Mahkemelerdeyiz. Filistinli cocuklara kars1 islenen, soyki-
rim olarak adlandirdigimiz bu sucu sona erdirmesi icin [srail’e
baski yapmak tizere herkesin seferber oldugundan emin olmak
tizere Birlesmis Milletler platformlarindayiz. Sunumumu biti-
rirken son olarak Filistin'in ¢ocuklar1 6zgtirltigtine kavusana
ve Israil hiikiimeti tarafindan islenen zuliimden kurtulana ka-
dar asla durmayacagimizi sdylemek istiyorum. Cok tesekkiir
ederim.

Av. Dogan Erkan (Oturum Baskani)- Biz de Sayin Biiytikel-
¢iye sunumu igin ¢ok tesekkiir ederiz ve tabii ki actiklar1 dava
icin ¢ok tesekkiir ederiz. 1nsanhgm ortak cabalarimmin baska
cografyalardan ortaklasmasi, Barolar Birligi'nin Uluslararasi
Ceza Mahkemesi nezdinde -yasal ya da formel yetkisi bunun-
la smirli oldugu igin- yapabildigi savcilik basvurusu, Giiney
Afrika Cumhuriyeti'nin Uluslararas1 Adalet Divani'nda Israil
devleti aleyhine agcmis oldugu dava; bu ¢abalar, bu miicade-
leler; bu soykirim suclularmin ceza aldig1 ve egemenlerin ye-
niden soykirima kalkisamayacag bir miicadelenin bugiinden
tohumlarini atiyor diye inaniyoruz. Gurur duyuyoruz, onur
duyuyoruz Sayin Biiytikelci, Gliney Afrika Cumhuriyeti'nin
a¢mis oldugu davayla.

Devamla- Kasim Akbas degerli hocamiz, Tiirkiye Barolar
Birligi'nde de su an damismanlik gorevi stirdiirtiyor. Onun da
parcast oldugu, tizerine de kiymetli bir kitap yazdig: elesti-
rel hukuk galismalar1 var. Amerika’da bir politik muhalif hu-
kuk yorumlama ekolti. Kastm Hocanin da destegiyle, bunun
Tirkiye’de de bir ayag1 kurulmus, ¢alismalar yapiyorlar; kiy-
metli gen¢ akademisyenlerden, gen¢ hukukculardan olusan
bir topluluk. Onlarin bir s6ztine denk geldim tesadiifen sos-
yal medyada: “Devletin kamusalliktan vazgectigi yerde bizler
dostluklarla oriilti kendi kamusal yasamlarimizi kurmaliyiz”
diyordu. Hosuma giden bir alint1 oldu, bir ttimce oldu. Ben de
yasamim boyunca miicadeleden dogru dostluklar biriktirme-
ye ve onlarla bir kamusal yasam kurmaya calistim. Bunu niye
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soyliiyorum? Bu kurulan dostluklarin, demokratik miicadele-
den, akademik miicadeleden gelen dostluklarin bugiine getir-
digi bir konferanstayiz. Bu etkinligi dostlarimizla yapiyoruz
ve onlar sadece konusmaci degil, etkinligin 6rgtitlenmesine de
katki sundular.

Cok kiymetli Timugin Hocadan bahsediyorum oncelikle.
Timugin Hocam ben fakiiltede 6grenciyken asistandi. Biz onu
glyabinda tanirdik; tabii 6grenciler, asistanlar1 Ankara Hukuk
ekoltinde biraz uzaktan tanirlar 6nce. Fakat sonra tabii diinya
gorusiiniin bize yakin oldugunu 6grendikge, anladikca biz onu
disaridan takip etmeye, izlemeye, yakinlasmaya basladik. Son-
ra Ankara Barosu'nda bir etkinlik yapmustik uluslararasi savas
suglar1 tizerine. O zaman ben Timuc¢in Hoca’nin Uluslarara-
s1 Savas Suclar1 ve Uluslararas1 Ceza Mahkemesi meselesini
Turkiye’de ¢ok yetkin calistigini, bunun tizerine tezler, maka-
leler gelistirdigini biliyordum. 1yi ki takip etmisiz Hocamu. Ti-
mucin Hocam, hem Uluslararasi Ceza Mahkemesi basvurusu-
nu birlikte hazirladigimiz Giinal Kursun Hocamla birlikte o da
Kasim Hoca'nin hayatimiza kattig1 bir baska dostumuz oldu.
Birlikte hazirladigimiz hocalarimizdan bu etkinligin organize
edilmesine, bu etkinlige cagrilacak davetlilerin ve etkinligin
formatina kadar da sag olsun ¢ok biiyiik katkilar1 var. Dola-
yisiyla kendisine konuk diyemeyecegim, bir parcamiz diyece-
gim.

Aslinda Kivilerm Turanli Hocam vardi sirada fakat Timu-
¢in Hocam dogrudan Biiytikel¢i'nin konusmasinin biraz daha
akademik hukuksal boyutuna déntik bir sunum yapacag icin,
yani Soykirim Sézlesmesi'nin 9’uncu maddesi ve Uluslararas:
Adalet Divani uygulamasi sunacak. Bu nedenle Kivilcim ho-
camin da onay1yla konusmada bir siralama degisikligi yaptik.

Simdi konusunu sunmak tizere Atilim Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Ogretim Uyesi Doktor Timugin Képriilii sozii bira-
kiyorum. Tesekkiir ederim hocam, buyurun hocam, s6z sizin.
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Dr. Ogr. Uyesi Timugin Képriilii- Ekselanslar1 Giiney Afri-
ka Cumhuriyeti Biiytikelgisi ve Filistin Devleti Biytiikelgisi, k1y-
metli konuklar; ben sunumuma Sayin Biiytikelgi'nin biraktig:
yerden devam etmek istiyorum. Gergi yiiktimii bayagi hafiflet-
ti ctinkii Gliney Afrika basvurusunun sartlarindan, sonuglarimn-
danbahsetti. Ben biraz daha gerisine gidecegim bu basvurunun.
Az once de ifade edildigi tizere Giiney Afrika Cumhuriyeti
Uluslararas: Adalet Divani'na Soykirim S6zlesmesi'nin -kisaca
boyle sdyleyelim, ismi daha uzun- 9’uncu maddesine dayana-
rak basvurdu. Bu s6zlesmenin 9"uncu maddesi soyle diyor:

“Sozlesmeci Devletler arasinda, bu sézlesmenin yorumlanmasi,
uygulanmas: veyahut da yerine getirilmesi ve ayrica soykirim fiil-
lerinden veya Ugiincii Maddede belirtilen fiillerin herhangi birinden
bir Devletin sorumlulugu ile ilgili olarak ¢ikan uyusmazliklar, uyus-
mazlig1 taraflarindan birinin talebi vizerine Uluslararas1 Adalet Di-
vani oniine gotiiriliir”.

Peki, bu dava neden ve nasil Uluslararas1 Adalet Divani'nin
ontine gitti. Sayin Biiytikelci tarihsel baglantilardan elbette
bahsetti, ben daha hukuki kismina deginmek istiyorum. Ulus-
lararas1 Adalet Divani'nin tarihsel gelisimini anlatmayacagim
ama Ikinci Diinya Savasi éncesinde, 1939'lu yillarda artik bu
mahkemenin 6nceki asamasi olan Uluslararasi Daimi Adalet
Divani calisamaz duruma geliyor ve 1946 yilinda biittin yetki-
lerini su an Lahey’de bulunan Peace Palace’ta gorev icra eden
mahkemeye devrediyor. 1947 yilinda meshur Korfu Kanali da-
vastyla birlikte Uluslararas1 Adalet Divani ¢alismaya basliyor
ve Birlesmis Milletler Sartinin 92'nci maddesine bakildiginda,
Sayin Biiytikelcinin de ifade ettigi gibi Birlesmis Milletler’in te-
mel yargisal organi olarak islev gortiyor. Bu Mahkemenin yani
Uluslararast Adalet Divani’nin iki temel fonksiyonu var:

Bunlardan bir tanesi Giiney Afrika-Israil uyusmazhgm-
da oldugu gibi devletler arasindaki hukuki uyusmazlikla-
11 uluslararast hukuka gore ¢ozmek; ikincisi de yine Sayin
Biiytiikelci'nin en son slaytta bahsettigi, Birlesmis Milletler'in
yetkili organlari tarafindan mahkemeye sorulan hukuki mese-
lelere iliskin sorulara dair danisma goriisti vermektir. 19 veya
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20 Subat tarihinde 6nemli bir durusma daha yapilacak, yine
Giiney Afrika orada da bir s6zlii sunum gergeklestirecek. Bu-
rada Birlesmis Milletler Genel Kurul'u tarafindan Uluslararas:
Adalet Divani'na sorulan sorular var. Filistin topraklarindaki
mevcut isgal durumunun hukukiligi ile baglantili bir danisma
goriisi isteniyor Yani Israil-Filistin meselesinde Divan’m bu
iki fonksiyonu da gorebiliyoruz.

Kisaca Uluslararasi Adalet Divani’n bagvuru usuliine de-
ginmenin faydali olacagim diistintiyorum. Bir soruyla basla-
yalim: Divan’a isteyen her devlet dava agabiliyor mu veya bir
uyusmazhig goturebiliyor mu? Az 6nce ifade ettigim Birlesmis
Milletler Statiisti'nitin 93’tincti maddesine bakildiginda, Birles-
mis Milletlere {iye olan devletler ipso facto, yani kendiliginden
Uluslararas: Adalet Divani'nin statiisiine taraf oluyorlar. Yani
bir devlet Birlesmis Milletler {iyesi oldugunda Divan’in Statii-
stine de taraf oluyor. Ama bu Stattiye taraf olma, mahkemenin
yargt yetkisinin zorunlu olarak kabul edildigi anlamina gel-
miyor. Bir devlet, bagka bir devlete kars1 Uluslararas1 Adalet
Divani’'na bir hukuki uyusmazlik nedeniyle basvurmak istedi-
ginde, oncelikle diger devlete soruluyor. Diger devlet de “evet
bu uyusmazlig1 Uluslararas1 Adalet Divani'na gottirelim “ de-
diginde mahkemenin yarg: yetkisi de ortaya ¢cikmis oluyor. Bu
Divan’in yarg: yetkisini kullanabilmesinin ilk sekli.

Ikinci seklinde ise ontimiizdeki uyusmazhg: ilgilendiren,
yani Giiney Afrika Cumhuriyeti'nin [srail’e iliskin basvuru-
sunda ise Israil'in “ben Uluslararast Adalet Divani'nin yar-
g1 yetkisini kabul etmiyorum” deme sansi s6z konusu degil.
Ctinkii az once ifade ettigim Soykirim S6zlesmesi'nin 9"uncu
maddesi diyor ki: Devletlerin Soykirim Soézlesmesi'nin yo-
rumlanmasi, uygulanmasi, icra edilmesi veya soykirim teskil
eden fiillere iliskin bir hukuki uyusmazlik, yani bir dispute
soz konusu ise, bu durumda uyusmazlik Uluslararas: Adalet
Divani'nda ¢oziilecektir.” Yani bir nevi zorunlu yarg: yetkisi
s6z konusu. Bu ytizden Israil de Ocak ayinda yapilan oturum-
lara katilmak ve savunma yapmak durumunda kaldi. O halde
Uluslararast Adalet Divani'nin bir ihtiyari bir de zorunlu yargi
yetkisi bulunmaktadir.

38



21. YUZYILDA BARIS HAKKI

Az 6nce ifade ettigim, Divan’in zorunlu yarg: yetkisi sadece
Soykirim Sozlesmesi ile sinirli degil. Mesela Zorla Kaybettir-
melere Iliskin BM S6zlesmesi'nin ayni sekilde uygulanmasi,
yorumlanmasina iliskin uyusmazliklar da Uluslararas: Adalet
Divani'na gidiyor veya Apartheid S6zlesmesi yani Irk Ayrim-
ciligina Iliskin S6zlesmeye dair uyusmazliklar da ayni bicimde.
Bunlara yolsuzlugun 6nlenmesi ve iskence sozlesmesi de ekle-
nebilir. Ozetle, biitiin bu sézlesmelere iliskin uyusmazliklarm,
tasidiklar: 6nem nedeniyle Uluslararasi Adalet Divani tarafin-
dan ¢oztilmesi yolu ongorilmiistiir. Soykirim Sozlesmesi'nin
9uncu maddesi de bunu soyliiyor ve Giiney Afrika Cumhuri-
yeti de bu hiikiim uyarinca Divan’a basvuruyor.

Giiney Afrika Cumhuriyeti 10 Aralik 1998 tarihinden itiba-
ren Soykirim Sozlesmesi'ne taraf, Israil ise 1950 yilindan beri
taraf. Zaten Sozlesme 1948’de hazirlamyor, Israil de yeni ku-
rulmus ve hemen Stzlesme’ye taraf oluyor. O halde iki dev-
let de taraf. Saymn Elginin de bahsettigi gibi bir uyusmazhk
var, bu uyusmazlik da nerede ¢oziilecek? Uluslararas: Adalet
Divani'nda.

Sozlesmenin 9'uncu maddesi 1948 Soykirim Sozlesmesi ha-
zirlanirken cok tartisilan diizenlemelerden biri. Ciinkii Ikinci
Diinya Savast doneminde ve 6ncesinde Nazilerin Yahudilere
kars1 ve Roman-Sintilere kars1 gerceklestirdigi buiytik bir soyki-
rim var ve bunun bir daha gerceklesmemesi icin “bir daha asla”
sloganiyla bir Sozlesme hazirlaniyor. Ama bu Stzlesme nin
elbette baglayiciligini saglamak gerekiyor. Mesela bu fiiller
islendiginde kim yargilayacak? Sozlesme'nin taslak metinle-
rine bakildiginda bir Uluslararas: Ceza mahkemesi kurulmasi
fikrinin oldugunu goriiyoruz ama devletler bu konuda biraz
cekimser kaliyorlar. “Benim personelini kim yargilayacak, bu
Mahkeme beni mi yargilayacak” diye ve o hiikiim taslaktan
cikartiliyor. Ama bir uyusmazlik ortaya ciktiginda bunun na-
sil ¢oziilecegi hala bir sorun. Ya tahkim ile ¢oziiliir ya gortis-
melerle ¢oziiliir veya bir uluslararas1 mahkemeye yetki verilir
biciminde goriisler ortaya cikiyor. Sonucta Uluslararasi Adalet
Divan yetkilendiriliyor ama bu sefer de Divan'in devleti neyle
sorumlu tutacag tartismasi gikiyor.
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Bir kisim devlet diyor ki, “tiizel kisilerin cezai sorumlulugu
olmayacagina gore, bir devleti ceza hukuku anlaminda fail ola-
rak sorumlu tutamazsiniz. Uluslararas: Adalet Divani bir ceza
yargilamasi m1 yapacak yoksa sivil sorumluluk dedigimiz ya
da hukuki sorumlulugu mu ortaya koyacak?” Farkli goriisler
var, tasaridan cikartilmasi isteniyor. Ingiltere ve Belcika'nin
etkisiyle daha sonra bu diizenleme konuyor. Bazi devletler,
soykirim sugundan bir devletin cezalandirilmasinda bir sorun
olmadig1 zira cogu zaman soykirim sucunun, devlet gorevlileri
veya bir devletin destekledigi paramiliter gruplar tarafindan
yani devlet destekli olarak islendigini ileri stirtiyorlar. Bu du-
rumda “asil faili neden cezalandirmayalim” goriistinde olan
devletler de var ama bu gortise de kars1 cikiliyor. Bunlarin hep-
si aslinda ¢ok 6nemli tartismalar, bu davada da belki karsimiza
cikacak. Bir grup devlet de, devletin bu suctan sorumluluguna
dair manevi unsurun nasil tespit edilecegi kaygisini tasiyor.
Yani bir sucta faillerin kast1 belirlenebiliyor ama bir devletin
kastin1 nasil ortaya koyacagiz?” Bu da tartisiliyor.

En sonunda su sonuca ulasiliyor: “Bu cezai bir sorumluluk
degil, hukuki sorumluluk; devletin uluslararas: hukukta bir
obligasyonunu, bir ytikiimliltgiinii yerine getirmedigine dair
bir tespite iliskin diizenleme” deniyor ve mesele hallediliyor.
Hatta Amerikan Baskani Soykirim Sozlesmesi'ni Amerikan
Senatosu’nda kabul ettirebilmek i¢in “bu diizenlemenin ceza
hukukuyla bir alakas1 yok, tazminat sorumlulugu gibi bir sey”
diyor. Amerika Birlesik Devletleri bu tip sozlesmeleri imzala-
maktan, onaylamaktan imtina eden bir devlettir ve basma bir
is gelmemesi i¢in kili kirk yarar. O ytizden ABD Baskan't da
“bu hukuki sorumlulukla ilgili tazminat sorumlulugu, sivil so-
rumluluk, ceza anlamli bir sonu¢ dogurmayacak, merak etme-
yin” deyip Sozlesme’yi Senato’dan gegiriyor.

Iste bu tartismali 9'uncu madde dayanak alinarak Uluslara-
ras1 Adalet Divani'na gesitli basvurular var. En yakin bilinen
Giiney Afrika basvurusu ama Uluslararas1 Adalet Divani'nin
tarihine bakildiginda 17 basvuru yapiliyor. Bunlardan ilki,
Pakistan’in, Hindistan aleyhine 1975 tarihinde yaptig1 basvu-
ru. Dogu Pakistan ya da Banglades olarak bilinen topraklar
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ayrilmis, Pakistanli askerlerin orada katliamlar gercekles-
tirdigi, savas suglar1 isledigine dair iddialar var. Hindistan,
Banglades’e elinde bulunan ve soykirim sugu, savas suglar1 ve
insanliga karsi suclar isledigini dustindtigti Pakistanli asker-
lerle ilgili, miisnet suclarla baglantili yargilama yapilmasi icin
iade teklif ediyor. Pakistan, durumdan haberdar olunca Ulus-
lararas1 Adalet Divani'na Sozlesme'nin dérdiincii maddesini
de ileri siirerek Hindistan'la aralarinda Pakistanli askerlerin
soykirimla suglandig1 gerekgesiyle bir uyusmazlik oldugu ge-
rekgesiyle basvuruyor. Taraflara bildirim yapiliyor ayni Giiney
Afrika - Israil davasinda oldugu gibi. Daha sonra Pakistan’in
meselenin gortismelerle ¢oziilecegi aciklamasi tizerine dava
Uluslararas: Adalet Divani’nin listesinden ¢ikartiliyor.

Uzun bir stire Uluslararas1 Adalet Divani’na Soykirim
Sozlesmesi'nin 9'uncu maddesi uyarinca bir bagvuru yapilmi-
yor, ta ki Yugoslavya I¢ Savasi baslaymcaya kadar. 1993 yilin-
da Bosna Hersek Cumhuriyeti Yugoslav Federal Cumhuriyeti
aleyhine -davada davali tarafin ismi birka¢ defa degisiyor; Sir-
bistan-Karadag ve sonra Sirbistan - tedbir talebinde bulunuyor,
tipki Giliney Afrika'nin tedbir talebinde oldugu gibi. Uluslarara-
st Adalet Divani, Bosna Hersek’in bagvurusu tizerine toplantyor
ve Gliney Afrika basvurusundaki gibi 17-18 giin sonra benzer
tedbir kararlar1 veriliyor. Gerci Bosna Hersek'in silah alimma
izin verilmesi ve catismalarin durdurulmasi gibi talepleri bu-
lunuyor tipki Giiney Afrika’nin talebinde oldugu gibi, bazilar:
kabul edilmiyor. Mesela catismalara son verilmesi seklindeki
talep, mahkeme tarafindan dikkate alinmiyor. Bir siire sonra
bu gecici tedbirlerin geregi yerine getiriliyor mu diye bakiliyor.
Hayir, Sirbistan veya Yugoslav Federal Cumhuriyeti tedbirlerin
geregini yerine getirmiyor; yani soykirimin énlenmesine veya
cezalandirilmasma dair tedbirlerde belirtilen zorunluluklar:
yerine getirmiyor. Bunun {izerine Bosna Hersek, Birlesmis Mil-
letler Daimi Temsilcisi ve Birlesmis Milletler Genel Sekreteri,
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'ne ytikiimliiltiklerin, ted-
birlerin gereginin yerine getirilmedigi gerekgesiyle basvuruyor.

Bu noktada Giiney Afrika’nin talebi tizerine alinan tedbir ka-
rarlarinin uygulanmasina dair mutlaka sorun ¢ikacaktir. O hal-
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de sorulmasi gereken sorular: Uluslararas1 Adalet Divani'nin
verdigi tedbir kararlarma uyulmas: zorunlu mu? Uyulmaz-
sa ne olur? Ornekleri nelerdir? Ontimiizde bir Bosna-Hersek
basvurusu ornegi var. Bir kere Uluslararas1 Adalet Divani'nin
gecici tedbir kararlarma uyulmasi zorunludur; Divan'in ictiha-
dinda da boyledir. 2001 tarihli LaGrand davasi isimli 6nemli
bir dava vardir. Bahsi gecen davaya konu olayda, Amerika’da
olum cezast infaz edilecek olan bir Alman vatandaginin konso-
losluk goriismesi hakk: hatirlatilmamais. Almanya, Uluslararast
Adalet Divani'na basvuruyor. Adalet Divani daha taraflar ¢a-
girmadan -ki bu da miimkiin- dogrudan tedbir karar1 veriyor;
yani basvuru yapiliyor, ertesi giin Divan tedbir karar1 veriyor.
Baskan kendiliginden boyle bir karar verebiliyor ¢tinkii 6ltim
cezasl infaz edilecek ve hemen tedbir karar1 ABD’ye gonderi-
liyor. Oliim cezasi Arizona eyaletinde infaz edilecek, yetkililer
karar1 okuyor, Arizona Valiligine gonderiyor; Vali de okuyor
ve ceza infaz ediliyor. Yani ABD, tedbirin geregini yerine ge-
tirmiyor ve Divan’in Stattisti'nde veya diger diizenlemelerinde
boyle bir zorunlulugun yer almadigini gerekge olarak gosteri-
yor. Divan, bunun tizerine 2001 tarihinde, verdigi gecici tedbir
kararlarmin uyulmasi zorunlu kararlardan olduguna dair bir
karar veriyor. 2001’den sonra da isler degisiyor zaten. Daha
onceki kararlara bakildiginda, gegici tedbir kararlarinda sho-
uld ifade kullanilirken 2001’den sonraki kararlarda shall ifadesi
yani Giiney Afrika basvurusu tizerine verilen gegici tedbir ka-
rarinda da gortilecegi tizere zorunluluk ifade edilen bir yar-
dimca ek fiil kullaniliyor.

Bir diger soruya gegelim o halde. Israil gecici tedbir kararla-
rina uymadiginda ne yapilabilir? Uluslararas1 Adalet Divani'nin
verdigi gecici tedbir karari literattirde order olarak isimlendirili-
yor, zaten kararin Ingilizce metnine baktiginizda da order diye
belirtiliyor. Yani bu bir kesin hiikiim degil hukuki anlamda, bir
judgement veya decision olarak nitelendirilmiyor; bir order, bir ara
karar olarak nitelendiriliyor ve bu karara uyulmamas: duru-
munda ne yapilacagi bir problem olarak ortaya ¢ikiyor.

Uluslararas: Adalet Divani bir nihai karar verdiginde -ki ke-
sindir bu karar- ve bu karara uyulmadiginda 94’tincti madde
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uyarinca Guivenlik Konseyi'ne basvurulabiliyor, onlar meka-
nizmay1 harekete geciriyor. Ancak ara karar niteliginde olan
bu gecici tedbir kararma uyulmadiginda Uluslararas: Adalet
Divani'na tekrar basvuru yapilabilir. Bu basvuruda tedbirlere
uyulmadigl, bunun tespit edilip yeniden gecici tedbirlerin alin-
mas1 veya onceki tedbirlerin degistirilmesi ya da baska tedbir-
lerin alinmasi talep edilebiliyor. Bosna-Hersek bu sekilde yap-
musty; bir hafta bekleyip gecici tedbirlere uyulmadigin goriince
Birlesmis Milletler Genel Giivenlik Konseyi'ne ve Uluslararasi
Adalet Divani'na basvurdu ve Giivenlik Konseyi Sirbistan’a
gecici tedbirlere uyma zorunlulugunu hatirlatti. Ayrica Gii-
venlik Konseyi'nin 819 ve 824 sayil1 kararlar1 da var, bu karar-
larla Saraybosna, Tuzla, Jepa, Srebrenitsa gibi belli yerler gii-
venli bolge ilan edildi. Tki sene sonra Srebrenitsa’da soykirim
gerceklestirildi yani bu kararlar ¢okta bir ise yaramadh.

[srail’in gecici tedbir kararlarina uymadig1 hipotezi tizerin-
den devam edersek Giiney Afrika Cumhuriyeti, Birlesmis Mil-
letler Giivenlik Konseyi'ne bagvurabilecektir. Ancak Konsey’in
burada uyma zorunlulugunu belirtmekten baska yapabilecegi
bir sey yok. Ama uyusmazliga dair nihai bir karar1 verilip de
[srail uymazsa bu durumda Giivenlik Konseyi'nin alabilecegi
tedbirler var. Gegici tedbirlere uyulmamasi durumunda Gii-
ney Afrika Cumhuriyeti, tekrar Uluslararas1 Adalet Divani'na
basvurabilir, uluslararas1 kamuoyunda bunu tartismaya agabi-
lir. Bosna-Hersek de bu sekilde, Uluslararasi Adalet Divani'na
basvurmustu ve Divan, ikinci bir tedbir incelemesi yapmusti.
Ontimiizdeki bu davada da bahse gegen gecici tedbirlere yiik-
sek ihtimal uyulmayacak.

Sik sik atif yaptigim Bosna-Hersek basvurusunun sonucun-
da ne oldugu belki Giiney Afrika Cumhuriyeti - Israil davasi-
na da 1s1k tutabilecek niteliktedir. Oncelikle bahsi gecen dava
¢ok uzun stirdi; 93'te tedbir basvurusu yapildi, 2007’de karar
cikti. Yani Bosna-Hersek / Sirbistan davasi 14 sene stirdii. 2007
yilinda Uluslararas: Adalet Divani'nin verdigi kararla 140 bin
kisinin toplamda 6ldiigii bir i¢ savasta, Srebrenitsa’da 8000 ci-
varinda erkegin yasamin yitirdigi tek bir olay soykirim ola-
rak kabul edildi. Sirbistan’in ise Srebrenitsa soykirimindan fail
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olarak sorumlu olmadig1 sonucuna ulasildi. Bu da biiytik bir
tartismay1 ortaya ¢ikardi, yani aslinda Sozlesme'nin hazirlik
asamasinda uykuya yatirilan bir tartismay1 uyandirdi: Devlet
soykirim sugunun faili olabilir mi? Uluslararas: Adalet Diva-
n1 bunun 6ntinde bir engel olmadigina, eger bir sozlesme bir
devlete soykirimi 6nleme ytikiimlalugti getiriyor ise, soyki-
rim isleyenleri cezalandirma yiikiimliiltigti getiriyor ise, ayni
zamanda bu fiili isleme ytiktimliliigiu de getiriyordur sonu-
cuna ulasti. Yani Uluslararasi Adalet Divan’1 devletin soyki-
rim sucunun faili olabilecegine hiikmetti. Divan, Sirbistan’
Srebrenitsa’da fail olarak degil soykirimin gerceklesmesini en-
gelleyemedigi, engellemedigi icin sorumlu tuttu.

Bir de tedbirle baglantili bir Uluslararas1 Adalet Divani bir
karar verdi. Dedi ki: “Divan daha 6nce savas suclari, insanli-
ga kars1 suglar isleyen kisilerin kurulmus olan Yugoslav Savas
Suclar1 Mahkemesi'ne nakline dair tedbir karari vermistim,
bunlara uymadin. O ytizden Soykirim stzlesmesini bu nok-
tada da ihlal ettin”. Yani, gecici tedbirlere uyulmamasi, nihai
kararda da o Stzlesmenin ihlali anlamina gelebilecektir, Son-
rasinda bu sefer Yugoslavya-Sirbistan, Bosna Hersek ve NATO
operasyonunu gerceklestiren tiye 10 devlet aleyhine baz1 iddi-
alarda bulundu yine Soykirim Sozlemesi'nin 9"uncu maddesi
uyarinca. Bu iddialar Uluslararas1 Adalet Divan’i tarafindan
daha sonraki tarihlerde reddedildi.

Kronolojik olarak bakildiginda Demokratik Kongo
Cumbhuriyeti'nin Ruanda’ya karsi Gambiya'nin Myanmar’a
karsi, Ukrayna'min Rusya’ya karsi Uluslararast Adalet
Divani'na basvurulari oldu.

Son olarak, bu tedbir kararmin veya bu davanin -Sayin Bui-
yiikelci kendi perspektifinden 6nemini ortaya koydu- ben de
birka¢ hususu belirtmek istiyorum. Her seyden 6nce Birlesmis
Milletler'in organlarmin veya yetkililerinin beyanlarma daya-
narak Gazze’deki durumun vahameti Uluslararasi Adalet Diva-
n1 tarafindan ortaya kondu. Gazze dedigimiz yer Etimesgut'un
yarisi kadar bir yer yiizol¢iimii olarak ama Etimesgut'un 4 kat1
niifusa sahip. 45 kilometrekarelik bir alanda 2-2,5 milyon insa-
nin bulundugu biliniyor; yani diinyada niifus yogunlugu en
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yiiksek olan bolge. Simdi burada yasanan durum diinya kamu-
oyunun oniine bir mahkeme organi tarafindan kondu. Tarafli
bir basin organi veya bir devlet tarafindan degil, bir mahkeme
tarafindan vahamet ortaya kondu ve tedbir kararinda insani
yardimin yapilmasi gerektigi de belirtildi. Bunun altin1 oymak
i¢in Birlesmis Milletler’in ilgili teskilatinin kredisini diistirmek
veya fonunu kesmek gibi kars1 tedbirleri alan bir grup devlet
de var. Bunlarin soykirima istirak edip etmedigi de ileride tar-
tisilacaktir muhtemelen.

Bir baskasi, yine mahkemenin tedbir kararma baktigimizda
[srail tarafindan yok kabul edilen, yani belli bir yapinin icinde
degerlendirilmeyen bir grubu, Filistinli Miisliman Araplar1
protected group bashgr altinda degerlendirdi. Yani Divan, “ora-
da bulunan Filistinliler Soykirim S6zlesmesi’'nin koruyabilece-
gi dort grubundan birini olusturuyor” tespitini yapti. Stiphesiz
bu tespit cok onemlidir.

Bir digeri Israilli yetkililerin ya da Israil devletinin hesap
verme durumu ortaya ¢ikti. Yani bir uluslararasi mahkeme
oniinde Israil devleti savunma yapmak zorunda kalds; bu ok
rastlanan bir sey degil. Diger taraftan diinya kamuoyunda da
yabanci basinda olaylarin anlatildig: gibi olmayabilecegi vur-
gusu on plana ¢ikti. Bir de tabii Uluslararas1 Adalet Divani
tedbirlerinin yaninda, pek ¢ok kisi bunu fark etmedi aslinda;
Gazze’de Hamas tarafindan tutsak alinan, kacirilan kisilerin de
serbest birakilmasi ¢agrisinda bulundu. Bunu bir tedbir karar1
olarak nitelendirdi, sag bir sekilde serbest birakilmalar1 ¢agri-
sinda da bulundu. Ama 6nemli olan at least diye baslayan, en
azindan bazi fiillerin soykirim olarak degerlendirilme ihtimali
oldugunu vurguladi. Ctunkti Divan, soykirim sugunun varli-
gna ya da yokluguna dair degerlendirmesini su an icin yapa-
maz gegici tedbir kararlarma dair ispat veya kabul esigi biraz
daha asagida. Su anda biittin delilleri Gliney Afrika’nin ortaya
koymasi gerekmiyor; iste bu soykirimdir, manevi unsur -ki en
zor ispatlanan kismi odur 6zel kast nedeniyle- vs bunu ortaya
koyabilecek biittin delilleri belirlemesi gerekmiyor. Sadece o
anda var olan deliller Divan’in géziinde makul bir stiphe olus-
turuyor ise gegici tedbir karar1 veriyor, olan da budur.
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Ateskes konusuyla konugsmama son vereyim. Neden ates-
kes ilanina dair bir gegici tedbir karar1 verilmedi? Giiney Af-
rika Cumhuriyeti'nin taleplerinden en 6nemlisi buydu ve pek
cok kisi de acikcast bunu bekliyordu. Ama bugtine kadar ya-
pilan basvurularda Divan zaten boyle bir karar vermedi. Yani
Yugoslav Sosyalist Federal Cumhuriyeti bakiyesinde meydana
gelen sivil i¢ savasta biitiin cumhuriyetler birbirine girmisken,
Bosna-Hersek’in talebine ragmen bile boyle bir tedbir karar:
vermedi. Gambiya, Myanmar basvurusunda zaten bu bigim-
de bir talepte bulunmamusti. Rusya-Ukrayna catismasina dair
Ukrayna basvurusunda ise bu karar1 verdi ama Rusya-Ukray-
na hukuki uyusmazlig ile Afrika-Israil uyusmazlig birbirinin
aynist degil. Niye Rusya’ya saldirilar1 durdur dedi de Israil’e
demedi?

Peki, niye vermemis olabilir? Tahmin yiirtitiiyoruz: Divan,
Bosna kararinda da bunun gerekgesini ortaya koymadi, yani
neden ateskes karar1 vermedigini agiklamadi ama gesitli goriis-
ler var bu konuda. Bir kere bir ateskes veya saldirma yoniinde
bir karar verdiginizde, bir devletin uluslararas: hukuka, ulus-
lararas1 insancil hukuka uygun olan karsiik verme hakkini
engelleyeceksiniz. Yani ateskes biciminde bir gegici tedbir ka-
rarmin bir devleti tamamen savunmasiz birakma riski de var-
dir. Ozetle Divan, devletlerin mesru savunma hakkia da halel
getirmek istemiyor olabilir.

Diger taraftan Uluslararas1 Adalet Divani bu uyusmazhg:
soykirim suguyla baglantili olarak inceliyor. Burada Divan,
ileri stirtilen iddialari, itirazlari, bu sugun islenip islenme-
digini veya diger islenme sekillerinin olup olmadigini ya da
Sozlesme’de yer alan yiiktimliiliiklerin ihlalinin olup olmadi-
gma yonelik bir inceleme yapiyor. Mesela Uluslararas1 Adalet
Divani esas incelemesinde soykirim su¢unun olugsmadigt an-
cak insanliga kars1 suglarin ve / veya savas suglarmin islendigi
yoniinde bir tespit yaparsa bu dava Soykirim Sozlesmesi'nin
ihlali ile sonuglanmayacaktir. Bu risk de bu davada var, tipk:
diger davalarda oldugu gibi.

Cok tesekkiir ediyorum vakit ayirip buraya geldiginiz ve
dinlediginiz i¢in. Sag olunuz.
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Av. Dogan Erkan (Oturum Baskani)- Hocam biz size tesek-
kiir ederiz hem sunumunuz igin hem de akademik miiktese-
batinizi sadece akademide birakmay1p yasamla bulusturdugu-
nuz, bizlerle bulusturdugunuz, bize de 1s1k tuttugunuz icin.

Oncelikle arkadaslarim uyardilar, Uluslararas1 Ceza Mah-
kemesi bagvurumuzun Ingilizce ve Tiirkce basilmis hali digari-
da, stantta oradan edinebilirsiniz.

Devamla- Simdi bir baska miicadeleden gelen dostluk ko-
nusmacimiz var. Birbirimizi uzaktan taniyip uzaktan takip
ediyorduk. Yine ben onu akademik calismalar1 nedeniyle bili-
yordum ama akademik calismalarindan bir tamsiklik iliskisine
aktaran yine Kastm Hocam oldu sag olsun. Dolayisiyla Kasim
Hoca da bu etkinligin goriinmeyen emektarlarindan olmus
oldu.

Kivilerm Hoca’dan bahsediyorum, Kivileim Turanli... Ben
onu ilk Hukuk ve Devrim kitab1 Berman cevirisinden biliyo-
rum. Olaganiistii bir kitab1 ¢ok gtizel Tiirkceye kazandirmast.
Yani bin yillik zannediyorum -Orta Cag mu deriz- Orta Cag ta-
rihinin hukuksal gelismesi nediri anlatiyordu. Kendisiyle be-
nim ilk tanisikligim oradandir, uzaktan tanisikligim. Sonra da
yine bir akademik miicadelenin bizim iste alayli miicadeleyle
bulusmasi diyelim. Kendisi 2010 yilinda baris hakk: tizerine
doktora tezi yaziyor, ayn1 zamanda basili kitap halindedir baris
hakki1 ¢alismast hocanin, onu 6neririz. Akademik ¢alismalari-
nin tizerine kurdugu, savundugu baris hakki nedeniyle elbette
Turkiye’de de barisi savunuyor ve Baris Akademisyenlerin-
den biri olarak ihra¢ ediliyor. Ama onu ihra¢ edenler elbette
bizim miicadelemizden, bilincimizden ve gonltimiizden ihrag
edemediler. O ytizden bugtin burada Kivilctm Turanli Hocam,
hos geldiniz. Simdi de sozti “Baris Hakki” konulu sunumunu
yapmak tizere Kivilctm Hocama birakiyorum.
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Dr. Kiviletm Turanli- Tesekkiir ediyorum. Bu organizas-
yonu diizenleyen goriinen goriinmeyen biitiin emekgcilerine
Kasim da dahil olmak tizere tesekkiirlerimi sunuyorum. Ve
bugtinkii sunumuma Tiirkiye’de ve diinyada baris1 savunan
baris savunucularini ve baris aktivistlerini selamlayarak basla-
mak istiyorum. Ciinkti zor bir is yapryorlar.

Bugiin buraya gelirken ¢zellikle diinyada yasanan son gelis-
melerin de etkisiyle birtakim sorulari, soru isaretlerini yanimda
tasidim, kendi kendime sordugum sorular1 burada sormak isti-
yorum. Once onu belirteyim ama elbette bu sorularmn yaslandi-
g1 birtakim dnermeler var. Bu 6nermeleri de sizinle paylasmak
istiyorum ve bu 6nermelerimden ilki esasinda, baris talep et-
mek kolay bir sey degildir, cok zor bir seydir. Ciinkti baris1 bir
insan hakk: olarak kabul ediyorsak/kabul edeceksek bundan
sonra ve bir insan hakki miicadelesini de ayni zamanda barisa
yonelik stirdiireceksek, bir hak talebi mticadelesi olarak stirdii-
receksek son derece politik bir talepten s6z ediyoruz. Yani ba-
ristan soz ettigimizde genellikle degerlerden, insanliktan, kar-
deslikten, huzurdan, uyumdan s6z edilir. Bunlarin hepsinin
haklilik pay1 vardir ama baris talebinin kendisi 6yle bir politik
taleptir ki, o “2024 yili icin diinya barisin1 diliyorum” dili var
ya siyasilerin, onun disinda bir seydir; onun disinda birtakim
baska talepleri beraberinde getirir, onlar1 savunmay1 zorunlu
kilar eger baristan s6z ediyorsak.

Neyi kastediyorum politik oldugunu soylerken? Eger ba-
r1s savunuluyorsa ve baris talep ediliyorsa bir kere devletle,
kapitalizmle, cinsiyetgilikle, ayrimcilikla, militarizmle, silah-
lanmayla, tiirctiliikle hesaplasmak gerekir; bu kismini 6nem-
siyorum, biraz sonra ortaya koyacagim tezlerin dayandigi
yerlerden birisi de budur. Ornegin sokak hayvanlarina yone-
lik siddetin de esasinda barigla iliskisi vardir, o siddetin 6n-
lenmesinin de barisin tesisi ile iliskisi vardir. Somiirgecilikle
ve elbette patriarkayla, biittin bir ekonomik sistemle hesaplas-
may1 gerektirir baris talebi, btitiin bunlara dair sorular sormay1
gerektirir. Bunlar1 verili kabul edip baris talep etmek, aslinda
birtakim meseleleri ya da bazi sorun alanlarmi geride birak-
mak demektir ki bu da barisin tesisini neredeyse imkansiz ki-
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lar. Hepsine iliskin sorular sormamuz gerekiyor eger baris talep
ediyorsak ve hepsiyle de, esasinda biittin bu kurumlarla da he-
saplasmamiz gerekiyor.

Baris talebi politik bir taleptir ve kolay bir sey degildir de-
dim. Turkiye’de ve diinyada -diinyanin her yerinde de boyle,
inanin ¢ok farkli degil- baris talep edenler ya da baris1 savu-
nanlar eger o anda egemenin dili o baris1 istemiyorsa hor go-
riiltirler, politika bilmemekle, gercek¢i olmamakla itham edi-
lirler. Bunun daha ileri asamasi, baris talep edenlerin terorist
olmakla, vatan haini olmakla ve sadakatsiz olmakla itham edil-
meleridir ki bu aslinda baris talebinin ne kadar politik bir talep
oldugunu ve tam da insan haklarmi politik iceriginden nasil
da siyiramayacagimizi bize gosteren bir yer olarak karsimiza
cikar, aslinda siddetli bir bigimde ytiztimtize vurur.

Sadece baris istedikleri i¢in 6rnegin cezaevine atildilar, kat-
ledildiler dedigimizde o sadece baris diyoruz ya, sadece baris
dedigimizde o yukarida saydigim biittin kurumlarla hesaplas-
may1 iceriyor esasinda. O ytizden naif gortintir ama diinyanin
en zor taleplerinden birisidir.

Tam da bu politik icerigi nedeniyle biitiin insan haklarinda
oldugu gibi cok politik bir talep olmasinin bir baska boyutu da
esasinda barisin -Dogan biraz ¢nce dedi ki: Ben duygularim-
dan yola ¢ikacagim- barisin, duygunun alanmna hapsedilmesi-
dir bir deger olarak. Bunun soyle sonuglar1 var: barisi bir deger
olarak duygunun alanina hapsetmek aslinda baris1 disilestir-
mektir ya da disillestirmektir. Dolayistyla o meshur kamusal
alan-6zel ayrimidan kaynaklanan ve temellenen, bizim karsi-
miza ¢ikan biittin o politik kurguda gercekci olmayandir, akil-
c1 olmayandir; politik alansa erkeklerin s6z sdyledigi alandir.
Bunu ortaya koydugumuz zaman bu barisin disilestirilmesi
meselesinin tartisilacak elbette cok 6nemli boyutlar: var. Ayni
zamanda onun nasil bdyle sadece baris ya da ¢ok naif bir is-
tekmis gibi degerlendirilmesiyle sonu¢landigini da gortiyoruz.

Simdi dedim ya biitiin siyasilerle, kimle konusursaniz ko-
nusun baris, diinya baris1 6zellikle bir dilek olarak ¢ok tnem-
lidir. Bunu kiigtimsemiyorum ama dedigim gibi bu politik ice-
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riginden styirmadan talep ettigimiz zamanda ne kadar zor bir
sey oldugunu goriiyoruz. Peki, burada sozii edilen baris hangi
baris? Sunu soyleyebilirim: Barisa iliskin calismalar, baris tale-
binin kendisi ¢ok eski; Birinci Diinya Savasi'ndan énceye da-
yaniyor, Kant'tan Saym Baskan orneklerini verdi. Barisa ilis-
kin talep ve baris 6zlemi hep dillendirilmis ytizyillar boyunca.
Ama barisin bir insan hakki olarak ilan edilmesi de gorece yeni,
barisin kendi basina bir calisma alani haline gelmesi de gorece
yeni. Savas karsithg: biciminde ortaya ¢ikmus ve bu savas kar-
sith@inin gesitli bigimleri olmus. Ornegin hakli savas-haksiz sa-
vas ayrilmis, daha sonra tiim savaslara karsitlik bigiminde ama
sonrasinda baris hareketleri, yani sadece savas karsitlig1 degil,
ayni zamanda adil barisin kosullarini talep eden baris hareket-
leri ortaya cikti. Baris hareketleri es zamanli olarak baris aras-
tirmalarim1 dogurdu. Baris arastirmalari, bir yandan barisin
kendisini akademik bir disiplin haline getirirken, bir yandan
barisin tanimlanmasini da zorunlu kildi. Biz hangi baristan s6z
ediyoruz? Ben tam bu noktada baska sorular1 da beraberinde
getiren ikinci 6nermeme gecmek istiyorum.

Baris, devletler arasinda catismalarin olmamasi demek
degil sadece. Baris esasinda hem yine Sayin Baskanin dedigi
gibi negatif icerigiyle ve pozitif icerigiyle diistinecek olursak;
evet bir yan1 cok onemli ¢atismalarin olmamasi, orgutlii fizi-
ki siddetin olmamasi ama bunun 6te yan1 Fromm’un olumlu
baris ya da Galtung'un -ki baris arastirmalarinda énemli bir
isimdir- pozitif baris dedigi baris, yani siddetin yoklugu siddet
tehdidinin yoklugudur ve bu biitiin diinyada biittin insanlar
i¢in gegerlidir. Bu biitiin insanlar meselesini diger nermem ile
birlikte tartisacagim ama Galtung bize sunu soyler: Eger sid-
det tehdidi varsa insan hayatmna yonelen, bu siddet tehdidinin
olmasi dahi barigi bozabilecek bir durumdur, baris1 ortadan
kaldirabilecek bir durumdur. Devletler arasinda savasin yok-
lugu onemlidir, orgiitlii fiziki siddetin, 6rnegin i¢ savaslarin
olmamasi da 6nemlidir. Ama ¢ok kirilgandir ve bu kirilganli-
g1 nedeniyle baris tesis etmek i¢in degistirip dontistirmemiz
gereken birtakim kurumlar ve aslinda bir sistem var der. Mer-
kez ¢evre somiiriisii mesela, emperyalizmin somiirtisii mesela,
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insan haklar1 ihlalleri mesela, ayrimcilikla miicadele mesela...
Biitiin bunlari, yani 6rnegin ayrimciligi ortadan kaldirmadan
kalic1 bir barisin tesis edilmesinin ¢ok zor olacagini, ¢tinkii bu-
nun tam da somiirge zihniyetiyle alakal1 olabilecegini pek ¢ok
yerde soyler.

Galtung siddetten bahsederken barisi tehdit eden ti¢ sid-
det biciminden bahseder. Bunlardan birisi dogrudan siddettir,
-hepimizin bildigi fiziki orgutlii siddet- birisi yapisal siddet-
tir, birisi kiiltiirel siddettir. Kiiltiirel siddetle kastettigi aslinda
Beyaz Avrupalinin tistiinltigtidiir. Ctinkti onun disinda kalan
her sey zaten 6tekidir, digeridir, havale edilmistir. Hayvanlar,
kadinlar, escinseller, irk¢ilikla birlikte siyahlar; biitiin bunlar:
bir arada dustindtiglintizde biitiin bu 6tekilestirme, onu yok
sayma u¢ noktada katledilebilir ya da yas1 tutulamaz olarak
gorme, esasinda yine barisa yonelmis bir tehdittir ve bu dilin
kendisinin de dontismesi gerektigini savunur.

Benim 6nemsedigim -elbette onun kiiltiirel siddet ¢oztim-
lemesini de 6nemsiyorum- baris: tehdit eden bir baska siddet
tirtinden s6z eder ki, yapisal siddet ve yapisal siddetin iki tane
onemli kaynag1 vardir. Bunlardan birisi devletin ta kendisidir,
birisi de uluslararasi sistemdir. Ctinkii devletin kurgusu, eko-
nomik olarak kapitalist, cinsiyetci yani patriarkal ve ayni za-
manda militarizm ile i¢ ige ge¢mis bir kurgu oldugu icin barist
tehdit eder. Ornegin bir ideoloji olarak milliyetcilikle, drnegin
milli giivenlik devleti olarak karsimiza ¢ikan militarizmle ve
o biittin cinsiyet rollerinin normallestirilmesi, dogallastirmas1
ve bunun disina yani makbul sayilanlar disindakileri 6tekiles-
tirmesi ve hatta onlara zulmetmesiyle birlikte, devlet siddetin
esas kaynag1 haline gelir. Ve nitekim kimi arastirmalar gosteri-
yor ki, devlet siddeti nedeniyle hayatin1 kaybeden insan sayzsi,
catismalarda hayatini kaybeden insanlardan daha fazla kimi
donemlerde; 6rnegin yargisiz infazlarda, 6rnegin idam cezas,
ornegin yoksulluk nedeniyle. Biittin bunlar1 diistindtigtimuiz-
de devletin kendisi zaten ¢cogu noktada barisi tehdit eden bir
kurum haline geliyor. Oyleyse devletle de hesaplasmak zorun-
dayiz; devlete iliskin algilarimizla da, 6zellikle devletin bize
dayattig1 giivenlik algisiyla da hesaplasmak zorundayiz. Ciin-
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kii baris talep edilirken dile getirilen seylerden birisi gtivenlik-
tir ama gtivenlik adina biz ne kadar siddete bagvuruldugunu
biliyoruz. Dolayisiyla burayi, buradaki varsayimlar1 ve kurgu-
lar1 da sorgulamamiz gerekiyor. Uluslararasi sistemin kendisi
de oyle ve uluslararasi sistemin dayandig1 ekonomik sistemin
kendisi de oyle elbette; yapisal siddetin sebepleri olarak karsi-
miza gikiyor.

Tabii Galtung’un tanimlamasi ¢ok genis, o ylizden sununla
elestiriliyor. Ornegin bir diistiniir diyor ki: “Galtung begenme-
digi her seye siddet diyor.” Bir baska cephe, Marksist cephe
diyor ki: “Devrimci siddet kacinilmazdir. Dolayisiyla boyle bir
siddet karsithigindan soz edemeyiz.” Bir baska diistintir yine
diyor ki: “Siddetin tanimini bu kadar genisletmek, neyin siddet
oldugunu tespit etmemiz zorlastirabilir.” Bu elestirilerde hak-
lilik pay1 var. Burjuva diistiniirti olmakla da suglaniyor, Avru-
pal1 oldugu icin yine beyaz tisttinltigiin dilini kullanmakla da
suclaniyor ama benim dnemsedigim kismi Galtung sunu soy-
lityor: “siddetin yoklugunu bir deger olarak muhafaza etmek
zorundayiz baris tesis etmek istiyorsak”. Bu 6nemli ve yapisal
siddetin kaynaklariyla, yani devletin kendisiyle ve uluslararasi
sistemle hesaplasmak zorundayiz. Bu hesaplasmay1 yaparken
aslinda o militarist dili de sontimlendirmek zorundayiz. Ciin-
ki militarizm dedigimiz sey esasinda savas zamaninda degil,
baris zamaninda gelisen bir sey. Eger kitleleri 6lmeye, asker
olarak 6lmeye hazirlamak istiyorsaniz, bunun propagandasini
zaten baris zamaninda yapmaya baslarsiniz. O ylizden 6rnegin
baristan bahsedildiginde en cok ama ve fakat’t duyariz. Stirek-
li karsimiza gikan bir ama vardir, bir fakat vardir ve yine bir
gercekcilige davet; bu gercekgiligin karsilanmadig diistintilen
noktalarda da insanlarin duygulariyla hareket ettikleri, gocuk-
sulastiklar1 gibi.

Ama daha beteri ben bu tezi yazarken karsilasmistim. Or-
negin bir hukuk profesorii bana soylemisti: “Baris hakkinda
mi yaziyorsun? Sen de mi terdristleri savunacaksin?” Simdi bu
da militarist dille ilgili bir sey esasinda. Ciinkii birini 6teki be-
nimsediginizde ona yasam hakki tanimiyorsunuz ve bu yasam
hakki tantmamanin sonuclar: tam da o siddetin hem 6rgiitlen-
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mesi hem biiytimesi anlamina geliyor, sadece dilde kalmiyor
¢linkii bu siddet. Yine militarizmin 6zellikle toplumsal rolleri
dogallastirmasi, normallestirilmesi bizi baska meseleler hak-
kinda da sorular sormaya yoneltiyor. Ornegin bir yandan dev-
letler bu militarist kurgunun tizerinde yonelirken, bir yandan
sunu soyleyebiliyorlar: “Anneler aglamasin...” Hangi anneler
aglamasin? Ciinkii bazi annelerin aglamalar1 da onlara hak go-
rilmiiyor, baz1 insanlarin yas: da tutulmuyor. Ama biz insan
haklarindan soz ettigimizde herkesin haklar1 oldugunu soylii-
yoruz. Burada sormamiz gereken cok ciddi sorular oldugunu
diistintiyorum ben.

Yine bu cinsiyet kurgular1 tizerinden gidersek anneler ag-
lamasin 6nemlidir; bu arada aglamasinlar tabii ki bunu savu-
nuyor falan degilim ama burada sormamiz gereken sorular
oldugunu dustintiyorum. Gergekten de yatak odasindan cep-
heye uzanir kadina yonelik siddet, cepheden de hanelere. Ka-
dinlarin da rolleri kurbanlikla genellikle 6zdeslestirilir ve ka-
dinlarin dogustan barisci oldugu soylenir. Biz dyle olmadigimi
biliyoruz ama. Baris arastirmalarinin ve baris hareketlerinin
en dnemli kirilma noktalarindan birisi feministlerin aslinda bu
alana dahil olmalaridir ve sadece siddet-militarizm ve cinsiyet-
cilik iliskisini degil kadinlarin catismalarin stirdiirtilmesindeki
roltinti de desifre etmislerdir. Dolayistyla biittin bunlari, biitiin
bu kabullerimizi de bizim sorgulamamiz gerekiyor ve bu sor-
gulamalardan sonra ancak yapilar1 doniistiirebilirsek biz pozi-
tif baris1 tesis edebiliriz.

Peki, buradan yola ciktigimizda ve barisin bir insan hakk:
oldugunu soyledigimizde aslinda baris hakkmnmn konusunu
da ortaya ¢ikarmis oluyoruz: Pozitif barisin tesisi. Yani sadece
negatif barisla, yani sadece ¢atismalarin olmasiyla yetinmeme
hali degil ki Tkinci Diinya Savasi’'ndan beri dert catismalar: 6n-
lemekti; ben diinyada bulundugum siire igerisinde gatismasiz
herhangi bir yil hatirlamiyorum. Catisma haberi izledigimiz
insanlarin oldiiriildtigiinti duymadigimiz herhangi bir yil ha-
tirlamiyorum. Son yillarda bu siddet katlanarak devam etti tis-
telik.
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Baris hakki, yine bir insan hakk: olarak nitelendirdigimiz de
tam da bu baris arastirmalar1 ve baris hareketlerinin sayesinde
bir insan hakki olarak ilan edilmistir ve Birlesmis Milletler biin-
yesinde de esasinda kabul edilmistir. Bu hususta atilan pek ¢ok
adim vardir. Biitiin insan haklar1 s6zlesmelerini aslinda barisa
yonelik, baris i¢in atilmis imzalar olarak da dustinebiliriz. Ama
ornegin Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesi'nin 20'nci madde-
si savas propagandasini yasaklar. Ornegin 1978 de UNESCO
ilk kez baris1 bir insan hakki olarak, biitiin insanlarin hakki ola-
rak tanimlamustir ve 1984 yilinda Halklarin Baris Haklar1 Bil-
dirisi Birlesmis Milletler biinyesinde kabul edilmistir. Burada
der ki: “Gezegenimizde yasayan halklarin kutsal baris haklar1
bulundugunu ilan eder, halklarin baris hakkini korumanin ve
bu hakkin uygulanmasin saglamanin her devlet icin bir yii-
ktimliiliik oldugunu beyan ederiz.”

Bu bir bildiri, evet bir sozlesme degil ama ilan ettigi i¢in
onemli. Neden 6nemli? Cunkii dedim ya, biitlin insan hak-
lar1 politik igerigi olan haklardir esasinda. Hukuki norm ha-
line gelmeleri bazen onlarin igeriklerinden arindirilmalarina
neden olabilir. Baris hakki, bu igerikten armndirma riskiyle en
kars: karsiya haklardan birisidir. Ctinkii baska haklar s6z ko-
nusu oldugunda, hak sahibinin belirlenmesi konusunda ciddi
tartismalar vardir baris hakki s6z konusu oldugunda. Barisin
tehdidi olan devlette mi baris hakkinin sahibi olacak? Mesela
devletler icinde mi bir haktir? Uctincii kusak haklar icinde ka-
bul ediyorsak evet, devletler icinde baris bir haktir literatiire
baktigimizda.

Peki, ozgtil yaptirimi nasil olacak? Hocam iste agiklady; yani
[srail uymazsa kararlara ne olacak konusunda soru isaretle-
rimiz var. Elbette yollar var, yollar titkendi anlaminda soyle-
miyorum ama yine baris1 insan hakki olarak kabul edeceksek
onun diger insan haklariyla iliskisini nasil kuracagiz? Birlesmis
Milletler belgelerinde diyor ki: “Baris, insan haklarina sayginin
ve insan haklarmi gergeklestirmenin 6n kosuludur.” Gergekten
on kosulu mudur? Eger negatif baristan soz ediyorsak, aslinda
ornegin kendi iginde cok baskic1 devletlerin disarida saldirgan
politika izlemediklerini de gordiik. O zaman bir 6n kosul diye-
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bilir miyiz? Ya da yine diger insan haklariyla iliskisini kurar-
ken, 6rnegin milli giivenligin ifade 6zgtirligtinii stnirlamasima
mesru bir neden olmasi gibi devletlerin kendilerine agtiklar:
alanlar konusunda da dikkatli olmak gerekiyor. ifade 6zgiirlii-
g baris talebini koruyabiliyor mu? Olmadigini kendi tecriibe-
lerimizden gordiik.

Dolayisiyla burada dedigim gibi evet, baris bir insan hak-
kidir ve insan haklar1 kusaklar igerisinde yer alir, Birlesmis
Milletler tarafindan da taninmis ve ilan edilmistir. Bu ilanin
kendisi farkindalik acisindan ¢ok énemlidir ama bize miicade-
lede ne gibi bir yol acabilir, bunun yollarin birlikte bulmamiz
gerekiyor. Once o barig hakkinin 6znesi olan insanlar1 belki
tanimlayarak, sadece kendimizi degil... Ctinkii insan haklari-
nin kendisi de, barisin kendisi de biraz digerkamlikla, digerini
gormekle, onun acisini duymakla iliskilidir. Oray1 duymakla
ve 6zneyi belki tanimlama cabasina geri donmekle; onu bugii-
niin neoliberal bireyinden biraz kurtarmamiz gerekiyor insan
haklarindan soz ettigimizde. Ctinkii neoliberal politikalarin bi-
reyiyle anliyoruz ki, catisma bolgelerindeki insanlarin ve Filis-
tinlilerin bireyleri ayn1 bireyler degil, algida ayni insanlar degil
gibi. O zaman 6nce bunu degistirmemiz gerekiyor. Uluslarara-
s1 sistemde kabul edildiyse, i¢ hukukta soyle ya da boyle talep
edebilecegimiz biitiin yollar;;, 6rnegin ayrimcilikla miicadele
araclarmi kullanarak, ¢rnegin savas propagandasina ytiksek
sesle karsi ¢ikarak yapabileceklerimizi yapmamiz gerekiyor.
Ancak boyle yol alabilecegimizi dustintiyorum.

Biittin bunlar, yani barisin su an miimkiin goriinmemesi onu
bir insan hakki olarak degersiz kilmiyor, aksine onun i¢in daha
fazla miicadele etmeyi gerektiriyor. Yine insan haklar1 miicade-
lesinin icinde baris miicadelesinin yerini vazgegilmez kiliyor ve
insan haklariyla iliskisi anlaminda -ctinkii baris olmadiginda
diger insan haklar1 kismen ya da tamamen ihlal ediliyor zaten,
bunu biliyoruz- bu ihlallerin 6nlenmesi acisindan da tesisinin
onemli oldugunu aklimizdan ¢ikarmamamiz gerekiyor.

Son sz olarak sunu sdylemek istiyorum gercekten; bir hakkin
ilan edilmesi ve onun hukuk tarafindan taninmasi, ona otomatik
olarak hukuki bir giivence kazandirmayabilir. Ama onun tartisil-
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masiny, iceriginin doldurulmasiny, iceriginden armndirma cabala-
rinin dnlenmesini saglayabilir ve bunu yapacak olan da baris icin
miicadele eden insanlar olacaktir. O ytizden burada dikkatli ol-
mak gerektigini ve sorular1 cogaltmak gerektigini dustintiyorum.
Sabrinizi zorlamadigimi umuyorum, tesekkiir ediyorum.

Av. Dogan Erkan (Oturum Baskani)- Kiviletm Hocama biz
de tesekkiir ediyoruz muazzam sunumu igin, estetik ve politik
sunum icin. Sizin anlattiklariniz bana da Duguit’i hatirlatti. Du-
guit bir kiirsti anarsisti kabul edilir cok erken caglarda, yillarda
diyelim. Bugtin 20'nci Yiizyilin baslar1 da dahil olmak {izere
cagdasimiz kabul edebiliriz. Devletsiz bir kamu hukuku murat
ederdi Duguit. Bugtin Mustafa Bayram Misir degerli dostum
da biraz ondan da yola ¢ikarak Tiirkiye’de devlete kars: kamu
hukuku diye bir tez yazdj, kitaplastirdi.

Simdi evet, savas sucu devletlerin gerceklestirdigi bir sug
Kivilerm Hocanin anlatti gibi. Dolayisiyla devletler aslinda
hukuksuzlugun ve sug eyleminin 6znesi oldugunda kim ka-
muyu temsil edecek ya da Timugin Hocamin anlattig1 ICJ'nin
ara kararlarmi uygulayacak bir kolluk giicti yok. Diyelim ki
nihai kararlarinda Giivenlik Konseyi'ne basvuruyor. ICC'nin
ise o imkani1 da yok, higbir kolluk gticti yok. Yani bizim orne-
gin Barolar Birligi'nin su¢ duyurusu ve diger basvurular nede-
niyle Israil devlet yetkilileri hakkinda savas ve soykirim sugu
cezasi verildigini varsayalim, bunu uygulayacak bir kollugu
yok. Burada kim kaliyor geriye? Bizzat halkin kendisi kalryor.
Yani kamuyu da temsil etmek tizere artik kamusal giic olarak
devletler bu sucu islediginde onlarin karsisina ayni zamanda
bir kamu hukuku olan baris hakkini ve savas suclarina karsi
miicadeleyi ytiriitmek tizere biz kaliyoruz. O bakimdan Baris
Akademisyenleri meselesinde de evet, baris1 kamu temsil etti.
Ctinki devletler baris hakkini kendi konumlarina gore nitelen-
dirip, kendi konumlarina gore taniyor veya tanimiyorlar. Bize
boyle de bir boyut agmis oldunuz. Iyi ki gelmissiniz, iyi ki bun-
lar1 anlatmissiniz Hocam, ¢ok tesekkiir ederiz.
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I. OTURUMUN SORU-CEVAP BOLUMU

Av. Dogan Erkan (Oturum Baskani)- Simdi bir soru-cevap
kismimiz var. Fakat burada yine arkadaslarim uyards, hatir-
latayim: Saygideger Koordinatoriimtiz Guirkan Altun, Barolar
Birligi Bagkan Yardimcimiz, onun ¢ok biiyiik emek ve ¢abasiy-
la ¢ikan Barolar Birligi 6zel sayis1 var. Tamamen takvimsel bir
tesadiif, hos bir tesadiif; bu son 6zel say1 Baris Akademisyen-
lerine atfen o konuda ¢ikarildi, o konuda makaleler var. Onlar1
da cikistaki standimizda bulup edinebilirsiniz.

Simdi bir 10 dakika soru-cevaba ayirdiktan sonra plaket to-
reniyle Birinci Oturum tamamlanacak. Ben simdi sorularinizi
almak isterim. Buyurun liitfen; kendinizi de tanitarak ve hangi
konusmaciya hitaben sordugunuzu da ifade ederek sorarsaniz
seviniriz.

Riza Siimer- Adim Riza Stimer, Siddetsiz Toplum Derne-
gi Baskaniyim. Aslinda ben hemen hemen her toplantida soru
sormam, soz alirim kisa. Burada s6z almamak niyetiyle geldim
fakat Kiviletm Hocam gergekten aramizdaki onlarca yillik yas
farkina ve belki de baska farkliliklarimiz da vardir ama bu ka-
dar mu ortistir siddetle ilgili, insan haklaryla ilgili, kadin hak-
lartyla ilgili? Ancak konustugu kelimelerden bir tanesi yazdi-
g1m bir kitapla ilgili, Anneler ve Gozyaslar.

Son olarak sunu soyliityorum. Bu kitab1 yazdiktan ve derne-
gi kurduktan sonra arkadaslarimla beraber Ttirkiye ve diinya-
daki annelere annelerin gozyaslarinin dinmesi icin her yerde
orgttlii olmalisiniz, iletisim icinde olmalisiniz, silahsiz, sid-
detsiz bir diinyaya emek katmalisiniz birlikte dedim ve hem
Tirkiye’den hem de diinyadan bdoyle bir insani, boyle bir an-
neyi, kadini -tabii goniil annesi de dahil buna- bekliyorum. Bu
anne ortaya ciktig1 takdirde yaninda yer alacak olan ilk erkek

59

Soru-Cevap



Soru-Cevap

21. YUZYILDA BARIS HAKKI

de benim dedim. O nedenle kutluyorum baroyu. Yani inanil-
maz bir sey, bana da s6z verdiginiz icin ¢ok tesekkiir ediyo-
rum. Kitaplarimi Kiviletm Hocama da verecegim biraz sonra.
Her sey gonliintizce olsun. Annelerin gozyas1 dokmedigi bir
Ttrkiye ve diinya dilegini sunuyorum tekrar.

Av. Dogan Erkan (Oturum Baskani)- Tesekkiir ederiz Sa-
yin Bagkan, sag olun. Evet, buyurun hocam.

Cengiz Kose- Hukukcu degiliz ama Tiirk vatandasiyiz,
yurttasiz. Dolayisiyla da bir stirti sivil toplum ¢rgiitlerinde go-
rev aliyoruz. Oncelikle Tiirkiye Barolar Birligi'ni bu dénemde
boyle bir barisla ilgili ve Filistin'le ilgili kongresi icin ¢ok tesek-
kiir ediyorum. En biiyiik mutlulugum da Giiney Afrika’nin,
Mandelanin 1s1gm1 yaktigl, Atattirk’tin ytizyil evvel “yurtta
sulh, cihanda sulh” sdylevini bayrak olarak agip buiytik bir ce-
saretle Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'ne gotiirmesi. Bunun igin
de ayrica onlara ¢ok tesekkiir ediyorum.

Simdi bizim Tiirkiye Cumhuriyeti, ayni sekilde Ikinci Diin-
ya Savasi’ndan sonra diinya halklar1 icin tek sdylevi olan
Atatiirk’tin “yurtta sulh, cihanda sulh” ilkesi olmustur ve 100
yil bu Cumhuriyet bu sekilde diinya uluslarina da 6rnek ol-
mustur. Diinyada Birlesmis Milletler kurulmus, daha sonra
uluslararas: insanlik mahkemeleri, ceza mahkemeleri, Diinya
Saglik Orgiitii ve gida yardimi. Ama Ikinci Diinya Savasi'ndan
sonra Birlesmis Milletler kurulurken ne yazik ki orada kurulus
asamasinda bes tane veto hakkiyla adil olmayan bir yonetim
biciminin oldugunu gordiik. Yani 100-200 kiisur {ilkenin oldu-
gu bir yerde 5 kisiye veto hakki varsa, orada adil temsiliyet
yoktur.

Diinyada son yillarda Siyonizm ve bunun destekgileri -bili-
yoruz- Amerika, Ingiltere ve Fransa'nin desteklerinden stirekli
savas, savasa dayal1 insanlar ve silah sanayii... Bunu nasil 6n-
leriz? Bunun formdiilii, kanun ve yasalar bunlar1 ancak engelle-
yebilir.

Gelelim Tirkiye'ye. Diinyanin portfoytini gordiik ama
Tiirkiye’de su anda ytizyilin tiim degerleri adalet, hukuk, hak
-iste Yargitay ile Anayasa Mahkemesi'nin- ve bizim de gidi-
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simiz ¢ok buiytik bir faciaya dogru. Bu konuda Barolar Birli-
gimiz, tim sivil toplum ¢rgiitleri miicadele ediyor ama halk:
yanina almasi lazim. Halktan bir kivilcim gelmezse bunu da en
gtizel hukuk ve adalet icin yapabilecek barolardir. Tabii ki ma-
kina miihendisleri, tim saglik meslek orgiitleri ama bu kivilci-
m1 baslatmigsak bizi de Filistin’den ¢ok daha kotii bir gelecek
bekliyor. Bu konuda neler yapilabilir? Kiviletm Hocama, art1
diger hocamizdan liitfen bu konuda bir goriis rica ediyorum.
Tesekkiir ediyorum.

Av. Dogan Erkan (Oturum Baskani)- Sorunuzu dolayi-
styla Tiirkiye’de nasil bir miicadele vermek gerekir olarak mi1
somutlayabiliriz? Bu konuda bir cevabiniz olur mu? Buyurun
Kiviletm Hocam.

Dr. Kivileim Turanli- Yani net, hap bir cevabim yok buna
tabii ki... Simdiye kadar ne yaptiysak ve yapiyorsak galiba
yapmaya devam ederek hem birbirimizin elini tutarak hem
orgtitlenerek hem de baris: talep etmeye devam ederek... Ve-
rebilecegim tek cevap bu, simdi su an i¢in sdyleyebilecegim en
azindan. Belki bu yollar1 ve baska yollar1 da birlikte arayarak...

Av. Dogan Erkan (Oturum Baskani)- Tesekkiirler Hocam.
Hocam siz... Tesekkiirler. Baska soru niteliginde olabilirse ¢ok
seviniriz. Vaktimiz azaldi buyurun. Liitfen.

Sena Kamile Kar- Merhaba. ismim Sena Kamile Kar. Benim
sorum kiymetli Kivilerm Turanli’ya olacak: Kiiresel baris igin
yerel baris1 destekleyen bir Tiirk genciyim. Kalic1 bir barisin
anahtarinin gengler oldugu sdyleniyor. Buna dayanarak stir-
diirtilebilir barisin mimarlar1 genclere verilebilecek baslica so-
rumluluklar neler olabilir? Bu birinci sorum.

Ikinci sorum ise devletin bize sundugu temel hak ve 6zgiir-
liikkleri sorgularken nasil bir yol haritasi izlemeliyiz? Tesekkiir-
ler.

Dr. Kivileim Turanli- By, digerinden daha da zor bir soru.
Burada ilk soruya cevap vererek genclere ytikiimliiliik ve so-
rumluluk ytiiklemek gibi bir sey hissetmiyorum tizerimde.
Ctnku genglik zaten o sorumlulugu kendiliginden aliyor as-
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Iinda. Bunun haddimiz ve hakkimiz oldugunu da diistinmiiyo-
rum. “Soyle yapmalisiniz, bdyle yapmalisiniz...” Cok samimi-
yim bunda, haddimiz ve hakkimiz oldugunu dustinmiiyorum.
Genglik her zaman yolunu buluyor biitiin miicadeleler boyle
basladi zaten.

Sadece sunu diizeltecegim. Devletin verdigi hak ve 6zgtir-
likkler degil, onlar1 biz aldik, insan haklar1 miicadelesi aldu.
Yani hicbir hak oyle tepeden verilmedi bize, hicbir zaman ve-
rilmedi. Burada biz derken sadece Tiirkiye Cumhuriyeti vatan-
daslarini degil, biitiin diinyay1 kastediyorum. Vermis olsalardi
kadinlar oy kullanmiyordu ctinkii; yani onlar vermediler. O
ytizden buna sahip ¢itkmanin yolu da galiba bastirmaya ca-
listig1 her yerde gticlii bir hayir demekten geciyor. Ve tabii ki
hukukun aragsalligini ihmal etmeden, yani hukukun kendisini
bir amag haline getirmeden. Ama o aragsallig1 hem mesru mii-
cadele anlaminda, hem farkindalig1 yayma anlaminda. Ama
hukuk, 6zellikle insan haklar1 s6z konusu oldugunda politik
iceriklerini unutmadan hareket etmek gerektigini diistintiyo-
rum ben.

Av. Dogan Erkan (Oturum Baskani)- Tekrar tesekkiirler.
Baska bir soru yok zannediyorum. Buyursunlar.

Vehbi Bey- Merhabalar. [smim Vehbi, avukatim; Kivilerm
Hocama bir sorum olacak. Bu siddetle ilgili tartismalar, korku-
dan uzak olmakla, giivenlikle ilgili tartismalar gercekten cok
onemli. Bunlar: detayli olarak anlattiniz ama bir hukukgu ola-
rak sunu, avukat olarak sunu merak ediyoruz: Bu hakla ilgili
bir norm; bunun riskinden de bahsettiniz, onun da farkinda-
yim ama biraz 6nce mesela bir sozlesme vardi, bir mekanizma
isletilebildi. Biz bunu bir yere sikayet edebilecek miyiz, ileride
bir norm olusabilecek mi ya da bununla ilgili bir ictihat var mi1?
Kim sikayet edebilecek, kime sikayet edebilecek? Bu konular
yani netlesecek mi sizce? Netlesmese de daha mu iyi olur? So-
rum bu, tesekkiir ederim.

Dr. Kivileim Turanli- Kastiniz baris hakkinin bir norm ha-
line gelmesi halinde bu ihlal edilirse nereye basvurulacak gibi,
dogru mu anladim? Onun igin soruyorum...
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Sunu soyleyebilirim burada: Eger normlasirsa bunun iceri-
gini doldurmak ve basvuru mekanizmalarimi olusturmak igin
de elbette bir ¢aba olacaktir ama her zaman etkili olacak midir?
Bugiin icin soyliiyorum, cok emin degilim. O da galiba baris
hareketleri ve baris miicadelesinin elinde. Insan hakk: olarak
tanudiktan sonra bir mahkeme ya da soyle soyleyeyim: Burada
ozenilen baris gerceklestiginde zaten buna gerek olmayacak-
tir. Ama simdiden yollar1 dosenmesi; bence mesela Soykirimin
Onlenmesi Sozlesmesi en 6nemli adimlardan birisidir, Roma
Statiisii cok 6nemli bir adimdir, Uluslararasi Adalet Divani’nin
varlig1 onemlidir. Daha iyilestirilebilir mi? Kuskusuz. Mevcut
uluslararasi yapinin disinda bunlar1 da destekleyebilecek yapi-
lar kurulabilir mi? Kuskusuz. Ama bu da uzun erimli bir miica-
delenin sonucu. Bugiinden yarina olacak m1 diyorsaniz, hayir
olmayacak ama olacak, bir giin olacak. Ben umutsuz degilim.

Av. Dogan Erkan (Oturum Baskani)- Evet bir soru da Ti-
mugin Hocama iletildi. Onu da aldiktan sonra soru-cevap bo-
ltimtinii bitirmek durumdayiz.

Dr. Ogr. Uyesi Timugin Képriilii- Youtube’dan seyreden
iki meslektasim mesaj atmis. Bir tanesinin sorusu az dnce ko-
nusmamda soyledigim ateskes veya saldirilarin durdurulma-
sma iliskin Ukrayna-Rusya meselesi neden farkli? Onu izah
edeyim.

Rusya’nin Ukrayna’ya yonelik isgali, saldirisinin temelinde
yatan gerekce, Donetsk ve Luhansk Halk Cumhuriyetlerinde
etnik Rus azinliga yonelik soykirim gerceklestirildigi iddia-
sidir. Yani “benim oradaki etnik azimligima bir soykirim ger-
ceklesiyor, ben de buna miidahale ediyorum denazifikasyon
yapacagim, oray1 temizleyecegim” saikiyle bir isgal gercekles-
tiriliyor. Meselenin temelinde yatan sey, soykirim sugu islen-
digi iddias1. Ukrayna da buna karsilik soykirim sugu islemedi-
gi savunmasini yapiyor. Bunun tespiti, bir nevi hukuk diliyle
soylersek bir menfi tespit davasi gibi bir sey. O ytizden farkl
diyorum. Oradaki isgalin temelini olusturan sey, soykirim ya-
pildig1 ve buna kars1 bir mesru savunma gergeklestirildigi id-
dias, ikisi arasindaki fark burada.
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Bir diger soru da bu Israilli devlet yetkililerinin -bunlar
silahli kuvvetler yetkilisi de olabilir, bakan da olabilir, mil-
letvekili de olabilir- soykirima iliskin soykirim cagrilar1 veya
soykirim retoriginin delil olarak kullanilip kullanilamayacag;.
Buna pesinen hayir cevabi verilemiyor. Uluslararasi ceza mah-
kemelerinin gerek ad hoc mahkemelerin gerek Uluslararasi
Ceza Mahkemesi'nin kararlarina bakildiginda, soykirim sucu-
na iliskin olarak fail bunu itiraf etmedikge, soylemedikge 6zel
kast1 ortaya koymak pek de miimkiin olmuyor. Uluslararasi
Adalet Divani’nin 6ntindeki uyusmazlikta da bu dile getirildi
zaten. Boyle bir siyaseti agikca devlet ortaya koymadig; stirece,
siz bir grubun, kisinin, kisilerin, askeriyenin fark etmez soyki-
rim kastiyla hareket edip etmedigini gerceklesen olaylardan, o
kontekstten ¢ikartirsiniz, delilleri oradan elde edersiniz. Bu de-
lillerden bir tanesi de askeri yetkililerin veya siyasi yetkililerin
aciklamalaridir. Eger bu aciklamalar imha kastina yonelikse,
iste “biz aslinda insanlarla degil, bir tiir hayvanlarla miicadele
ediyoruz, oray1 temizleyecegiz” gibi ifadeler, soykirim kastini
gosterebilecektir.

Fakat Ruanda’da Tutsi ve Bosna Srebrenitsa soykirimlarin-
da bu sdylemleri goriiyoruz. Ozellikle Bosna’daki Srebrenitsa
soykirimi 6ncesindeki telsiz konusmalarinin dokiimlerinde bu
soylemler yer aliyor. Bunlari okudugunuzda Sirplar tarafindan
Bosnaklara ve Miisliiman Bosnaklara yonelik asagilayici bir dil
kullanildigini gortiyoruz. Kullanilan bu asagilayic dilin tarih-
sel onyargilardan kaynaklanan artik alisilmis soylemler oldu-
gu daileri stirtilebilecektir. Ama iste Srebrenitsa’da oldugu gibi
telsiz konusmalarinda gegen “biitiin Tiirkleri 6ldiirtin” seklin-
deki ya da “temizleyin” seklindeki ifadeler soykirim kastini
ortaya koyabilecektir. Elbette Israilli yetkililerin her soyledigi
sz soykirimi kastinin delilidir diyemeyiz; bunlardan imhaya
ya da soykirim cagrisina yonelik olanlar mutlaka Divan’da tar-
tisilacaktir.

Mesela Benyamin Netanyahu'nun Tevrat'ta bahsedilen bir
kavim olan Amalek’e atif yaparak yaptig1 konusma buiytik tep-
ki ¢ekmisti. Bizim de Turkiye Barolar Birligi adina hazirladi-
gimiz Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'ne basvuru dilekcemizde
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devlet baskan1 Hertzog tan, sonra ikinci sirada yer verdigimiz
bir konusmaydi. Bahsi gecen konusma Giiney Afrika temsilci-
leri tarafindan da durusmada ileri siiriildii ama Israil adina hu-
kuk ekibinin baginda olan Malcolm Shaw da buna konusmanin
tamaminin degerlendirilmesi gerektigi seklinde cevap verdi.
Hakikaten konusmanin tiimiine bakildiginda Netanyahunun
belki baska bir sey soylemeye ¢alistig1 ama o kesimin haber ya-
pildigini gordiik. Uluslararas: Adalet Divani da tedbir karari
verirken, tedbir karariin gerekcesinde bazi stylemlere degin-
di. Bu soylemler arasinda mesela Netenyahu'nun Amalek kav-
miyle ilgili soyledigi yanhs hatirlamiyorsam bulunmuyordu.
Ama bu soylemler énemlidir ve bu sdylemlerin sahaya etkisi
de onemlidir. Yine Guiney Afrika’nin durusmada ifade ettigi
gibi Israilli siyasilerce kullanilan “yakacagiz, yikacagiz, onlar
insan degil hayvan, soyle miicadele edecegiz” gibi ifadelerin
catisma sahasina yansimasi bambagska olabilecektir. Bir askerin
veya orada illegal bir sekilde bulunan yerlesimcilerin bu s6z-
leri farkl algilayip bazi suglar islemesinin onii acilabilecektir
ki Giiney Afrika da bu sdylemlerin sahaya yansimasin delil-
leriyle ortaya koydu. Ozellikle Israilli askerlerin cekip sosyal
medyada paylastig1 bazi videolari, Netanyahu nun soyledik-
leri tizerine oradaki askerlerin videolarini paylastii O ytizden
tek basina bir delil tabii ki olmayacaktir ama 6zel kast1 ortaya
koymasi1 bakimindan énemli bir emare kabul edilebilir. Tesek-
kiir ederim.

Av. Dogan Erkan (Oturum Baskani)- Evet, ilk oturum ba-
kimindan stiremizin sonuna geldik. Ben Sayimn Biiytikelgiye,
degerli konusmacilarimiza ¢ok tesekkiir ediyorum. Bu arada
Ikinci Oturumun konusmacilar1 da gelmis bulundular. Ben
oturum baskanligin1 devredecegim igin su asamada simdiden
kendilerine hos geldin diyorum: degerli Docent Doktor Doga
Elgin, Sayin Avukat Zelal Nur Unal Ikinci Oturumu konusma-
cilar1 ve Doktor Giinal Kursun Hocam buradalar. Sizi de hos
geldiniz selamlamasi yaptiktan sonra ilk oturumu soyle son-
landirmak isterim.

Bir barigsevere atif yapmak istiyorum toparlarken. Ulkesi-
nin i¢inde bulundugu savasi, bizzat tilkesinin iginde bulundu-
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gu savasi haksiz bir paylasim savasi olarak degerlendirip, ken-
di tilkesinin askerlerini “bu savas bizim savasimiz degil” deyip
baris sloganiyla cepheden ¢eken, cepheden koparip savastan
cekerek monarsiyi deviren ve sonrasinda devrimi basaran bir
lider; Lenin’den alint1 yapmak istiyorum. Sonrasinda da bu ba-
r1s kararin1 korumak igin biiytik bedeller 6demistir. Bir baris-
cidir Lenin ayn1 zamanda ve barisi savasarak kazanmistir tim
diger baris onderleri gibi. Baris diisti demistik sozlerimizde,
soyle diyor “diis kurma” kavrami icin Lenin:

“Eger diis goren kimse diistine ciddi olarak inanirsa, yasam dik-
katle gozler, gozlemlerini gokte kurdugu satolarla karsilastirirsa ve
eger genel olarak soylemek gerekirse diisiiniin gerceklesmesi icin bi-
lingli olarak ¢alisirsa, diis ile gercek arasindaki ayriligin higbir zarar
olmaz. Diislerle yasam arasinda bir bag varsa, her sey yolundadir.”

Biz de baris diisimiiziin gerceklesmesi icin bu oranda isler
yapryoruz, gercekle diis arasinda bir bag kurmaya calistyoruz.
Bu bag sizlerle kuruyoruz. Iki etkinlik karar1 almistik siddetle
miicadele kurulu toplantisinda; iki temel is, iki temel miica-
dele karar1 almistik son siiren Gazze saldirilarindan sonra: Bir
tanesi Uluslararas1 Ceza Mahkemesi basvurusunun alt yapisi-
n1 drmek Barolar Birligimize seklinde; bir tanesi de bu konfe-
ransin yapilmasiydi. Herkesten ismen bahsettim, bahsetmeden
olmaz. Oncelikle biitiin kurulda emek veren arkadaslarima ve
desteklerini esirgemeyen Yonetim Kurulumuza tesekkiir edi-
yoruz. Ama bu konferans fikri de kurulumuzun da fikir 6n-
clisti olan Donem Sozciimiiz Sayin Avukat Asude Senol’un,
Asude Ablamizindir. O ytizden hem kurulumuzun hem de bu
etkinligin fikir annesidir. Kendisine de 6zel bir tegsekkiir ilet-
mek isterim.

Tiim katilimcilara, tiim konusmacilara ve tiim konuklarimi-
za tekrar tesekkiir eder, baris dustimuzi gerceklestirdigimiz
miicadele dolu gtinler dilerim.
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Konusmacilar:
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Uluslararast Ceza Mahkemesi'nin Yargilama
Yetkisi

Dog¢. Dr. Doga Elgin

Atilim Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Uluslararast Ozel Hukuk ABD Ogretim Uyesi
Savas ve Kitlesel Gog¢

Av. Zelal Nur Unal
Ankara Barosu Kadin Haklar:1 Merkezi

Baskan Yardimcisi
Savasta Kadin Haklar: Ihlalleri

Av. Hilal Celik

Ankara Barosu Cocuk Haklar1 Merkezi
Baskamn

Cocuklar: Savastan Korumak
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Av. Asli Kocak Arihan (Oturum Baskani)- Katilimcilar
gercekten de bizi ok mutlu etti. Biraz 6nce de konustuk; o
kadar gtizel bir yelpazedesiniz ki geng, daha orta yas ve hem
meslektaglar hem meslekten hari¢ katilimcilar olarak bizi ¢ok
mutlu ettiniz.

Ben Oturum Baskani olarak aslinda kendimi pek diistin-
memistim. Sag olsunlar kuruldaki arkadaslar bunu bana layik
gordiiler. Dogan’in acis ve Oturum Bagkani olarak yaptig1 ko-
nusmanin altina ben de imzamu atryorum.

Onun disinda ama bu etkinlik agikcas1 bircok agidan bil-
digimi dustindtigiim seyleri bilmedigimi gostermekle birlik-
te, yasadigimiz bu kadim cografyada ytizyillardir gercekten
insanoglunun baris hakki icin hala konusuluyor olmasi ciddi
olarak bir sorun. Ama bu bir gereklilik ve 6zellikle bulundu-
gumuz meslek grubu olarak da bu gerekliligi, bu sorumlulugu
tstiimiize alip gerek panellerle gerekse diger etkinliklerle her
daim toplumda ciddi olarak canli tutmak zorunday1z.

Biraz once hepimizin de dikkatini ¢ekti; iki buytikelci, ikisi
de aslinda ne kadar farkli cografyalarda fakat yasadiklar1 o ba-
r1g miicadelesi, varolug miicadelesi ne kadar ortak. Bir ¢cok tilke
i¢in, bircok cografyadaki insanlar igin aslinda barisin anlami
gercekten ¢ok farkli ve cok 6zel. Ozellikle Birinci Oturumda
degerli hocalarimizin anlattig: gibi biz de hep beraber ciddi bir
bilgi birikimine sahip olduk. Eminim simdi de sabahki gibi ¢ok
degerli katihimcilar, konusmacilarimizla birlikte tekrar devam
edecegiz.

Ben 6zellikle Giinal Hocamuzla birlikte baglamak istiyorum.
Sizleri dinliyoruz.

4 kisiyiz o ytizden de 20’ser dakika olarak diistindiik. 20’ser
dakika sonrasinda da soru-cevap kismi mutlaka olacak ve on-
lar ciddi olarak da bizlerin de bekledigi sorulariniz. Liitfen ra-
hatlikla sorularinizi da sorabilirsiniz; o ciddi katilim saglaya-
caktir, bize de katk: saglayacak. Bu baglamda hocam tesekkiir
ederek size sozii veriyorum.
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Av. Dr. Giinal Kursun- Cok tesekkiir ediyorum Sayin Bas-
kan. Oncelikle nazik davetleri ve bu kadar énemli bir konuda
bdyle bir sempozyumu organize ettikleri icin Tiirkiye Barolar
Birligi'ne, Yonetimine Sayin Bagskan sahsinda cok tesekkiir edi-
yorum. Bu kadar 6nemli bir konuda, bu kadar 6nemli basliklar1
ayni oturumda ve bu kadar gtizel kadinlarla birlikte konusma
firsat1 verdigi i¢in de kendimi ¢ok sansl1 hissettigimi belirterek
baslayayim.

Benim ok dikkat ettigim bir sey, 6zellikle konusmacilarin
arasinda cinsiyet dengesinin saglanmasi. Ciinkii cinsiyet esitli-
ginin 6nemi konusundaki panellerde sirf erkek konusmacilar-
dan acayip sikilmis durumdayim; efendim iste KHK'larm hu-
kuki konumu konusunda i¢cinde KHK'l1 olmayan, KHK'lilarin
tamamen nesnelestirildigi panellerden son derece sikilmis bi-
risi olarak bu hassasiyete dikkat ettikleri i¢in ayrica tesekkiir
ediyorum.

Simdi benim bugtnkii konum, Uluslararasi Ceza
Mahkemesi’'nin yargilama yetkisi. Uluslararas1 Ceza Mah-
kemesi ile benim ilgim ne? Cok kisaca onu arz edeyim size:
1998 yiliyds, Uluslararast Af Orgiitii Tiirkiye Subesi Tiirkiye’de
kuruluyordu. Ben de kurucularindan birisiyim. Bagkent Uni-
versitesi Hukuk Fakiiltesi’'nde o donem geng bir ceza hukuku
asistaniydim. Uluslararas1 Ceza Mahkemesi i¢in biitiin diinya-
da bir kampanya ytirtitiliyordu. Ctinkti 1998 Roma Stattisii
yeni takdim edilmisti, tizerinde de biiyiik bir ceza hukuku ve
uluslararas1 hukuk tartismasi yiirtiyordu. Bu ayni zamanda
insan haklar1 hukuku adina da yapilan 6nemli bir tartismay-
di. Cunkii o gtine kadar diinya tizerinde kalic1 ve stirekli bir
ceza mahkemesi yoktu. Tarihte benzerleri vards, Ikinci Diinya
Savasi’'ndan beri; sabah oturumunda gayet yetkin sekilde 6zel-
likle Timugin Bey agiklad1. Nazi Almanya’smin 6zellikle Yahu-
dilere ama sadece Yahudilere degil, Yahudilerle birlikte Sinti-
Cingenelere, LGBTI bireylere, engellilere, aslinda toplumda ari
irktan gormedigi herkese yonelen bir siddet ve ttekilestirme.
Ama siddeti gitgide artan medeni kanun degisikligiyle, Alman
Medeni Kanununu degistirip Yahudi kadinlarla evlenmeyi ya-
sakliyorlar. Neden? Ciinkii Yahudilikte soy bag1 anne tistiin-
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den yiirtiyor. Yahudi kadinla evlenen ari 1rk, eger cocuk ya-
parsa -tirnak icinde soylityorum- “pis, necis” insan sayisini bir
arttirmaktan baska bir ise yaramiyor o fasist diistinceye gore.
Dolayisiyla medeni kanunda dahi degisiklik yaparak hukuki
tabanim hazirladiklart bir soykirim séz konusu Ikinci Diinya
Savasi’nda.

Ikinci Diinya Savagi sonrasinda tabii cok biiyiik bir yikim,
kiyim ve 6,5 milyon Yahudi'nin dldurtlmesiyle karsilasildi ve
bundan sonra 1948 Soykirim Stzlesmesi yiirtirltige konuldu.
Birlesmis Milletler’in 2 numarali biiyiik sozlesmesidir. {1k kara-
11, yani 1 numaral karar1 Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi'nin
kabultidtir. Hemen ondan sonra Soykirim Sézlesmesi giinde-
me gelmistir ve Birlesmis Milletlerin 3 numarali birlesiminde
aldig kararla imzaya acilmis, 1951'de yurtrliige girmistir ve
guntimiizdeki uluslararasi hukuk yapisini olusturan ya da o
catty1 kuran Birlesmis Milletler'in de aslinda ¢ok onemsedi-
gi bir sozlesmedir bu. Ancak Soykirim Sozlesmesinin varligi
soykirimlar: engellemedi diinya tisttinde.

Ben de o dénem, soykirim sugu konulu yiiksek lisans tezimi
yazarken bu konuyla ilgilenmeye basladim. Sonra Uluslararasi
Ceza Mahkemesi kavramiyla karsilastim. A neymis bu derken,
apayr1 bir diinya acild1 oniimde. Ciinki tarihte soykirimlar sil-
silesine baktiginiz zaman, yani insan olmakla 6zdes aslinda.
Yani tarihin en eski devirlerinden beri savas, savasta yenme-
yenilme, yenen grubun, kabilenin ya da irkin yenilenleri ko-
lelestirmesi, her seylerine sahip olmasi, 6ldiirmesi, onlar1 yok
etmesi... Bunlar goriilen tablolar ama 20'nci Ytizyilda “artik
medenilesti diinya” dedikten sonra, “yeni bir asamaya geciyo-
ruz insanlik adina” dedikten sonra hala o eski {iziicii tablonun
ortaya cikmasi, stiphesiz beraberinde belli hukuki tedbirlerin
de alinmasin1 gerektirmis. Bu cercevede uzun bir sessizlik do-
nemiyle kars1 karsiyayiz. Yani Soguk Savas doneminde ulus-
lararas1t hukuk stiphesiz yaymlanan makaleler, kitaplar dolu
ama hayata gegmesi uzun bir stire alryor bunun.

Mesela Vietnam Savasi doneminde ya da Kizil Kmerler-
Khmer Rouge soykirimui sirasinda -ki bu hukuken bugtin hala
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bir soykirim olarak kabul edilmiyor- Soykirim Sozlesmesi'nde
4 tane gruba karsi soykirim yapilmas: ongoriilmiis durum-
da: Ulusal, etnik, irksal ve dinsel gruplar. Khmer Rouge-Kizil
Kmerler soykiriminda bir siyasi grup soz konusu oldugu icin,
siyasi grup da Soykirim Sozlesmesi'yle korunan bir grup ol-
madig1 icin bugiin soykirim olarak kabul edilmiyor bu. Ama
soykirim olmayan bir sey suc degil midir? Stiphesiz suctur. Bu
da bizi insanliga kars1 su¢ tanimina gotiiriiyor.

insanhga kars1 sugun tanimi ¢ok daha genis soykirimdan;
soykirim gibi 6zel kast gerektirmiyor, genel kastla da islene-
bilen ve birazdan yine atif yapacagim Roma Statiisti'nde in-
sanliga karsi sug ti¢ A4 sayfasini dolduracak sekilde sugun un-
surlar1 aciklaniyor. Cok ayrintilandirild: giintimiiz itibariyle,
ama 1993 yilina kadar uluslararasi ceza hukukunda bu konuda
ileriye dogru atilmis bir adimla karsilasmiyoruz. 1993’te hepi-
mizin hatirladigr Avrupa’nin ortasinda yasanan o mesum Eski
Yugoslavya topraklarinda yasanan soykirim, insanliga karsi
suglar ve savas suclarindan sonra Birlesmis Milletler'in topla-
nip bir ad hoc yani gegici olaya 6zgti nitelikte bir Eski Yugos-
lavya Uluslararas1 Ceza Mahkemesi statiisti hazirladigini ve
boyle bir mahkemeyi kurdugunu goriiyoruz.

Bundan 1 yil sonra, bu defa Afrika’nin ortasinda, Ruanda’da
yine ¢ok elim bir soykirim hadisesiyle karsilasiyoruz. Ruan-
da tilkesi, Orta Dogu Afrika’da ¢ok kiictik bir tilke; Hutular
ve Tutsiler ad1 verilen iki ana etnik gruptan olusuyor tilke. Bu
gruplardan Hutular ¢ogunluk, Tutsiler azinlik ama soykirim-
lara yol acan somiirge mantigmin bir geregi olarak Ingilizler
tilkeden ayrilirken azinlik olan Tutsileri yonetici sinif ilan edip,
¢ogunluk Hutular1 yonettirmisler ve bu da yonetilen Hutular
nezdinde buyiik bir 6fke yaratiyor zamanla. Neticede isyan
basliyor ve 2,5 ay igerisinde 1 milyon insanin 6ld{iirtilmesi s6z
konusu.

Bu rakamlar tabii cok tartisiliyor. Soykirim mantig1 agisin-
dan sunu biliyoruz; yani soykirim kastidir 6nemli olan. Bu ka-
sitla bir kisinin bile 6ldtirtilmiis olmas1 soykirim suguna sebe-
biyet verir ama Afrika'nin ortasinda yasanan bu olaydan sonra
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da bu defa Ruanda i¢in Uluslararasi Ceza Mahkemesi kurul-
dugunu ve yargilama yaptigini goriiyoruz. Bu iki mahkeme
hala bugiin varligini devam ettiriyor, yargilamalar: da devam
ediyor aradan bu kadar zaman ge¢gmesine ragmen.

Bu tabii uluslararasi ceza hukukunda 6nemli bir tartismay1
da tetikledi. Yani bir olay oluyor, biz bir mahkeme kuruyoruz;
sonra baska bir olay oluyor, o olaya 6zgti biz bir mahkeme daha
kuruyoruz. Bu hep boyle mi gidecek? Hayir, “bizim kalic1 ve
stirekli bir uluslararasi ceza mahkemesine ihtiyacimiz var” dii-
stincesi gitgide daha giiclu sekilde dile getirildi ve 6zellikle de
sivil toplum kuruluslarmin biiytik cabasiyla, biiyiik baskisiyla
1998 yilinda Roma Statiisti imzaya acildi Birlesmis Milletler’de.
Diin itibariyle Ermenistan son tilke olarak katild1. Su anda yan-
lis bilmiyorsam 124 tilke Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'ni ku-
ran Roma Stattisti'ne taraf niteligini kazandi. Belki soru-cevap
bolumiinde geri doneriz buna.

Tabii bu Ermenistan’in Roma Statiisii'ne katilmasi, Putin’in
diinya tizerinde seyahat edebilecegi iilke sayisini bir azaltts,
boyle de bir etkisi var. Ciinkii taraf tilkelerin mahkemeyle is
birliginde bulunma miikellefiyeti var. Vladimir Putin konusun-
da da Ukrayna krizinden 6tiirti bir uluslararas1 yakalama emri
cikartildigimi biliyoruz, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nden.
Dolayisiyla uluslararasi yakalama emri geregince hakkinda
boyle bir karar olan Rusya lideri, UCM’ye taraf olan devletlere
seyahat edemiyor bugiin itibariyle ama Tiirkiye'ye gelebiliyor.
Nitekim yakin bir gelecekte Tiirkiye'yi de ziyaret edecegi agik-
landi1 hafta basi.

Simdi Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nin kurulus hikaye-
sinden sonra yargilama yetkisine gelelim. Kimleri yargili-
yor Uluslararas: Ceza Mahkemesi? Sabahleyin yine Timucin
Hoca'ya atif yapacagim, gayet giizel sekilde Uluslararas: Ada-
let Divani'nin yargilama yetkisini anlatirken dedi ki: Devletler
birbirlerini sikayet ediyorlar ve devletlerin aslinda bir anlamda
yargilandig1 bir mahkeme. Uluslararas1 Ceza Mahkemesi bu-
nun tam tersi. Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nde kisiler yargi-
laniyor efendim; devletler yargilanmiyor, devletlerin herhangi
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bir sorumlulugu yok. Kisi sorumlulugu ilkesi UCM’de esas
ve yalnizca gercek kisiler yargilanabiliyor. Bu durumun temel
nedeni, devletin ttizel kisiliginin aslinda yargilanamaz, yargi-
lansa bile bir ceza ile karsilanamaz olusu. Ama devletin yone-
ticisi bir gercek kisi ve o yargilanabilir ve bir ceza da verilebilir.
Ctinki o devletin temel politikalarini gelistiren, kararlari alan,
her zaman o devletin yoneticileri, yonetici kadrosu, baskani,
bagbakani, bakanlari, genelkurmay baskani; kimse bu kararlar:
alip uygulayanlar onlar ve bunlar gercek kisiler ve bunlar her
zaman yargilanabilir.

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nin zaman bakimindan yet-
kisi, yani ratione temporis, ne zaman islenen suglara bakiyor?
Roma Statiisti'nde mahkemenin yargilama yetkisinin basladig1
tarihten itibaren islenecek suclarin yargilanabilecegi belirtili-
yor. Mahkemenin yargilama yetkisi 1 Temmuz 2002 tarihinde
yurirlige girdi, bu tarihten sonra islenen suglar UCM tarafin-
dan yargilanabilir.

Onceki suglar yargilanmiyor mu? Onun da belli “hileleri”
var. Bizim ceza hukukunda stirekli kullandigimiz miitemadi
sug kalibin1 oturtursaniz; yani ihlal ¢ok eski bir tarihte basla-
mist1, devam ediyordu, miitemadiyen devam etti, bugtin hala
devam ediyor. Ornegin Israil-Filistin konusunda bunu soyle-
mek miimkiin. Boyle bir durumda 1 Temmuz 2002 tarihinden
once islenmesine baslanmis suclarin da UCM’de yargilanmasi
miimkiin hale gelebilir.

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nin ulusal yargi makamlar:
tstiindeki yetkisi ne? Orada karsimiza ¢ok temel bir prensip
cikiyor, tamamlayicilik ilkesi, complementary rule Ingilizcesi.
Tamamlayicilik ilkesine gore Uluslararas1 Ceza Mahkemesi,
sadece ulusal mahkemeler yargilama konusunda isteksiz dav-
raniyorsa veya gorevini ifa edemez durumdaysa devreye gi-
rebiliyor. Her iki durumda da ge¢miste karsilasildi. Ornegin
Ruanda’da yasanan soykirimdan sonra devletin catis1 ¢oktii
tam anlamiyla ve yargilama yapabilecek bir kurum kalmadi
aslinda. Dolayisiyla boyle bir durumda tamamlayicilik ilkesi
devreye girdi ve ikincil yargilama yetkisi olarak Uluslararasi
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Ceza Mahkemesi'nin yargilama yetkisi giindeme geldi. Veya-
hut da “shielding” deniyor buna, yani kalkanlama olarak belki
Tiirkge’ye cevirebiliriz: Mahkeme bir yargilama yapiyor gorii-
niirde, ama gostermelik bir yargilama bu. Bunun 6rnegiyle de
Eski Yugoslavya Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nin kararlarin-
dan birinde karsilasiyoruz. Bu seyi hatirlarsiniz ¢tinkii Ttirkiye
televizyonlarinda da yaygin siklikla gosterildi. Bir pazar yeri
vardi, pazar yerinde en 6nce bir bomba patliyor orada, insanlar
zaten sagiliyor etrafa; daha sonra da catilara yerlesmis “sniper”
keskin nisancilar insanlar1 avliyor. Boyle bir hadise yasandi. Bu
hadisenin yasanmasindan sonra Yugoslav hukuku cercevesin-
de Sirbistan’da dava agilmis ve o kent emniyet miidurtine -ki
bir kadin emniyet muiduiri- 30 dolar karsilig1 para cezasi veril-
mis. Yugoslavya da diyor ki ya da Sirbistan da, kendisini soyle
savunuyor: “Biz yargilama yaptik, cezasim da verdik.” Iyi de
orada 46-47 kisi 6ldurtlmiis, bunun sorumlulugunun cezasi 30
dolar olabilir mi? 30 dolar karsilig1 para cezasi... Eski Yugos-
lavya i¢in Uluslararas1 Ceza Mahkemesi dedi ki: “Siz burada
gostermelik bir yargilama yapiyorsunuz, kalkanlama yapiyor-
sunuz, sirf ulusal yarg: yetkisini 6n plana ¢ikartabilmek igin.
Ben bunu kabul etmiyorum, yargilama yetkim yurtrltiktedir”
dedi ve ald1 davay1 yargiladi. Slobodan Milosevi¢'in aldig1 ce-
zalardan birinin gerekgesi bu olaydir.

Dolayisiyla tamamlayicilik ilkesi geregince Uluslararas:
Ceza Mahkemesi'nin yargilama yetkisi ikincil nitelikte, birincil
yargilama yetkisi her zaman ulusal yargiclara ait ama o ulusal
yargl sistemi yargilama yapmuyorsa, isteksiz davraniyorsa ya
da gostermelik bir yargilama yapiyorsa, bu durumda UCM nin
yargilama yetkisi glindeme girecektir.

Peki, UCM'nin yarg yetki alan1 neresi? Diinyanin neresi?
Teorik olarak diinyanin neresinde islenmis olursa olsun Ulus-
lararas1 Ceza Mahkemesi'nin yargilama yetkisi var. Burada
bir kurala daha yer vermek gerekiyor: Mahkeme hangi kisiler
hakkinda sorusturma yapip yargilama yapacak? Ratio perso-
nea konusunda ii¢ kural var: Suclar, Roma Statiisii'ne taraf bir
devletin sinirlar: icerisinde islenmis olmali. Bu ytizden Roma
Stattisti'ne taraf olmak 6nemli. Veya suglar Roma Stattisii'ne
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taraf bir devletin vatandas tarafindan islenmis olmali. Istisnai
olarak da Roma Statiisti'nii onaylamayan bir devlet herhangi
bir sug iddias1 karsisinda mahkemenin yargilama yetkisini ka-
bul ettigine dair “ad hoc” nitelikte bir bildirimde, bir beyanda
bulunabilir. Bu da gecici olarak UCM'nin yargilama yetkisinin
taninmasi anlamina geliyor. Boyle bir durumda da Uluslarara-
s1 Ceza Mahkemesi ad hoc, yani o olaya 6zgii olarak yargilama
yetkisini haizdir diyebiliriz.

2010 yilinda Uganda Kampala’da Uluslararas: Ceza Mahke-
mesi Gozden Gegirme konferansina katildim, ki bu 9 yilda bir
yapilan bir konferans, bir Birlesmis Milletler toplantisi ve o ana
kadar Roma Statiisii'nde ii¢ su¢ vardi. Dordiincii su¢un sadece
madde baslig1 vards, alt1 bostu, doldurulmamaisti. Yani soyki-
rim, insanliga karsi suclar ve savas suglar1 konusunda UCM
yargilama yapiyordu ama saldir1 sucu konusunda herhangi bir
yargilamasi yoktu, zira bir belirleme yoktu.

Simdi Uganda’da tam konferans baslad: ve Mavi Marma-
ra hadisesi oldu, 2010 yilinda. Mavi Marmara hadisesini ha-
tirhlyorsunuz, yast miisait olmayan genc dinleyenler igin ki-
saca Ozetleyeyim: Yine Israil-Filistin catismalar1 cercevesinde
Gazze'ye uygulanan abluka sonucunda Gazze Seridi'nde bii-
yiik bir dram bas gosterdi. Ciinkii yiyecek igecek sikintis1 bas-
lads, aclik basladi. Ozellikle cocuklarin ilaca erisimi konusunda
cok biiytiik sorun vardi tipki bugiin oldugu gibi ve bir uluslara-
ras1 yardim filosu hazirlandi. Buna Tiirkiye’den de katilimlar
oldu. Tiirkiye’den de iste o Mavi Marmara adl1 gemi hazirlan-
di, bir yardim gemisi. Oraya yardim gondilliileri de bindi ve
tiloya katild1 o gemi. Akdeniz’de filo bulustu, olusturuldu ve
Gazze Seridi'ne dogru yola cikti. Gazze'ye yakin bir noktada
ama uluslararas: sularda Israilli komandolarin helikopterle
filoya miidahalesi sonucunda gemidekilerinde komandolarin
ellerindeki imkanlarla -ama atesli olmayan silahlarla diyelim;
yani gazoz siseleriyle ya da ellerindeki cam parcalariyla- diren-
meleri sonucunda 11 Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi, 10+1 de
Amerikan-Tiirk ¢ifte vatandas, vefat etti.

Bu ¢ok biiytik bir skandald1 uluslararasi: hukuk baglaminda
ve benim de o anda katildigim toplantiya adeta bir bomba diis-
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miis etkisi yaratti. Clinkti saldir1 sucunun konusulacagi ve un-
surlarmin kabul edilecegi toplantidan bir giin 6nce bu derece
btiytik bir hadise gerceklesmisti. Gercekten unutamayacagim
bir and1. Israil delegasyonu son derece zor, miigkiil bir duru-
ma diistii. Yani agizlarini bicak agamad tabii, konussalar soy-
leyecekleri de bir sey yok. Cunkiti Uluslararast Ceza Mahke-
mesi bliytik capta sivil toplumun yarattig1 ve bugiine getirdigi
bir yargilama organi oldugu icin, diinyanin pek ¢ok yerinden
2000-2500 civari sivil toplum orguitiintin katildig bir Birlesmis
Milletler konferansinda bdyle bir hadise yasanmasi son dere-
ce kotii oldu. Ama ondan sonra hizli bir sekilde saldir1 sucu-
nun unsurlar1 da o konferansta kabul edildi ve bugiin Roma
Stattisti'nde dort sug; yani soykirim, insanliga kars: suclar ve
savas suclarma ek olarak saldir1 sucu da yargilanir hale geldi.

Stireyi etkin kullanmak adina bu noktada birakayim. Mut-
laka soru-cevap gelecektir, gelen sorulara gore sekillendiririz.
Cok tesekkiir ederim.

Av. Asli Kocak Arithan (Oturum Baskani)- Gergekten ken-
di adima da ¢ok tesekkiir ediyorum. inanilmaz akict. Giincel
sorunlarin ne kadar icinde oldugumuzu ve bir hukukcu olarak
da yapabilecegimiz seyler oldugunu, bilginin ne kadar kiymet-
li oldugunu bir kez daha anliyoruz. Ben ¢zellikle Barolar Bir-
ligi Siddetle Miicadele Kurulu olarak ve sizin de emeginizin
gectigi Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'ne yapilan bildirimin bu
kapsamda ne kadar kiymetli oldugunu tekrar séylemek istiyo-
rum.

Devamla- fkinci konusmacimizda Sayin Doga Elgin olacak.
Dogent Doktor Doga Hanum da ciddi olarak alanda ¢ok calis-
malari olan ve biz de bu etkinlikle ilgili konusmaci aradigimiz-
da ilk ismine ulastigimiz kisilerden oldu. Sozii size birakiyo-
rum.
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Dog. Dr. Doga Elgin- Sayin hocalarim, degerli katilimcilar;
merhabalar. Derslerden ayakta anlatmaya alisigim, o ytizden
buraya ¢ikayim dedim daha alisik oldugum bir anlatim siste-
mi.

Turkiye Barolar Birligi Siddetle Miicadele Kurulu'na bu
giincel konuda hazirladig olagantistii konferans icin tesekkiir
ederek baslamak istiyorum. Son derece 6nemli bir konuyu ele
aliyoruz ve bu toplantida yer almak, konusma yapmak benim
i¢in de biiyiik bir onur. Nazik davetleri icin tesekkiir ederek
baslamak istiyorum.

Ben bugiin sunumunda savasin neden oldugu kitlesel goc-
lerden s6z etmek istiyorum. Aslinda sadece savas demek ye-
terli degil, her tiirlii catisma, silahli eylemler ya da uluslara-
rast hukukta kabul ettigimiz anlamiyla savas, ayn1 zamanda
bu savasa maruz kalan 6zellikle sivillerin yerinden edilmesine
sebep oluyor. Dolayisiyla bu savas hali ya da catisma hali bu
gociin son derece hizli gelismesine sebep oluyor. Yani kitlesel
akin, kitlesel go¢ dememizin temelinde bu var. Aslinda ulus-
lararasi koruma rejimi dedigimiz, bireysel bagvurular tizerine
dayanan bir rejim ama bu sekilde silahli catismalar, savas hal-
leri vesaire soz konusu oldugunda, bu kitlesel akin son derece
hizli ve ani gelismeye bagliyor.

Ben sunumunda Avrupa Birligi hukukundaki gegici koru-
ma statiistiyle biraz Tiirk hukukundaki gecici koruma stattisti-
ni karsilastirmaya calisacagim. Biraz daha hukuki-teknik kis-
mi1 bu olabilir ama bu kism1 ¢ok fazla uzatmadan, Ukrayna’da
yerinden edilmis kisilerin ve Gazze’deki kisilerin bu kitlesel
go¢ durumundaki hukuki durumunu Tturkiye agisindan de-
gerlendirmeye calisacagim.

Avrupa Birligi hukukundaki gecici koruma stattisti 2001
tarihli bir yonerge ile diizenlenmis. Aslinda ilk tartisildigr do-
nem Bosna’da yerinden edilen kisilerin durumuyla ilgili. Fakat
daha sonra birlik miiktesebatinin da bir diizenlemeye kavus-
mas1 gerektigi diistintiliiyor ve gegici koruma yonergesi hazir-
lantyor birlikte.
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Simdi Turkiye'ye yonelik kitlesel akinlara baktigimizda ise
aslinda Tiirkiye kitlesel akinlar bakimindan oldukga eski bir ta-
rihe sahip. Ozellikle 1950-1951 arasinda ve 1989’da ikinci dalga
Bulgaristan’dan yasanan kitlesel akinlar var Tiirkiye'ye yone-
lik. Daha sonra 1990’1 yillarda Korfez Savasi sirasinda Irak’tan
Tirkiye’ye yonelik bir kitlesel akin var ki o donemde tampon
bolge uygulamas: var; acik kapi politikasi izlenmiyor, tampon
bolge uygulamas: var ve ¢ok daha farkli bir hukuki diizen-
leme s6z konusu 90’1 yillarda Tiirkiye’de. Yine 1992'de eski
Yugoslavya’'dan Tiirkiye’ye bir akin oldugunu biliyoruz ama
bu akinlarmn hicbiri 2011 yilinda Suriye’den Tiirkiye'ye bas-
layan kitlesel akin kadar biiyiik degil. Suriye’den Tiirkiye'ye
olan kitlesel akin hem sayica hem de uzun yillara yayilmasi
bakimindan Tiirkiye tarihinde goriilmemis olcekte biiyiik bir
akin.

Simdi aslinda anayasal diizenlemeden baslamamiz gereki-
yor ciinkii siginma aslinda temel hak ve 6zgtirliiklerden biri.
[nsan Haklar1 Evrensel Beyannamesinde siginma hakki dii-
zenlenmis. Mutlak bir hak degil, bir stibjektif kamu hakki de-
gil ama siginma hakkinin insan haklar1 i¢inde oldugu kabul
ediliyor ve Anayasa’da 16'nc1 madde diyor ki: “Yabancilarin
temel hak ve 6zgtirliikleri milletlerarasi hukuka uygun olarak
kanunla smirlanabilir” diyor Anayasa. O zaman kitlesel akin
da bir gesit siginma hakki, bir uluslararasi koruma stattisti mii?
Cok tartismalr... “Gegici koruma statiisii uluslararasi koruma
statlistidtir” diyenler de var, “degildir” diyenler de var. Evet,
kanundaki sistematik geregi itibariyle bir uluslararas: koruma
stattisti gibi durmuyor ama aragsal yorum yapilacak olursa
eger, bu bir koruma tiirti ama bir bireysel koruma statiisti ve
kalic1 bir koruma stattisti degil sonucuna variyoruz.

Simdi Yabancilar ve Uluslararas: Koruma Kanunu'nda ge-
cici koruma stattisti ilk kez kanun diizeyinde diizenleniyor.
Aslinda Tirkiye'nin uzun bir ge¢misi var ama yasal diizen-
lemeleri, yasas1 ve yonetmelikleri ¢cok daha yeni. Suriye’den
Tirkiye’ye kitlesel akin basladiginda yil 2011. Bugtinkii Gog
Idaresi Bagkanligi, o zamanki Gog Idaresi Genel Mudiirlugi
hentiz yok, Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu yii-
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rirliikte degil. Ttirkiye’nin hem ulusal ve kapsamli bir kodu
yok o donemde; yonetmeliklerle ve Pasaport Kanunu, Yaban-
cilarn Tiirkiye’de [kametgahlar1 Seyahatleri Hakkinda Kanun
gibi daha spesifik kanunlarin birka¢ maddesiyle go¢ yonetil-
meye calisiliyor 2011 yilinda ve idare teskilatlanmasi yok ayni
zamanda; o kitlesel akini karsilayacak tasra teskilati ve mer-
kez teskilat1 yok. Cilinkii kanunun yiiriirliige girisi 2013 ama
Suriye’den kitlesel akinin baglamas1 2011 yilina denk geliyor.

2013 yilma geldigimizde Yabancilar ve Uluslararas1 Koru-
ma Kanunu gecici koruma statiistinti diizenliyor 91'nici mad-
desinde ve diyor ki: “Ulkesinden ayrilmaya zorlanmis, ayril-
dig1 tlkeye geri donemeyen, acil ve gegici koruma bulmak
amaciyla kitlesel olarak smirlarimiza gelen veya simirlarimizi
gecen yabancilara gecici koruma saglanabilir” diyor. Bu tanim
yine Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi'nin ka-
bul ettigi kitlesel siginma tanimina ¢ok yakin aslinda. Ctinkii
tilkesinden ayrilmaya zorlanmay1 artyor, ayrildig: tilkeye don-
memeyi ariyor, acillik ariyor; yani bu kitlesel siginmanin ani
ve acil gerceklesmesini artyor. Dolayisiyla uluslararas: hukuk-
ta kabul edilen kitlesel akin, acil olma gibi birtakim kriterleri
tanimda sagliyor Yabancilar ve Uluslararas: Koruma Kanunu.

Daha sonra Gegici Koruma Yonetmeligi kabul ediliyor.
Ciinkii Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu'nun bir
maddesindeki iki fikra bu stireci yonetmek icin yeterli olmu-
yor. Dolayisiyla Gegici Koruma Yonetmeligi, biraz daha de-
tayli sekilde gecici koruma altindaki Suriyelilerin durumunu
diizenlemeyi amacliyor.

Simdi gecici koruma kavramlarina baktigimizda aslinda AT
Gegici Koruma Yonergesi diyoruz o donem, yirtirlige gikti-
g1 donemde ctinkti Avrupa Toplulugu diizenlemesi. Aslinda
tanim olarak baktigimizda bizim Gegici Koruma Yonetmeligi-
mizde bahsedilen gecici koruma kavrami, Avrupa Birligi hu-
kukunun bahsettigi gecici koruma kavramindan biraz daha ge-
nis. Cunki bu kitlesel akin doneminde bireysel olarak sinirlara
gelmeyi de aslinda kapsiyor bizim ytnetmeligimiz ve kitlesel
akina sebep olan olaylar1 daha genis olarak tanimliyor ulusal
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diizenleme. Fakat bir fark var burada, uluslararas: koruma ta-
lepleri bireysel olarak degerlendirmeye alinamayan kisilerden
soz ediyor.

Halbuki Avrupa Birligi hukukuna baktigimizda; kitlesel
akin kavramlar1 farkli oldugu gibi, gecici koruma altina ali-
nan o kitlesel akinla ani sekilde ¢ok sayida kisinin yerinden
edilmesinin sebep oldugu durumda, gegici koruma statiisii-
niin acil olarak verileceginden s6z ediliyor. Fakat zamanla
miimkiin oldugu 6lctide bireysel uluslararas: koruma basvu-
rularinin da peyderpey degerlendirilecegi 6ngoriilmiis. Yani
gecici koruma stattistintin verilmesinin tek sebebi ani, acil ve
¢ok sayida kisinin yerinden edilmis olmas: fakat bu yerinden
edilen kisilerin miimkiin oldugunca kalic1 uluslararas: koruma
statiileri i¢cin basvuruda bulunabilmelerinin saglanmasi. Dola-
yistyla bir yandan da gegici koruma altinda olan kisilerle ilgili
bireysel basvurular degerlendirilmeye devam ediyor. Halbuki
Turkiye nin gegici koruma Yonetmeliginde ve -kanunda aslin-
da belirli degil, bu yonetmelikte daha belirli hale geliyor- gecici
koruma altinda bulunan kisilerin bireysel uluslararas: koruma
statiilerine basvurular1 miimktn degil. Hatta gecici koruma
statiisti kazanan kisilerin 6nceden yaptig: bir bireysel basvu-
ru varsa bile o da durduruluyor. Dolayisiyla Tiirkiye’'de gecici
koruma statiisii altinda bulunan kisilerin miiltecilik, sarth miil-
tecilik, ikincil koruma statiisii gibi kalic1 diger uluslararasi ko-
ruma stattileri icin bireysel basvuruda bulunmalar1 miimkiin
degil.

Bu kisim, Avrupa Birligi'nde uygulanan gecici koruma sta-
tustiyle Turkiye'nin uyguladig: gecici koruma statiistinti ciddi
anlamda birbirinden ayiriyor. Fakat bunun bir istisnas1 var,
onu soylemem gerekiyor; kitlesel akimlarla yerinden edilmis
siviller icin durum boyle Tiirkiye’de ama mense tilkesinde si-
lahl1 faaliyetlere katilmis kisiler bakimindan bireysel basvu-
rulara basvuru olanagi acik. Yani Turkiye yine hem Avrupa
Birligi'nde hem {iye tilkelerin hicbirinde bulunmayan bir sekil-
de siviller ve silahli faaliyetlerde bulunan kisilerin arasinda da
bir statii farki yaratmis durumda ayn1 yonetmeligin icerisinde.
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Simdi gecici koruma kapsamina giren kisiler cok benzer ta-
nimlanmis, Avrupa Birligi Yonergesinde de yonetmelikte de
benzer sekilde bir araya getirilmis ve tanimlanmuslar. Gegici
koruma kapsami disinda tutulan kisiler de benzer sekilde ta-
nimlanmislar. Yani Avrupa Birligi'nin kapsam disinda birak-
ma kriterleri ile Ttirkiye'nin kapsam disinda birakma kriterleri
oldukca benziyor birbirine.

Devam edecek olursak, haricte tutma kisimlarindan gececek
olursak... Fakat Tuirkiye'nin bir gecis hiikmii var: Gegici koru-
ma statiisti Ttirkiye’de sadece Suriye Arap Cumhuriyeti'nden
kitlesel olarak veya bireysel olarak sinirlarimiza gelen kisile-
re uygulanabiliyor. Yani gecici koruma stattisii bugitin hala
Turkiye’de sadece Suriyeliler icin uygulanan bir statti. Baska
herhangi bir tilkeden gelen, kitlesel akin sebebiyle gelen, acil
olarak gelen, aniden gerceklesen bir akin olsa bile Tiirkiye'ye
bu kisilerin gegici koruma statiisti kazanmalar1 bu gecici mad-
de 1 huikmii sebebiyle miimkiin degil. Asil fark da burada za-
ten.

Gecis hiiktimlerini gececek olursak; sartlar bakimimdan yo-
netmelik, yonerge birbirlerine ¢ok benziyorlar fakat siire baki-
mindan yine temel farkliliklar var Avrupa Birligi hukukunda,
ad1 tisttinde gecici koruma gecici olmasi gereken bir statii. Do-
layisiyla stireye baglanmais; once 1 yillik stireyle taniniyor gecici
koruma statiisti, bu daha sonra 6 aylik stirelerle uzatilabiliyor
ve istisnai olarak en son 1 yila kadar daha uzatilabiliyor. On-
gortilen sey birkag ttirlt olabilir. Miimkiinse, bireysel basvuru
stireclerinin artik baslamasi, degerlendirilmis olmasi ya da is-
leme alinmis olmasi ya da kitlesel akinin sebep oldugu mense
tilkedeki karisikligin sona ermesi ihtimaline gore, bu kitlesel
akinla gelen kisilerin geri dontislii stire¢lerinin ve yeniden insa
stireclerinin baglamasi gibi 6ngoriiler var.

Fakat Ttirkiye icin gegici koruma statiistintin bir stiresi yok.
Dolayisiyla Cumhurbaskan: kararinda Gegici koruma karari-
nin baslangi¢ tarihini belirtmesi gerekiyor fakat stiresi konu-
sunda kanunda da, yonetmelikte de bir diizenleme yok. Bunun
stiresini belirlemeye yetkili tek kisi Cumhurbaskani. Hala bir
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stire belirlenmis degil ve bu koruma, bu statti ne kadar gegcici?
2011 yilindan beri bu kisiler Ttirkiye'de gegici koruma statii-
stiyle kaliyorlar. Yil 2024 oldu, bireysel koruma stattilerine bas-
vurular yasak. Tiirkiye’de ikamet ettikleri siire Tiirk vatanda-
s1 olmak icin aranan, olagan basvuru yolu i¢in aranan ikamet
suresinden sayilmiyor. Tiirkiye’de ikamet ettikleri stire, diger
ikamet izinlerine gecis icin aranan siirelerden de sayilmiyor
ayn1 zamanda. Dolayisiyla bu statii peki gecici mi? Yani bu ka-
dar uzun siire uygulanmasi onu hala gecici yapar mi1? Aslinda
bir gesit araf bu insanlar icin de Turkiye'de gecici koruma sta-
tustiyle bulunmak.

Haklar ya da kabul eden devletin yiikiimliliikleri baki-
mindan da benzer diizenlemeler var. Gegici koruma altindaki
kisilerin tilkede bulunuslari, ayrica ikamet iznine tabi tutul-
muyor, bir takim vize kolayliklar1 saglantyor hem Avrupa Bir-
ligi hukukunda hem Tiirkiye’'de. Bilgi, kayit ve veri koruma
bakimindan, kisisel verilerin korunmasi bakimindan benzer
diizenlemelere sahip hem Avrupa Birligi hukuku hem Tiirki-
ye. Calisma izni ve is piyasasina erisim bakimindan da benzer
diizenlemeler var. Fakat Ttrkiye calisma izinleri bakimindan
yine siireci yonetmekte zorlandig1 anlarda, 2016 yilinda Gegici
Koruma Saglanan Yabancilarin Calisma Izinlerine Iliskin Yo-
netmeligi ytrtrluge koyuyor. Aslinda bu stire¢ biraz da ya-
sanarak sekilleniyor Tiirkiye'de. Kitlesel akim basladiginda
Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu gibi bir kod yok
Turkiye’de ve idari teskilat1 yok. Ardindan kanun ytrtirlage
giriyor, ardindan yonetmelik yiiriirltige giriyor ve en son ca-
lisma izinlerine dair yonetmelik tekrar diizenlenmek zorunda

kaliyor.

Barinma, sosyal yardim ve saglik hizmetleri bakimindan da
benzer sekilde gecici koruma stattisii altindaki kisilere kolay-
liklar ya da imkanlar saglaniyor. Fakat burada fark su: Avrupa
Birligi hukukunda bu koruma stattisti zaten ¢ok kisa bir siireye
tabi tutulmus, bu stirenin sonunda bu kisilerin goniillii olarak
geri dontistiniin saglanmasi ya da eger varsa sartlar1 bireysel
koruma stattilerine bagvurmalar1 6ngortilmis. Tiirkiye’de sos-
yal yardim ya da barinma bakimindan saglanan hizmetler bag-
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laminda vatandaslarin tepkisine giderek yol acan ya da Ttr-
kiye’deki nefret soylemini koriikleyen sebeplerden biri olarak
gortilen barmnma, saglik hizmetlerinden yararlanma, Tiirki-
ye’deki siirelerinin uzunlugu bakimindan aslinda buna sebep
oluyor. Yoksa benzer diizenlemeler diinyanin pek ¢ok yerinde
ve Avrupa Birligi hukukunda da s6z konusu.

Egitim alaninda benzer sekilde 18 yasindan kiictiklerin ge-
cici koruma statiisti altindalarsa egitim haklar1 tam. Aile birle-
simi konusunda yine benzer dtizenlemeler var. Refakatsiz ¢o-
cuklar ve 6zel ihtiyag sahipleri yine ayr1 sekilde diizenlenmis
hassas gocmenler dedigimiz kategoriler; onlarin gecici koruma
stattistinti kazanmalari, bagvurularmin degerlendirilmesi sii-
recleri biraz daha farkl.

Isbirligi ve kiilfet paylasimi konusuna ashinda ¢ok uzun de-
ginmek isterdim ¢tinkti kitlesel akinla kars: karsiya kalan bir
devletin ayn1 zamanda uluslararas: kiilfet paylasimini talep
etme hakki var. Fakat bu stire¢ Tiirkiye iginde benzer sekilde
ilerlemiyor.

Gecici koruma statiisiiniin sona ermesi bakimindan
Tirkiye'de tek yetkili makam yine Cumhurbaskanligi. Evet,
kanunda ya da yonetmelikte gecici koruma siiresi bakimindan
bir stire diizenlenmemis ama Cumhurbaskan: karariyla, toplu
olarak ya da bireysel olarak gecici koruma statiisiiniin sona er-
dirilmesi miimk{in.

Yine farklar1 konusunda gok tartisma olmakla birlikte yine
gecici koruma tedbirlerinin sinirlandirilmasi, stireli ya da stire-
siz olarak da durdurulmasi yine Cumhurbaskaninin yetkisin-
de. Bunlarin arasindaki fark son derece belirsiz, biz de doktrin
olarak halad arastirtyoruz; suireli ya da stiresiz durdurulmas,
sona ermesi ya da sinirlandirilmasi arasindaki fark nedir diye
epey zamandir tartistyoruz ama biz daha yanit bulamadik bu
konuya.

Simdi biraz da gtincel konuya gelecek olursam, once
Ukrayna’dan baslamak istiyorum. Ciinkii gegici koruma statii-
sti yillar sonra tekrar Ukrayna-Rusya savastyla birlikte Avrupa
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Birligi'nde gtindeme geliyor. Aslinda Ukrayna-Rusya sava-
smin baslangici Kirim’in ilhaki ile bashyor 2014 yilinda. Gergi
Kirim’in ilhak: uluslararasi hukuka uygun bir ilhak, dolayisiyla
basl basina biiytiik bir conflict’e yol agmiyor bélgede; yol agtyor
ama sonuglaniyor diyelim, yani sonug olarak uluslararasi hu-
kuka uygun bir ilhak gerceklesiyor. Fakat 24 Subat 2022’de Uk-
rayna-Rusya savasinin baslamasindan sonra 1,7 milyondan faz-
la kisinin Ukrayna’y: terk ettigi ve yerinden edildigi biliniyor.
Ukrayna’y: terk etmek zorunda kalan kisiler daha ¢cok Polonya,
Macaristan, Moldova, Slovakya, Romanya, Belarus gibi tilkelere
sigmiyorlar. En cok Polonya’ya gerceklesiyor kitlesel akin, kit-
lesel siginma ve Avrupa Konseyi 3 Mart 2022'de uzun yillardir
rafta olan gecici koruma yonergesini tekrar ytirtirliige koymaya
karar veriyor Ukrayna vatandaslari icin ve onlara gecici koruma
statiistiniin taninacag sdyleniyor. Ciinkii gercekten de o savas
sirasinda yasanan durum, ani olarak ¢ok sayida kisinin acil ko-
ruma ihtiyaci icinde olarak yerinden edilmesi durumu ve birey-
sel uluslararas: koruma stattilerinin degerlendirilmesi igin higbir
olanak yok. Cok ani gelisiyor mesele ve 24 Subat 2022 itibariyle
de yerinden edilen ve o tarihteki durumuna gore {ilkelerine do-
nemeyen Ukrayna’da ikamet eden Ukrayna vatandaslari, tigtin-
ct tilke vatandagslar1 veya tiim vatansizlar icin gegcici koruma
statiistiniin uygulanmasma karar veriliyor.

Avrupa Birligi hukukundaki durum bu, halen gecici koru-
ma statiisti altinda Ukraynalilar Avrupa Birligi'ne tiye tilkeler-
de. Fakat bireysel koruma statiileri icin miimkiin oldugunca
bagvurular1 almiyor ve 6zellikle vasifli Ukrayna vatandaslar:
bakimindan Kita Avrupasi’nin baz: tilkelerinde de gelislerinin
olumlu kargilandigin biliyoruz. Ozellikle is giicti agiginin ol-
dugu {ilkelerde, mesela Hollanda’da Ukraynalilarin calisma
izinlerini almaya basladiklar1 ve giderek goriintise gore kalict
olarak da bu tilkede oturmaya devam edecekleri anlasiliyor.

Avrupa’daki en buiytik problem, barinma sikintisi. Ctnki
birlik tiyesi tilkelerin vatandaslar1 bakimindan da barinma son
ekonomik krizle beraber oldukga gticlesmis durumda. Bir de
kitlesel akinla gelen Ukraynalilarin barinmasi, barinma soru-
nunu biraz daha katlamis gortintiyor.

86



21. YUZYILDA BARIS HAKKI

Fakat Ttirkiye agisindan baktigimizda Ukraynalilarin du-
rumu ne peki? BMMYK verilerine gore bu savas stirerken 68
binden fazla kisi Tiirkiye'ye giris yapiyor Ukrayna’dan; Ekim
2022 itibariyle de 145 bin kisinin Tuirkiye'ye geldigi raporlan-
mis. Tiirkiye nin resmi istatistigi yok bu konuda, yani Gog Ida-
resi Baskanlig1 bir veri yayinlamadi. Ama Tiirkiye 51 tarihli
Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair Cenevre Sozlesmesi'ni
hala cografi kisitlamayla uyguluyor. Ama “ Avrupa tilkelerinde
meydana gelen olaylar nedeniyle” diye baslayan Yabancilar ve
Uluslararast Koruma Kanunu'nun 61’inci maddesini goz énti-
ne alarak Tiirkiye'ye gelen Ukraynalilara kalic1 olarak miilteci-
lik stattisti taniyor. Clinkii neden? Aslinda gecici koruma statti-
sti de saglanabilir ¢tinkii bir savas sebebiyle meydana gelen ani
bir kitlesel akin var. Fakat Tiirkiye, gegici koruma stattistinii
Suriye Arap Cumhuriyeti'nden gelenler disinda hi¢ kimseye
uygulanamayacagini gecici maddeyle yonetmelige koydugu
icin Ukrayna’dan gelen kisilere gecici koruma statiisii taniya-
miryor. O zaman 61’inci maddedeki miiltecilik statiistinti tani-
yor, bu kalic1 bir stattidiir. Bu kisilerin Ttirkiye’de bulunuslar1
dolayisiyla gegici degil Ukrayna’dan gelenlerin, Ukrayna’dan
gelenler diyorum ¢iinkti Ukrayna vatandasi olabilirler, tictincii
tilke vatandasi olabilirler ya da vatansiz olabilirler gelenler.

Fakat Gazze'nin durumu farkli. Simdi Gazze’de meydana
gelen olaylar sebebiyle Tiirkiye'ye yonelik su anda bir kitlesel
akin yok. Tedavi amaciyla getirilen kisiler oldu ama bu bir kit-
lesel akin degil su anda. Umarim da olmaz, bir an 6nce sona
erer bu yasananlar ve Gazze’den Tiirkiye'ye yonelik bir kit-
lesel akin da yasanmaz diye timit ediyorum. Ama eger boyle
bir akin olursa Gazze’den gelecek kisilere hangi hukuki statii
verilebilir diye baktigimizda; gecici koruma stattisii verilemez
ctinkii zaten Gegici Koruma Yonetmeligi, Suriye’den gelenle-
rin disinda hic¢ kimseye bu stattiyli tanimayacagini soyliyor.
Madde hiikmii ytirtirlitkten kalkmadi ya da yeni bir gecis hiik-
mii konulmad: yonetmelige.

Peki, ne yapilabilir? 62'nci maddeye bakilabilir. Yabanci-
lar ve Uluslararasi Koruma Kanunu'nun 62'nci maddesi, Ce-
nevre Sozlesmesi'ndeki miiltecilik tanimini tekrar ediyor ama
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Turkiye nin cografi kisitlamalarindan dolay1 “Avrupa disinda
meydana gelen olaylar sebebiyle” diye basliyor madde; Avru-
pa disindan gelenlere miiltecilik stattisti degil, sartli miiltecilik
statlistinti tantyor. Mumkiind{ir, olabilir ama sartli miiltecilik
aslinda ¢ok da kalict bir statti degil. Ctinkii tigtincii bir tilke-
ye yerlestirilinceye kadar bu kisilerin Ttirkiye’de bulunmasina
izin veriliyor. Ben Tuirkiye nin sarth miiltecilik stattistinti uygu-
layacagimi distinmiiyorum bu arada. Eger boyle bir durumla
kars1 karsiya kalinirsa ikincil koruma stattisti daha olas1 bence.
Ciinkd ikincil koruma stattistinde “mdilteci ya da sartli miilteci
olarak degerlendirilemeyen” diye basliyor madde ve “ancak
belirtilen durumlarda olan kisilere ikincil koruma statiisii ve-
rilebilir” deniliyor. Ki bence 63'tincti maddenin b ve c bentleri
birebir Gazze’de yasananlara maruz kalan kisilerin durumu-
nu anlatiyor bize: Iskenceye, insanlik dist veya onur kirici ceza
veya muameleye maruz kalma ihtimali ya da kalinmasi, ki su
anda Gazze’de yasanan bu bir yoniiyle. Bir digeri de uluslara-
ras1 veya tilke genelindeki silahli catisma durumlarinda ayrim
gozetmeyen siddet hareketleri nedeniyle sahsina yonelik ciddi
tehditle karsilasacak olmasi bu kisilerin.

Ayrim gozetmeyen siddet hareketleri ifadesi burada ¢ok
onemli. Yani her siddet hareketi, her catisma tek basina ikincil
koruma statiisti kazanmaya yetmeyebilir ama bu catisma du-
rumu ayrim gozetmeyen siddet hareketlerine sebep oluyorsa;
ki Gazze’de tam da budur yasanan, ayrim gozetmeyen siddet
hareketidir. Ctinkti her ne kadar Hamas’in eylemleri sebebiy-
le bunlarin gerceklestigini iddia etse de Israil, sivillere yonelik
saldirilar1 ayrim gozetmeyen siddet hareketi tanimina da bire-
bir uyuyor. Ama Tiirkiye icin su anda baska da uygulanabile-
cek bir hukuki statii yok.

Sabriniz icin tesekkiir ederim. Sorulariniz varsa alabilirim.

Av. Asli Kocak Arithan (Oturum Baskani)- Hocam ¢ok te-
sekkiir ediyoruz. Sorular toplu olarak sunumlardan sonra gibi
distintildi. Saymn Doga Hocamiza ¢ok tesekkiir ediyorum.
Savas ve kitlesel gociin 6zellikle hukuki boyutunda; Ttirkiye
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cografya geregi kendisi icinde olmadig1 zamanlarda bile ciddi
olarak kitlesel goclerle karsi karsiya kaliyor. Mevzuat agisin-
dan da ¢ok ayrintili bir sunum oldu. Cok tesekkiirler hocam.

(Devamla)- Simdi de Avukat Zelal Nur Unal; kendisiyle
bizim uzun zamandir meslekten dolay1 da bir tamsikligimiz
oldugu icin bugitin benim i¢in de onunla bu panelde birlikte
olmak ciddi olarak gurur verici. Sunumla ilgili isterseniz ay-
rintiya girmeden soyle diyelim; savasta kadin haklar1 ihlalle-
ri tzerine. Cinki kendisi de Ankara Barosu Kadin Haklar
Merkezi'nde Baskan Yardimcisi olarak ¢alismakta.
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Av. Zelal Nur Unal- Merhabalar, tekrar hos geldiniz kiy-
metli hocalarim, kiymetli katihmecilar. Ben aslinda iki haftadir
ag1r bir influenza atlattigimi diistintiyorum. Sesim i¢in 6ncelik-
le hepinizden 6ziir dilerim ama konusabiliyor olmam bile bii-
yiik bir mucize. Sesim tamamen gitmisti, o ytizden sizleri ¢ok
da stkmak istemiyorum, sesime uzun stire maruz birakmak da
istemiyorum isin agi1g1.

Ben savasta kadin haklar1 ihlalleri hakkinda konusacagim.
Aslinda benim bu alanda galisma stirecim soyle oldu. Bu konu
benim yiiksek lisans calisma konum ve beni bu konuya yonlen-
diren kiymetli hocam Profesdr Doktor Tiirkan Yalgin. Kendisi-
ne buradan da gok tesekkiir ederim. Sonrasinda, ¢cok biiytik bir
sans oldu benim i¢in, danisman hocamla bugtin burada bulun-
maktan da ayrica onur duyuyorum, danisman hocam da bu-
giin konusmaciydi. Kiymetli hocam Timugin Koprilii bugtin
bile benden destegini esirgemedi. “Savas suglarina muhakkak
bak” diyerek kadinlarla ilgili calisma alanimda beni yonlendir-
di. Bu etkinlik icin Siddetle Miicadele Kurulunda emegi olan
herkese ¢ok tesekkiir ederim, cok kiymetli bir calisma yiirtitiil-
mis. Ayrica bu programda ¢ok emegi oldugunu bildigim tis-
tadim, meslektasim ve birlikte miicadeleden de keyif aldigim
Dogan Erkan’a ¢ok tesekkiir ederim.

Simdi ben soyle baslamak istiyorum. Savasta kadin haklar1
ihlalleri nasil bashyor? Cok genis bir konu, kadinlarin bahse-
decegimiz pozisyonlarin hangisinde yer aldig: énemli. Mag-
dur kadinlar var. En ¢ok bildigimiz, drneklerini gordiigiimiiz,
savasta tecaviize ugrayan, toplu tecaviizlere ugrayan kadinlar
var. Adeta vatana saldir1 gibi kadin bedenine saldirinin ger-
ceklestigi ve onun tizerinde gerceklesen -tirnak icinde kullani-
yorum, ¢ok da rahatsiz ediyor beni- “adeta bir yagma eylemi”
var ve bu sayede kars taraftan bir 6¢ almaya donen toplu teca-
viizlere ugrayan kadinlar var. Savas magduru olarak biz zaten
kadinlar1 ve kiz cocuklarini gértiyoruz.

Ancak bir detay1 belirtmem gerekiyor. Savasin getirdigi
yoksulluk, agir kosullar erkekler ve tabi ¢ocuklar icin genel
olarak herkes icin var stiphesiz ama benim konum olmasi kay-
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nakli kadin ve kiz ¢ocuklar {izerinden anlatim yapmak duru-
mundayim.

Cinsiyet temelli gerceklesen siddet eylemlerinden: 6rnegin
zorla gebe birakma. Zorla gebe birakma eylemi tizerinden an-
latabiliyorum bir¢ok soykirim eylemini. Tabi kadinlar i¢in an-
lattim yapiyorum. Ancak bu demek degil ki diger gruplar da
siddet magduru olmuyorlar.

Ayni zamanda savasan kadinlar var. Biz cografi olarak da
gercekten ¢ok kritik bir yerdeyiz. Ornegin yakin zamanda Ezi-
di kadinlara yonelik siddet eylemlerini gordiik. Ezidi kadinla-
rin magduriyetini gordiik, ISID’e katilan kadinlar1 da gordiik,
yani savasan kadinlar1 gordiik, Filistin’de yine savasan kadin-
lar1 gordiik. O ytizden sadece magdur kadinlar bakimindan bir
anlatim yapmayacagim ben, her alandan bir anlatim yapmak
istiyorum.

Simdi soykirim tanimini hocalarim da acikladi; Giinal Ho-
cam benim sunumumu ¢ok rahatlatti, benim anlatacagim cogu
seyi Guinal hocam anlatti. Soyle; soykirim tanimi ¢ok yakin ta-
rihte gelmis bir tanim ama soykirimin ge¢misi cok ¢ok eskiye
dayaniyor. Ben kadinlarla ilgili bu konular1 anlatirken 6rnegin
Nanking katliamindan bahsetmezsem olmaz ¢tinkii korkung
bir katliam. Japon askerlerinin Cin’e girmesi ve arkasindan
orada gerceklesen korkung siddet olaylari... Korkung bir sid-
det iklimi, korkung tecaviizler ve oliimler. Bununla birlikte,
insanlar cinsel kole haline getiriliyor ve rahatlatici kadin is-
tasyonlar1 kuruluyor. Yani tarihte gercekten anlatilabilecek en
utang verici olaylardan bir tanesidir ve savas ganimeti olarak
adlandirilan kadinlar- gercekten tarihi evraklarda uzmanlarin
da aktardig: kadariyla -o doneme iligkin tabii ki yargilamala-
r1 da anlatacagim ama- gecen evraklarda soyle bir ifade var:
Miithimmat olarak islenmis, yani kadinlarin sayist savas mii-
himmati olarak islenmis ve kadinlar rahatlatic1 kadin istasyon-
larina alinmus.

Soyle bashyor stireg: Japon askerleri Cin’e saldiriyor. Ikinci
Diinya Savasi’nin oldugu dénem 6ncesinde bashiyor bu stireg
ve kendi {ilkelerindeki Japon kadinlari, seks iscisi kadinlar
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oraya gotiirtiyorlar oncelikle ve daha sonra saldirdiklar: bol-
gelerdeki kadinlara yonelik toplamalar basliyor. Vietnamli ka-
dinlar var, Taylandli kadinlar var, Koreli kadinlar var. O ka-
dinlar da oraya aliniyor ve toplu tecaviizler gerceklestiriliyor
ve bu savasan erkeklere bir 6diil gibi sunuluyor. Yani savas
neticesinde bir 6diil, bir rahatlama istasyonu olarak sunuluyor.
Kadmnin somirtsiint anlatirken sunu da soyleyelim, o donem-
de kurtulabilen kadinlarin ifadeleri aynen su sekilde: “Bir ka-
dma 100 erkek diisecek kadar ve saldirilardan sonra agridan
kalkamayacak kadar cinsel saldirtya ugruyorduk. Sonrasinda
kalkip o saldiran kisilerin kiyafetlerini yikayip, onlara yemek
veriyorduk” diyorlar. Yani ayr1 bir somiirti, bambaska bir s6-
miird kulturt de var orada. Hocam ad hoc nitelikteki yargi-
lamalardan bahsetti, eski Yugoslavya Uluslararas: Ceza Mah-
kemesi ve Ruanda ¢rneginden bahsetti, ben sunu ekleyeyim:
Niurnberg mahkemeleri ve Tokyo yargilamasi ile tam anlamiy-
la bir adaletin saglanmasi s6z konusu olmadi, kadinlar1 tatmin
eden bir ceza yargilamas: zaten olmadi. Ve rahatlatict kadin
istasyonlarindan kurtulabilen kadinlar kadin mahkemesi ta-
lep ettiler ve bu kisilerin bir ceza almalarini istediler. 75 kadar
kadmin tanikligina basvurarak bir halk mahkemesi kuruldu.
Orada da Japon hiikiimetine belli yiiktimluliiklerin yerine ge-
tirilmesi tavsiye edildi ama ne kadar1 uygulandi? Yani kadin-
larin talebi aslinda suraya kadar inmisti: Bakin maddi manevi
tazminat1 hep konusuyoruz ama o dahi degildi, bir 6ztir dilen-
mesini istediler. Ciinkti gergcekten onur kirici bir muameleyle
kars1 karstya kaldilar. Sonrasinda Ikinci Diinya Savasi done-
minde dengeler degisti ve haliyle bu siirecin baska bir tilke,
baska bir gii¢ tarafindan devam ettirilmesi bu kez Japonlar
i¢in onur kirici olarak degerlendirildi. Clinkii orada bulunan
Japon kadinlar da var ve ayni sekilde kendi tilkelerine yone-
len eylemlerde o kadmnlarin orada yer almasi, bu sefer kendi
onurlarini incitti. Ctinkii kadinlarin “korunmasi” gerekiyordu,
orada yonelen eylemler iilkelerine yonelmis degil, erkeklerin
“serefine” yonelmis bir eylemdi. Bu sefer o kadinlar1 dagitmak
istediler, gondermek istediler. Intihar eden kadinlar, zaten cok
cok fazla intihar eden kadin var. Kurtulan kadinlar iilkelerine
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donmek istiyorlar ancak kabul goérmeleri miimkiin olmuyor
boyle bir olaydan sonra ve maalesef zihni dengesini yitiren de
bir stirti kadin var.

Yine en eski orneklerden olan Yahudi soykirimindan da
bahsedilebilir, stire bakimindan pek bahsedemedim ama ora-
da da benzer ihlaller anlatilabilir. Burada 6zellikle rahatlatici
kadin istasyonlarinin kurulmasi gibi ¢cok cok biiytik ve cinsiyet
temelli bir siddet olunca buna ayrica yer vermek istedim.

Simdi ISID’e katilan kadinlardan da bahsetmek gerekiyor,
basma da yansidi. Ben bu konuyu anlatirken metne mi baglh
kalayim, drnekler iizerinden mi gideyim diye diisiindiim. Or-
nekler iizerinden anlatmak istedim ciinkii savasta ¢ok farkl
profiller ile kars1 karsiya kaliyoruz. Mesela basma yansiyan
olaylardan, Samima Begtim, ISID’e katildi, ¢ocuk yasta katild1
ve {i¢ cocuk sahibi oldu kendi ifadesiyle. Ingiltere vatandasty-
d1 ve vatandasliktan gikarildi. Kendisine bu eylemlere neden
katildig1, eylemler ile 6ltimlere sebep oldugu ve bundan pis-
manlik duyup duymadig soruldugunda: “Benim yaptigim ev
hanimligiyd1” diyor. “Ben savasa ne ekonomik destek verdim
ne egitim verdim, benim yaptigim ev hanimligiyd1” diyor. Biz
bununla birlikte sunu gortiyoruz. ISID’li militanlara es olarak
gonderilen kadinlar ve kiz cocuklar1 oldugunu goriiyoruz.
Ay sekilde Ezidi kadinlarin beyanlar: var ve bu kadinlar hala
hayatta, ifadelerinde sunlar1 dile getiriyorlar: “8 kisiye satil-
dim” diyor. Bakin kolelestirme var, “8 kisiye satildim, 3’1 te-
caviz etti, 5'i tecaviiz etmedi bana” diyor ve bunu ifade eder-
ken birazdan yargilama yetkisine gelince oradaki problemi de
anlatacagim. Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nde magdurlar da
ifade veriyor, taniklar da ifade veriyor. Bu kadinlar hayatta ve
biz onlar1 goriiyoruz. Bahsettigi kisiler i¢in isim verebilir, o ki-
silerin yargilanmasina sebep olabilir ve kendi basma bir sey
gelmesine sebep olabilir, “hala korkuyorum” diyor. Ayni sekil-
de Ezedi kadin Meryem’in hikayesi, o da aymn sekilde satilmas,
tecaviize ugramis ve o olaydan sonra konusma yetisini kismen
kaybetmis. Kendini rahat ifade edemiyor. Ailesinin yanina
donmiis, “Intihar etmeyi ¢ok kez diistindiim ama anneme so-
ztim var, annemi bekliyorum “diyor. Ciinkii annesi de kayip.
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Yani bulunduklar1 yere donmdisler, baska bir yere gitme sans-
lar1 yok ve hala korktuklarmi ifade ediyorlar.

Yani Nanking katliami ¢ok eskide kalmis olabilir. Tkinci
Diinya Savasi’ndaki déonemden bahsediyorum; oradaki zu-
lim, kadinlarin gogiislerinin kesilmesi, vajinalarmin tahrip
edilmesi... O kisimlar1 ¢ok anlatmak istemiyorum ¢tinkii haki-
katen hepimizi tetikleyici icerikler. Ama bugiine geldigimizde
benzer olaylar1 hala goriiyoruz. Clinkii savas, ataerkil siddetin
doruk noktasidir ve bu siddetin en agir 6rneklerini de savas
déneminde gosterir. Ozellikle bir vatana, bir topraga saldir-
madan o6nce oradaki kadinlar tizerinden baslar siddet iklimi.
Filistin’de hala goriiyoruz...

Filistin tarihi de ¢ok ilging ve kadin hareketi igin ¢ok gticlii
de bir 6rnek bizim igin. Ctinkti magdur kadinlar1 anlatiyoruz,
olaylar1 anlatiyoruz, kadinlarin adalet miicadelesini anlati-
yoruz, baris isteklerini anlatiyoruz. Filistin halk miicadelesi
mesela ¢ok ilginctir, buradan bahsetmek gerekiyor: 1970°1i y1l-
larda Filistinlilerce, Avrupa ve benzeri tilkelerin ucaklarimin
kagirilmasi olaylar1 yasandi. Yani kadinlar, savastaki magdur
pozisyonunda bulunsa da, aslinda savasan ve kendi haklarini
koruyabilen kisiler olarak da tarih sahnesinde yer almak isted.i.
Ancak sonraki donem cok baska oldu.

Leyla Halid, sembol bir isimdir, ucak kagirma olaylariyla
bilinir. Filistin Halk Kurtulus Orgiitii'ne katiliyor. Cok kiigiik
yasta, 15 yasinda katiliyor, 1969'da da ugak kacirtyor. Haliyle
kadin hareketi agisindan bir dontim noktasi diyebiliriz ¢tinki
bahsettigimiz cografyada kadin hareketi basliyor. Ama Islami
orgiitler sunu istiyor: Islam’in kadima verdigi degerle birlikte
kadin1 degerlensin, bat1 tipi feminizmi benimsemesin istiyor.
Haliyle 87'li yillarda Israil tirtinleri boykot kampanyalarini da
kadinlar yiiriitiiyor ama yerli bir sanayisi yok, endiistrisi yok.
Evde recel yapip bu sefer boykot kampanyalarina basliyorlar.
Bu, Islami cihat 6rgiitii liderlerini ya da Islami goriise yakin
erkekleri rahatsiz etmiyor. Ctinkii kadin kendisine gore bir is
icra ediyor aslinda. Filistin Emekci Kadinlar Komitesi ve Filis-
tin Emekci Kadinlar Birligi, kadin emegi ve kadin emekgilere
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yonelik halk tabanli kadin ¢rgttleri olarak bu dénemde ku-
ruluyor, olumsuz ¢alisma kosullariyla ilgili projeler tiretiyor.
Bu neden? Ciinkii bahsettigimiz kisa stireli bir catisma ortami
degil, kadinlar bu savasla yasiyorlar. Filistin’deki durum ¢ok
cok bagka. Siddet var, ayrica uzun siire hayat: devam ettirmeye
calisan bir kitle var; haliyle calisma hayati var ve kesisimsellik
orada da ¢ok dikkat gekiyor. Emekci kadinlardan s6z etme se-
bebim buydu.

Kesisimsellik de dikkat gekiyor, Filistinli bir erkegin kazan-
cina gore Filistinli bir kadinin kazanci ¢ok daha diistik oluyor.
Haliyle kadinin emek sistemi igindeki gortintrltigti de bir hak
miicadelesi ve buna baktiginizda aslinda kadinlarin yasadig:
bir savas hakk: ihlali. Isgal kosullar1 bitmedigi igin kadinlar
sosyal hizmet faaliyetleriyle ilgili calismalar da ytrttiiyorlar
ve zorunlu ihtiyaclarinin giderilmesi gibi talepleri de oluyor
kadinlarm. Ama soyle bir durum oluyor orada da: Erkeklerin,
-erkekler de demek istemiyorum aslinda ama- islamc1 goriistin
bir rahatsizlig1 var. Kadinlar kendi hayatlariyla ilgili bir savas
yiiriitmek istiyorlar ¢tinkii evde saldirtya ugruyorlar. Yani Is-
rail-Filistin meselesindeki somtirge anlayis1 yerlesimci bir s6-
miirge; eve gidiyor, evde kadin var, kadinin alan1 var ve oraya
yonelik bir saldir1 var. Kadinlar bu anlamda bir tepki vermek
istiyorlar ve 2000'li yillarda intihar saldirilar1 baghyor.

Hamas'm kurucu lideri bu durumdan ¢ok rahatsiz oluyor:
Ona gore kadinlarin savasta bu kadar aktif gorev almalar: ka-
dinlarin dogasina aykiri. Kadin, erkek kardesini, kocasini sa-
vasa gonderir, savasa birilerini hazirlar ve haliyle savasta bu
kadar aktif bir rol almaz; tiztintisiinti yasayabilir mesela yas
tutabilir. Yani yas tutma hakkini veriyor sadece. Ama savasta
bu kadar aktif rol almasin1 istemediklerini iletiyorlar ve kamu-
sal bir baski olusuyor kadinlarin tizerinde.

Ne zaman bu baski hafifliyor? Pragmatist bir yaklasimla gii-
venlik noktalarinda ¢ok rahat ulasamadiklari, yani erkeklerin
gidemedigi noktalara kadinlarin daha rahat gidebileceklerini
fark ettiginde kadin intihar girisimcilerini desteklemeye bas-
liyorlar ve ondan sonra Islamci 6rgiitler de kadinlarla birlikte
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cok yakin bir sekilde calismaya baslhyorlar. Yani aslinda stireg
kadinlarin azmiyle baglamis olmasina ragmen yine erkeklerin
isine gelen bir seyler oldugu i¢in devam edebilmis.

Bir de sunu gortiyoruz; Timugin hocam da sabah bahsetti,
ben oraya ¢ok detayli girmek istemiyorum ama simdi savasta
gerceklesen tecaviiz eyleminin soykirim sugunu olusturmasi
tarihi bizim agimizdan ¢ok 6nemli. Ciinkii 6nceki dénemlerde
insanliga karsi suclar icinde degerlendiriliyor, yapilmis tespit-
ler var. Ama bu anlamda Ruanda 6rnegi bizim igin ¢ok énemli.
Hocam bahsetti; sadece o olaya 6zgti kurulmus bir mahkeme-
de yapilan yargilamada soykirima yonelik o statiintin uygu-
landig ilk karar Ruanda 6rnegi ve orada yapilan tespitlere de
biraz deginmek istiyorum.

Ruanda Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Dava Dairesi, Aka-
yesu kararinda tecaviiz ve cinsel siddetin hem fiziksel hem
zihinsel dtizeyde soykirim olabilecegini agikliyor. Eski Yu-
goslavya Uluslararas: Ceza Mahkemesi'nin de aslinda benzer
bir tespiti var ama orada tecaviiz fiili aciklaniyor, tecaviiz fii-
linin ise fiziksel yonii aciklaniyor. Burada zihinsel diizeyde bir
soykirim olabilecegi tespiti de yapiliyor. Mahkeme, tecaviize
ve cinsel siddete iliskin olarak, hedeflenen bir grubu kismen
veya tamamen yok etme niyetiyle islendigi stirece bu fiillerin
de soykirim sugu olusturdugunu vurguluyor. Gergekten de zi-
hinsel ve fiziksel zararlar veriyor. Soyle; cogalma istegini en-
gellemeyi de mahkeme soykirim sugu olarak degerlendiriyor.
Soykirim sugunu olusturan eylemler Roma Statiisti'nde de yer
alir. Bir grubun tiyelerinin oldtirtilmesi, bir grubun tiyelerinin
ciddi bedensel zarar ya da zihinsel zarara ugramasi, bir grubun
yasam kosullarimin tiyelerine fiziksel zarar verilmesi amaciyla
bilerek zorlastirilmasi, bir grup icinde yeni dogumlar1 6nleme-
yi amaglayan 6nlemler alinmasi, bir grubun ¢ocuklarmin zorla
bir gruba aktarilmasi. Bunlardan biri yoluyla soykirim eyle-
mi gerceklesebiliyor ve o olaylarda da Tutsi kadinlara savas
déneminde yonelen cinsel siddet iceren eylemlerin soykirima
varmasl manevi unsuru énemli hale getiriyor. Timugin Hocam
bahsetti; “O niyeti anlayabilecek miyiz, yani soykirim mi1 ni-
yet aslinda?” dedigimiz soru bizim a¢imizdan sdyle énemli.
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Tutsi’'lere kars1 yonelen siddet eylemlerinde saldiran kisiler
“hicbir cocuk bir daha boyle bir grubun varligini bilmeyecek”
diyerek saldiriyorlar ya da 6rnegin kadinlara “bir daha higbir
erkekle birlikte olamayacaginiz kadar tecaviize ugrayacaksi-
nmiz” diyorlar ve tecaviiz sonrasi 6liimler de gerceklesiyor. Bu-
nun gibi unsurlarla birlikte bir soykirim eyleminin gergeklesti-
gini anlayabiliyoruz.

Yine ¢ok wuzak degil Rusya- Ukrayna Savasi Ornegi.
Ukrayna’da Birlesmis Milletler'den rapor hazirlamak tizere
gonderilen uzmanlarin aktarimlar: su sekilde: yaslar1 10 ile 27
arasindaki 12 kisinin bir bodrumda tecaviize ugradig, hicbiri-
nin gebe kalmadigi ama saldiranlarin onlara 1srarla sunu ifade
ettigini soyliiyor: “O kadar tecaviiz edecegiz ki size, bir daha
hicbir erkege yaklasamayacaksmiz. “Bu aslinda bir grubun
tiremesinin engellenmesi, yani tireme isteginin engellenmesi
ve bu anlamda soykirima yol agabilecek bir eylem. Dedigimiz
gibi bunlar daha baslamis yargilamalar degil ama Ruanda or-
neginde gordiigiimiiz sekilde mahkemenin tespitleri bu yon-
de.

Bir de siddet iklimi artt1, 6zellikle deprem doneminde de biz
bunu gordiik. Siddet ikliminin ¢ok yogun oldugu donemlerde
cinsel siddet de artiyor ve bu anlamda, CEDAW’dan detayh
olarak bahsetmeyecegim ama, CEDAW’a bir gonderme yapa-
cagim: Birlesmis Milletler tarafindan kabul edilen Kadinlara
Kars1 Her Tiirli Ayrimciligin Onlenmesi Sozlesmesi, CEDAW
ve CEDAW Komitesi'nin yakin tarihte yaptig1 aciklamalar var.
Catismanin 6nlenmesi, catisma ve catisma sonrast durumlar-
da kadmna yonelik siddete iliskin tavsiye kararlar1 icin ¢agrida
bulunuyor, “Kadin ve kiz ¢ocuklari risk altinda” diyor. Ozel-
likle su an Filistin’de de goriiyoruz mesela kontrol noktalarin-
da ¢ok ciddi problemler yastyor kadinlar. Ozellikle haberlerde
goriiyoruz; kontrol noktalarinda dogum yapanlar, ¢ocukla-
rin sonradan 6lmesi, kadinlarin ¢ok ciddi kanama gegirmesi,
hastanelere yonelik saldirilar, doguma giden kadinlarin kana-
malarmin onlenememesi kaynakli ¢cok geng yasta kadinlarin
rahminin tamamen alinmasi gibi kadinlara yonelik ciddi bir
siddet de var. Bu anlamda Birlesmis Milletler Komitesinin de
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soyledigi aslinda bu: “Siddet donemlerinde kadinlar ve ¢cocuk-
lar dogrudan etkileniyor ve tilkesinden, yerinden edilmis miil-
teci kadinlar, kadin hak savunuculari, farkli sinif, etnik, ulusal
veya dini kokene ait kadinlar, azinliklar ve toplumlarin sem-
bolik temsilcileri olarak saldirilan kimlikler ve engelli kadinlar
gibi belli gruplar ve kiz ¢cocuklari catisma stiresince veya gatis-
ma sonrasinda basta cinsel siddet olmak tizere belli bir siddet
riski altindadir” diyor.

Ozellikle cocuk yasta evlilik; bahsettigim ISID 6rneginde,
ISID’li militanlarla zorla evlendirilen kadmlar ve kiz cocukla-
r1 degil burada. Savasin getirdigi yoksullukla kiz cocuklarinin
ayn1 milletten kisilerle evlendirilmesi konusunda da CEDAW
komitesi bizi uyariyor ve yoksullugun getirecegi cocuk yastaki
evlilikleri de engelleme noktasinda devletlere ytikiimlultikler
yiikliiyor ve seks koleligi, yine ayni sekilde cinsel kolelige kars:
da uyariyor; 6zellikle yoksul toplumlarda goriilen durumlar-
dan bir tanesi de bu.

UCM’de yani Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nde yapilan
yargilamalardan bahsedecegim. Simdi biz kadin hareketinin
iginde oldugumuz icin belki bu kadar goriiyoruz bunlar: ama
kadinlara yonelik hak ihlalleri sadece disarida, savasta, cad-
dede, sokakta, gizli alanlarda, aile icinde olmuyor. Mahkeme
eliyle de kadinlar ¢ok ciddi hak ihlallerine ugruyorlar. Bunu
onlemek icin UCM-Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ve Roma
Stattisti Ozellikle belli kistaslar getirmis yargilama stiresince
mahkemenin dikkat gostermesi gereken.

Soyle ki, 6rnegin biz su an giinliik taniklik ettigimiz herhan-
gi bir ceza yargilamasini diistinelim ve yargilanan bir ya da bir-
den fazla kisi olabilir ama bireysel bir olay 6ziinde. Orada da
stiphesiz ciddi zorluklar var. Ancak bahsettigimiz yargilama-
lar ise soykirim gibi biiytik bir iddia ile devlet yoneticilerinin
yargilanabildigi, “cok gticlii” insanlarin yer aldig: yargilama-
lar. Bu yargilamalarda bir kadmnin cinsel siddet magduru ol-
dugunu ifade etmesi kolay degil, rahat olmayacaktir. Taniklar
ve taniklik potansiyeli olan insanlarin korunmas: da gerekiyor
bu noktada. O yiizden Uluslararas1 Ceza Mahkemesi yargila-
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ma stiresince bu taniklarin, taniklik potansiyeli olanlarin ya da
magdurlarin korunmasiyla ilgili belli 6nlemler alryor.

Nedir bunlar? Koruma ve destek saglanmasi; soyle ki: Mag-
dur ve taniklarin gtivenliginin, fiziksel ve ruhsal sagliginin,
sayginlik ve 6zel hayatlarinin korunmasi i¢in uygun tedbirleri
alir. Roma Stattisti 68/1’e gore. Bunu yaparken mahkeme, yas,
cinsiyet, 6zellikle ve/fakat bunlarla sinirli olmamak, cinsellik
veya cinsiyete dayali siddet ve ¢ocuklara yonelik siddet gibi
sucun mahiyetinden kaynaklanan tiim ilgili etkenleri dikkate
alir diyor ve bununla ilgili Magdur ve Taniklar birimi olustu-
ruluyor. Potansiyel magdur olan ya da potansiyel tanik olan
kisilerle iletisime geciliyor. Bu kisilere bir gorevli ataniyor di-
yebiliriz onlarla ilgilenen ve bu stirecin gizlilik i¢inde stirdiirtil-
mesi gerekiyorsa, saldir1 devam ediyorsa, saldir1 kosullar1 hala
mevcutsa buna iliskin 6nlemlerin alinmas: saglaniyor. Yine
ayni sekilde terctiman hizmetini tabii ki saglaniyor, hukuk-
cuyla calisma sanslar1 oluyor. Hatta bir avukat yardimindan
faydalanmaktan bahsetmiyorum, savcinin soyle bir yetkisi de
oluyor: Cinsel suclarla ilgili bir yargilama ytirtitiiyorsa, “cinsel
suclar alaninda ¢alismis bir hukukcu bilirkisi ile de caligsabilir-
sin, bir gorevlendirme yapabilirsin” diyor.

Haliyle bu stire¢ icinde sanik haklarina da saygi goste-
rilmesi gerekiyor. Bu tam anlamiyla bir etik catisma aslinda,
adil yargilanma hakki sanik bakimindan, magdurun da yasam
hakki. Bunu degerlendirirken mahkemenin ¢ok dikkatli olma-
s1 gerekiyor. Ozellikle kisi risk altindaysa yahut verecegi bilgi
kisinin ailesinin ayr1 yerde yasamasi sebebiyle risk yaratiyorsa,
mahkeme yiiz yiizelik ilkesine istisna getirilebiliyor. Ornegin
tanigin dogrudan orada dinlenmesi, taniga soru yoneltilmesi
gibi stireclerle ilgili video kayitlarina, seslerin degistirilmesine
imkan saglaniyor. Ifade verilirken o kisiyle bir arada bulunma-
mas! i¢in baska bir odada ifadesinin alinmas1 saglanabiliyor,
araya perde cekilmesi gibi dnlemler alinabiliyor. Bu anlamda
koruyucu destekleyici tedbir, 6zellikle psikolojik destek alin-
mas1 yoniinde, yaninda destek verecek bir uzmanin olmasi
saglaniyor. Kisilerle ilgili verilecek bilgiler icin, normalde bir
yargilamada bir hususta taniklik yapiliyorsa; o bilgileri verir,
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devam eder yargilama. Burada dyle degil. Ornegin isim ver-
mek istemiyorsa, isim vermeden tanikligini yapabiliyor. Bu
hususta, mesela bazi 6rneklerde de goriilmiis, kisinin isimleri
gec¢ vermesi gibi bir durum s6z konusu olabiliyor, ismi daha
ge¢ verebiliyor. Bununla birlikte, baska bir yerde yasamas: ge-
rekiyorsa ona iliskin maddi imkénlarin ve destegin saglanma-
sini1 da goriiyoruz, boyle bir imkan da veriliyor.

Bunun disinda aslinda cok sey anlatmak istedim, yani
Ruanda’yi, Srebrenitsa’y1 ¢cok detayli anlatabileyim, Eski Yu-
goslavya Uluslararas: Ceza Mahkemesi'nin detayini agiklaya-
bileyim, kiictik bir fark olarak anlatmayayim istedim ama. Ru-
anda ¢ok 6nemli bu anlamda, ¢tinkii ¢ok ilkel bir saldir1, yani
satirlarla gerceklesen bir saldir1 bulunan yer kaynakli, yoksul-
luk kaynakli. Cok fazla seyi anlatmak istedim; Ezidi kadin-
lardan bahsetmek istedim, Ukraynali kadinlardan bahsetmek
istedim. Bizim tilkemizde soylenen, Ukraynali kadinlara yo-
nelik hicbir espri degeri olmayan o cirkin sozleri de anlatmak
isterdim aslinda, savasta kadin hakki ihlallerine yonelik en net
orneklerden ciinkii. Yani savas doneminde kadinlara nasil ba-
kiliyor? Ukraynali kadinlar hangi tilkeye gitsin seklinde yap1-
lan esprilerin, o eril siddetin en net gortildiigti durumlarindan
bahsetmek istedim ama maalesef stirem yeterli olmadi.

Ben buradan herkesi selamliyorum. Kadinlar baris istiyor.
Kadinlar gercekten sessizlikle ilerleyen siirecin her zaman ba-
r1s olmadiginin farkinda. Kadinlar gercekten siddetsiz bir top-
lum, gercek bir baris istiyor. Ben herkese saygilarimi sunuyo-
rum, ¢ok tesekkiir ederim.

Av. Asli Kogak Arithan (Oturum Baskani)- Soyle soyleye-
yim sevgili Zelal; aslinda ¢ok sey anlattin, eminim salondaki
herkes de ayni1 seyi diistiniiyordur. Sen anlattiginda, ben de
baktigimda herkes seninle ayn1 duygular1 paylasti. Ciddi ola-
rak bir ¢ok sey bildigimiz ama belki de beynimizin bir yerle-
rinde unutmaya calistigimiz savasla ilgili kadinlarin yasadig:
o magduriyeti gercekten de oniimiize serdin ve ac1 bir sey: O
yasanan ciddi olarak gecmiste, yakin gegmiste yasanan olayla-
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ZeolNurUnol rin simdi bir sekilde bu miicadeleyle de hukuksal anlamda ka-
zanimlara doniismesi. Belki o hepimizin i¢inde olan miicadele
de tam da bu.

(Devamla)- Avukat arkadasim, meslektasim Hilal Celik de
son konusmacimiz olacak. Kendisiyle cocuk haklar1 baglamin-
da bir ¢ok etkinlikte de bulundum ve sunumlarinin da hepimi-
ze cok faydasi olacagini biliyorum. Yillardir degil mi Hilal, hep
cocuk haklarinda calistin, alanda ciddi miicadele verdin ve cok
da katki da sundun. Sunumunu merakla ben de dinleyecegim.
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Av. Hilal Celik- Sayin katilimcilar, hepiniz hos geldiniz. Sa-
vasta ¢ocuklarin korunmasi ya da savas olgusunu ben bugiin
uluslararasi insancil hukuk ve yine insancil hukuku kodifiye
eden Cenevre Sozlesmeleri ve Birlesmis Milletler'in orgtitsel
yapisi tizerinden irdelemek istiyorum.

Diinya tarihinin hicbir donemi ¢ocuklar igin adil bir yer ol-
mamuis. Bugiin 21’inci Yiizyilda dahi ¢ocuklar héla savaslar, i¢
catismalar, aclik ve yoksullukla miicadele ediyor. Cocuklar ac1
cekerken tiim diinya milletleri de insanlikla stnaniyor diyebi-
liriz.

Sunumumda gordiigiintiz bu fotograflar: kullanip kullan-
mama konusunda ¢ok cekince gosterdim acikcasi. Cocuklarin
savas ortamindaki bu gortintiilerinin oldugu gibi aktarilmasi
etik mi, degil mi? Internet ortaminda rahatlikla ulagilabilecek
durumda olsa sa ben sizlerle paylagsmali miyim? Uzerinde
bulaniklastirma vb. oynamalar yapmali miyim?... Ama sonra
fotograflara baktigimda soyle soyledim kendi kendime: Bu
fotograflar1 bulaniklastirdigimda, ben de dahil burada olan
hi¢ kimse, katledilen annesinin kesilen karnindan c¢ikartilan
ve kuvozde olmasi gerekirken tas bir zeminde kundakta ya-
tan Gazzeli bir bebegin acisini bize hissettiremeyecekti. Ya da
kendi boyundan, kilosundan agir silahlar1 tutmak zorunda ka-
lan Yemen’'deki ¢ocuk savasgilarin acisin;; Kongo’da koytinde
mutlu mesut biiytimek yerine kendisine dogrultmus silahlarla
birlikte yasamak zorunda kalan ¢ocuklarmn acismi da hissede-
meyecektik. Bilingli olarak bu fotograflar {izerinde hicbir oy-
nama yapmadan sizlere yansitmak istedim ama kendi igimde
de etik degerlendirmelerimi yaptigimi burada sizlere 6ncelikle
belirtmek istiyorum.

Giriste, savas olgusunu Birlesmis Milletler Orgiitii {izerin-
den irdeleyecegim dedim. Biliyoruz ki Birlesmis Milletler'in
kurulus amaclarindan biri, en 6nemli kurulus amaclarindan
biri uluslararas: giivenligi ve barist korumak. Kendini nasil
tanumliyor Birlesmis Milletler? Adalet, gtivenlik, ekonomik
kalkinma ve sosyal esitlik konularinda uluslararas1 diizlemde
tim devletlerin bu ilkeleri sahiplenmesi ve tiim devletlerde
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uygulanmasinin saglanmasini hedefleyen uluslararasi bir ku-
rulus olarak tanimliyor ve neredeyse tiim diinya tilkeleri bu
kurulusun {tiyesi. Bu yap1 ne kadar etkin, ne kadar degil daha
sonra deginecegim ancak devletlerin uluslararasi bir uyusmaz-
lik halinde kuvvet kullanma tehdidine ya da kuvvet kullani-
mina basvurmaktan kacinmasi, devletlerarasi uyusmazliklarin
bariscil yontemlerle ¢oziimlenmesi hususu da ilkesel olarak
evrensel diizeyde ilk defa 1945 yilinda kabul edilen Birlesmis
Milletler Antlasmasi’nda yer almaktadir. Uluslararasi gatisma-
lar ya da uluslararasi uyusmazliklarin 6ncelikle bariscil yollar-
la ¢coztimlenmesi temel ilke olarak benimsenmis. Birlesmis Mil-
letler Sartinin 2'nci maddesinde, tabii ki s6zlesme her devleti
esit kabul ediyor, her devletin toprak biittinltigtine saygt duy-
dugunu belirtiyor ve 6ncelikli ilke, uluslararas: uyusmazlikla-
rin bariscil yontemlerle ¢oztimlenmesi. Ama bugiin bakiyoruz
her yerde savaslar var. Sart uluslararas: iliskilerde oncelikli
olarak giice basvurmay1 yasaklamissa da neden savaslar hala
hayatimizin gercegi. Biz halen uluslararasi insancil hukuku ko-
nusuyorsak, cocuk 6ltimlerini, kadin 6ltimlerini konusuyorsak,
demek ki burada tam anlamiyla 6nleyici etkin bir uluslararasi
politika yok. Biraz once soyledigim gibi Sozlesme, devletlerin
kendi toprak biittinliikleri ve bagimsizliklar: {izerine yapilan
miidahalelere karsi silahla cevap verme, gii¢ kullanma yetkile-
rini muhafaza etmekle beraber Birlesmis Milletler’in de diinya
barisini ve giivenligini korumak icin kolektif gii¢ kullanmasina
izin veren bir yapida.

Bugiin yan1 basimiza bakiyoruz, yaklasik 2 yildir devam
eden bir Rusya-Ukrayna savasi var. Gazze’de Israil’in isledigi
savas suglari nedeniyle diin baktigim verilere gore -tabii ben de
sizler gibi bu verilere medyadan ulasabiliyorum- yaklagsik 11
bin ¢ocuk katledilmis. Bir taraftan i¢ catismalar var diinyanin
her yerinde. Sudan’da, Yemen’de, Myanmar’da, Afganistan’da,
Etiyopya’da... Burada Israil'in Gazze'ye yonelik hedef goster-
meksizin yaptig1 saldirilar nedeniyle toplu gerceklesen cocuk
olumleri savasin yikimini bize derinden hissettirdi ama Gazze
disinda da her yil binlerce ¢ocuk silahli i¢ catismalarda veya
bu i¢ catismalar sonrasi yasanan ekonomik bunalimlar sonrast
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yeterli beslenme ve saglik hizmetlerine ulasamadig; icin 6lim
riskiyle kars1 karsiya. Yasam hakki ihlalleri ytiksek diizeyde.

Uluslararasi insancil hukuk her ne kadar bize ¢cocuklar i¢in
genis bir koruma alan1 sagladigini sdylese de biz biliyoruz ki
gerek savas sirasinda gerek savas sonrasindaki etkileri nede-
niyle savaslarin, catismalarin en ¢ok olumsuz etkilenen grubu
cocuklar. Bu olumsuzluklar ne olabilir cocuklar yonitinden bak-
tigimizda? Dogrudan yasam hakki ihlalleri, cocuklarin beden
biittinliiklerine zarar veren kasith fiziksel eylemler, iskence,
eziyet, insan onuruna yakismayacak davranis ve muamelelere
tabi tutulma, cinsel istismar, rehin alinma, ailelerinden zorla
ayrilma, temiz suya ve yeterli gidaya erisememe, insani yardi-
ma erisememe, saglik hizmetlerine erisememe. Yine Savasin ya
da i¢ catismanin getirdigi yikim, ekonomik ¢okiis, politik istik-
rarsizliklar ¢ocuklarin fiziksel ve mental yaralanmalarin teda-
vi ve rehabilitasyonunu gticlestirmekte, temiz su ve besleyici
gidaya, onleyici koruyucu saglik hizmetlerine, egitim hizmet-
lerine ulasmasini engellemektedir. Ornegin Yemende binlerce
cocuk savas ve i¢ catismalarin neden oldugu kitliktan dolay:
acliktan 6lme riski tastyor.

Insancil hukuk nedir?

Uluslararasi insancil hukuk dedigimiz kavram kapsam ola-
rak savas donemlerinde uygulanan, savas ortamlarinda dev-
letlerin yetki asimlarini, savas yontemlerini, savasta kullan-
diklar: silahlar1 sinirlayan, savas magdurlarini azami 6lgtide
korumay1 hedefleyen ve savas magdurlarmin acilarini en aza
indirgemeye calisan hukuk kurallar1 bittintidiir diyebiliriz.
Tabii ki savas durumlarinda insancil hukuk kurallar gecerliy-
ken insan haklar1 kurallar1 da gecerli ve bir arada varlar ama
biliyoruz ki 6zellikle uluslararasi insan haklar1 szlesmeleri,
insanlarin bazi medeni haklarini, ekonomik haklarini da dii-
zenleme konusu yapiyor ve bu anlamda olagantistii durumlar
ciktiginda devletler uygulama kisitlamalar: getirebiliyor. Ulus-
lararasi insancil hukuk s6z konusu oldugunda devletlerin bu
uluslararasi insancil hukuka iliskin temel ilkeleri tanimlama-
malari, uygulamaktan imtina etmeleri s6z konusu degil, her

105

Hilal Celik



Hilal Celik

21. YUZYILDA BARIS HAKKI

haliikdrda uygulanmak zorunda. Hatta silahl1 savas ortaminin
baslatilmasini bir devlet kendinde mesru hak olarak goriiyor
bile olsa, savas sirasindaki eylemlerini uluslararasi insancil hu-
kuka gore yapilandirmak zorunda.

Bu tabloda silahli ¢atismalarda c¢ocuklarin korunmasina
iliskin bir hukuki cerceve cizmek istedim size. Insancil hukuk
kurallari, uluslararasi insan haklar1 sézlesmeleri ve ¢cocuklarin
korunmasina iliskin uluslararasi sozlesmeler insancil hukuk
baglaminda ¢ocuklar yoniinden bir hukuki cerceve olustura-
caktir bizler igin.

Oncelikle Cenevre Sozlesmelerine gelirsek 12 Agustos
1949’da Cenevre’de, savasin kurallarinin belirlenmesi ve savas
magdurlarinin korunmasi bilinciyle toplanan uluslararasi kon-
ferans sonucunda imzalanan 4 sdzlesme bugiin insancil huku-
kun en temel belgelerini olusturuyor. Bugiin neredeyse tiim
Devletler 1949 Cenevre Sozlesmelerine taraftir. Biitiin uluslar
toplulugu tarafindan oldugu gibi kabul edilen bu kurallar,
gercek anlamda evrensel yasa haline gelmislerdir. Bunlardan
ilki, silahl1 kuvvetlerin sahadaki yarali ve hasta mensuplarmin
bakimina iligkin. Ikincisi Deniz Kuvvetleri'nin hasta ve yaral
ve gemi kazazedelerin bakimi hakkinda. Bizi en ¢ok ilgilen-
diren, ozellikle cocuklarin silahli catismalara dogrudan dahil
edilmesi soz konusuysa, savas esirlerine muamele hakkindaki
Uctincti Cenevre Sozlesmesi ve savas zamanlarinda sivillerin
korunmasina iliskin Doérdiincti Cenevre Sozlesmesi.

Bu 4 sozlesmenin de esas olarak savaslar sirasinda yasak
saydig1 eylemler var ve her bir s6zlesmenin {ictincti madde-
sinde bu yasaklar tek tek sayilmis. Yasam hakki ihlalleri, yani
dogrudan kisilerin yasam ve bedensel biitiinliiklerini yonelik
kasten yapilan eylemler; iskence, eziyet, gayri insani muamele
ve rehin alma eylemleri, hukuka uygun kurulmamus, adil ol-
mayan mahkemelerde yapilan yargilamalar neticesinde veri-
len idam cezalar1 bu sozlesmelerin dérdiinde de yasaklanmus.

Simdi dordiincii sézlesme sivillerin korunmasina iliskin na-
sil bir diizenleme getirmis hemen bakalim:
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* Sivillerin, 6zellikle korunmaya muhtag olan yarali, has-
ta, engelli ve yasl kisilerin, hamile kadinlarin, on bes ya-
sindan kiictik ¢ocuklarin, yedi yasindan kiictik ¢cocugu
olan annelerin catisma bolgelerinden uzaklastirilarak
guvenli bolgelere nakli icin anlasmalar tesis edilmesi
(madde 14)

*  Mubharip veya gayrimuharip yaralilar ve hastalar, askeri
mahiyette hicbir is gormeyen siviller icin tarafsiz minti-
kalar olusturulmasinin tarafsiz bir devlet veya insani bir
kurulus vasitasi ile teklif edilmesi (madde 15)

* (atisma alanlar1 ve isgal edilmis mintikalardan yarali-
larmn, hastalarin, maldtllerin, ihtiyarlarin, g¢ocuklarin ve
lohusa kadinlarin tahliyesi ve bu mintikalara her dinden
ruhani miimessillerin, saglik gorevlilerinin ve saglik mal-
zemelerinin serbestce gecisinin saglanmasi (madde 17)

e Yaralilari, hastalari, maltlleri ve lohusa kadinlar: tedavi
icin teskil edilen sivil hastanelere hicbir sekilde saldir1
yapilamayacag1 ve himaye edilecekleri (madde 18)

* Sivil yarali ve hastalarin, maltllerin ve lohusa kadmn-
larin veya saglk gorevlilerinin ve saglik malzemeleri-
nin naklinde kullanilan araclarin saldirtya ugramamasi

(madde 21-22)

Kanun lafzindan anlasildig: tizere devletler, sivillerin, 6zel-
likle korunmaya muhtag¢ yaralilarin, engellilerin, yashlarin,
lohusa kadinlarin, 15 yasindan kiigiik ¢ocuklarin, 7 yasindan
kiictik cocugu olan kadinlarin ¢catisma bolgelerinden uzaklas-
tirllmasi konusunda daha savas baslamadan gtivenli bolgeler
belirleyebiliyorlar bu s6zlesmeye gore ve savas sirasinda da bu
giivenli bolgelerin hangisi olacagina dair mutabakata varryor-
lar ve buralarda kesinlikle silahlt mtidahale yapilamiyor. Bu-
rada neden 15 yas diye dustinebilirsiniz, onu da sdyleyeyim:
Uluslararasi sozlesmelerde 15 yasini1 doldurmus ¢ocuklarin go-
niillii olarak silahli catismalara dahil edilebilecegine dair yasal
diizenlemeler var maalesef. Her ne kadar ¢ocuklarin savaglar-
da silah altina alinmasi kabul etmek istemedigimiz ve vicda-
nen reddettigimiz bir durum olsa da uluslararasi sozlesmeler
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buna imkan vermektedir. Birlesmis Milletler Cocuk Haklarma
Dair s6zlesmenin 38.maddesi taraf devletlere, 6zellikle on bes
yasina gelmemis ¢ocuklar: askere almaktan kacinmak; on bes
ile on sekiz yas arasindaki ¢ocuklarin silah altina alinmalar1 ge-
reken durumlarda, 6nceligi yasca biiyiik olanlara vermek igin
caba gostermekle yukiimlu kilmistir.

Gortldugi gibi 1949 Cenevre Sozlesmeleri uluslararasi in-
sancil hukukun en temel belgelerini bize sunuyor. Zelal Hanim
sunum yaparken zellikle Birinci ve Ikinci Diinya Savasi'nda
kadinlara yonelik vahset diye nitelendirebilecegimiz eylemler-
den ve savas suglarindan soz etti. Baktigimiz zaman devletler
Ikinci Diinya Savast'nin sonuna kadar uluslararasi ya da tilke-
ler aras1 sorunlarim savasarak ¢ozmek konusunda bir ¢ekince
gostermiyorlar ve bu savasin evrensel nitelikte olusturulmus
temel ilkeleri, kurallar1 yok. Ancak Ikinci Diinya Savasi'nin ge-
tirdigi yikim sonrasi toplumlarin ihtiyacina binaen bir takim
insancil hukuk kurallary; yani savas magdurlarinin korunmasi,
savas esirlerine yapilacak insani muamelenin ne sekilde olmast
gerektigi; savasan, ancak savas sirasinda hastalanan ve yarala-
nan askerlere ne sekilde muamele edilmesi gerektigine iliskin
birtakim dtizenlemeler getirilmis. Az 6nce de bahsettigim gibi
Cenevre Sozlesmesi'ne tiye iilkelerin bu uluslararas: insancil
hukuku uygulamama gibi bir tercihlerinin olmasi miimkiin
degil.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesme’ye ge-
lirsek; s6zlesme ¢ocuklarin savas ortamlarinda korunmasina
iliskin birtakim hiikiimler icermekte. Cerceve bir sozlesme
olmakla birlikte ayn1 zamanda cocuklar ydniinden normatif
haklar icermektedir. Sozlesmenin 38'inci maddesine gore, ta-
raf devletler silahli catisma halinde kendilerine uygulanabilir
olan uluslararas1 hukukun, ¢ocuklar1 da kapsayan insani ku-
rallarina uymak ve uyulmasini saglamak ytkumlultigunt tist-
lenmisler. Yukarida bahsettigimiz {izere madde ayni1 zamanda
cocuklarin silahli catismalara alinma yasini da dtizenlemekte-
dir. 15 yasmi doldurmamis gocuklarin goniillii olarak silahli
catismalara alinmasi bu sozlesmeyle yasaklanmistir. 39'uncu
maddesinde de devletlerin savas magduru cocuklarin rehabi-
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litasyonu ve tedavisine iliskin de ytktimliiltikler ytikledigini
gortiyoruz. Sozlesme, ¢ocuklar icin temel insan haklar1 sozles-
mesi diyebiliriz. Burada sadece 38’inci ve 39’uncu maddeden
bahsetsek de cocugun yasam hakki, saglik hakki, egitim hakki,
gelisim hakki, oyun hakkina kadar her tiirlti haklarmin diizen-
lendigi genel cerceve bir metindir Cocuk Haklar1 S6zlesmesi.

2002 yilinda sozlesmeye ek olarak Cocuklarin Silahli Catis-
malara Dahil Olmalar1 Konusundaki Thtiyari Protokol yapildi.
Bu ek s6zlesmede de yine 18 yasina erismemis ¢ocuklarin dog-
rudan dogruya silahli catismalara katilmasinin engellenmesi
ve zorunlu asker alimi yasinin 18 olmas: konusunda devletlere
birtakim ytiktimliiliikler yiiklendigini, cocuklarn goniilli si-
lahli catismalara alinabilmesi icin ebeveyn rizas1 éngoruldii-
gunt gormekteyiz. Protokol, Tiirkiye bakimindan 4 Haziran
2004 tarihinde ytirtirltige girmistir.

Birlesmis Milletler konusuna gelecek olursak; Gazze'de
cocuklar 6lmeye devam ederken Birlesmis Milletler Genel
Sekreteri'nin defalarca yaptig1 aciklamalarin etkisizligi, 6zel
raportorlerin medya araciligl ile duyurduklar: yardim giglikla-
11, Birlesmis Milletler organlarinin yapisini ve giictinii, amagla-
rini gerceklestirebilme baglaminda sorgulamama neden oldu.
Birlesmis Milletler Genel Sekreterinin Giuivenlik Konseyi'ni
harekete gecirme anlaminda hicbir etkisi olmadig: goriliyor.
Herhangi bir yaptirnm giicti zaten kurulus s6zlesmesi ile ken-
disine tanimlanmamis. Medyada sikca giindem olan Birlesmis
Milletler Sartinin 99’uncu maddesinde ise su var: Uluslararasi
guvenlik ve baris ciddi anlamda riske girerse, Genel Sekreter
bu durumu Giivenlik Konseyinin dikkatine sunar. Dikkate de
sundu Sayin Genel Sekreter ama etkili bir sonu¢ dogurmadi.
Bir de genel kurul var aslinda Birlesmis Milletler'de ama genel
kurulun da bir etkinligi olmadig: acik bir sekilde gozlemlene-
bilmekte. Neden derseniz, genel kurul da boyle bir durumda
diinya barisini tehdit eden boyle bir durumda tipki Genel Sek-
reter gibi problemi Giivenlik Konseyi'nin dikkatine sunabili-
yor ve eger Konsey, Birlesmis Milletler Sartina uygun bir se-
kilde gorevini yerine getiriyorsa Konseye tavsiye karar1 dahi
veremiyor.
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Neredeyse Birlesmis Milletler kuruldugundan beri, yani
1947 yilindan bu yana Filistin ve Israil arasindaki bu catisma
hali Birlesmis Milletler'in giindemine getiriliyor ve Giivenlik
Konseyi tarafindan bu hususta verilmis 100’e yakin karar var.
Ancak bugtin gelinen nokta gosteriyor ki Giivenlik Konseyi'nin
bu anlamda uyguladig: tedbirler ve 6nlemlerin de ¢6ztime hig-
bir etkisi olmamis. Bu ¢oztimsuzltugiin sebebini de Guivenlik
Konsey’inin yapisina baglayabiliriz. Giivenlik Konseyi'nin ne
ozelligi var? Guivenlik Konseyi devletler arasindaki uyusmaz-
liklar1 bariscil yolla ¢c6zmek ya da kolektif silah kullanimina
karar vermek, devletlere yaptirimlar uygulamak vb konularda
tek yetkili merci diyebiliriz. Uye devletlerin hak ihlalleri nede-
niyle tiyelikten ¢ikarilmasi gibi kararlar1 da Guivenlik Konseyi
veriyor. 15 tiyeli bir olusum, bunlarin 5 tanesi daimi tiye. Daimi
tiyeler Cin, Birlesik Krallik, Amerika Birlesik Devletleri, Rusya
ve Fransa. Daimi {iye olan bu 5 devlet, Giivenlik Konseyi'nin
her ttirlti 6nemli kararmi veto edebilir. Konsey’in karar yeter
say1si 15’e 9 olmasina ragmen ret oyu veren iilkelerden biri bu
daimi tiyelerden biriyse karar almak mumkiin degil, yaptirim
uygulamak miimkiin degil. Hal boyle olunca da bu bes devle-
tin politik c¢ikarlar1 {izerinden aslinda biz buittin diinya barist
ve diinya giivenligini tartistyoruz.

Aynu sekilde sabah tartisilmis sanirim; Adalet Divani nok-
tasinda da baktigimizda devletler normal sartlarda Adalet Di-
vani kararlarin1 uygulamakla yiiktimlti ama uygulamamalar1
halinde divan bu husus Giivenlik Konseyine iletiyor. Ctnkii
yaptirim uygulayacak ya da uygulanmasina karar verecek me-
kanizma Gtivenlik Konseyi. Ancak biraz 6nce bahsettigim gibi
bu bes daimi tiyeden birinin bile ret vermesi; simdi Filistin-
Gazze problemine baktigimizda 6zellikle Amerika'nin 1940’11
yillardan beri bu duruma bakis agisini gordiigtimiizde, burada
diinya barisina uygun olumlu bir sonug alinmasini beklemenin
biraz hayalperestlik oldugunu diistintiyorum. Mevcut Birles-
mis Milletler yapilanmasi, kalan tiye devletlerin bu bes devle-
tin politik hegemonyasi altinda oldugunu gosteriyor.

Burada sozlerime son vermek istiyorum. Bana zaman ayir-
diginiz i¢in tiim katilimcilara tesekkiir ederim.
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II. OTURUMUN SORU - CEVAP BOLUMU

Av. Asli Kocak Arthan (Oturum Baskani)- Gergekten konu
o kadar derin ki ¢ok gtizel toparladigm igin tesekkiir ediyorum.
Zaten herhalde ¢ocuklarla ilgili kisim, en vahim kisim, hepimi-
zin de fotograflarda da gordiiguimiizde etkilendigimiz kisim.
Sunu da diistintiyoruz; bu ¢ocuklar ilerde ne olacak? Yani bir
stire sonra diinya da onlara emanet olacak ve savasta dogan, bii-
yiliyen ¢ocuklar icin gercekten bir seyler yapmaliy1z. Bir sonraki
nesil de tamamen onlarin o yasantilartyla olusacak ¢tinkii.

Ogzellikle soru sormak isteyen arkadaslar varsa katilimcila-
rimizdan sorular: alabiliriz. Buyurun hocam. Sorunuzu kime
ve ne oldugu olarak sorarsaniz daha rahat ederiz.

Cengiz Kose- Cengiz Kose, makine miihendisiyim. Once-
likle ben Zelal Hanima en son giindemde oldugu icin o zaman
konusuldu. Simdi Irak’ta ISID Yezidi kadinlari cinsel istismar-
dan sonra biliyorsunuz esir pazarlarinda 20 ile 500 dolar ara-
st satiliyor. Bu bir gercek. Ben uzun stire Irak’ta bulundugum
icin hem Kuzey Kiirt bolgesi, hem Tiirkmen bolgesi hem de
glineydeki Arap bolgesinde neyi gordiim? 1 milyona yakin
Irakli kadin cinsel istismara ugramis ve sokaklarda mavi gozli
coni ¢ocuklar var. Burada bunu yapan kim? Amerika Birlesik
Devletleri askerleri. Peki, bunlar niye yargilanmiyor? Bir, bunu
soruyorum...

Birlesmis Milletler, ATHM, iste Uluslararas: Ceza Mahke-
mesi... Bunlarin ne anlamu var, eger yargilanmiyorsa niye var
bunlar? Sonug olarak yaptirim etkisi yok. Yoksa eger belli iil-
kelere yaptirim yapiliyor ve bazilarina yapilmiyorsa, bdyle bir
yaptirimuin ya da bir tegkilatin bir anlami da yok.

Bir sey daha soracagim: Kore savasinda Rusya’yla belli bir
biliyorsunuz Kuzey-Giiney ama o karar nasil alindi? Bununla
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ilgili Rusya orada niye veto etmedi? Birincisi bunu 6grenmek
istiyorum. Diger hocamuizla ilgili soruyu da bundan sonra so-
rayim isterseniz.

Av. Asli Kocak Arihan (Oturum Baskani)- Evet, hem de
boylece belki soru sormak isteyen olursa da baska herkese de
esit hak saglamis oluruz.

Av. Zelal Nur Unal- Sorunuz icin tesekkiir ederim. Giinal
Hocamdan destek istedim sunun igin. Ctinkii benim de bilgi
sahibi oldugum tek bir durum var, Ingiltere rnegi var. Ben
az once ornegini verirken aslinda Samima Begiim deme sebe-
bim oydu. Ingiltere’nin ciddi anlamda bir ISID’e kars1 tavr1 da
s0z konusu. Vatandasliktan ¢ikarildi Samima Begiim ve kendi
askerlerinin de bu anlamda yargilamasim yiiriittii. Ama yani
mesela Amerika i¢in ayni seyi hocamla konustuk da mesela
Amerika’nin UCB karsit1 olmasinin aslinda sebeplerinden bir
tanesi. Ciinkii ben az dnce siire kaynakli ¢ok giremedim ora-
ya ama yani o bircok yerde tissii bulunan Amerika igin 6rnek
vermek gerekirse, orada gerceklesen eylemler kaynakl: tabi ki
yani oyle bir yarg: yetkisi ya da yargilanma istegi tilkelerde
olmayacaktir. Timugin Hocam da zaten ilk oturumda soyledi,
“bizi mi yargilayacaksiniz o zaman ne olacak, bu yargilama na-
s1l bir sey getirecek” dediginde benim bilgim olan sadece ingil-
tere drnegi var, onun disinda bir bilgim yok. Yargilama yapt1
ama onun disinda da yani Giinal Hocam katki sunarsa sunsun
diye rica ederim. Ama benim bilgim sadece ingiltere.

Av. Dr. Giinal Kursun- Meslektasimin bilgisi son derece
dogru. Ingiltere, bagindan beri Uluslararasi Ceza Mahkemesi'ne
taraf oldu ve bugiin bir UCM varsa en azindan Ingiltere’nin
muhalefet yapmamasi sayesinde oldugu sdylenebilir. Bagin-
dan beri durdu diyorum, Uluslararas: Ceza Mahkemesi'nin en
onemli destekgisi ashinda Avrupa Birligi. Ingiltere de o zaman
Avrupa Birligi'nin icindeydi ve Avrupa Birligi politikasiyla
uyumlu politika yirttiyordu. Avrupa Birligi'nden ayrildik-
tan sonra Ingiltere, Avrupa Birligi'nin UCM politikast ayni kal-
makla beraber, Ingiliz politikasinda kiictik de olsa degisiklikler
goriilmeye basladi.
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Bundan 6nce Ingiltere'nin tavri suydu. Ben kendi konus-
mamda anlattigim tamamlayicilik ilkesi dogrultusunda Ingil-
tere diyordu ki: Birincil yargilama yetkisi stirekli ilgili devle-
te aitse, evet 1ngiliz askerleri Irak topraklar1 iginde de cesitli
suclar islemis olabilir. Bunlar1 liitfen bana bildirin, ben kendi
ulusal yargim dahilinde bunlari yargilayacagim. Ingiltere
mahkemelerinde, yani Ingiltere'nin court-martial deniyor as-
keri yargisi gercevesinde Ingiliz askerlerinin yargilandigi ve
ceza aldig1 cesitli davalarla karsilastik. Ancak bu genel gecer
bir yapiya biirtinmedi.

Amerika konusunda ¢ok daha degisik bir tablo var. Ameri-
ka basindan beri Uluslararas: Ceza Mahkemesi'ne kars1 ¢iktig1
i¢in ve karst ¢ikmanin 6tesinde mahkemeyi baltalama konu-
sunda ayr1 bir kampanya yuruttiigu icin, hicbir zaman Ulus-
lararasi Ceza Mahkemesi'nde Amerika Birlesik Devletleri va-
tandaslarinin yargilanmasimi kabul etmedi. Bugiin diinyada
guntumiizde 70'ten fazla tilkede Amerikan askeri varlig1 oldu-
gunu biliyoruz. Bu Amerikan askerleri hemen her giin, biraz
once sizin Irak {izerine bahsettiginiz suglar1 diinyanin hemen
her kosesinde islemeye devam ediyorlar. Uluslararas: Ceza
Mahkemesi'nin, yani kalic1 ve stirekli bir uluslararasi ceza or-
ganinin stirekli olarak mitemadiyen yiriirltige girmesi, as-
linda Amerika'nin tirnak iginde diinya jandarmaligina da son
vermek anlamma geliyor. Bu ytizden, yani bu politik gerek-
celerle Amerika Birlesik Devletleri aslinda Uluslararasi Ceza
Mahkemesi'ne karsi ¢ikti. Hangi tilkelerin taraf oldugunu soy-
ledim, hangi tilkelerin taraf olmadigin tekrar animsarsak tablo
biraz daha netlegir.

Hangi tilkeler Uluslararas: Ceza Mahkemesi'ne taraf degil?
Amerika Birlesik Devletleri taraf degil, Rusya taraf degil, Cin
taraf degil; ki bunlar Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nin
daimi tiyeleri, 5 daimi iiyesinden 3'iinti olusturuyor. Iran taraf
degil, Israil taraf degil, Tiirkiye taraf degil. Yani simdi tablo
belirginlesiyor diye dustintiyorum. Afrika’nin ¢ok btiyiik bir
kesimi iki tilke disinda taraf, Gliney Amerika hemen hemen
tamamiyla taraf; Asya’da ozellikle Uzak Dogu, Guneydogu
Asya tilkelerinin hemen hemen tamamu taraf oldu. En son Er-

113

Soru-Cevap



Soru-Cevap

21. YUZYILDA BARIS HAKKI

menistan taraf oldu, Azerbaycan taraf degil. Anlasilabiliyor
mu tablo? Dolayisiyla bu bir agilim sagliyor ama size katiliyo-
rum. Yani Amerika'nin tavri konusunda diinyada ¢ok daha
yiiksek perdeden ses ¢ikartilmasi gerekiyor.

Av. Hilal Celik- Ben de bir sey eklesem hocam ama yanli-
sim varsa diizeltin liitfen. Bildigim kadariyla 6zellikle Kuzey
Irak’taki savas sucglarina dair, Amerika’ya kars: sorusturma
ylriiten savciya karst Amerika zamaninda iste pasaportunun
iptali, banka hesaplarmin durdurulmas: gibi ekonomik yapti-
rimlara kadar giden bir stire¢ de uygulamisti. Haliyle bu an-
lamda zaten Amerika’nin tutumu belli diye diistintiyorum.

Av. Dr. Giinal Kursun- Bir adim daha gideyim, 2001 veya
2002 yiliydy; Belcika, Belgika hukuku cercevesinde Amerika
Birlesik Devletleri Baskani ve orada Irak operasyonunu devam
ettiren Amerika Birlesik Devletleri yetkilileri konusunda bir
sorusturma baslatt. Amerika'nin tehdidi gecikmedi, NATO
Genel Merkezini Belgika’dan ¢cekmekle tehdit ettiler Belgika'y1
ve Belgikanin ulusal yargisi cercevesinde bu sorusturma ka-
patildi. Yani Amerika bdyle calisiyor. Stirekli tehdit... Bilmiyo-
rum Timugin Hocanin katkist olur mu?

Av. Asli1 Kogak Arihan (Oturum Baskani)- Tabii, buyurun
Timucin Hocam.

Dr. Ogr. Uyesi Timucin Kopriilii- Amerika Birlesik Dev-
letleri ile ilgili aslhinda Amerikan askerlerinin ve yetkililerinin
karistig1 bir sorusturma su anda var bildigim kadariyla. Hilal
Hanimin Kuzey Irak diye soyledigi yer Afganistan aslinda. Af-
ganistan sorusturmasi, Afganistan’da islenen 2002 ya da 2003
tarihinden sonra sanirim stattiye taraf olmustu. O tarihte Af-
gan polisi, Afgan askerleri, Taliban yonetimi, Taliban catisan-
lar1 bunlar hakkinda bir sorusturma ytirtitiiliiyor. Bunun disin-
da Afganistan topraklarinda bulunan Amerikan askerleri ile
ilgili de yurtitiilen bir sorusturma var. Ctinkii Afganistan’dan
“stiphelileri” alip UCM stattistinii kabul etmis olan, yani mah-
kemenin yarg: yetkisini kabul etmis olan devletlere gotiirtip
iskence merkezlerinde sorgulamalar1 s6z konusu. Yanlis ha-
tirlamiyorum umarim, Romanya ya da Polonya olmasi lazim
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bu {iilkelerden bir tanesinin ve Uluslararast Ceza Mahkemesi
onceki saveist Bensouda bir sorusturma icin On Inceleme Dai-
resine basvurmustu ve bundan sonra Amerika’yla Uluslararas:
Ceza Mahkemesi'nin iliskisi daha kétii bir hale geldi. Ozellikle
Trump doneminde, “mal varliginiza el koyarim, tilkeye sok-
mam, diplomatik ayricaliginizi tantmam” gibi tehditler bu so-
rusturmayla birlikte daha fazla giin ytiziine gikt.

Ama Unal Hoca'nin da soyledigi gibi Amerika Birlesik
Devletleri'nin 6zellikle yaptig1 baska seyler de var. Mesela tis-
stintin bulundugu veya askerinin bulundugu tilkeyle bagisik-
lik sozlesmeleri yapmaya calisiyor. Diyor ki: Benim askerim
burada veya bu topraklarda UCM'nin yarg yetkisine giren bir
sug islerse, buna iliskin bir bagisiklik kars1 devletten istiyor ya
da bunu oraya gotiirmeyecegine dair bir garanti istedigi an-
lasmalar da var. Yani Azerbaycan’la yaptig1 bir tane anlasma-
y1 hatirhyorum. Zor gercekten, Amerika Birlesik Devletleri'ni
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nin 6ntine ¢ikarmak zor ama
[srail’i de bir mahkemenin 6niine gikarmak cok kolay degildi.
Bakin Giiney Afrika, Uluslararas: Adalet Divani'nin ¢niine ¢1-
kardi. Tesekkiir ederim.

Av. Asli Kog¢ak Arihan (Oturum Baskani)- Biz tesekkiir
ederiz. Kisa ben de bir sey soyleyeyim mi? Ben 6zellikle bu ta-
sarida katilanlar kimler tiye diye dustintirken, 6btir bakis acisi-
n1 verdiginiz icin bir anda sahsen aydinlandim. Bir de bundan
sonra uluslararasi sozlesmelere kimlerin katilmadigina da bir
bakmamiz gerekiyor. Buyurun Zelal Hanim...

Av. Zelal Nur Unal- Konusmamda bir seyi atladim, bence
ona da temas etmek gerekiyor: Israil ve Amerika gibi iilkeler
aslinda insan haklar1 konusunda belli noktalarda mesela ka-
din hareketini aragsallastirir. Hocam Afganistan 6rnegi verdigi
i¢in de sdyleme ihtiyac1 hissettim. Mesela kadinlara orada 6z-
gurlik gotiiriilecegi iddiasiyla yaptig1 eylemleri aslinda mesru
bir zemine oturtmaya calisir. Ya da Israil 6rnegi mesela pink-
washings diye geciyor literatiirde de yani mesela LGBTI+ hak-
lartyla ilgili ¢ok ilerici hareketler yuruttugiinti, bu galismalar:
ylrittiigiinii soyler ama aslinda bambaska bir soykirima va-
ran eylemleri vardir. Yani ¢ntine koydugu o insan haklariyla
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alakali belli perdeler var. Ozellikle Israil ve Amerika tizerinden
soylersek, kadin hareketini de, mesela kadin haklariyla alakali
calismalar: da perde olarak kullanmaya calisirlar birgok iliski-
lerinde. Tesekkiir ederim.

Av. Asli Kocak Arithan (Oturum Baskani)- Cok heyecanl
sorular var, bu ytizden de nasil yapalim? Buyurun ilk sizi gor-
miis oldum, kusura bakmayn.

Saba Senem Turgut- Tesekkiir ederim. Adim Saba Senem
Turgut, emekli gazeteciyim, benim bu akademik ortamda soy-
leyebilecegim tek sey sadece kiigticiik bir katki olabilir.

21"inci Ytizyilda baris hakkinin tartisildig: bu ortamda hay-
vanlarin da haklar: var. Irak, Kuveyt'i isgal ettiginde hayvanat
bahgcesine girip, develeri kesip yedikleri biliniyor. Hayvanlar
da bu baris hakkmin bir parcasi. Bir dahaki toplantida belki
Turkiye Barolar Birligi boyle bir oturumda bunu da tartisabilir.

Bir ctimleyle sunu eklemek isterim: iskencede de hayvanlar
kullaniliyor, belli odalarda, fareli odalarda pek ¢ok sey oldugu
biliniyor. Bunun yaninda kolluk kuvvetleri de, 6zellikle uyus-
turucu da sadece tilkemizde degil, biitiin diinyada kopekler bu
yolla calistiriliyor. Dedigim gibi tarafsizim, sadece katkim bu
noktada kalabilir.

Av. Aslhi Kogak Arithan (Oturum Baskani)- Cok tesekkiir
ediyorum. Zaten demin ondan bahsetmek istedik. Bu tarz et-
kinlik yaptigimizda inanin kolay degil, gercekten de Giirkan
Baskanin, Asude Baskanimizin ve Dogan’in gercekten ok
emekleri var. Sayisal olarak da sinur var. Hani bir stirii sey bi-
zim de aklimiza geliyor, mutlaka eksiklerimiz vardir. Oneri
olarak aliyoruz ama saat, zaman, her birine gtincel diye bakti-
gimizda mecburen bazi seyleri bir sekilde ayiriyoruz. Ama tek
basina bile ¢ok rahat etkinlik yapilacak. Ctinkii Hayvan Hak-
lar1 Kurulu da devamli olarak Barolar Birligi'nde calismalarma
devam ediyor. Onun da bilgisini vermis olayim ben size.

Salondan- Konusmacilara tesekkiir ediyorum. Aslinda iki
sorum olacakt;; Unal Hocam bir kismini aciklads, belki bir par-
ca daha sorabilirim.
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[k sorum Hilal Hocama. Sorum su: Ozellikle Suriye i¢ sava-
sindan sonra ya da i¢ savas sebebiyle Ttirkiye’ye ve daha son-
rasinda Avrupa’ya refakatsiz girdikten sonra kaybolan, kayit
altina alamadiklari icin gortintir olmayan ¢ocuklar var. Mesela
Europol buna iliskin Avrupa’da 10 bin kayip oldugunu soyle-
misti bir agiklamasinda. Yine Lost in Europe isimli bir gazeteci
kolektifinin yaptig1 bir arastirmada, 2018-2020 arasinda yakla-
sik 18 bin cocugun gog yolunda Avrupa’ya adim attiktan sonra
kayboldugunu sodyledigi bir arastirma var.

Sorum su: Ozellikle refakatsiz ve kayip cocuklar sorununun
¢6ziimi icin ne yapilabilir? Bu konuda ne sdylersiniz? Bunu
soracagim size savas magduru ¢ocuklar konusunda.

Gtinal Hocamin sorusunu da sorayim mi?.. Aslinda soru
yanitlandir ama belki soyle agmak miimkiin: Simdi Amerika
pekala kendi vatandaslarinin UCM’de yargillanmamas1 adi-
na ¢ok giticlii bir yerde duruyor Giivenlik Konseyi'nin daimi
tiyesi olmasi sebebiyle. Hatta isi daha ileriye gotiirtip, Timucin
Hoca'nin da soyledigi gibi bazi tilkelerle, taraf tilkelerle bag:-
siklik anlagsmalar1 yapiyor. Bagisiklik anlasmalari o taraf tilke-
leri nasil etkiler? Buradan siyrilmasi miimkiin mii tabiri caizse?

Bir de bir baska bir sey; 6zellikle tamamlayicilik ilkesi cer-
cevesinde UCM'nin giigsiiz tilke vatandaslarmi yargilayabile-
cegi elestirileri mevcut. Bu konuda ne séyler hocam? Tesekkiir
ediyorum.

Av. Asli Kocak Arihan (Oturum Baskani)- Kisaca cevapla-
rimizi alalim ¢iinkii birkag soru daha var.

Av. Hilal Celik- Aslinda bu tamamen {ilkelerin kendi ¢o-
cuk koruma politikalarini etkin isletip isletmedikleri ile ilgili
bir husus. Refakatsiz cocuk kavrami aslinda yanlarinda bakim-
larindan sorumlu hi¢ kimse olmadan tilkeye giren ¢ocuklar:
kapsayan bir terim. Bizim tilkemizde boyle bir cocuk smirlar
igerisine girdiginde kemik yasi tespiti, saglik testleri, yani bir
bulasici hastalig1 olup olmadigina dair birtakim testler yapilip
kurum bakimina alinir ve bu stirecte aile yakinlar1 eger tilkeye
gelirse onlarla irtibatlandirilir ya da onlarin refakatine verile-
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bilir. Ama sinirdan giren pek cok ¢ocugun aslinda bu sisteme
dahil olmadigini da goriiyoruz biz. Yani tamamen yasadis1 bir
sekilde tilkede kalan, Turkiye'yi bir gecis noktasi olarak kul-
lanan Avrupa’ya ge¢cmek icin, bu nedenle hi¢ kayit olmayan
cocuklar var. Haliyle bunun tespiti noktasi, tilkenin emniyet
glicleri ile de alakali; bu ¢cocuklarin tespiti ve kayda girmesi ya
da tilkeden yasadisi yollarla cikislarinin 6nlenmesi. Ayni sekil-
de yasadis1 yollardan ¢iktiginda da yine varis iilkesinin de ne
kadar olaya ¢ocuk odakli baktig1, koruma politikasini ne kadar
etkin islettigi onemli bir husus oluyor.

Kayip cocuklarin aslinda kayip olmasi ne demek? Pek ¢ok
anlama gelebilir olumsuz anlamda, iste gocuklarin insan tica-
reti magduru olmasi, ¢ocuk satisi, cocuk fuhusu magduru ol-
masi, organ nakilleri sik¢a giindeme geliyor. Bu anlamda co-
cuklarin istismar1 s6z konusu olabilir ya da zorla galistirma ve
kolelige kadar varan aslinda gayri insani muamelelere maruz
kaliyor olabilir bu ¢ocuklar. Bu nedenle de tek yapacagimiz
sey, cocuk odakl1 bakis. Ayrimcilik gézetmeden; yani 1rk, din,
dil, cinsiyet ayrim1 gozetmeksizin gercekten her cocugun birey
oldugu, esit oldugunun kabuliiyle biz bu ¢ocuklar1 kabul eder,
cocuk odakli bakar ve koruma politikalarmi etkin isletirsek bir
anlamda sorun kalmayacak diye duistintiyorum.

Av. Dr. Giinal Kursun- Kisaca katkida bulunaymm. Simdi
evvela hanimefendi dostumuz hayvan haklarin gtindeme ge-
tirdi. Cok tesekkiir ediyorum size gtindeme getirdiginiz icin.
Bu gercekten ¢ok onemli bir konu ctinkii bu ¢alismalarin da
aslinda degdigi nokta Tiirkiye Barolar Birligi'nin Kurulunun
adi, Siddetle Miicadele Kurulu. Yani siddetsiz bir toplum ya
da siddetsiz toplumlar yaratmak adina bu ¢alismalar yapiliyor,
diinya tistiinden siddet kavramini eradike etmek adina bu ca-
lismalar yapiliyor. Siddet de sadece insanlara yonelmiyor, hay-
vanlara da yoneliyor.

Sizin sdylediginiz Irak Hayvanat bahgesinde yasananlari
hepimiz hatirliyoruz. Tabii bir adim daha hukuk diizeni bunu
ileriye gotiiriiyor; sadece hayvanlara yonelik de degil yani bit-
kilerin de artik haklar1 var. Simdi eskiden, yani klasik hukuk
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mantiginda bunlar bir siijesi olarak gortilmezdi. Hayvan mal-
d1, mal da bir hakkin 6znesi olamazdi. Ama artik dyle degil, bu
algilar da yavas yavas yani hukuk felsefesi anlaminda da de-
gisiyor, pozitif hukuka da bunlarin yansimasi var, Uluslararasi
Ceza Mahkemesi sistemine daha degisik sekillerde yansimasi
var. Mesela kiiltiirosit kavrami, kiilttirel soykirim kavrami 6n
plana cikiyor. Iste ISID Suriye’de Palmira antik kentini tahrip
etti, komple heykelleri kirdi. Ya da Taliban -bu Taliban degil
de o eski Taliban- Afganistan’da o biiytik Buda heykellerini
top atesine tabi tutmustu hatirlarsaniz. Bunlar ciddi kultiirel
ogeler ve kiiltiirtin yok edilmesi anlamina geliyor. Kiiltiirosit
kavrami da bu yoniiyle ortaya ¢ikmis bir kavram ve Uluslara-
ras1 Ceza Mahkemesi cercevesinde de bir deger goriiyor, doga
haklar1 kavrami giindeme geliyor; ecosit kavrami, yani savas
strasinda biitiin ekolojinin de tahribati s6z konusu oluyor. Or-
negin Israil-Filistin catismasinda su anda Gazze’de temiz suya
ulasamiyor hi¢ kimse. Yani birakin kullanma suyunu, icme
suyu sikintis1 var. Su bulsalar, saglikli bir cevrede yasayamiyor
insanlar. Saglikli bir ¢evre hadi yok ama hadi gorece o bulun-
sa, ¢ocuklarin egitim hakk: yok vesaire. Yani bakin bu haklar
birbirine hep bagl.

Dolayistyla biz diyoruz ki: Insan haklar1 aslinda boliinmez
bir biittin ama bunu kolay algilamak adina parcalara ayiriyo-
ruz insan haklarini; cocuk haklari, kadin haklari, LGBT haklar1
gibi tematik alanlara boliiyoruz ya da daha bagka temalar var
yasam hakki gibi yani kusak kusak haklar var biliyorsunuz.
Cevre hakki ve hayvan haklar: da tabi bunlardan biri. Yani ya-
sama dahil olan haklar. Sonucta bu ¢ok 6énemli bir konu, giin-
deme getirdiginiz icin tekrar tesekkiir ederim.

Arkadasimizin sorusuna da sdyle yanit verebilirim: Yani
Amerika’nin bu tavri nasil degerlendirilmeli? Simdi Amerika
evet hukuk tanimaz, haydut devlet filan ama bir taraftan da
anayasasini ¢cok dnemsiyor ve anayasasini her durumda ve ne
pahasina olursa olsun uygulama derdinde. Amerikan anaya-
sasinda da bir tane hiikiim var, diyor ki: “Amerikan vatandas-
larmni sadece Amerikan mahkemeleri yargilayabilir.” Amerika
Birlesik Devletleri de diyor ki: “Ben egemen bir devlet olarak
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vatandasimi bagka hicbir mahkemeye yargilatmam; yargilanir-
sa Amerikan mahkemesi yargilar, yargilamazsa yargilamaz.
Uluslararas: Ceza Mahkemesi, Birlesmis Milletler falan filan
da tamimam.” Bu konuda ¢ok net. Guantanamo iissiiniin -ki
ne oldugunu biliyorsunuz- Amerika’ya yakin ama Kiiba Ada-
sinda bir Amerikan yerlesimi. Baskan Obama’nin baskanlik
kampanyasindan itibaren Guantanamo tisstintin kapatilmasi,
Amerikan bagkanlik secimlerinde bir se¢cim vaadi olarak dile
getirilir. Ama Guantanamo tsstiniin bugiin héala agik kalma-
simin yegane sebebi, bu sizin soylediginiz durumdur. Ctunki
Amerika kendi anayasasii uygulatmak ve anayasal yargilama
yapmak zorunda olan bir tilke. Ama o anayasanin disina ¢ik-
mak istedigi durumlarda o kisiyi Guantanamo’ya gottirtiyor,
orada yargilatiyor. Acikca soyleyeyim ctinkii raporlara yansidi
bunlar; iskence yapacaksa Guantanamo adasinda iskence ya-
piyor. Dolayisiyla Amerika toprag tisttinde iskence yapmamais
oluyor ve Amerikan anayasasimin uygulandigi alan1 da ihlal
etmemis oluyor. Simdi boyle formel, sekilsel de bakabiliyor.

Yani tamamlayicilik ilkesi dogrultusunda sadece gtigliilerin
gugstizleri yargiladig1 bir mahkeme mi Uluslararas: Ceza Mah-
kemesi? Bu siklikla dile getirilen bir elestiri UCM’ye ve hatta
bir adim daha ileri gotiirenler var: “Uluslararas1 Ceza Mahke-
mesi, sadece Afrikali tilkelerin yararlanabilecegi bir mahkeme-
dir, Afrika disinda hicbir devlette bu yargilama yapilamaz”
deniyordu ama iste bu Afganistan, iste Gliney Amerika da ce-
sitli yerler var, simdi Ukrayna-Rusya savasi dolayisiyla giin-
deme geldi; belki Barolar Birligi'nin de bu katkida bulunmaya
gayret ettigimiz basvurusundan sonra Israil ve Israilli devlet
yetkilileri konusunda bir gelisme beklenebilir.

Soyle soyleyebilirim: Yani gelecege umutla bakmamiz ge-
rekiyor hepimizin. 20 yil 6nce, 30 yil 6nce Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi diye bir sey olacak deselerdi, hadi ya hayal filan
denirdi. Bugiin gercek... Bundan 10 y1l 6nce israil Uluslararasi
Adalet Divani'nda bir Afrikali tilke tarafindan dava edilecek ve
bu konuda gorece basar1 saglanabilecek denseydi, olmaz dyle
sey diye yorum yapardi uluslararas1 hukukgular ya da ulusla-
rarasi ceza hukukgulari. Ama bugitin bunlar olabiliyor. Biitiin
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bunlar da iste sivil toplum orgiitlerinin, barolarin, avukatlarin,
hukuk diinyasinin, genelde de insanlarin, vatandaslarin yani
diinya vatandaslariin tepkisi ve talebi sayesinde olabiliyor.
Bu talep yiikseldigi 6lgtide o haydutluklar da simirlanacak, diz-
ginlenebilecek, bir zapturapt altina alinabilecek.

Gelecege yonelik umutlu olalim, belki biz géremeyecegiz
ama ¢ocuklarimiz ¢ok daha saglikli bir ortamda yasayabilirler.

Av. Asli1 Kocak Arithan (Oturum Baskani)- Benim de genel
hayat felsefem bu, baska ¢aremizin olmadigini da diistintiyo-
rum. Yani mutsuzluk, umutsuzluk bize verilebilecek buiytik
zarar olur. O ytizden de bugiin bile bu saatte bunlar1 konu-
suyorsak ciddi olarak her zaman umut var. Bagka soru?.. Riza
Bey buyurun.

Riza Siimer- Hayatim boyunca gordiigiim en giizel panel-
lerden bir tanesi, hedef belirlenebilecek panel. Cok hosuma da
gitti. Ornegin bir depremde veya bir savasta can kayb1 su ka-
dar ya da stikiirler olsun can kaybimiz yok diyerek hayvanla-
r1 ve dogay1 hesaba katmayan bakanlar, bagbakanlar gordiik.
Ben Sonsoz Gazetesinde ve Siddetsiz Toplum Dernegi calisma-
larinda buna da sikc¢a deginiyorum. Hayvanlar da bir candir
ve bizim ortaklarimizdir. Bugiin burada islenen konu aslinda
kan dondurucu. Yani yillardan beri kan dondurucu 6rnekler
tizerimize yikiliyor ama acaba kanimiz neden donmuyor? Yani
demek ki kan 6yle bir giiclii bir sey ki...

Son ctimle olarak sunu diyorum: Siddetsiz Toplum Dernegi
yasadigimiz stirece kadin-erkek birlikteliginde, kadinlarin 6n-
derliginde her alanda kadin-erkek birlikteligi saglandig tak-
dirde insana, hayvana ve dogaya yonelik siddetin giderek aza-
lacagina -belki biz goremeyecegiz, kesin o ama umudumuzu
koruyalim- veya yok olacagina inantyorum. Tesekkiir ederim.
Kadm-erkek birlikteligini stirekli savunalim diyorum.

Av. Asli Kog¢ak Arihan (Oturum Baskani)- Cok sag olun
Riza Bey, biz de sizi burada her zaman gérmekten destek ol-
manizdan dolayi sizin sahsinizda derneginize tesekkiir ediyo-
rum. Ozellikle herkesin katilim1 i¢in de ¢ok tesekkiir ediyorum.
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