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IKINCI GUN
BIRINCIi SALON BIRINCIi OTURUM

Av. Sema AKSOY (Oturum Baskani)- Onemli bir konu is-
leyecegiz, Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin toplumsal cin-
siyet esitligiyle, aile ici siddetle ilgili kararlarim1 hocalarimizla
irdeleyecegiz.

Biz Tirkiye’de ne yazik ki imzalar1 atryoruz uluslararas:
sozlesmelere, ama herhalde imzalar1 atarken igsellestirmeden
atrtyoruz ve yolda yurtrken bunu 6grenmeye ve icsellestir-
meye calistyoruz diye diistintiyorum. Onun i¢in uygulamada,
bagvurularda ciddi sikintilar oldugunu goriiyoruz. Ozellikle
kadina yonelik siddet, aile i¢i siddet konusunda Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesine basvurularin ¢ok diistik diizeyde oldu-
gu donemde bunlar1 tartistyor olmamiz yol gosterici olacaktir.
Ogzellikle biz avukatlar igin ¢ok kiymetli. Ciinkii bircok davada
o noktaya gidene kadar miicadele edilmiyor, bu da 6nemli.

Ben simdi ¢ok kiymetli hocamiza s6z verecegim. Dog. Dr.
Yasar Salihpasaoglu, “Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin
aile hayatimna ytikledigi anlamin toplumsal cinsiyet agisindan
degerlendirilmesi” bashikli konusmasini sunacak. Buyurun
Hocam.

Dog. Dr. Yasar SALIHPASAOGLU- Oncelikle hepiniz hos
geldiniz. Hepinizin Diinya Kadinlar Giintint kutluyorum.
Sempozyumumuzun adi kadin ve hukuk, herhalde dinleyici-
lerin de ytizde 95'i kadin.
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AVRUPA INSAN HAKLARI MAHKEMESI’NIN AILE
HAYATINA YUKLEDIGI ANLAMIN TOPLUMSAL
CINSIYET ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

Doc.Dr.Yasar SALIHPASAOGLU

I. SOSYAL BIiR OLGU OLARAK AILE

Sosyolojinin esas olarak sosyal olgularla ilgilenmesi gerek-
tigini soyleyen Emile Durkheim, sosyal olgular1 diger olgular-
dan ayirmak icin su iki olgtitt kullanir:

(1) Sosyal olgu, sosyal yasama bagli olarak, bireysel bilin-
cin disinda ortaya cikar ve birey diinyaya geldiginde onlar:
hazir bulur. Durkheim bu durumu soyle ifade eder:

“Kardeslik, esitlik ya da yurttashk gérevlerini yaptigim ve ta-
ahhiitlerimi yerine getirdigim zaman, benim ve fiillerimin disinda,
hukukta ve gelenek ve goreneklerde belirlenmis olan ddevleri yerine
getirmekteyim. Bu ddevler kendi 6z duygularimla uyum halinde bu-
lunsa ve onlarin realitesini icimden hissetsem bile, bu realite nesnel
olmaktan geri kalmaz, ciinkii onlar1 ben meydana getirmedim, egi-
timle benimsedim... Tipki bunun gibi, miimin kimseler de, dinsel
yasayislarina iligskin inang ve pratikleri diinyaya gelislerinde hazir
olarak bulurlar...”

(2) Sosyal olgular kendilerini zorla kabul ettirirler:

Birey; es, kardes, miimin, yurttas olarak bazi gorevleri ye-
rine getirirken ya da yaptig1 bir s6zlesmenin gereklerine uy-

1  DURKHEIM, Emile: Sosyolojik Metodun Kurallari, Ceviren: Enver AY-
TEKIN, Sosyal Yayinlari, Istanbul, 1994, s.35-36
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gun davranirken, kendisinin disinda belirlenmis bulunan ah-
lak, din, hukuk ve orf ve adet kurallarinin ya da diger sosyal
kontrol araglarinin ongordugu ytikiimliiliiklere boyun egmis
olmaktadir. Ttim bu sayilanlar bireyin onlar1 isteyip istememe-
sinden bagimsiz olarak varliklarini dayatirlar.?

Insanim sosyal dogasinin® bir sonucu olarak olusan toplum-
sal yasamda en kiictik birlik ailedir. Toplumsal yasama bagl
olarak ortaya ¢ikan ve bireye dis bir zorlayicilik uygulayabilen,
katilasmis olsun ya da olmasin her tiirlt inang, uygulama ve
kurum gibi aile de bir sosyal olgudur.* Bu yoniiyle aile toplum-
sal yasama bagli olarak sekil almakta ve aldig1 sekille bireye
dis bir zorlayicilik uygulamaktadir. Her yerde ve her zaman
karsimiza ¢ikan bu kurumun toplumsal yapiya, ekonomiye, bi-
limsel gelismeye, kiiltiire ve zamana bagli olarak degismesi ve
biirtindugu sekille bireye dis bir zorlayicilik uygulamas: onun
sosyal olgu yoniuinii ortaya koymaktadir. Toplumsal yasamin
etkisine agik olan ailenin, toplumsal yasamin her zerresine si-
rayet etmis olan toplumsal cinsiyetten etkilenmedigini diistin-
mek gercekci degildir.

II. TOPLUMSAL CINSIYET VE AILE

Toplumsal yapiya, ekonomiye, bilimsel gelismeye, kiiltiire
ve zamana bagli olarak degisiklik gosteren aile i¢in ortak bir ta-
nim yapilmasi elbette cok zordur. En kiiciik toplumsal birim?;

2 DURKHEIMV, s. 35-36.

3 Aristoteles “Politika” isimli iinlii eserinin Birinci Kitabinda insanin
dogas1 geregi “ S1Kasal hayvan (zoon politikon)” oldugunu iddia eder.
Bununla anlatmak istedigi sey onun dogasi geregi tek basina degil hem-
cinsleriyle birlikte yasayan, topluluklar, sehirler ve devletler kuran sos-
yal bir varlik olmasidir. Bkz. ARISTOTELES: Politika, On Altinc1 Basim,
Ceviren: Mete TUNCAY, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2014, s.12.

4 DURKHEIM, Emile: s.49; CAN, Cahit: Hukuk Sosyolojisinin Gelisim
Yonii, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaymlar: No:500, Ankara,
1996, 5.51-55.

5 RUSTOW, Alexander: * anic Policy (Vitalpolitik) versus Mass Regi-
mentation”, Freedom and éerfdom An Anthology of Western Thougt,
Edited by Albert Hunold, D. Reidel Publishing Company, Dordrecth
Holland, 1961, s.176.
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kan bagiyla baslayan ve evlilikle kurulan asli bir birim; anne,
baba, ¢cocuklar ve kimi durumlarda da yakin akrabalarin yer
aldig1 ekonomik ve toplumsal bir kurum?’; ciftlerin ¢ocuk yap-
mak ve yetistirmek icin karsilikli olarak yaptiklar: ve toplum-
sal olarak onaylanan sozlesme® aileye iliskin tanimlarmdan
birkacidir.” Bu tanimlarda yer alan “evlilik”, “anne”, “baba”,
“cocuklar”, “akrabalar”, “cocuk yapmak”, “cocuk yetistirmek”
ve bu tanimlarda yer almamakla birlikte aile denince akla ge-
len “ev”, “ev diizeni”, “kar1”, “koca”, ”dayan1§ma is bolii-
miu”, “toplumsallasma”, “turtin stirdiirilmesi”, “bosanma”
gibi cesitli kavramlar biiytik oranda toplumsal cinsiyet tarafin-
dan sekillendirilmistir. Bu kavramlara ytiklenen anlamlar hem
biyolojik olarak kadin ve erkek olmak, hem de toplumsal cin-
siyetle sekillenen kadinlik ve erkeklikle baglantilidir. Ornegin
ev” kavramini “aile” kavramu ile birlikte diisindugtimiizde
aklimiza sadece fiziki bir yap1 gelmez. “Eve gidiyorum” ifadesi
ile kastedilen sadece fiziki bir mekana gitmek degildir. Bura-
daki evle kastedilen fiziki bir yap1y1 da biinyesinde barindiran
ama ondan ¢ok daha farkli bir anlama sahip olan bir ortamdr.
Birden fazla kisinin olusturdugu bu ortamin “dtizene” ihtiyaci
vardir. Bu diizen Ttirk Medeni Kanunu tarafindan “ev diizeni”
olarak isimlendirilmektedir ve yine ayn1 Kanuna gore “Birlikte
yasayan kimseler evin diizenine tabidir.”"* Elbette bir ortamda
diizenden bahsedilirse, o diizenin saglanmasi ve stirdiiriilme-
si icin gesitli kurallar, kurumlar, yetkiler, ytiktimliiltikler, sta-
tiller ve roller ortaya cikar. Ornegin 1926 tarihli Medeni Ka-
nuna gore “ev reisi”!!, 2001 tarihli yeni Medeni Kanuna gore

Vi

//A7E

6 EYCE, Berrin: “Tarihten Giintimiize Tiirk Aile Yapis1”, Selguk Universi-
tesi Sosyal Bilimler Meslek Yiiksek Okulu Dergisi, Sayz: 4, 2000, s.225.

7  GOKCE, Birsen: “Aile ve Aile Tipleri Uzerine Bir Inceleme”, Hacettepe
Sosyal Bilim ve Beseri Bilimler Dergisi, Cilt: 8, Say1: 1-2, 1976, s.48.

8  ISIKTAC, Yasemin: Hukuk Sosyolojisi, 2. (Tipki) Baski, Filiz Kitabevi,
Istanbul, 2013, s.348.

9  TATAR, Dilara Buket: “Sosyal ve Hukuki Bir Olgu Olarak Aile”, [icinde
(s.120-135), Hukuk Sosyolojisi, Editor: Yasar SALIHPA$AOGLU Eski-
sehir, 2018, s.121].

10 Bkz. 2001 tarihli Tiirk Medeni Kanununun m. 368.

11 1926 tarihli Tiirk Kanunu Medenisinin 152.maddesine gore “Koca, bir-

ligin reisidir.” Ayrica “ev reisligi” icin bkz. 1926 tarihli Tiirk Kanunu
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“ev bagskan1”'? karsimiza ¢gikar. Biiyiik anne, biiyiik baba, anne,
baba, kari, koca, kiz cocugu, erkek cocugu, abi, abla, kiz kardes,
erkek kardes, amca, hala, day, teyze, gelin, damat, kaymnvali-
de, kaympeder, elti, kaymbirader gibi statiiler ve bu statiilere
uygun roller var olur. S6z konusu ortamda karsimiza ¢ikan
her statii ve rol ayn1 zamanda birtakim yetki ve ytiktimliikle-
ri gerektirir. Ev islerinin goriilmesi, cocuklarin bakimi, ihtiyag
duyulan gidanin temini, gtivenligin saglanmas: gibi karsimiza
¢ikan bu yetki ve yiiktimliikler aile i¢indeki cinsiyete dayal1 is
bolimiiniin bir sonucudur.

III. ATHS VE ATHM KARARLARINDA “AiLE” KAVRAMI
1. Tamimlanmaya Elverisli Olmayan Bir Kavram: Aile

“Aile” sozctigti AIHS'nin “6zel yasama ve aile yasamina
saygl hakki” basligin tasiyan 8 ve “evlenme hakki” bashigimi
tastyan 12. maddesinde gecmektedir.

Madde 8 Herkes 6zel ve aile hayatina, konutuna ve yazismasina
sayg1 gosterilmesi hakkina sahiptir.

Madde 12 Evlenme cagina gelen her erkek ve kadin, bu hakkin
kullanimini diizenleyen ulusal yasalara uygun olarak
evlenme ve aile kurma hakkina sahiptir.

Bununla birlikte S6zlesmede “aile” ve “aile hayat1” kav-
ramlarina iliskin herhangi bir tanima yer verilmemistir. Mah-
kemede bu kavramlari tanimlamamis, hatta tanimlanmaya
elverisli olmadig1 gerekcesiyle tanimlanmasinin gerekli olma-
diginu ileri stirmiistiir.”® Ancak “6zerk kavramlar doktrini” ve
“evrimci/dinamik yorum” anlayisi ile bu kavramlarin igini
doldurmus, hangi iliskilerin aile hayat1 kapsamina girdigini
ortaya koymustur.'

Medenisi m. 318 vd.

12 “Aile halinde yasayan birden ¢ok kimsenin olusturdugu toplulugun
kanuna, s6zlesmeye veya orfe gore belirlenen bir ev bagkan: varsa, evi
yonetme yetkisi ona ait olur.” Tiirk Medeni Kanunu, m. 367.

13 Bkz. Maskhadova and Others v. Russia, 18071/05, 06.06.2013, §208; Sa-
banchiyeva and Others v. Russia, 38450/05, 06.06.2013, § 117;

14 PEKEL, Abdiilkadir: Aile Hayatina Sayg1 Hakki, Liberte, Ankara, 2016,
s.83.
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2. Onemli Olan Iliskinin Sekli Goriiniimii Degil Niteli-
gidir

Uzun yillar esler aras: iliskileri, ebeveyn ile ¢ocuk arasin-
daki iliskileri, yakin akrabalarla kurulan baz iliskileri, dini
evlilikler ve ¢ok eglilikle ilgili baz1 durumlari aile hayat1 kap-
saminda goren Mahkeme® bir iliskinin aile hayat1 kapsaminda
degerlendirilebilmesi i¢in genellikle s6z konusu iliskinin sekli
gortiniimiine degil niteligine bakmaktadir. Mahkemenin, Boy-
le v. The United Kingdom basvurusunda, dogumundan itiba-
ren kendisinin koruma ve sevgisine ihtiya¢ duydugunu diisti-
nerek yegenine buiytik ilgi ve sefkat gosteren bir dayimnin yegeni
ile iliskisini aile hayat: kapsaminda degerlendirirken', X and Y
v. The United Kingdom basvurusunda, yegeni ile birlikte yasa-
mayan ve etkili bir aile hayat1 kurmayan bir daymin iliskisini
bu kapsamda degerlendirmemistir.”” Aymni sekilde Nylund v.
Finlande kararinda evlilik dis1 dogan bir ¢ocukla yeterli dere-
cede duygusal bag gelistirmeyen ve sadakatini gostermeyen
biyolojik baba ile cocuk arasindaki iligskinin aile hayat1 kapsa-
minda goriilmemesi'®, ancak Soderbédck v. Sweden kararinda
hentiz resmi islemler gerceklestirilmemis olsa da, aralarinda
hicbir biyolojik bag bulunmayan evlatlik ile evlat edinen ara-
sindaki iliskinin aile hayati kapsaminda degerlendirilmesi
Mahkemenin bu anlayisinin bir yansimasidir.” Bu konuda ve-
rilmis en ilging kararlardan biri X, Y, Z v. The United Kingdom
kararidir. Mahkeme bu kararinda, tibbi operasyon yoluyla er-
kek olan bir kisinin, birlikte yasadig1 kadindan yapay dollen-
me yoluyla dogan cocuk ile iliskisini aile hayat1 kapsaminda
degerlendirmistir. Tibbi operasyonla baba olan kisinin stirece
dahil olmasin ve her acidan bir baba gibi davranmasini aile
hayat1 kapsaminda degerlendiren Mahkemenin, biyolojik bag-

15 Genis bilgi icin bkz. PEKEL, Abdiilkadir, s.87 vd.
16  Boyle v. The United Kingdom, 16580/90, 09.02.1993, §18

17 Komisyon karari icin bkz. X and Y v. The United Kingdom, 7229/75,
15.12.1977, s.33.

18 Bkz. Nylund v. Finlande, Admissibility, 27110/95, 29.06.1999.
19 Soderbick v. Sweden, 24484 /94, 28.10.1998, § 33.
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lar, resmi kayitlar ve toplumsal cinsiyete bagli olarak ortaya
cikan stattilerden cok fiili gergeklikle, yani iliskinin niteligiyle
ilgilendigini gostermektedir. Bununla birlikte s6z konusu bas-
vuruda tibbi miidahaleyle gerceklesse de bir erkek ve bir kadin
vardir.

Goruldiigii tizere Mahkeme, ister biyolojik babayla ister di-
ger yakin akrabalarla kurulan iliskileri tek basina aile hayat
kapsaminda degerlendirmemektedir. Bu iliskilerin aile hayat
kapsaminda degerlendirilebilmesi icin iliskinin gercekligi ve
niteligi 6nem arz etmektedir. Baska bir ifadeyle Mahkemeye
gore aile hayat1 kapsaminda baba, dayi, kardes vs. olmak igin
toplumsal cinsiyetle sekillenmis bu statiileri isgal etmek yeterli
degildir. Ayn1 zamanda bir babadan beklenen ¢ocugunun do-
gumundan 6nce ya da dogumundan sonra gerekli ilgi ve sada-
kati gostermesi, yakin akrabadan beklenen ise siki kisisel bag-
lar kurmasidir. Kisacast Mahkemeye gore 6nemli olan iliskinin
sekli gortintimii degil niteligidir.

3. Aile Kurumunu Sekillendiren Toplumsal Cinsiyete
Biiyiik Darbe: Escinsel Birliktelikler Aile Hayat1 Kapsamin-
dadir

Escinsel birlikteliklerin aile hayati kapsamina girip girme-
digi konusunda Strasbourg makamlarimin yaklasimi, evrimci
yorum anlayisinin bir sonucu olarak, zamanla degisiklik gos-
termistir.? Komisyon uzun yillar boyunca, iliskinin taraflari-
nin birlikte yasam stirmeleri gibi siki iliskiyi ortaya koyan fak-
torleri dikkate almiyordu. Bu tiir iliskiler kategorik olarak aile
hayat1 kapsami disinda tutuluyor, genel olarak aile hayatini
belirlerken dikkate alinan iliskinin niteligi gormezden gelini-
yordu.?! 2010 yiliin Haziran ve Temmuz aylarinda pes pese

20 PEKEL, Abdiilkadir, s. 107.

21 Bkz. X and Y v. The United Kingdom, 9369/81, 03.05.1983; S. v. The
United Kingdom, 11716/85, 14.05.1986; Roosli v. Germany, 28318/95,
15.05.1996.
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verdigi Schalk and Kopf v. Austria” ve P.B and ].S. v. Austria®
kararlartyla Mahkeme bu bakis acisin1 degistirmis, stireklilik
arz eden escinsel iliskilerin aile hayati kapsaminda yer aldigimni
belirtmistir:

“Bu evrimci bakis acisina gore Mahkemenin bir escinsel
ciftin, heteroseksiiel c¢iftin aksine, 8. madde cercevesinde “aile
yasamina” sahip olamayacagl gortstini sturdirmesi yapay
niteliktedir. Sonug olarak, birlikte yasayan ve diizenli fiili bir
birliktelige sahip olan basvurucularin iliskisi, ayn1 durumda-
ki bir heterosekstiel ¢iftin iliskisi gibi “aile yasam1” kapsamina
girmektedir.”*

Mahkeme, bu yaklasimiyla, aile ve aile hayatini tanimlarken
ya da kapsamini belirlerken merkeze koydugu 6lciitii, yani ilis-
kinin niteligini, escinsel birlikteliklerde de artik g6z ardi etme-
yecegini gostermis, toplumsal cinsiyet eksenli sekillenen aile
tanimina en biiytik darbeyi vurmustur. Gerekgesi ise Avrupa
Konseyi tiyesi devletlerde escinsel birlikteliklere bakisin degis-
mesidir. Mahkemeye gore artik bircok tiye devlet, escinsel ev-
liliklere izin vermekte® ya da bu birliktelikleri tanimaktadir®.
Elbette sz konusu kararlar, sézlesmeci taraflara, S6zlesmenin
12.maddesinde diizenlenen “evlenme hakki”ni, escinsel ¢iftle-
re de tanuma ytiktimliiltigti getirmemektedir. Bununla birlikte
yukarida ifade edildigi gibi sosyal olgunun dis bir zorlayicilik-
la kendini bireye dayatmasi devreye girecek, ulusal hukuku ve
zihnimizdeki aile olgusunu sekillendirecektir. Belki s6zlesmeci

22 Schalk and Kopf v. Austria, 30141/04, 24.06.2010.
23 P.Band].S. v. Austria, 18984/02, 22.07.2010.
24 Schalk and Kopf v. Austria, § 94; P.B and J.S. v. Austria, § 30.

25 Bugiin itibariyle Bel¢ika, Danimarka, Fransa, Izlanda, Hollanda, Nor-
veg, Portekiz, Ispanya, Isveg, Birlesik Krallik, Malta, Liiksemburg, Irlan-
da olmak tizere on ti¢ devlet escinsel evlilikleri kabul etmektedir. Bkz.
PEKEL, s.110.

26 Bugtin itibariyle Andorra, Avusturya, Belcika, Hirvatistan, Cek Cum-
huriyeti, Danimarka, Finlandiya, Fransa, Almanya, Macaristan, Izlanda,
Irlanda, Lihtenstayn, Litksemburg, Malta, Hollanda, Norveg, Slovenya,
Islfanya, Isveg, Isvicre, Birlesik Krallik olmak tizere yirmi iki tilke escin-
sel birliktelikleri farkli bir medeni birliktelik olarak tanimaktadir. Bkz.
PEKEL, s.110.
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taraflar zorunlu olmasa da escinsel evlilikleri ve birliktelikleri
taniyacak, herhangi bir arama motoruna “aile” yazilip gorsel-
ler tiklandiginda karsimiza ¢ikan bir kadin, bir erkek ve bir ya
da iki cocuk gorseli zamanla degisecektir. Zamanla degismesi
beklenen toplumsal cinsiyet algisiyla birlikte asagida verilen,
bir gat1 altinda yer alan ve birbirinin ayni olan ti¢ kisinin yer
aldig eski adiyla Aile Sosyal Politikalar Bakanliginin logosuna
bakildiginda bir kadin, bir erkek ve bir cocuk goriilmeyecektir.

1@

Alle ve
Sosvyal Politikalar
Bakanligi
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AV. Sema AKSOY (Oturum Baskani)- Cok tesekkiir ede-
rim Hocam. Gergekten farkli bir bakis acisiyla bize bir beyin
firtinas1 yaptiniz ve uykumuz acilds, artik su anda zihnimiz de
acildi degil mi? Gorseller cok enteresan. Mesela Aile Bakanligi-
nin logosunu hepimiz biliyoruz, ama hi¢ bu sekilde degerlen-
diren oldu mu? Ben degerlendirmemistim. Hakikaten algilar
ve zihinlerde yaratilan sekiller cok 6nemli. Cok tesekkiir edi-
yorum. Toplumsal degisimin yarattig1 algilar1 da ¢ok giizel an-
lattiniz, cok tesekkiir ediyorum Degerli Hocam.

Simdi sira Av. Dr. Ulug ilve Yiicesoy’da. “Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi kararlar1 baglaminda Tiirkiye’deki kadin-
larin siddet karsisindaki konumu” baslikli tebligini sunacak.
Buyurun Hocam.

Av. Dr. Ulug Ilve YUCESOY- Merhaba degerli hocalarim,
degerli meslektaslarim;

Hocam son derece titopik ve hos, farkli bir bakis acisiyla
bakti. Fakat Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi kararlari bag-
laminda Tiirkiye’deki kadinlarin siddet karsisindaki konumu
oldukca i¢ karartici durumda, mahkemenin ictihatlar1 da bu
yonde zaten.

Simdi aslinda tam metni dokttigimiizde, ben bir¢ok karar-
dan yararlanacagim. Fakat bu sunumda stire kisidimiz oldu-
gu icin, Civek/Ttrkiye, M.G./Tiirkiye, Halime Kili¢/ Tiirkiye
kararlar aile ici siddetle ilgili 2016’da verilen kararlar. Ozel
kisilerce uygulanan siddet Ttirkiye’de 2011'de verildi. Diger
kararlar1 da artik tam metinde tartisacagim. Simdilik dort-bes
tane kararla gidiyoruz.

Burada Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi aslinda bir an-
lamda siddetle kadina kars1 islenen suclar arasinda bir baglant
kurmakta ve siddet sadece fiziksel anlamda degil, cinsel, her
tiirlii sugun da, kadina karsi islenen su¢un da bir anlamda ha-
zirlayicisi olmakta. Mesela aile ici siddetle ilgili 2016 tarihli Ci-
vek kararinda Mahkemeden alintilara gore, kadinlarin ytizde
57’sinin, Dogu bolgesindeki kadinlarin ytizde 35'inin Ailenin
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Korunmasina Dair Kanundan haberleri olduguna, ancak bilen
kadinlarin ytizde 7,5 olduguna ve bundan yararlandigina dair
bir bilgi var. Ve 6zellikle de Civek kararinda, kolluk ve yarg:
mensuplarinin siddet vakalarina ilgili ve 6zenli davranmadik-
larma iligkin bir tespit var ve yine Tiirkiye’deki kadinlarin esas
sorunu kanunu bilseler dahi -ki, cok az insan biliyor- yardim
alabilme, koruma alabilme konusunda maalesef yetersiz de-
meyelim, ama bu konuda sikint1 yasamalari, yerel makamlarin
da bu konuda oldukca isteksiz davranmalari.

Yine Tiirkiye’de mahkeme kararlar1 dogrultusunda kadinin
siddet karsisindaki konumunu su sekilde 6zetleyebiliyoruz:
Baskanimiz bahsetti evet bir kanunumuz var, i¢ hukuk normu
hiikmiinde Istanbul Sozlesmemiz var, CEDAW var. Fakat bun-
da 6zenli, dikkatli, titiz olunmadigina dair Mahkemenin gorii-
st bulunmakta. Yine ayni sekilde aile i¢i mesela kabul edildigi
i¢in, baristirma cabalari, tibbi rapor temini siirecinin geciktiril-
digi, siddete ugrayan kadinlarin geri gonderildikleri ve tedbir
taleplerinde isteksiz karar veren aile hakimleri ve alman ted-
birlerin kolluk tarafindan izlenmemesi veya teblig olunmadig:
takdirde de yarginin gerekeni yapmamastyla ilgili tefritler var-
dir. Zaten Mahkeme, Halime Kili¢ olsun, Cilek kararinda olsun
ayn sekilde, siddete ugrayan kadinlarin geriye gonderilmesi,
siginma evine yerlestirilmemesiyle ilgili olarak yasanan cina-
yete iliskin yasam hakkinin ihlali kararlar1 vermistir.

Yine aym sekilde Mahkeme, ulusal makamlarin yasam
hakkimi koruma konusunda oldukca yetersiz davrandiklari-
n1, yasam hakki ihlaliyle ilgili, 6zellikle de aile icinde yasani-
yorsa bu ¢ldiirme vakalari, 6nemsememeye yonelik bir tutum
oldugunu tespit etmistir. Oldiirmeden 6nce bir kadin defalar-
ca siddete maruz kalabilmektedir. Civek kararinda ozellikle,
Civek’in 6ltimctil bir saldiriya maruz kaliacagi ongoriilebilse
de, ne yazik ki ulusal makamlar bu saldirinin 6nlenmesi igin
gerekeni yapmamuislar, cocuk ve anne i¢in gereken tnlemler
almmamus, sanik i¢in de gereken onleyici tedbirler, cocuk ve
anne igin de yeterli koruyucu tedbirler alinmamustir.

Burada mesela Civek kararindan gidiyoruz ki, aslinda Ci-
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vek karari, Kilig, Opuz, M.G. ya da G.U. ya da Epgin karar-
larmi, tilkemizdeki siddete ugrayan kadinlarin yasadiklarina
dair dort-bes karar:1 bile incelesek aslinda binlerce kadinin,
siddete ugrayan ytiz binlerce kadinin yasadiklarinin bir port-
resini ¢ikarabilmemiz miimkiindiir. Bizler de aile i¢i siddet ya
da kadina kars1 siddetle ilgili aktif olarak ¢alisan hukukculariz.
Yargiin, kollugun, ne yazik ki ben sahsen yasadigim icin, son
derece 6zensiz davrandigini gorebiliyorum.

Burada yine Civek kararinda, yetkililer tedbir almay1 dii-
stinmeyip, magdurun ifadesini kayda alip siddet uygulayanla
ilgili hicbir islem yapmamuslar, hicbir sey yapmamuislar. Sadece
bir iddianame hazirlaniyor, tutuklama ya da gozaltina dair bir
sey yapilmiyor ve daha sonra 22 bigak darbesiyle 6liim meyda-
na geliyor, Civek'i dldiirtiyor koca.

Yine M.G./Tiirkiye karar1 var 2016’da. Burada da Tiirkiye
hakkinda madde 3 ve madde 14'ten ihlal karar1 ¢cikmistir. Mad-
de 3 iskence, kotii muamele ve insanlik dis1t muamele yasagiyla
ilgili bir dtizenlemedir. Madde 14 de, ayrimcilik yasagryla ilgili
bir diizenleme. Burada da M.G., 6284 sayili Kanun yiirtirli-
ge girmeden 6nce esinden bosaniyor ve eski Kanunda sadece
eger bir kadin evli ise koruma altinda Kanun kapsaminda. Fa-
kat bosandig1 takdirde Kanun kapsaminin disinda kaldig: igin
ve bosandiktan sonra da siddete maruz kalip bunu defalarca
yetkililere bildirdigi halde, yetkililer kadina yeterli bir koru-
ma sunmanmustir. Kanun kapsami disinda kalan bosanmis bir
kadin veya evlenmeyen bir kadin da ayn: durumu yasamakta.
Burada bir evli kadin, evli olmayan kadin ayrimi yapildigr igin,
kocasindan hem cinsel siddet hem fiziksel siddet her tiirlii sid-
det goren bir insan ve bundan dolay1 da bir basvuru yapiliyor
ve burada sunlarin ihlal edildigi kanaatine varryor Mahkeme:
Evli kadin ve evli olmayan kadinin arasinda ayrimcilik yaptigi
icin ve kotii muameleden, bosandiktan sonra da bu kotii mu-
amele devam ettigi icin, madde 3 ve madde 14’ten ayrimcilik
yasag1. Opuz karariyla ilgili ayrimcilik yasagr ihlali kararimiz
var, bir de M.G./Tiirkiye basvurusunda ayrimcilik yasagi ihlal
kararimiz ¢ikmuastur.
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Halime Kili¢ ise, yine oldukca trajik bir karar. Burada da
basvurucu, kizinin yasam hakkina ayrimci bir mtidahale yapil-
digini iddia ederek bir basvuruda bulunuyor. Kizi 6ldiiriiliiyor
ve aile icinde yasadig1 siddet, kotii muamele gibi durumlardan
bir basvuru yapiyor, yasam hakki ihlali ve iskence yasagini dii-
zenleyen maddeden, ayrica adil yargilanma ve etkin basvuru
hakkinin ihlalinden basvuru yapiliyor. Burada basvurucu Ha-
lime Kili¢'in kiz1 defalarca yedi cocuguyla birlikte siddete ma-
ruz kalmakta ve defalarca bunu yerel makamlara bildirmekte.
Fakat hem siddete ugrayan anne, hem de siddete ugrayan yedi
cocuk icin ne yazik ki yerel makamlar higbir sey yapmadig:
gibi, bir siginma evine yerlestirilmedigi i¢in, daha sonra de-
falarca su¢ duyurusunda bulunuyor ve buna dair de bir sey
yapilmamasindan dolay1 yasam hakki ihlali ve yine madde 13
etkili basvuru hakkinin ihlalinden dolay1 bir ihlal karar1 ¢ik-
mistir.

Burada 2016’dan son donem Tiirkiye'yle ilgili dort tane
ihlal karar1 var. G.U./Tiirkiye, aile ici cinsel istismarla, tivey
baba tarafindan cinsel saldirtya maruz kalmis bir kiz ¢ocu-
guyla ilgili bir karar. Kilig, Civek ve M.G. ise aile ici siddete
dair ii¢ karar. Mesela Kili¢ kararinda ne olmus? Burada mesela
sikayetcinin adresi adli tutanaklarda yer almis ve bir anlamda
cinayete davetiye ¢ikmus. Cocuklar siginma evine gitme hakla-
r1 oldugu halde yetkililer bunu dnemsememis bildirmemisler.
Halime Kili¢'in damadi kizini karakolda defalarca tehdit etmis
ve ilk sikdyetle 6lum arasinda {i¢ buguk ay boyunca bes defa
sikayet edilmis. Koruma kararlar1 olmasima ragmen, kontrol
edilmedigi igin bu siire¢ devam ediyor ve bunun sonucunda
ise yasam hakki ve etkin bagvuru hakkimin ihlaliyle ilgili bir
karar ¢tkmustur.

Burada 6zel kisilerce uygulanan siddete iliskin ise Epgin/
Turkiye karar1 var. Aslinda birgok hukukc¢u da bunu yasamak-
ta; mesela bir savciya gittigimizde ya da bazen aile hakimleri
bile bunu soylemekte: Iste biz sadece aile ici siddete bakiyoruz
ya da siddetin sadece aile ici ya da ¢ok ¢ok eski es, nisanl, sev-
gili ya da partner boyutunda degerlendiriyoruz. Ama mesela
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ozel kisilerce, yolda bir kadinin asitli saldirtya maruz kalma-
styla ilgili bir karar bu Epgin/Tiirkiye karar1. Giineydogu Ana-
dolu Bolgesinde dgretmenlik yapan bu kisi, isinden donerken
sokak ortasinda asitli bir saldiriya maruz kaliyor, hem bir yil
ciddi bir tedavi, daha sonra ti¢ y1l kadar da psikolojik bir tedavi
sonucunda meslegine donse bile 6zel bir g6z damlasiyla ve yti-
ztinde bir hasar olusacak sekilde hayatini devam ettirmek zo-
runda kaliyor. Epcin’e yapilan saldirinin o dénemki, 89 ila 95
yillar1 arasindaki donemde Giineydogu’da 6zellikle 6gretmen-
lere yapilan saldirilarla da baglantisi var. Iste PKK teror drgiitii
olsun, Hizbullah olsun veya diger terdr orgiitlerinin belli bas-
I, mithendis, doktor ya da 6gretmen gibi meslek gruplarina
uygulamis olduklar1 siddetin bir 6rnegi. Epgin kararindaki bu
olay 94'de meydana geliyor ve 97 yilindan itibaren tam yargi
davasi stireci var. Cezai siireg 94'te bashyor, saldirgan ancak
2000 yilinda gozaltina aliniyor alt1 yil sonra. Uzun yargilama
sonucunda ancak 2008 ve 2007’lerde cezalar veriliyor ve halen
daha Yargitay’da bu dosyalar devam etmekte. Bundan dola-
y1 da hitkiimet sunu demis: Basvurucunun Epgin’in savlarma
kars1 6zel korumay1 gerektiren bir sahis olmadig1. Bir anlamda
aslinda bu nedir? Kocas1 tarafindan yapilmamus, sevgilisi tara-
findan yapilmamis ya da diyelim ki nisanlis1 tarafindan ya da
eski kocasi tarafindan yapilmadigi icin, sonucta ben yolda olan
bir hadiseye, yolda meydana gelen bir saldirtya kars: koruya-
mam diyor, bu kadini koruyamam diyor. Sonugta 6zel bir sahis
degil diyor.

Fakat Avrupa Insan Haklari Mahkemesi devletin bu konu-
da dort tane yiiktimlultgtinti not etmistir. Bir tanesi, Ceza Ka-
nunuyla ilgili dnleyici tedbirlerin oldugu, 6zellikle de sunun
vurgusunu yapmakta mahkeme: Olaganiistii hal uygulamasi
oldugu bir donemde, 6gretmen bir kamu gorevlisine yapilan
bu saldirida ve bu bolgede ve olaganiistii hal uygulamasinin
oldugu bir yerde ¢ok daha fazla giivenligin olmasi gerekirken
tam tersine kamu gorevlilerinin, kadin dgretmenlerin daha
fazla saldirtya maruz kalmasindan dolayr Mahkeme devletin
yiktimliliglini yerine getirmedigini dtistinmektedir.
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Yine ayni sekilde imkan dahilinde kisisellestirilmis onle-
yici tedbirler agisindan da faillerin 94 yilinda meydana gelen
olaydan ancak alt1 y1l sonra gozaltina alindigina ve 2007’ de bir
failin mahkum edildigine, bir diger fail hakkinda ise Yargitay
ontinde bozuldugu i¢in davamin goriilmeye devam ettigine
dair bir notu vardir. Bunun yani sira bu saldiridan dolay1 dev-
letlerin bir sorusturma ytikiimliltigti oldugu ve 6zel bir ihti-
mam gereksinimi bulunduguna dair notu vardir. Sonugta evet
belki bu saldir1 bir kolluk gorevlisi tarafindan ya da kamu ta-
rafindan meydana getirilmedi, fakat 6zel kisilerce yapilsa dahi
burada devletin hem de olaganiistii hal kosullarinin uygulan-
dig1 Giineydogu Anadolu Bolgesinin ¢ok daha giivenli olmasi
gerekirken, bir kadin 6gretmene boyle bir saldirinin yapilma-
sin1 bir celiski olarak gormiistiir Mahkeme, hem de bir saldir1
var ise bu saldirtya dair sorusturma yiiktimlulugtiniin yerine
getirilmemesini de elestirmistir. Ama ne yazik ki Epgin/Ttir-
kiye karar1 Tiirkiye’de yasayan binlerce, yiiz binlerce kadina
iliskin de bir karar. Bu sadece bir terdr orgtittintin saldirisi ol-
mayabilir, sonugta o tertr orgiitii de tabii ki biraz da toplumsal
cinsiyetinden dolayi, bir kadin 6gretmen olmasindan dolay1 da
bu saldirty1 gerceklestirdi.

Bir anlamda aslinda Epcin/Tiirkiye karar1 gercekten bin-
lerce kadn icin de bir 6rnek teskil etmekte. Ciinkii ne yazik ki
kollukta ya da yargi makamlarinda tictincii sahislarin, 6zellikle
de tanimadig1, yani kadin magdurun hicbir sekilde bagimnin ol-
madig; faillere iliskin, ne yazik ki bizler de bunu yasiyoruz ve
bu konuda kamu otoriteleri, ulusal otoriteler oldukca isteksiz
davranmakta.

Burada Tiurkiye evet birtakim iyilestirici atilimlar yapt.
Ogzellikle bu Civek kararinda bunu Mahkeme de not etmekte.
2012 tarihinde yiiriirliige giren 6284 sayil1 Yasaya iligskin idari,
adli, 6nleyici ve koruyucu tedbirlere iliskin diizenlemeler, 2012
yilinda kadina yénelik siddetle ilgili ulusal eylem plani, istan-
bul Sozlesmesi, siddet magduru kadinlar i¢in barmak merkez-
leri ve konuk evlerinin agilmasi, SONIM’lerin kurulmast ya da
2014'te bir Meclis arastirma komisyonunun kurulmas: ve bu

813



1. ULUSLARARASI
KADIN VE HUKUK SEMPOZYUMU

konuyla ilgili 157 bin civarinda kamu personeline egitim veril-
mesi gibi iyilestirici adimlar atilmis olsa bile halen daha sikint1
yasanmakta. Ben bu konuda geriye adim atildigini da, yani es-
kisi kadar kadina kars1 siddetle ilgili aile ici ve evlilik dis1 ya da
diyelim ki eski es degilse, nisanli degilse ya da eski nisanli ya
da sevgili degilse daha dar yorum yapildigini gérmeye basla-
dim kendi pratiklerimde.

Devlet icin sunu sdylemekte yine Mahkeme. Pozitif yii-
kiimliltigtin dogmasi igin yetkililerin belli bir sahsin yasami-
nin ti¢tinci kisinin sug eylemleri nedeniyle gercek ve yakin bir
tehdit altinda bulundugunu bildiklerini veya bilmeleri gerek-
tigini, yetkililerin yetkileri dahilinde makul bir bakis acisiyla
s0z konusu riski herhalde 6nleyebilecek tedbirleri almadiklari-
n1 ortaya koymak gerekmekte. Genel olarak dort-bes karardan
yola ¢iktigimizda, ne yazik ki koruma kararlarmin uygulanma-
st halen daha 6nemli sorunlardan bir tanesi olarak ortaya gik-
makta. Kolluk kuvvetinin koruma tedbirini bagvurana bildir-
mesi gerekmekte, diizenli ziyaretlerin yapilmasi gerekmekte,
siddet uygulayanin karara uyup uymadigimnin kontrol edilmesi
ve bu durumun savciya bildirilmesi gerekmekte ise de, halen
daha ne yazik ki bunlar yapilmamakta ve Tiirkiye’de kadina
kars: siddet demeyelim, kadin cinayetleri devam etmektedir.
Bu koruma kararma uymayan kisilerle ilgili dava acilmasi ge-
rekmekte ise de, ne yazik ki bu konuda oldukga nadir uygu-
lanmakta. Bir de en temel sorunlardan bir tanesi, olan siddete
maruz kalan anneler, kadin danisma evi ya da sig§inma evlerine
gittikleri zaman 12 yas tistti cocuklarinin anneden alinip yurda
yerlestirilmesi uygulamasi bir bagka travmay1 da getirmekte.

Burada ben siirem de bitiyor kisaltacagim. Burada sunu
yapmamuz gerekmekte: Etkili bir sorusturma yapilmasi, gerek
sorusturma gerekse kovusturma stirecinde cinsiyetlendirilmis
siddet anlayisinin esas alinmasi gerekiyor. Ne yazik ki kadin
cinayetleri veya kadina kars1 siddetle ilgili davalar halen daha
bircok hukukcu tarafindan klasik ceza davasi olarak, yani ¢ok
klasik bir sekilde goriilmekte. Ama burada siddeti cinsiyetlen-
dirilmis bir sorumlunun oldugunun, toplum ici siddette siddet
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uygulanirken toplumsal cinsiyetten yola cikildiginin unutul-
mamasi gerekmekte. Buna hem kadin, hem hukukgular, bizler
buna zaten dikkate ediyoruz, ama 6zellikle idari kolluk ve yar-
g1 makamlarinca buna dikkat edilmesi gerekmekte.

Cinsel siddetin dogrudan kanitlar1 mevcut olmadig: hal-
lerde yetkili makamlarin tim olguyu incelemesi gerekmekte,
eksiksiz bir sorusturma yapilmasi, 6zellikle cinsel siddet va-
kalarmnda eksiksiz bir sorusturma yapilmasi icin bagimsiz SUP
uzmanlarinca bir psikolojik muayene yapilmas: gerekmekte.
Magdurun sorusturma siirecine etkin katilimi, bu da sart ve
bir de sorusturma ve kovusturma stirecinde magdurun kisilik
haklarmin ihlal edilmemesi gerekmektedir.

Ben cok tesekkiir ediyorum, soztimii artik Baskanima veri-
yorum.

AV.SEMA AKSOY (OTURUM BASKANI)- Cok tesekkiir
ederiz degerli meslektasim, degerli hocam. Hocam ¢ok ¢oziime
yonelik siralamalar yapti, gercekten ¢ok kiymetli. Uluslararas:
hukukta aslinda kadina yonelik siddet, kadina kars1 ayrimcili-
g1n bir tiirti olarak nitelendiriliyor. Ama ne yazik ki 2015 yilina
kadar sadece 15 kararda kadina yonelik siddette ayrimciliktan
bahsedilmis. Ciinkii biz bagvururken ayrimcilig1 6n plana gi-
kartmiyoruz. Hocamin dedigi gibi, ceza hukuku agisindan ih-
lallerden bahsediyoruz. Ama gercekten cinsiyetci ayrimcilik
AIHM'in pek ¢ok kararina yansimis, ama Tiirkiye’ye yonelik
kararlarda az sayida goriiliiyor. Cok onemli, devletin sorum-
lulugu burada ¢ok 6nemli. Ne yazik ki su anda biliyorsunuz
6284 sayil1 Yasa kaldirilsin diye bir kampanya ytirtiyor. Bu
konuda hepinizi duyarliliga davet ediyorum liitfen. Cok uzun
yillardir verilen bir miicadelenin sonucudur 6284. Iste Hocam
da bahsetti, aileden anlasilan, siddet goren kadindan anlasilan
kavramlar bile farkliydi. Sadece aile iginde siddet goren kadin
koruma tedbirine maruz kaliyordu, ama digerleri yararlana-
miyordu. 6284 bu anlamda ve kattig1 pek cok deger anlaminda
devrim niteliginde bir kanundur. Buna hep birlikte sahip ¢ik-
mamiz gerekiyor.
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Bu arada aramizda Sinop Baro Baskanimiz Sevgili Sayin
Hicran Kandemir var. 79 baroda 6 kadin baro baskani olunca,
bence bir alkis1 hak ediyor. Hos geldiniz Baskanim.

AV.SEMA AKSOY (OTURUM BASKANI)- Cok tesekkiir
ediyorum Hocamiza. Arkadaslar, aslinda Ttirkiye’de iyi gelis-
meler de oluyor. Biliyorsunuz 765 sayili Tiirk Ceza Kanununun
1990 oncesi 438. maddesinde, fuhusu meslek edinmis kisilere
kars1 islenen suclarda daha hafif ceza verilecegi yoniinde bir
metin vardi ve ¢ok stikiir kaldirildi, yani Tiirkiye nin ayibrydi
bu. Onun i¢in Ceza Kanunundaki gelismeler de hakikaten ¢ok
onemli, hocamiza da tesekkiir ediyoruz bu anlatimi igin.

Bu arada Ankara Hukuk Fakiiltesinin efsane hocalarindan
ve benim hocam Prof. Dr. Ahmet Kilicoglu aramiza katilda.
Kiymetli hocam hos geldiniz, saygilar sunuyorum.

Son konusmacimiz arastirma gorevlisi Cemre Akyilmaz
“Amerika Anayasasinda ve Federal Yiiksek Mahkeme karar-

larinda kadin ve erkek esitligi” basligini sunacak. Buyurun ho-
cam.

Ars. Gor. Cemre AKYILMAZ- Tesekkiir ediyorum Sa-
ymn Baskan. Sayin konuklar, boyle bir tebligde ben neden
Amerika’y1 incelemeyi tercih ettim? Bundan bahsetmek istiyo-
rum Oncelikle.

Bu sempozyumun internet sitesini incelerken, teblig davet
yazist bashgmin altinda insan haklarinin vazgecilmez bir hak
olarak algilandig: iilkelerde kadin ve erkeklerin esit haklara
sahip olmasi1 insan haklarmin bir geregi olarak kabul edilmek-
tedir. Kadinlarin siyasi, sosyal, kiiltiirel, ekonomik alanlarda
erkeklerle esit haklara sahip oldugu kabul edilmektedir. Bu-
nunla birlikte Tiirkiye’de her ne kadar hukuki diizenlemelerle
hukuki anlamda kadin erkek esitligi giiclendirilmeye calisilsa
da, uygulamada pek ¢ok problemle karsilasildig1 belirtilmek-
tedir denilmis.

Ben buradan su sonucu cikarttim. Insan haklarimin vazge-
cilmez bir hak olarak algilandig; tilkeler, yani gelismis tilkeler,
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yani ilk aklimiza gelen tilkeler Avrupa tilkeleri ve Amerika.
Bu tilkelerde kadin erkek esitligi gerek hukuki acidan, gerek
uygulama acisindan gerceklesmis, sorunlar minimum dtizeye
indirilmis. Bizim karsilastigimiz, burada bahsedilen pek ¢ok
sorun Amerika’da yasanmamakta ya da ¢ok az diizeyde ya-
sanmakta.

Hakikaten boyle mi? Bir arastirma yaptigimda Amerika
bazinda bir arastirma yaptigimda, durumun aslinda bizim dii-
sundiigumiiziin aksi yonde oldugu, Amerika’da da hem huku-
ki anlamda, hem de uygulama anlaminda pek cok problemle
karsilagildigini gordiim. Bu sebeple ben de Amerika’y incele-
meyi tercih ettim, degisik bir bakis acis1 olmasi agisindan.
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AMERIKAN ANAYASASI’'NDA VE FEDERAL
YUKSEK MAHKEME KARARLARINDA KADIN VE
ERKEK ESITLIGI

Cemre Akyilmaz*”

Giris

Gilintimuzde pek cok tilke, anayasalarinda “esitlik ilkesi”ne
yer verse de Antik Yunan site devletinden bu yana tartisilan
esitlik kavraminin anlami ve kapsami tizerinde bu zamana dek
fikir birligine varilamamustir. Antik Yunan’'da esitlik kavra-
mint ilk kez ele alan Aristo’ya gore esitlik, “esit olanlara esit,
farkli olanlara farkli” muamele edilmesidir. Bu anlayis, gtinii-
miizde de varligini stirdiirmekte, “sekli esitlik” anlayis1 olarak
adlandirilan anlayisa temel olusturmaktadir. Sekli esitlik anla-
yis1, “1rk, din, dil, cinsiyet” gibi kavramlar: dikkate almaksizin
benzer durumda olanlara benzer sekilde davranilmasini 6n-
gormektedir. Bir diger anlayis olan “maddji esitlik anlayis1” ise
sekli anlayisin yetersiz kaldig1 durumlarda devreye girmekte-
dir. Maddi anlayzs, farkliliklar: dikkate alan, farkli durumlarda
farkli muamelenin s6z konusu olmas1 gerektigini ifade eden
anlayistir®.

27" Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Anayasa Hukuku Anabilim Dali
Arastirma Gorevlisi hcakyilmaz@anadolu.edu.tr

28 Merih ODEN, Tiirk Anayasa Hukukunda Esitlik Ilkesi, Yetkin Yayinla-
r1, Ankara, 2003, s. 25-33; Kadriye BAKIRCI, Calisma Yasaminda Kadin
Erkek Esitligi Arayis1 Cinsiyet Ayrimcilig1 Yasag1 ve Tiirkiye, 2. Baski,
Seckin Yayinlari, Ankara, 2012, s. 38-46.
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1982 Anayasasi, her iki anlayisa da yer veren bir hiikiim
ihtiva etmektedir. Zira Anayasa’nin 10. maddesinin ilk fikrasi
ile dorduncti fikras1 “Herkes, dil, 1rk, renk, cinsiyet, siyasi diistince,
felsefiinang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin
kanun oniinde esittir. ...Hicbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa im-
tiyaz tamnamaz” diyerek maddi anlayisi isaret etmistir. Bunun-
la birlikte, ayn1 maddenin ikinci ve tictincti fikrasinda yer alan
“Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir. Devlet, bu esitligin ya-
sama gecmesini saglamakla yiikiimliidiir. Bu maksatla alinacak ted-
birler esitlik ilkesine aykir olarak yorumlanamaz. Cocuklar, yashlar,
oztirliiler, harp ve vazife sehitlerinin dul ve yetimleri ile malul ve ga-
ziler i¢in alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykirt sayilmaz” hitktim-
leri maddi anlayisi esas almaktadir. Tiirk Anayasa Mahkeme-
si de maddi anlayis1 animsatan bir esitlik anlayisina sahiptir.
Mahkeme’ye gore “Anayasa Mahkemesi kararlarinda tekrarlandi
lizere, Anayasa’da dngoriilen esitlik, “yasa dniinde esitlik” olup her-
kesin ayni hak ve yiikiimliiliiklere sahip olmas: anlaninda degildir.
Esitlik, her yoniiyle ayni hukuki durumda olanlar arasinda soz ko-
nusudur. Hukuk felsefesine girmis bir deyimle, “esitlerin esitligi”
anlamindadir. Farkli durumda olanlara, yani esit olmayanlara, farkl
kurallar uygulanmasi, yani “esit olmayanlarin esitsizligi”; esitlik il-
kesine aykirilik olusturmaz”?.

Bu ¢alisma kapsaminda incelenecek Amerika Birlesik Dev-
letleri®, federal anayasanin ilk halinde esitlige iliskin herhangi
bir hitkme yer vermemisse de 1868 yilinda Anayasa’ya ekle-
nen 14’tincii EK* ile Amerikan vatandaslariin “yasalarin esit

29  Anayasa Mahkemesi Genel Kurulu, 27/09/1988, E. 1988 /7, K. 1988/27.

30 Amerika Birlesik Devletleri, federal bir devlettir ve elli federe devletten
olusur. Her federe devletin kendi kanunlar1 ve anayasas: bulunsa da
Amerika Birlesik Devletleri'nde tistiin norm, federal anayasadir. Fede-
re ve federal diizeydeki hakimler, federe ve federal devlet kanunlarin
uygularken kanunlarin federal anayasaya uygunlugunu denetleme yet-
kisine ve gorevine sahiptirler, “ Amerika Birlesik Devletleri'nde Federal
Yargilama Sistemi ve Bu Sistem Iginde Cezai Yarginin Yeri ve Isleyisi”,
s. 11 (https://photos.state.gov/libraries/turkey/231771/PDFs/fede-
ral_yargi.pdf, Son Erisim Tarihi: 27/04/19).

31 Amerika Birlesik Devletleri anayasasinin ilk hali oldukca kisadir. Son-
raki ﬁnllarda metnin ilk haline dokunulmamaya 6zen gosterilmis, degi-
siklikler, “Ek”ler seklinde yapilmistir.
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korumas1” disinda birakilamayacagmi hiikiim altia almustir.
Turk Anayasasi’'ndaki kadar acik bir ifadeye yer vermeyen
Amerikan Anayasasi'nda “yasalarin esit korumas1” ile kastedi-
lenin ne oldugu da belirtilmemistir. Buna mukabil, Amerikan
hukuk sisteminde ¢ok 6nemli bir yere sahip Federal Yiiksek
Mahkeme, 14'tincti EK’ten 6nce de esitlige iliskin incelemeler
yapmustir; 14’tincti Ek’ten sonra ise kararlarinda “yasalarin
esit korumas1” ilkesini “6l¢ii norm” olarak kullanarak bu il-
keye anlam kazandirmaya calismistir. Onceleri yasalarin esit
korumasi ilkesini dar olarak yorumlayan Mahkeme, ilerleyen
yillarda bu ilkeyi “her ttirlti ayrimi kapsayacak sekilde genis”
yorumlamistir®.

Kadin ve erkek esitligi baglaminda konuya yaklasilacak ol-
dugunda 1982 Anayasasi'nin esitligi diizenleyen 10"uncu mad-
desinin kadin ve erkek esitligi ile “pozitif ayrimcilig1” 6zel ola-
rak duizenledigi goriilmektedir. Anayasa’nin 10"uncu maddesi
uyarinca “Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir. Devlet, bu
esitligin yasama ge¢cmesini saglamakla ytiktimliidir. Bu mak-
satla alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykir1 olarak yorumla-
namaz”. Amerikan Anayasasi ise 1982 Anayasasi’'ndan farkl
olarak kadin ve erkegin esit olduguna iliskin agik bir hiikme
yer vermis, yalnizca 19'uncu Ek’te oy kullanma hakkinin cin-
siyet sebebiyle kisitlanamayacagin ifade ederek se¢me hakki
bakimindan kadin ve erkek esitligini ongdrmiistiir. Bu durum
elbette Amerika Birlesik Devletleri'nde kadinlarin segme hak-
ki haricinde erkeklerle esit olmadig: seklinde yorumlanamaz;
fakat kadin ve erkek esitliginin Amerika Birlesik Devletleri'nin
kurulusundan bu yana hukuka hakim olan bir ilke oldugunu
soylemek de miimkiin degildir. Nitekim Amerika'nin kurulu-
sundan itibaren esitlik ugruna pek ¢ok hukuki miicadele veril-
mistir. Bu miicadeleler bugiin dahi son bulmamistir. Ornegin,
anayasal baglamda bu miicadelelerin bir {iriinii olan kadinla-
rin ve erkeklerin esit haklara sahip oldugunu 6ngoren bir ana-
yasa eki 1900’1t yillarin baslarindan bu yana gtindemdedir.
Benzer sekilde, kadin ve erkek esitligi hususu 1800'1i yillarin

32 ODEN, s. 74-75.
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sonundan itibaren Federal Yiiksek Mahkeme'nin kararlarina
da konu olmustur. Bu galisma kapsaminda ilk olarak Amerika
Birlesik Devletleri'nde kadinlarin anayasal anlamda erkeklerle
esit olma miicadelesinin tarihsel stirecine deginilecek, ardin-
dan kadin ve erkek esitligi ongoren anayasa degisikligi (Equal
Rights Amendment) incelenecektir. Ardindan Federal Yiiksek
Mahkeme’nin kadin ve erkek esitligini nasil ele aldig: farkl ka-
rarlar1 15131nda ele alinacaktir. Incelenecek kararlar, oy hakki-
na, aile hukukuna ve kisiler hukukuna iliskin kararlar olacak,
is hukukuna ve kiirtaja iliskin kararlara yer verilmeyecektir®.
Bu boltimde ayrica Federal Yiiksek Mahkeme kararlariyla ben-
zerlik gosteren Tiirk Anayasa Mahkemesi kararlar1 olup olma-
digina da deginilecektir.

I. Amerika Birlesik Devletleri'nde Kadin ve Erkek Esitli-
ginin Anayasal Temelleri

Amerika Birlesik Devletleri Anayasasi, kadin ve erkek esit-
ligini 6ngoren bir hiiktim ihtiva etmemektedir. Buna mukabil,
1972 yilinda buna iliskin bir anayasa eki (Esit Haklar Eki /
ERA) kabul edilmistir; fakat bu ek heniiz ytiriirliige girmemis-
tir. Bu sebeple kadin ve erkek esitligine iliskin anayasal stireg
iki kisstmda incelenmelidir.

A. Esit Haklar Eki (Equal Rights Amendment) Oncesi

Amerika Birlesik Devletleri Anayasasi, kadin ve erkeklerin
esit oldugunu acikca diizenlemedigi gibi esitlikten de yalnizca
“yasalarin esit korumasi” ilkesi cercevesinde bahsetmektedir.
Dolayisiyla kadin ve erkek esitligine iliskin diizenlemeler ince-
lenirken ilk olarak ele alinmas: gereken yasalarin esit korumasi
ilkesini hiiktim altina alan 14’tincii Ek (14th Amendment) tir.

Esitlige iliskin tek diizenleme olan yasalarin esit koruma-
st ilkesi, Amerikan Anayasasi'na 14. Ek ile getirilmistir. ilgili
diizenleme, Amerikan I¢ Savasi’nin sonrasinda 1868 yilinda

33  Aksi takdirde calismanin kapsami ¢ok genisleyecektir ve getirilen sayfa
sayist sinir1 tiim kararlari irdelemeye miisaade etmemektedir.
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anayasaya eklenmistir. Bu diizenlemenin Birinci Boliimii'ne
gore “Birlesik Devletlerde dogmus veya Birlesik Devletler uyrugu-
na gecmis, ve Birlesik Devletler yetkisine tabi olan herkes, Birlesik
Devletler’in ve ikamet etmekte olduklar: eyaletin vatandasidir. Hig bir
eyalet, Birlesik Devletler vatandaslarinin ayricalik ve bagisikliklarini
kisitlayacak yasa yapmayacak veya uygulamayacak, ve hi¢ bir eyalet
yasal gerekler yerine getirilmeden bir kisiyi yasamindan, 0zgiirlii-
giinden ya da malmdan yoksun etmeyecek; ya da kendi yarg yetkisi
icindeki bir kisiyi, yasalarin esit korumas: disinda birakmayacaktir”>.
Ayrica 14. EK'in Ikinci Boliimii ile 15. Ek uyarinca oy kullanma
hakkinin 1irk veya renk sebebiyle kisitlanmasi da yasaklanmis-
tir.

Anayasa’ya eklenen 14. Ek ile 15. Ek'in temel amac1 ko-
lelerin serbest kalmasimi saglamak ve serbest kalan kolelerin
hukuki statiilerini diizenlemektir; kadinlar, bu diizenlemeler
hazirlanirken dikkate alinmamuislardir. Bu durum, ilgili dtizen-
lemelerin dilinden anlagilmaktadir. Zira 14. Ek’in oy hakkinin
kisitlanmasina iliskin Ikinci Bsliimii'nde tic defa “erkek” (male)
segmenden bahsetmektedir. Benzer sekilde 15. Ek’te oy hakki-
nin “renk ve 1rk” sebebiyle kisitlanamayacag ifadesine yer ve-
rilmistir. Yani oy hakkinin cinsiyete dayali olarak kisitlanmasi-
na iliskin anayasal bir yasak getirilmemistir®. Donemin hakim
anlayis1 da kadinlarin oy hakkina sahip olmadig1 yontindedir.
Bu anlayisa gore siyahiler, I¢ Savas esnasinda orduya hizmet
etmislerdir ve bu hizmetleri sebebiyle oy kullanma haklar:
vardir. Oysa kadinlarin orduya hizmet etme ytiktimliiliikleri
yoktur, dolayisiyla oy haklar: da yoktur®*. Bu anlayis, 19201
yillarin basina dek devam etmis, 1920 yilinda anayasaya ek-
lenen 19. Ek ile oy kullanma hakkinin cinsiyet sebebiyle kisit-

34 Amerika Birlesik Devletleri Anayasasi, XIV. Degisiklik Birinci Boliim,
(http:/ /photos.state.gov/libraries/ turkey/

231771/ PDFs/abd-anayasasi.pdf, Son Erisim Tarihi: 27/04/19).

35 Dorothy MCBRIDE STETSON, Women’s Right in the U.S.A., Garland
Publishing, United States of America, 1997, s. 24; Sharon HARTMAN
STROM, Women'’s Rights, Greenwood Press, United States of America,
2003, s. 76.

36 HARTMAN STROM, s. 79.
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lanamayacag ifade edilerek kadinlara oy hakk: tantnmustir®’.

Kadinlara oy kullanma hakkmin taninmasi, kadinlarin er-
kekler ile ayn1 konuma kavustuklar: anlamina gelmemektedir.
Zira esitlik ilkesine dayanan basvurularin kaynag olan 14. Ek,
19. EK’ten sonra dahi -1970°1i yillara kadar- cinsiyet esitligini
kapsayacak seklinde yorumlanmamustir. Bu stirecte kadin ve
erkeklere farkli muameleler 6ngoren kanunlar, Yiiksek Mah-
keme tarafindan anayasaya uygun bulunmustur. Bunun bir
sonucu olarak salt kadin ve erkek esitligine iliskin anayasal bir
diizenlemenin gerektigi fikrinin dogmustur.

B. Esit Haklar Eki (Equal Rights Amendment)

Kolelerin haklarmi diizenlemek igin getirilen ve esitlik il-
kesinin temelini olusturan 14. Ek, baz1 diisiiniirler tarafindan
erkeklerle esit olduklarmin gostergesi olarak algilansa da Fe-
deral Yiiksek Mahkeme uzun bir stire bu gortise karsi ¢ikmas,
kadin ve erkegin keyfi olmadig1 miiddetge farkli muamelelere
tabi tutulabilecegini savunmustur. Bu durum, kadin ve erkek
esitligi icin ayr1 bir anayasal diizenlemeyi giindeme getirmis-
tir.

1923 yilinda National Woman's Party adina, bir stifrajet
olan Alice Paul, Kongre'ye “Equal Rights Amendment” (ERA)
basligiyla bir anayasa degisikligi teklifi sunmustur®. Bu teklif,
kadin ve erkegin esit haklara sahip oldugunu ifade eden bir
anayasa ekini icermektedir; ancak teklif, Kongre’de goriisil-
memistir; ¢linkii ¢ok fazla destekci toplayamamis, hatta bazi
stifrajetlerin bile tepkisine yol agmustir. Zira bazi siifrajetlere
gore ilgili teklif, calisan kadinlar ile maddi imkéni olmayan
annelerin ¢ikarlarina terstir. Buna ragmen, National Woman's
Party, ERA’ya destek verilmesi igin ¢alismalarma devam et-
mistir. Ikinci Diinya Savasindan sonra Kongre kadimlarin
savas esnasindaki emeklerini ¢diillendirmek amaciyla ERA

37  Amerika Birlesik Devletleri Anayasasi, XIX. Degisiklik.

38 Melissa HAUSMANN, “Equal Rights Amendment (ERA)”, Women's
Studies Encyclopedia A-F (Ed.: Helen Tierney), Aldwych Press, Londra,
1999, s. 440.
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hakkinda ilk miizakeresini gerceklestirmis, Demokrat Parti
ile Cumhuriyetgi Parti, ERA’y1 parti platformlarina tasimaistir.
Buna mukabil, bu durum is¢i sendikalarinin ve federal devle-
tin bir kurumu olan “Kadinlar Biirosu”nun (The Women's Fede-
ral Bureau) tepkisini gekmistir. Kadinlar Biirosu, ERA’'nin teh-
likelerine yonelik bir beyanat yayimlamistir. Buna gore ERA,
evli kadinlar ile annelere zarar vermektedir; ¢iinkii ERA ile
kadinlar1 koruyan is hukuku kurallari ilga edilecek, sosyal gii-
venlik hukukunda degisikliklere gidilmesi gerekecek, kadinlar
askere gitmek zorunda kalacaklardir®. Benzer tepkiler 196011
yillarda da devam etmistir. Ornegin, bir sendika aktivisti Est-
her Peterson, ERA’ya siddetle karsi ¢tkmis, ERA'nin aile huku-
ku agisindan problemler yaratacagini, is hukuku agisindan ise
kadinlar1 koruyucu diizenlemeleri hiiktimstiz kilacagini ifade
etmistir. Peterson’a gore anayasada siirlar belli olmayan bir
diizenlemeye yer vermek yerine esitsizlige sebep olan kanun
hiiktimleri degistirilmelidir®.

1970°1i yillara gelindiginde ise ERA daha fazla kisi tara-
findan desteklenmeye baslamistir. Bu destegin altinda yatan
sebeplerden biiyiik neme sahip olani Ikinci Diinya Savagi ve
sonrasinda calisan kadin sayisinda yasanan artistir*’. Bunun
yani sira bu donemde giderek yayginlasan diistinceye gore tip-
ki 1rk gibi cinsiyet de yetenekler {izerinde ¢ok az etkiye sahip-
tir. Bu sebeple kanunlar, insanlari cinsiyetlerine, inanglarina ve
irklarina gore siniflandirmamalidir. Kadinlar ve erkekler fark-
liliktan ¢ok ortak 6zelliklere sahiptir. Kanunlar, kadin ve erkegi
ayirmaya devam ettigi miiddetce ayrimcilik devam edecektir®.

39 Jane ]. MANSBRIDGE, Why We Lost the ERA?, University of Chicago
Press, United States of America, 1986, s. 8-12; MCBRIDE STETSON, s.
30. ERA savunuculardan bazilar1 da ERA ile kadinlara taninan imtiyaz-
larin son bulacagini kabul etmis; ancak bu kisiler ERA’nin kadinlar1 6zel
muameleye ihtiya¢ duymayacaklar: kadar iyi bir duruma getirecegini
savunmuslardir.

40 MCBRIDE STETSON, s. 30.

41 Patricia A. BEHLAR, “Equal Rights Amendment (ERA), Women’s Is-
sues Volume I (Ed.: Edith Abbott ve Shulamith Firestone), Salem Press,
United States of America, 1997, s. 276.

42 MCBRIDE STETSON, s. 33.
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Kaldi ki kadinlar, erkeklerin sahip olduklarindan fazlasini is-
tememektedirler®. Bahsi gecen bu anlayis, kadinlarin erkekler
ile esit haklara sahip olmasimin anayasal bir dayanaginin ol-
mast fikrini de giderek yaygimlastirmistir. Ayrica 1964 yilinda
¢ikarilan Medeni Haklar Kanunu (Civil Rights Act) Demokrat
Parti'yi ikiye bolmiis ve bu boliinme ERA’ya olan yaklasimi
da degistirmistir. Zira muhafazakarlar ERA’ya siddetle karsi
cikarken liberaller ERA’y1 desteklemistir. Bunlarin sonucunda
ERA, 1971’de yeniden Kongre nin 6niine tagimmustir*.

1971’de Temsilciler Meclisi, 1972’de ise Senato, ERA’y1
kabul etmistir. Diger bir deyisle, anayasaya eklenecek yeni
hiikim uyarinca hi¢ kimse cinsiyetinden dolay: anayasada
belirtilen haklardan esit olarak yararlanmaktan mahrum bi-
rakilamayacaktir. Mamafih Amerikan hukukuna gore bir
anayasa degisikliginin Kongre’den ge¢mesi o anayasa degi-
sikliginin yururltige girmesi icin yeterli degildir. Degisikligin
ayni zamanda belirli sayida eyaletin meclisinde goriistilmesi
ve onaylanmasi gerekmektedir. Bu say1 eyaletlerin tigte ikisi,
yani otuz sekizidir; ancak ERA bu sayiya ulasamamistir®. Yani
ERA, Kongre’den ge¢mis; ama yiiriirliige girememistir. Her ne
kadar Kongre bu durumu 6ngorerek ERAnin eyalet meclisin-
de goruistilmesi icin son tarihi Haziran 1982 olarak belirlese de
2019 yilma gelindiginde hala ERA’y1 goriismeyen eyaletlerin
bulundugu goriilmektedir. Yine de Kongre'nin belirledigi stire
dolmasina ragmen son iki yilda iki eyalet (Nevada ve Illinois)
daha ERA’y1 gortismiis ve onaylamistir. Bu eyaletlerle birlik-
te ERA’y1 onaylayan eyalet sayis1 otuz yediye ¢ikmistir. Yani
ERA’nin yirirliige girmesi i¢in bir eyaletin onayma ihtiyag
duyulmaktadir.

43  Donald G. MATHEWS / Jane SHERRON DE HART, Sex, Gender, and
The Politics of ERA, Oxford University Press, New York, 1990, s. 212.

44 HAUSMANN, s. 441.

45 Joseph R. RUDOLPH, “Civil Rights and Civil Liberties for American
Women”, Women's Issues Volume I (Ed.: Edith Abbott ve Shulamith
Firestone), Salem Press, United States of America, 1997, s. 148.

46  Alice Paul Institute, “The Equal Rights Amendment: A Brief History”,
(https:/ /www.alicepaul.org/wp-content/uploads/2019/02/ERA-A-
History.pdf, Son Erisim Tarihi: 25/04/19).
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ERAnin Kongre tarafindan kabulii, ERA karsitlarinin faali-
yetlerini hizlandirmistir ve bu faaliyetler etkisini gostermistir:
ERA yeterli kabulti alamamistir. Bu dogrultuda, ERA karsit-
larindan Cumbhuriyetgi Phyllis Schlafly, “STOP ERA” baslikli
bir kampanya baslatmistir. Bu kampanyay: destekleyenlerin
argtimanlarinin kaynagmi tipki 1920°1i yillardaki gibi aile hu-
kuku ve is hukuku olusturmaktadir. STOP ERA destekcilerine
gore ERA, kadinlarin is hukukunda sahip olduklar1 koruma
mekanizmalarin hiiktimstiz kilacaktir. Ayn1 zamanda nafaka,
velayet ve cocuk destegi konusunda da kadinlar1 zayiflatacak-
tir. Zira ERA, mutlak bir hiikiim icermektedir ve mahkemeler
kadin ve erkegin fiziksel 6zelliklerini ve mahremiyetini dik-
kate almaksizin karar vermek zorunda kalacaktir. Bunun yani
sira, STOP ERA kampanyasinin destekgileri, kadinlarin askere
gitmek zorunda kalmalarindan, erkeklerle ayni yurt odasins,
tuvaleti kullanmaya mecbur birakilmalarindan endiselenmis,
ERA'nin kapsamimin LGBT haklarim1 da icgine alacak sekilde
genisletilmesinden “korkmuslardir”¥. Ayrica bazi ERA kar-
sitlari, ERA"nin “kadini erkek olmaya zorlayacagimi” iddia etmis-
lerdir. Zira erkekler ile kadinlar arasindaki firsat esitligi, kay-
naklarin dagitimi ve yetenekler yiiziinden erkeklerle sosyal ve
ekonomik acidan esit olmayan kadinlarin erkeklerle miicadele
etmesini de zorunlu kilacaktir. Bu miicadele erkeklerin avan-
tajli oldugu bir toplumda erkeklerin kosullar1 iginde miicadele
etmeyi gerektirdiginden kadinlar, erkeklerle “erkek gibi” miica-
dele etmek zorunda kalacaklardir®®. Her ne kadar ERA'nin ka-
dinlar tizerinde dogrudan bir etkisinin olmadig1, uzun vadede
hakimler ve kanun koyucular tizerinde mevcut kanun hiiktim-
lerinin yorumu ve yeni yapilacak kanunlar vasitasiyla dolayl
bir etkisinin olacag belirtilse*” de ERA destekgileri, ERA kar-
sitlarin1 ve kamuoyunu yeterince ikna edememisler, ERA'nin
yeterli kabulii almasini saglayamamuislardir.

47 HAUSMANN, s. 441-442; RUDOLPH, s. 148; BEHLAR, s. 277.
48 MATHEWS / SHERRON DE HART, s. 219.
49 MANSBRIDGE, s. 2.
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ERA’nin kabulii igin gereken say1ya ulasilamamasi, Federal
Yiiksek Mahkeme’yi de etkilemistir. Mahkeme, 1rkcilik yasa-
gina aykir1 kanunlara uyguladig: kat olgtitleri cinsiyet ayrim-
cliginin s6z konusu oldugu kanunlarda uygulamaktan cekin-
mistir. Mahkeme’ye gore eger cinsiyet ayrimciligi engellenmek
isteniyorsa ERA onaylanmalidir. Mahkeme, secimle goreve
gelmeyen bir organ olmasindan hareketle secimle goreve ge-
len organlarin kararlarina temkinli yaklasmay1 tercih ederek
kadin ve erkek esitligini kat1 bir sekilde uygulamaktan yana
olmamigtir®.

Giintimiizde hala ERA’ya ihtiya¢ duyulup duyulmadig:
tartisma konusudur. ERA’ya ihtiya¢ olmadigini savunan gii-
niimiiz ERA karsitlarina gore kadinlar artik erkekler ile esit
haklara sahiptirler. ERA'nin kabul edilmesi, kadinlarin sahip
olduklar1 imtiyazlar1 (6rnegin yalnizca kadin 6grencilere veri-
len burslari) ellerinden almaktan baska bir sey yapmayacaktir.
Kaldu ki esitlige aykir1 kanunlar Federal Yiiksek Mahkeme ta-
rafindan anayasaya (14. Ek) aykir1 bulunmakta ve bu sayede
bu tiir kanunlar uygulanmasinin 6niine gegilmektedir®'. Buna
mukabil, giiniimiizde ERA savunucular1 oldukca fazladir.
Hala ERA’ya ihtiya¢ oldugunu soyleyen ERA savunucularina
gore Amerikalilar, bir yanilsama, Amerika’da kadin ve erkegin
esit oldugu “yanilsamasi”, icinde yasamaktadir. Amerika’da
kadin ve erkek hala esit haklara sahip degildir ve ERA, esit-
lige aykir1 uygulamalara mani olmanin gti¢lti yollarindan bi-
ridir. Ayrica ERA destekgileri, yiirtirliikteki kanun hiikiimleri
ile Federal Yiiksek Mahkeme kararlar1 arasinda gittikce biiyti-
yen ucuruma da dikkat cekmektedir. Zira her ne kadar Federal
Yiiksek Mahkeme, esitlige aykir1 kanunlari anayasaya aykir:

50 RUDOLPH, s. 150.

51 Bazi ERA karsitlar;, ERA'nin “kadinlar igin esit haklar” anlamina gel-
medigini dahi savunmaktadir; ¢linktit ERA’nin orijinal metninde “ka-
din” ifadesi gecmemekte, “cinsiyet” dolayisiyla ayrimcilik yapilama-
yacag: ifade edilmektedir. Bu fikirde olan Valente’nin “ERA’y1 Red-
detmek Igin Dokuz Neden” baslikli yazisi ilgi ¢ekicidir, yazi icin bkz.
Kath VALENTE, “Nine Reasons to Reject Equal Rights Amendment”,
(https://illinoisfamily.org/marriage/nine-reasons-to-reject-equal-
rights-amendment/, Son Erisim Tarihi: 25/04/19).
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bularak bu kanunlarin uygulanmasmin éniine gecmeye calis-
sa da Yiiksek Mahkeme’ye intikal edebilen uyusmazlik sayisi
stnirhidir. Ayrica Yiiksek Mahkemece verilen kararlar, 14. Ek’e
gore yapilan yorumun yetersiz kaldigin1 da gostermektedir.
Kadina karsi siddet, is yerinde ayrimcilik gibi yaygin sorunla-
rin 6niine gecilmesi icin ERA'nin anayasaya eklenmesi ve yar-
gisal reformlara gidilmesi sarttir®.

II. Federal Yiiksek Mahkeme’nin Kadin ve Erkek Esitligi-
ne Iligkin Kararlar1

Amerika Birlesik Devletleri'nde anayasaya uygunluk de-
netimi -Turkiye’dekinden farkli olarak- her dtizeydeki mah-
keme tarafindan gergeklestirilebilmektedir. Diger bir ifadeyle,
Amerika’da anayasaya uygunluk denetimi yapmasi amaciyla
ozel bir mahkeme kurulmamustir, tim mahkemeler anaya-
saya uyguluk denetimi yapma yetkisine sahiptir. Hatta John
Marshall'm meshur Marbury v. Madison kararinda da ifade et-
tigi tizere anayasaya uygunluk denetimi yapmak, her hakimin
yetkisi oldugu gibi ayn1 zamanda gorevidir de. Bu dogrultu-
da, Federal Yiiksek Mahkeme'nin de anayasaya uygunluk de-
netimi yapma gorevi ve yetkisi bulunmaktadir. Federal Yiik-
sek Mahkeme, Amerikan yarg: sisteminde en tist mahkeme
olarak kabul edildiginden ve kararlar1 tim mahkemeler igin
baglayici oldugundan bu galisma kapsaminda Federal Yiiksek
Mahkeme’nin kadin ve erkek esitligine yonelik dontim noktasi
kabul edilebilecek bazi kararlar1 incelenecektir.

Anayasaya 1868 yilinda eklenen 14. Ek, kadin ve erkek esit-
ligini savunanlar icin bir dayanak olarak kullanilmak istense

52 Jessica VALENTI, “For Women in America, Equality Is Still an II-
lusion”, Washington Post, 21/02/10, (http://www.washington-
ost.com/wp-dyn/content/article/2010/02/19/ AR2010021902049.
tml?noredirect=on, Son Erisim Tarihi: 25/04/19); Susan CHIRA, “Do
American Women Still Need an Equal Rights Amendment?”, New
York Times, 16/02/19, (https:/ /www.nytimes.com/2019/02/16/sun-
day-review/women-equal-rights-amendment.html, Son Erisim Tarihi:
25/04/19); HAUSMANN, s. 442.

53 Mauro CAPPALLETT]I, Judicial Review In The Contemporary World,
The Bobbs-Merrill Company., United States of America, 1971, s. 46, 52-
53.
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de Federal Yiiksek Mahkeme, 19701i yillara dek cinsiyet esit-
ligini bu degisiklik icinde degerlendirme egiliminde olmamis-
tir. 1971 yilinda ERA’nin Kongre tarafindan kabulii ise Yiiksek
Mahkeme icin de bir donem noktas1 olmus, kadin ve erkegi
farkli muamelelere tabi tutan pek cok kanun 14. Madde’ye ay-
kir1 bulunmustur. Dolayisiyla Federal Yiiksek Mahkeme'nin
kararlar1 iki doneme ayrilmalidir.

A.1971’e Kadar Gecen Donem

Kadinlarin erkeklerle esitligi ve bu baglamda oy hakkina sa-
hip olmalarma iliskin 1920 y1lina dek Amerikan Anayasasi'nda
herhangi bir diizenlemeye yer verilmese de donemin kadin
haklar1 savunuculari 14. Ek’in kadin haklar1 miicadelesi i¢in bir
kap1 araladig1 kanaatinde olmuslar ve 14. EK’i gerekge gostere-
rek cesitli faaliyetlerde bulunmuslardir. Bu dogrultuda, Susan
B. Anthony ve Virginia Minor 1872 yilinda yapilan secimde
oy kullanmaya calismislar; ancak kolluk kuvvetlerince yaka-
lanarak tutuklanmislar ve mahktm edilmislerdir® (Virginia
Minor evli oldugu igin kocas1 Francis Minor da onunla birlikte
tutuklanmastir; ¢iinkii bu tarihte kadinlarin bizzat kendilerine
dava agmak mumkiin degildir)®. Minor, konuyu Federal Yiik-
sek Mahkeme’ye tastyarak 14. Ek’te taninan haklarinin baglh
bulundugu eyalet tarafindan ihlal edildigini iddia etmistir. Fe-
deral Yiiksek Mahkeme, 14. Ek’e gore kadinlarin da vatandas
olarak kabul edildiklerine; fakat vatandaslik statiistine sahip
olmanin otomatik olarak se¢me hakkia da sahip olmak an-
lamina gelmedigine, anayasa koyucunun kadinlara oy kullan-
ma hakkinin taninmasi yoniinde bir iradesinin bulunmadigina
hiikmetmistir. Ayrica Mahkeme’ye gore bu durum kadinla-
rin demokratik hayattan dislandig1 anlamina gelmemektedir;
ctinkii kadinlar zaten ailelerindeki erkek segmenler tarafindan

54 Susan B. Anthony, savunmasinda “erkekler tarafindan yapilan ve er-
kekler tarafindan erkeklerin lehine ve kadinlarin aleyhine uygulanan
kanunlarca su¢lu bulundugunu” ifade etmistir, HARTMAN STROM, s.
91.

55 HARTMAN STROM, s. 79.
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temsil edilmektedir*. Dolayisiyla 14. EK’in kadinlara oy kul-
lanma hakki verdigi iddias1 Yiiksek Mahkemece kabul edilme-
mistir.

14. Ek, yururliige girdikten sonra oy kullanma hakkinin ha-
ricinde de Federal Yiiksek Mahkeme'nin 6ntine taginmistir. Bir
stifrajet olan Myra Bradwell, 1869 yilinda Illinois Barosunun
yaptig1 sinavda basarili olarak baroya kayit icin basvuruda bu-
lunmustur. Baro, Bradwell'in evli bir kadin olmasin1 gerekce
gostererek talebini reddetmistir. Baroya gore Bradwell evli bir
kadin oldugu icin tek basina s6zlesme yapamayacak, miivekkil-
lerini temsil edemeyecektir (Illinois Barosu, 1872 yilinda bekar
bir kadinin basvurusunu da sirf kadin oldugu igin reddetmis-
tir). Eyalet Mahkemesi'nin Baro’yu hakli bulmasinin tizerine
Bradwell, 14. Ek’te taninan haklarmin zedelendigini ileri sii-
rerek Federal Yiiksek Mahkeme’ye basvurmustur®”. Mahkeme,
Bradwell’in talebini reddetmistir. Yiiksek Mahkeme'ye gore
federal devlet, irkla ilgili olmadig miiddetce bir eyaletin mes-
leklere iliskin olarak yaptig1 diizenleyici islemlere karisamaz.
Ayrica Mahkeme’'ye gore medeni hukuk, kadin ve erkeklere
farkli haklar tanimaktadir. Bu dogrultuda erkek, kadinin koru-
yucusu ve savunucusudur. Kadin cinsiyetine has ¢ekingenlik
ve incelik, kadinlarin bazi isler i¢in uygun olmamas: sonucu-
nu dogurmaktadir. Aile kurumunun temel kurallari, kadmin
kocasindan ayr1 ve bagimsiz bir kariyere sahip olmasma en-
geldir. Evli olmayan kadinlarin evli olma statiistiniin yarattig1
bazi1 yiikiimliiliiklerden, zorluklardan ve ehliyetsizlikten muaf
olmalar1 da bekar kadinlarin yalnizca genel kuralin bir istis-
nasini teskil ettikleri anlamina gelir. Bir kadinin nihai kaderi
ve gorevi bir es ve anne olmanin asil ve iyi vazifelerini yeri-
ne getirmektir. Bu ilahi bir kanundur ve sivil toplum kurallar1
bu genel kanunlara uyarlanmalidir®. Bu gerekgelerden otiirii

56 U.S. Sugreme Court, “Minor v. Happersett”, 29 March 1875, karar met-
ni i¢in bkz. https:/ /www.law.cornell.edu/supremecourt/ text/88/162,
Son Erigim Tarihi: 25/04/19.

57 HARTMAN STROM, s. 92.

58 U.S. Supreme Court, “Bradwell v. Illinois State”, karar metni igin bkz.
https:/ /www.law.cornell.edu/supreme court/text/83/130, Son Erisim
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Bradwell, talebinde hakli bulunmamustir.

Kadinlarm belli bir doneme kadar jiiri tiyesi olmalar1 da
uygun bulunmamustir®. Kadinlar, jiiri tiyesi olmalarina izin
verildikten sonra da erkekler ile es muameleye tabi tutulma-
maya devam etmislerdir. Zira jiiri {iyesi olma gorevi erkekler
i¢in zorunlu tutulurken kadinlar igin boyle bir zorunluluk 6n-
goriilmemistir. Diger bir ifadeyle juri iyeleri, erkeklerde olu-
san potansiyel tiye havuzu arasindan secilirken kadinlarin jtiri
tiyesi olabilmeleri icin basvuruda bulunmalar: lazimdir. Bu
cercevede, 1957 yilinda kocasini oldirmek sugundan dolay:
yargilanan Gwendolyn Hoyt, kendisini suclu bulan jiirinin ta-
maminin erkeklerden olusmasina izin veren eyalet kanunun
14. EKi ihlal ettigini ileri stirerek Federal Yiiksek Mahkeme’ye
basvurmustur. Yiiksek Mahkeme, ilgili kanunun keyfi sekilde
kadinlarin jiri tiyesi olmasmi engellemedigini ifade ederek
Hoyt'un talebini reddetmistir. Mahkeme’ye gore kadinlarin
mahkemeye bagvurup jiiri tiyesi olma imkanlar1 bulundugu
miiddetce yalnizca erkeklerden olusan bir jiirinin tarafsizlig1
zedeledigi soylenemez®.

Tarihi: 25/04/19.

Kadinlara yonelik bu anlayis 1950lerin basina kadar devam etmistir.
Kadinlar iiniversitelere kabul edilseler de calismalarina mani olunmus-
tur. Calismalarma izin verildiginde ise genelde aile ya da is hukuku
alaninda calismaya mecbur birakilmislar, kadinlarin daha “kazanc-
I1” olan alanlarda calismalarina izin verilmemistir. 1920’ye kadar bazi
eyalet barolar1 kadinlarin basvurularini reddetmistir. Yale Universi-
tesi, 1918 yilindan itibaren “beyaz” kadinlart hukuk fakiiltesine kabul
etmeye baslamistir. Harvard Universitesi ise 1950ye kadar kadmn 6g-
rencileri hukuk fakiiltesine almamuistir. Bunun yani sira Federal Yiik-
sek Mahkeme’ye 1981 yilina kadin hakim atanamamustir. Baskan Harry
Truman, Mahkeme’ye 1949 yilinda bir kadin hakim atamak istediyse de
Yiiksek Mahkeme tiyeleriyle yaptiklar1 gortismelerin sonucunda kara-
rindan vazge¢mistir, HARTMAN STROM,, s. 93-94.

59  Pek cok eyalette 1930’Iu yillarmn sonuna kadar kadinlarin jiiri tiyesi ol-
masina izin verilmemistir. Zira, jiiri tiyeligi tipki askerlik gibi zorlu bir
gorevdir ve yalnizca erkekler bu gorevin altindan kalkabilir. Ayrica ka-
dinlar ¢ok duygusaldir ve hangi iddia ve savunmanin gercek hangisi-
nin yalan oldugunu ayirt edemeyebilirler(!). Bunun yan1 sira kadinlara
kocalar1 ve ¢ocuklari tarafindan evde ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu sebep-
lerle kadinlarin jiiri tiyesi olmalarina sicak bakilmamistir. HARTMAN
STROM, s. 94.

60 U.S. Supreme Court, “Hoyt v. Florida”, 20/10/1961, karar metni i¢in
bkz. https://www.law.cornell.edu/supremecourt/text/368/57, Son
Erisim Tarihi: 26/04/19.
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Kadinlarin yalnizca hukuk alaninda degil, diger pek cok
alanda calismasimn kisitlanmasi da Federal Yiiksek Mahke-
me tarafindan anayasaya aykir1 bulunmamaistir. Mahkeme’nin
1948 yilinda verdigi Goesaert v. Cleary kararma konu olan Mic-
higan kanunu, kadinlarin babasinin ya da kocasinin bar1 olma-
dig1 miiddetce bir barda barmenlik yapmasini yasaklamaistir.
Yiiksek Mahkeme, anayasanin farkli olanlara farkli muamele
edilmesini 6ngorduguni vurgulayarak babalar1 ya da kocalar:
gibi erkek bir koruyucular1 olmadig1 miiddetce kadinlarin bir
barda calismasinin sosyal ve ahlaki problemlere yol acacagini
ifade etmistir. Mahkeme, Michigan kanunlari ile bu problemle-
rin oniine gecilmek istendigini belirterek ilgi kanun htikmiinti
anayasaya aykir1 bulmamistir®.

Federal Yiiksek Mahkeme, kadinlari is hukuku alaninda
ozel muameleye tabi tutan kanun hiikiimlerini de incelemis-
tir. Bu cercevede, kadinlarin calisma saatlerini smirlandiran
bir kanun hitkmii 1908 yilinda Federal Yiiksek Mahkeme'nin
ontine tasinmustir. Karara konu olan olayda Oregon eyaletinde
camasirhanesi olan Curt Muller, kadinlar icin giinliik ¢alisma
stiresini on saat ile smirlandiran eyalet hitkmiiniin kadinlarin
sozlesme hiirriyetini kisitlamasindan o6ttirti 14. Ek’e aykir1 ol-
dugunu iddia etmistir. Muller’a gore camasirhanesinde ¢alisan
kadinlar ne kadar isterlerse o kadar calisabilmelilerdir. Federal
Yiiksek Mahkeme ise ilgili hiikmiin anayasaya aykir1 olmadi-
gmna hiikmetmistir. Zira ilgili diizenlemenin amaci kadinlar1
korumaktir. Kadinlarin fiziksel yapilar1 ve anne olma 6zellikle-
ri onlar1 isyerinde dezavantajli koruma getirmektedir. Saglikl
anneler, giiclti evlatlar i¢in gerekli oldugundan kadinin fiziksel
saglig1 kamu yarari igin onem arz etmektedir. Dolayisiyla kadi-

Bu karar kadin haklar1 savunucular: arasinda epey tartisilmistir. Zira bazi
yazarlar, jiiride kadin tiye bulunmadikca kadin stiphelilerin yargilama-
sinin adil yargilanmaya aykirilik teskil edecegini iddia etmistir. Bu go-
riis, pek cok kadin haklar1 savunucusu tarafindan elestirilmistir; ¢tinkii
boyle bir iddia kadin ve erkegin farkli oldugunu, bir kadin: yalnizca bir
baska kadinin anlayacagini, dolayisiyla kadinlarin 6zel muameleye tabi
tutulmasi gerektigini soylemek demektir, HARTMAN STROM, s. 94-95.

61 U.S.Supreme Court, “Goesaert v. Cleary”, 20/11/1948, karar metni i¢in
bkz. https://www.law.cornell.edu/supremecourt/text/335/464, Son
Erisim Tarihi: 26/04/19.
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nin sagligini korumaya yonelik getirilmis olan stire kisitlamasi
anayasaya aykir1 degildir®.

B. 1971’den Sonraki Donem

ERA’nin Kongre tarafindan kabul edilmesi Federal Yiik-
sek Mahkeme kararlarina da yansimistir. Bu tarihten énce 14.
EK’i kadin ve erkek esitligi lehine yorumlamay1 tercih etmeyen
Mahkeme, 1972 tarihinde verdigi Reed v. Reed kararindan iti-
baren cinsiyet ayrimcilig1 éngoren diizenlemeleri 14. Ek kap-
saminda, yani yasalarin esit korumasi ilkesi kapsaminda, in-
celemeye baslamistir. Hemen belirtilmelidir ki Federal Yiiksek
Mahkeme, inceleme yaparken ti¢ analiz yonetimi kullanmak-
tadir. Bu yontemler, “mantiklilik analizi, orta standart analizi ve
kat1 standart analizi”dir. En esnek analiz yontemi olarak ifade
edilen mantiklilik analizine gore ihlale sebep oldugu iddia edi-
len hukuki dtizenleme ile diizenlemenin amaci arasinda “man-
tikli” bir bag bulundugu takdirde diizenleme anayasaya aykir1
kabul edilemez. Federal Yiiksek Mahkeme, kadin ve erkek esit-
ligi hususunda 1970'1i yillara kadar yaptig1 incelemelerde bu
analizden yararlanmistir. Buna mukabil, orta standart analizi,
ihlale sebep oldugu iddia edilen hukuki diizenlemenin 6nemli
amagclara hizmet etmesini ve ilgili dizenleme ile bu amagclarin
gerceklestirilmesi arasinda esasli bir bagm bulunmasin sart
kosmaktadir. Federal Yiiksek Mahkeme, 1970’li yillardan son-
ra cinsiyet ayrimciligina iliskin verdigi kararlarinda genellikle
bu analiz yontemini kullanmustir. Kat1 standart analizi ise ana-
yasada diizenlenen bir temel hak veya 6zgtirligiin ya da Fede-
ral Yiiksek Mahkeme tarafindan temel hak veya 6zguirliik ka-
bul edilen bir hak ya da 6zgtirltigiin ihlal edildigi durumlarda
uygulanmaktadir. Bu analiz yontemine gore anayasaya aykir1
oldugu iddia edilen diizenlemenin zorunlu bir amaci gercek-
lestirmek icin mutlaka gerekli olup olmadig1 incelenmektedir.
Sayet gerekli olduguna karar verilirse diizenlemenin en az si-

62 U.S. Supreme Court, “Muller v. Oregon”, 24/02/1908, karar metni i¢in
bkz. https:/ /www.law.cornell.edu/sup
remecourt/text/208/412, Son Erigim Tarihi: 26/04/19.
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nirlayici sekilde yapilip yapilmadigina da bakilmaktadir®.

Federal Yiiksek Mahkeme, ilk kez 1971 yilinda cinsiyet ay-
rimciligia dayanan bir kanun hitkmiintin 14. Ek’e aykir1 ol-
dugunu soylemistir. Karara konu olan olayda Sally ve Cecil
Reed, bir cocuk sahibi, ayrilmis bir cifttir. Cocuklar: geride bir
miktar malvarlig1 birakarak on dokuz yasinda intihar etmistir.
Cocugun altsoyu bulunmadig gibi cocuk, 6lmeden 6nce vasi-
yetname de hazirlamamuistir. Yani mirasgilar, anne ve babadir.
Bu sebeple, anne Sally Reed, cocugunun geride kalan mallari-
nin yonetim yetkisinin kendisine verilmesi i¢in dava agmuistir.
Sally’nin ardindan baba Cecil Reed de ayni taleple mahkeme-
ye basvurmustur. Mahkeme, olaya uyguladig1 Idaho Kanunla-
r1 uyarinca malvarliginin yonetimini baba Cecil’e birakmustir.
Zira ilgili kanuna gore ardinda mirasg1 birakmadan 6len ¢cocu-
gun malvarliginin yonetimini talep etme konusunda anne de
baba da hak sahibidir; ancak annenin ve babanin malvarligi-
n1 yonetim i¢in ayr1 ayr1 mahkemeye bagvurmas: durumunda
“erkek, kadina tercih edilir”. Sally Reed, bu kararin 14. Ek’e aykir1
oldugunu iddia ederek Federal Yiiksek Mahkeme’ye basvur-
mustur. Mahkeme, oybirligi ile ilgili hitkmiin Anayasa’ya ay-
kir1 olduguna karar vermistir. Zira Yiiksek Mahkeme’ye gore
eyalet kanunlari, kadin ve erkege farkli muamele edilmesine
yonelik hiikiimler ihtiva edebilir; ancak kanunun ongordigi
farkli muamelenin hukuka uygun olarak kabul edilebilmesi
i¢in keyfi olmamasi ve mantikli bir amaca hizmet etmesi lazim-
dir. S6z konusu olayda bu sartlar gerceklesmemistir; yasama
keyfi sekilde hareket etmistir. Dolayisiyla ilgili eyalet kanunu,
anayasanin 14. Ek’ine aykir1 bulunmustur®.

Federal Yiiksek Mahkeme, Reed v. Reed kararindan sonra

63 BAKIRCI, s. 469-472; “ Amerika Birlesik Devletleri'nde Federal Yargila-
ma Sistemi ve Bu Sistem Iginde Cezai Yarginin Yeri ve Isleyisi”, s. 16-17.
ERA savunucular, ERA'nin anayasaya eklenmesiyle Federal Yiiksek
Mahkeme’nin kat1 standart analizini kullanmak zorunda kalacagim sa-
vunmaktadir.

64 U.S. Supreme Court, “Reed v. Reed”, 22/11/1971, karar metni icin bkz.
https:/ /www .law.cornell.edu/supreme
court/text/404/71, Son Erisim Tarihi: 26/04/19.
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pek cok kararda yukarida bahsedilen “orta standart analizi”ni
kullanarak cinsiyet ayrimcilig1 yapan kanun hiiktimlerini 14.
EK’e aykir1 bulmustur. Ornegin, 1972 yilinda verdigi Eisenstadt
v. Baird kararinda William Baird’in on dokuz yasinda evli ol-
mayan bir kadina dogum kontrol hap1 satmasindan dolay1 sug-
lanmasina neden olan Massachusetts Kanununu (ilgili kanun
evli kadinlara dogum kontrol hap: satilmasina izin verirken
evli olmayanlara satilmasini yasaklamistir) kadinlar1 “evli olan
ve evli olmayan olarak” ayirdig1 icin anayasaya aykir1 bulmus-
tur®.

1973 yilinda verdigi Frontiero v. Richardson kararma konu
olan olayda ise Sharron Frontiero, Amerika Birlesik Devlet-
leri Hava Kuvvetleri'nde bir tegmendir. Frontiero, kocasinin
Hava Kuvvetleri'nin sagladig1 konut ve saglk imkanlarindan
faydalanabilmesi i¢in Hava Kuvvetleri'ne basvurmustur; ¢iin-
kit Hava Kuvvetleri, kendi galisanlarinin bakmakla ytiktimli
olduklari kisileri calisanlarmin sahip oldugu bazi imkanlardan
faydalandirmaktadir. Bununla birlikte, bir erkek karis1 i¢in bu
tur basvuruda bulundugunda otomatik olarak karisinin koca-
sima bagimli yasadig1 kabul edilirken bir kadinin bagvurusu-
nun kabul edilebilmesi i¢in kadindan kocasinin maddi anlam-
da kendisine bagimli oldugunu ispatlamas: beklenmektedir.
Bu dogrultuda, Frontiero'nun basvurusu, kocasinin kendisine
olan bagimliligini kanitlayamadig: icin reddedilmistir. Fronti-
ero, bu sartin 14. Ek’e aykir1 oldugu iddiasiyla Federal Yiiksek
Mahkeme’ye basvurmustur. Yiiksek Mahkeme, Frontiero'nun
bagsvurusunu kabul etmis ve kadin ¢alisanlar ile erkek ¢aligsan-
lar arasinda ayrim yapan kanun hitkmiinti anayasaya aykir1
bulmustur®.

65 ACLU, “Timeline of Major Supreme Court Decisions on Women’'s
Rights”, s. 1, (https:/ /www.aclu.org/other/

timeline-major-supreme-court-decisions-womens-rights, Son Erisim Tarihi:
26/04/19).

66 U.S.Supreme Court, “Frontiero v. Richardson”, 14/05/1973, karar met-
ni i¢in bkz. https:/ /www.law.cornell.edu/

supremecourt/text/411/677, Son Erisim Tarihi: 26/04/19.
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Federal Yiiksek Mahkeme, jiiri tiyeligi konusunda da 1970'1i
yillardan onceki igtihadinda farkliliga gitmistir. Mahkeme nin
1975 yilinda verdigi bir karara konu olan olayda Bill Taylor,
cocuk kacirma sugundan suglu bulunmustur. Taylor, yargila-
masinin hukuka uygun olmadigini; ¢linkii jiirisinde hi¢ kadin
tiyenin bulunmadigini iddia etmistir. Taylor’a gore Louisiana
eyalet kanunlar1 kadinlari jiiri tiyeliginden dislamaktadir; ¢tin-
ki bir kadin kendisi basvurmadig1 miiddetge jtiri tiyesi olama-
maktadir. Yiiksek Mahkeme, 6nceki kararlarindan farkli olarak
juri tiyeligine iliskin eyalet kanunu 14. Ek’e aykir1 bulmustur.
Mahkeme’ye gore eyaletler, kadin ve erkekleri jiiri tiyesi olabil-
meleri i¢in esit diizenlemelere tabi tutmalidir®.

Federal Yiiksek Mahkeme'nin ¢niine gelen bir baska ilging
olaya (Craig v. Boren) konu olan Oklahoma eyalet kanunu, ka-
dinlarin on sekiz, erkeklerin ise yirmi bir yasindan itibaren bira
igebileceklerini hiikiim altina almistir. Bu ayrimin temelinde
yatan diistinceye gore erkekler, icki igmeye ve alkolltiyken
araba kullanmaya kadinlardan daha ¢ok meyillilerdir. Fede-
ral Yiiksek Mahkeme, “orta standart analizi”"nden hareketle
bu tiir bir genellemenin boyle bir ayrim yapmak igin yeterli
olmadigini ifade etmis, ilgili kanun hiitkmii Anayasa’ya aykir1
bulmustur®. Yasa bagl ayrima iliskin bir baska olayda (Stanton
v. Stanton) ise bosanan eslerden velayet hakkina sahip olmaya-
nin cocuk yardimi ytiktimliiliigii incelenmistir. Utah mevzua-
tina gore velayet hakkina sahip olmayan es, kiz cocuklari icin
on sekiz, erkek cocuklar: igin ise yirmi bir yasina dek yardim
yapmakla ytikiimlii kilinmistir. Yas ayriminin temelinde yatan
diistince sudur: erkek cocugun esas sorumlulugu kendisine bir
hayat kurmasidir ve bunun icin egitim almas1 gerekmektedir.
Egitim siireci uzun oldugundan o6tiirii erkek g¢ocuklar aileleri-
ne daha uzun siire bagimli olarak yasarlar. Oysa kiz cocuklari,
erkek cocuklardan daha erken olgunlasir ve erkek cocuklardan
daha once evlenir. Yani evden daha 6nce ayrilirlar. Kiz cocuk-
larma bu sebeple daha kisa siire boyunca yardim yapilmasi

67 ACLU,s. 2.
68 BAKIRCI, s. 470.
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ongortilmistiir. Federal Yiiksek Mahkeme, yapilan ayrimin
mantikli olmadigina isaret ederek mevzuat hitkmiinii 14. Ek’e
aykir1 bulmustur®.

Federal Yiiksek Mahkeme, erkeklerin aleyhine yapilan ay-
rimciliklart da 14. Ek kapsaminda incelemistir. Karara konu
olan olayda basvurucu Joe Hogan, bir hemsirelik okuluna
basvurmustur; fakat basvurusu erkek oldugu gerekgesiyle
reddedilmistir; ¢tinki ilgili mevzuata gore Hogan'in bagvur-
dugu okula yalnizca kadinlar alinmaktadir. Bu ayrimin sebe-
bi olarak kadinlarin yillarca maruz kaldig1 ayrimcilig: telafi
etmek gosterilmistir. Mahkeme, okulun kadinlara uygulanan
ayrimciligin telafisi icin erkekleri okula kabul etmedikleri id-
diasin1 hukuka uygun bulmamustir; ¢linkii boyle bir iddiada
bulunabilmek icin kadinlarin énceden hemsirelik meslegi yap-
malarmin ontinde bir engelin bulunmasi gerekmektedir. Oysa
hemsirelik, kadinlarin 6nceden de yapabildikleri bir meslektir.
Ayrica okul, hemsirelik isini yalmzca kadinlara 6zgiileyerek
hemsireligin bir kadin isi oldugu yontindeki kliseyi kuvvet-
lendirmektedir. Bu sebeplerle bir erkegin hemsirelik okuluna
kabul edilmemesi anayasaya aykir1 bulunmustur?.

Federal Yiiksek Mahkeme, kimi durumlarda kadinlarin le-
hine olan diizenlemeleri anayasaya aykir1 bulmamaktadir. Ni-
tekim 1974 yilinda verdigi bir kararda dul kadinlar igin belli
bir miktara kadar taninan vergi muafiyetini anayasaya aykir1
bulmamistir. Karara konu olan olayda Florida Kanunlari, dul
kadinlara yillik bes ytiz dolarlik vergi muafiyeti tanirken dul
erkekler icin boyle bir muafiyet tanimamustir. Dul bir erkek
olan Mel Kahn, bunun 14. Ek’e aykir1 oldugunu iddia etmis-
tir. Federal Yiiksek Mahkeme ise bekar bir kadmin bekar bir

69 U.S. Supreme Court, “Stanton v. Stanton”, 15/04 /1975, karar metni i¢in
bkz. https:/ /supreme.justia.com/ cases/
federal/us/421/7/, Son Erigim Tarihi: 26/04/19.

70 U.S. Supreme Court, “Mississippi University for Women v. Hogan”,
01/07/1982, karar metni icin bkz. https://supreme.justia.com/cases/
federal/us/458/718/, Son Erisim Tarihi: 26/04/19.

Turk Anayasa Mahkemesi'nin de hemsirelik ile ilgili benzer bir karar1 var-
dir. Karar i¢in bkz. Anayasa Mahkemesi Genel Kurulu, 23/07/2009, E.
2006/166, K. 2009/113.
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erkege gore is bulma konusunda daha fazla giicliik cektigini
ifade etmistir. Ayrica dul erkekler genellikle karilar1 6ldiikten
sonra zaten karilar1 6lmeden 6nce calistiklar: islerine devam
etmektedir. Buna mukabil, dul kadinlar hayatlarinda ilk defa
kocalar1 sldiikten sonra ise girmek zorunda kalmaktadur. ilgili
kanun hiikmii de esin 6ltimiintin yarattig1 ekonomik zorluklar1
dengeleme amac1 giitmektedir. Bu sebeplerle cinsiyet ayrim-
cilig1 yapan kanun hitkmii ile bir kadinin esini kaybetmesinin
yarattig1 ekonomik etkiyi azaltma amaci arasinda adil ve esash
bir bag bulunmaktadir. Diger bir ifadeyle, s6z konusu kanun
hiikmii, anayasaya aykir: degildir”.

Sonug¢

Kadin ve erkek esitligine iliskin problemler yalnizca
Turkiye’de yasanmamaktadir. Gelismis olarak kabul edilen
pek cok tilkede de ne yazik ki Tiirkiye’de yasanan sorunlarin
benzerleriyle karsilasilmaktadir. Bu ¢calisma kapsaminda esit-
lik ve irk ayrim1 konusunda pek ¢ok sikintili uygulamaya imza
atmus bir iilke olan Amerika Birlesik Devletleri, kadin ve erkek
esitligi ve cinsiyete dayali ayrimecilik agisindan incelenmeye ca-
hisilmustar.

Amerika Birlesik Devletleri anayasasi, ytrtrlikteki Turk
anayasasindan farkli olarak kadin ve erkegin esit oldugunu
acikca diizenlememistir. Bunun yerine Amerikan vatandasla-
rinin yasalarin esit korumasi altinda oldugunu ifade etmekle
yetinmistir. Buna mukabil, 1920li yillardan itibaren pek ¢ok
kadin haklar1 savunucusu, anayasaya kadin ve erkek esitligine
iliskin bir hiikiim eklenmesi icin faaliyette bulunmustur. Bu fa-
aliyet 1972 yilinda meyvesini vermis, cinsiyete dayali ayrimci-
ligin yapilamayacagina iliskin bir anayasa eki (ERA) Kongrece
kabul edilmistir; ancak Amerika Birlesik Devletleri, federal bir
devlet oldugu icin bir anayasa degisikliginin ytrtrluge girebil-
mesi i¢in otuz sekiz eyaletin onayina ihtiyag vardir. 2019 yilina

71 US. Supreme Court, “Kahn v. Shevin”, 24/04/1974, karar metni icin
bkz. https://www.oyez.org/cases/1973/73-78, Son Erisim Tarihi:
26/04/19.
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kadar yalnizca otuz yedi eyaletin onay1 alinabilmistir. Federal
Yiiksek Mahkeme, ayrimcilig1 6nleyen bir anayasa maddesi-
nin olmamasini yasalarin esit korumasi ilkesini diizenleyen 14.
Ek’e dayanarak verdigi kararlarla telafi etmeye ¢alismaktadir.
Yine de pek c¢ok diistiniiriin de ifade ettigi gibi ERA'nin ana-
yasa eklenmesi kadinlar1 ayrimciliga kars: cok daha gticlti bir
konuma getirecektir.
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AV. Sema AKSOY (Oturum Baskani)- Cok tesekkiir ede-
rim, harika bir sunumdu nokta olarak ve gercekten Cemre Ho-
canin sunumuyla da sunu goriiyoruz, aslinda kadinin sorunu
her yerde ayni. Bu ytizyilin gtindemi demek ki toplumsal cin-
siyet esitligi ve devam edecek bu miicadele.

Amerika’da Senato’da ve Kongre’de kadinin temsil ora-
ninin ytzde 17 oldugunu goriiyoruz, tipki Tiirkiye’deki gibi.
Yani goziimiizde boyle bazen hep yurtdisini biiyiitiirtiz, tilke-
leri biiytitiirtiz, o bakimdan cok anlamli ve dnemli buluyorum.
Amerika’da bir kisim eyaletlerde se¢me segilme hakki kadinla-
ra 1940’larda 44’lerde veriliyor. Fransa’da 1940’da 44'te veril-
mis mesela segme secilme hakki, Ingiltere’de keza 6yle 1920-
30-40 arasinda biittin tilkelerde. Onun i¢in demek ki yine son
noktay1 ben Mustafa Kemal'e ¢cok bor¢luyuz diyerek bitirmek
istiyorum.

Degerli konusmacilarimiza ¢ok tesekkiir ediyorum, sizlere
de dinlediginiz igin ¢ok tesekkiir ediyorum. Saygilar sunuyo-
rum.
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IKINCI GUN
BIRINCIi SALON IKINCi OTURUM

Prof. Dr. Ahmet KILICOGLU (Oturum Bagkani)- Tiip be-
bek tedavisinde yanlis embriyo naklinin soy bag1 bakimimdan
hukuki sonuglari, oldukca ilging. Acikcast ben bilmiyorum
ne olacagini, zevkle dinleyecegim. Dr. Ogretim Uyesi Miige
Urem, “tastyic1 annelikte soy bagi ve Avrupa insan Haklari
Mahkemesinin konuya yaklasimi” konusunda tebli§ suna-
caklar, bu da ¢ok ilging bir konu, Medeni Kanunumuzun 282.
maddesinde “ana, cocugu doguran kadindir” diyor. Simdi
acaba tastyict anne ¢ocugu dogurdugunda onun gergek anne-
si, gercek babasi, bu tasiyict anneye karsi ¢ocukla ilgili olarak
soy bag1 iddialarinda bulunur mu? Bu ikinci konu da ¢ok il-
ging. Uciincii degerli konusmacimiz Dr. Zehra Karakus Isik,
cok daha ilging bir konuyu bize sunacaklar. Defansif tip 6rnegi
olarak sezaryenle dogum ve kadinin dogum yontemini belirle-
me hakki. Ulkemiz igin oldukca énemli. Hani bir ara sezaryen
yasaklanacak, sezaryen ile doguma miisaade edilmeyecek de-
niyordu. Acaba esler dogum yontemini tayin 6zguirltigiine sa-
hip midirler, buna bir dis miidahale miimkiin miidiir konusu
da oldukga ilging. Nitekim son konusmacimiz degerli Av. Ipek
Giveng, evlilik birligi icinde gebeligin sona erdirilmesi konulu
bir teblig sunacaklar. Bu da bir éncekinden ¢ok farkly, ilging bir
konu. Esler cocuk yapmaya birlikte karar verdikleri halde, ka-
din esine danismaksizin kiirtajla gebeligine son verme hakkina
sahip midir? Gebeligi sona erdirme 6zgtirltigti var midir?

Ben daha fazla uzatmadan, zamanin darhigmi goz onitin-
de tutarak degerli birinci konusmacimiz Dog. Dr. Ayse Dilsad
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Keskin’e sozii birakiyorum. Buyursunlar litfen.

Dog. Dr. Ayse Dilsad KESKIN- Cok tesekkiir ediyorum
Hocam. Degerli misafirlerimiz, tekrar hos geldiniz.
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TUP BEBEK TEDAVISINDE YANLIS EMBRIYO
NAKLININ SOYBAGI HUKUKU BAKIMINDAN
SONUCLARI

Doc. Dr. A. Dilsad KESKIN7

I- GIRiS

Ttip bebek tedavisi, tiremeye yardimci tedavi yontemlerin-
den biridir. Bu yontemler, yakin zamana kadar “Uremeye Yar-
dimc1 Tedavi Uygulamalari ve Uremeye Yardimci Tedavi Mer-
kezleri Hakkinda Yonetmelik” ile diizenleniyordu. Bu durum
5 Aralik 2018 tarihi itibariyla degismistir. 7151 sayili Kanun ile
2238 sayil1 Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmasi, Asilanmasi
ve Nakli Hakkinda Kanun’a “Uremeye Yardimci Tedavi Uy-
gulamalar1” baglikli bir ek madde eklenmistir. Boylece artik
tip bebek tedavisi de, diger tiremeye yardimci yontemlerle
birlikte, 2238 sayil1 Kanun'a tabidir.

Getirilen diizenlemede, tiremeye yardimci yontemlere ilis-
kin olarak Yonetmelik'le benimsenen esaslar biiytuk olgtide
korunmustur. Boylece Organ Nakli Kanunu ek m. 1 hiikmii
uyarinca da tiremeye yardimci yontemler; kadin veya erkegin
tireme hiicrelerinin tibbi yontemlerle elverisli hale getirilerek
viicut icinde veya disinda dollenmesini saglamak suretiyle
tireme hiicrelerinin veya embriyonun anne adayimna uygulan-
masini ifade eder. Bu yontemlerin uygulanabilmesi icin aranan
temel sart, dogal yollarla cocuk sahibi olunamamasi veya tibbi

72" Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk
Anabilim Dal.
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gerekliligin varligidir. Kanun koyucu tireme hticrelerinin veya
embriyonun anne adayma uygulanabilmesini, islemin ancak
aralarinda evlilik bag1 bulunan kimseler arasinda gerceklestiri-
lebilecegini hiitkme baglayarak smirlandirmistir.

Organ Nakli Kanunu ek m. 1 hiikmii ile eslerden birinden
veya her ikisinden alinan tireme hiicrelerinin ve bu hiticreler-
den elde edilen embriyonun baska kisilere uygulanmasi sure-
tiyle cocuk sahibi olmanin ve tasiyici annelik yapmanin yasak
oldugu agikca diizenlenmis bulunmaktadir. Benzer sekilde
dollenmenin baskasina ait tireme hiicresi veya gebeligin bas-
kasina ait embriyo kullanilarak gerceklestirilmesi ve bu amagla
tireme hiicresi veya embriyo bagislanmasi, satilmasi, bulundu-
rulmasi, kullanilmasi, saklanmasi, tasinmasi, ithalati, ihracati
ve bu islemlere aracilik edilmesi de yasaklanmustir.

I1- TUP BEBEK YONTEMI (IVF)
A) UYGULAMA BICiMi VE TURLERI
1- Uygulama Bi¢imi

Ttip bebek yontemi, ek madde 1'in birinci fikrasinda “emb-
riyonun anne adayina uygulanmasi” seklinde ifade edilmis-
tir?. Anne adayina uygulanacak embriyo, tireme hiicrelerinin
ana rahmi disinda, laboratuvar ortaminda dollenmesinin sag-
lanmasi suretiyle meydana getirilir. Dollenme icin iki farkl
yontem kullanilmaktadir. Bunlardan birincisini olusturan kla-
sik tlip bebek yonteminde sperm ve yumurtalar ayni ortama
konulur, hareketli spermlerin yumurtaya ulasmasiyla dollen-
me gerceklesir. Ikinci yontem ise mikroenjeksiyon yontemidir.
Burada se¢ilmis sperm hiicresi yumurta igerisine mikrokantil-
ler kullamilarak enjekte edilmektedir. Ana rahmine nakledi-
len embriyonun rahim duvarma tutunmasiyla birlikte gebelik

73 Isvigre’de “Tibben Desteklenmis Ureme Hakkinda Kanun” (FMedG)
Art. 2 (c) hiikmiinde ttip bebek yontemi éin vitro fertilizasyon), “yu-
murta ve sperm hiicrelerinin kadin bedeni disinda bir araya getirilmesi”
seklinde tanimlanmustir.
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meydana gelmis olur™.
2- Tiirleri

Rahim disinda gerceklesen dollenme, kullanilan tireme
hticrelerinin aralarinda evlilik bagi bulunan kimselere ait olup
olmadigimna gore homolog dollenme ve heterolog dollenme
seklinde ikiye ayrilir. Homolog déllenmede ana rahmine nak-
ledilecek embriyonun elde edilmesinde eslere ait tireme hiic-
releri kullanilmaktadir. Buna karsilik heterolog déllenme, yu-
murtanin veya spermin ve bazen her iki tireme hiicresinin de
eslere ait olmadig1 ihtimalde gerceklesen dollenmedir. Hetero-
log dollenmede duruma gore yumurta veya sperm bagisindan
ya da hem yumurta hem de sperm {ictincii kisilere ait oldugu
takdirde embriyo bagisindan s6z edilebilir”.

B) HUKUKI DURUM

1- Kural: Eslere Ait Ureme Hiicrelerinin Kullanilmas1 Zo-
runlulugu

Organ Nakli Kanunu ek m. 1 hitkmii uyarinca anne adayi-
na uygulanacak embriyonun evli eglerin {ireme hiicrelerinden
elde edilmis olmasi1 zorunludur; dolayisiyla kadin ese nakledi-
lecek embriyonun olusumunda bizzat kendisinin yumurtas ile
kocasinin spermi kullanilmis olmalidir”. Kanun koyucunun bu

74 Kamaci, Mahmut: “Embriyo Transferi (Aktarimi) ve Ortaya Cikan Soy-
bag1 Sorunlar1”, Yargitay Dergisi, Ocak-Nisan 2010, Cilt 36, Say1 1-2, 33.

75 Goneng, Fulya Ilgin: “Yardimeci Ureme Tekniklerinde Hukuki Sorun-
lar”, Uluslararas: Saglik Hukuku Sempozyumu, Tiirkiye Barolar Birligi,
Kasim 2015, Ankara, 67; Nomer, Haluk: “Suni Dollenme Dolayisiyla Or-
taya Cikabilecek Nesep Problemleri”, Prof. Dr. M. Kemal Oguzman’in
Anisina Armagan, Istanbul 2005, 545; Kirkbesoglu, Nagehan: Soybag:
Alaninda Biyoetik ve Hukuk Sorunlari, Istanbul 2006, 44; Ozpinar, Ber-
na: “Hekimlerin Yapay Déllenmelerde Hukuki Sorumlulugu”, II. Saglik
Hukuku Kurultay1, 7-8 Kasim 2008 Ankara, 35.

76 Homolog dollenmede eslerden alman iireme hiicrelerinin déllenme
zamanu farklilasabilir. Déllenme tireme hiicrelerinin alinmasindan son-
raki stirecte, ara verilmeksizin gerceklestirilebilecegi %ibi alinan hiic-
relerin dondurularak muhafaza edilmesi suretiyle dollenmenin yillar
sonra gerceklestirilmesi de miimkiindiir. Dondurulan tireme hiicrele-
rinin saklanmasi Yonetmelik’te bes yillik siire ile stnirlandirilmistir. Bes
yildan uzun stireli saklama Bakanligin iznine tabidir [Yonetmelik m.

20(6)].
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hususta getirdigi sinirlama, ahlaki kaygilarin yani sira soybagi-
na iliskin muhtemel uyusmazliklarin 6niine ge¢me isteginden
kaynaklanmaktadir. Gergekten de bu sinirlamalara uygun ola-
rak gerceklestirilen tiip bebek uygulamalarinda, kural olarak,
soybag ile ilgili bir problemle karsilasilmaz. Esasen bdyle bir
durumda ¢ocugun tiip bebek tedavisi sonucunda diinyaya gel-
mis olmasinin arz ettigi yegane 6zellik, dollenmenin ana rahmi
disinda gerceklesmesidir”. Bu sebeple evlilik icinde dogan bu
cocukla embriyonun olusumunda tireme hiicreleri kullanilmis
olan ana ve baba arasindaki soybag: iliskisi dogumla kendili-
ginden kurulur”.

77  Erkek esin spermlermm bilgisi ve rizas1 disinda kullanilmig olmasi ha-
linde dahi soybagimin reddedilemeyecegi yoniinde bkz. Nomer, 579;
Kirkbesoglu, 49; Aytag, Ismail: “Yardimci Ureme Tekniklerinin Nesep
Hukuku A(;lsmdan Incelemesi”, Adalet Dergisi, Y1l 93, Say1 11, Nisan
2002, 189.

78 Erol, Yasemin: Yapay Dollenme Yontemleri ve Tastyic1 Annelik, Anka-
ra 2012, 83; Zeytin, Zafer: “Ureme Tibbi, Soybag1 ve Hukuki Sonugla-
r1”, Tip Hukuku Dergisi, 01.10.2005, Cilt 4, Say1 8, 213; Kirkbesoglu, 48.
Bununla birlikte eslere ait tireme hiicreleri kullanilmis olsa dahi post-
mortem dollenmede durumun farkli oldugunu belirtmek gerekir. Esin
olumiinden once alinan spermlerin daha sonra rahme enjekte edilmesi
veya laboratuvar ortaminda diger esin yumurtalariyla dollendirilmesi
halinde diinyaya gelecek cocugun soibagma iliskin farkl1 gortisler bu-
lunmaktadir. Bunlardan ilki 6ltimii takip eden tigytiz giin icinde dogum
meydana gelmedigi takdirde diinyaya gelen cocuk ile 6len kisi arasinda
soybag iliskisinin kurulamayacag: yoniindedir (Aytag, 185). Ikinci go-
riis ise cocukla 6len kisi arasinda genetik bagin varliginin s ﬁbagl iligki-
sinin kurulmas igin yeterli oldugunu kabul etmektedir. Bu ikinci goriis-
le baglantili olarak, postmortem doéllenmenin kétiiye kullanilmasinin
ontine gecilmesi icin bu uygulamanin 6liimden belirli bir stire gectikten
sonra artik gerceklestirilemeyecegi seklinde bir yasal diizenleme yapil-
masi gerektigi de savunulmustur (Erol, 38). Konunun miras hukuku ba-
kimimdan degerlendirilmesi icin bkz. Aydin, Oztiirk: “Homolog Déllen-
me Yoluyla Elde Edilen Tiipteki Embriyonun Yasal Miras¢ilig1”, Prof.
Dr. Cev&let Yavuz'a Armagan, MUHFHAD Ozel Say, Y1l 2016, Cllt 22,
Say1 3, 349-375. Dollenme eslerin tireme hiicreleri kullanilarak gergek—
lestirilmi§ oldugu halde soybag1 acisindan problem yaratabilecek baska
bir ihtimal de, evlilik devam ederken temin edilmis tireme hiicrelerinin
veya embriyonun evliligin sona ermesinden sonra kullanilmasidir. Bo-
sanmadan sonra dollenmede ¢ocugun soybagi esas itibariyla TMK m.
285/1 hitkmiinde yer alan babalik karinesi cercevesinde belirlenir. Buna
gore evlilik devam ederken veya evliligin sona ermesinden baslayarak
tigyiliz giin icinde dogan ¢ocugun babasi kocadir. Bununla birlikte bu
tigytiz glinltik stirenin ge¢mis oldugu hallerde dahi ananin evlilik sira-
sinda gebe kaldig1 ispatlanabilirse, dogan ¢ocugun kocaya baglanmasi
mimkin olur (TMK m. 285/1I). Postmortem dollenme bakimindan bu
stirenin dolmasi halinde soybaginin babalik davasi yoluyla kurulmasi-
nin muhtemel kétiiye kullanmalarin ve ispat problemlerinin énlenmesi
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2- Uciincii Kisilere Ait Ureme Hiicrelerinin Kullanilmas1

Uremeye yardimar tedavi yontemlerinin uygulanmasinda
kural eslere ait tireme hiicrelerinin kullanilmasi ise de embri-
yonun olusumunda kanundaki agik yasaklara ragmen yabanci
tireme hiicrelerinden yararlanilmasi miimkiindiir. Déllenme
sirasinda kadin esin yumurtast ile tigtincii kisinin spermi veya
erkek esin spermi ile tigtincii kisinin yumurtasi kullanilabilir
veya tireme hiicreleri biitiiniiyle tictincti kisilere ait olabilir.

a) Déllenmede Kadin Esin Ureme Hiicresinin Ugtincii Kisiye Ait
Ureme Hiicresiyle Birlikte Kullanilmasi (Sperm Bagist)

Laboratuvar ortaminda olusturulacak embriyonun, kadin
esin yumurtasi ile erkek esin sperminin dollenmesiyle mey-
dana gelmis olmasi gerekir. Bununla birlikte bir sebepten tire-
mede erkek esin sperminin kullanilmasi mumkiin olamazsa,
embriyonun olusturulmasinda bir {i¢tincii kisinin spermi kul-
lanilabilir. Sperm bagisi, Organ Nakli Kanunu ek m. 1 hiikmii
ile yasaklanmustir. Dolayisiyla boyle bir durumda ortaya ¢ika-
cak ilk problem, s6z konusu uygulamanin hukuka aykir1 olu-
sudur. Bu yasaga aykiriigin miieyyidesi Uremeye Yardimci

bakimindan daha isabetli olacag: yoniinde bkz. Zeytin, 218. Belirtmek
gerekir ki hem postmortem dollenme hem de tireme hticrelerinin veya
embriyonun bosanmadan sonra kullanilmasi, ilgili mevzuatta yasak-
lanmis bulunmaktadir. Uremeye Yardimci Tedavi Uygulamalar1 ve
Uremeye Yardimci Tedavi Merkezleri Hakkinda Yonetmelik m. 20
hikmii hem postmortem dollenmeyi hem de eslerden elde edilen tire-
me hiicrelerinin kullanilmasiyla olusturulan embriyonun bosanmadan
sonra kullanilmasini diizenlemektedir. Hitkme gore adaylardan fazla
embriyo elde edilmesi durumunda eslerin rizas1 alinarak gunlarm don-
durulmak suretiyle saklanmasi miimkiindiir. Bununla birlikte eslerin
birlikte talebi, eslerden birinin 6liimii veya bosanmanin hitkmen sabit
olmasi halinde ya da belirlenen stire son buldugunda saklanan emb-
riyolar mudiirliikte kurulacak komisyon tarafindan tutanak altina ali-
narak imha edilir [Yonetmelik m. 20(5)]. Ureme hiicrelerinin liimden
sonra kullanimi1 Isvigre hukukunda da yasaklanmuistir. Ilgili kanuna
gore Olen esin sperm hiicrelerinin ve bagislayanin oliimiinden sonra
tireme hticrelerinin veya dollenmis yumurtanin kullanilmasi miimkiin
degildir (FMedG Art. 5). Alman hukukunda da yumurtanin dlmitis bir
kimsenin spermiyle kasitl olarak yapa?l dollendirilmesi halinde ti¢ yila
kadar hapis veya para cezasinin uygulanacag: diizenlenmistir (ESchG
§4). Biitiin bu yasaklayic1 diizenlemelere ragmen, postmortem dollen-
me ve tireme hiicreleri veya embriyonun bosanmadan sonra kullanil-
masi tibben miimkiin oldugundan ve uygulamada yer buldugundan,
¢oziim bekleyen konulardir.
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Tedavi Uygulamalari ve Uremeye Yardimci Tedavi Merkezleri
Hakkinda Yonetmelik Ek-17/4 hitkmiinde, ilgili merkezin ruh-
satinin/faaliyet izninin iptali seklinde belirlenmistir.

Sperm bagis1 yoluyla embriyo elde edilerek bunun kadin
ese uygulanmasindan kaynaklanacak ikinci problem, diinyaya
gelecek cocugun soybagina iliskin olacaktir. Stiphesiz evlilik
birligi icinde dogmus olmak, cocugun babalik karinesinden
yararlanmasini gerektirir. Bununla birlikte kocanin bu kari-
neyi clirtiterek genetik olarak kendisine ait olmayan cocukla
arasindaki soybag iliskisini ortadan kaldirmasi miimkiindiir.
Ustelik aksi yonde yasal diizenleme bulunmadigindan, tiip be-
bek tedavisine ve tedavi sirasinda tictincii kisinin sperminin
kullanilmasina riza gostermis olan kocanin soybaginin reddi
davasini agmasinin oniindeki tek engel, celiskili davranis do-
layisiyla hakkin kotiiye kullanilmas: yasagindan ibaret goriin-
mektedir. Gergekten de doktrinde hakim gortis, yabanci erke-
gin spermiyle heterolog dollenmeye bastan riza vermis olan
kocanin, soybagini reddetme hakkinin olmamasi gerektigi yo-
niindedir. Bununla birlikte heterolog doéllenme kocanin riza-
s1 disinda gerceklesmisse, kocaya soybagini ret yolu agiktir”.
Karsilastirmali hukukta ise problemin ¢6ziimii icin agik yasal
diizenlemelerin tercih edildigini belirtmek gerekir. ingiltere’de
2008 tarihli Insan Déllenme ve Embriyoloji Kanunu (Human
Fertilization and Embryology Act) uyarinca sperm ve yumurta
bagist ile embriyo transferi caizdir. Sperm bagist durumunda
babanin belirlenmesinde farkli ihtimaller s6z konusu olabilir.
Kadin kendisine tiremeye yardimci yontem uygulandig sira-
da evli ise, tasidig1 embriyonun olusturulmasinda kullanilan
erkek tireme hiicresi bu evlilikteki diger ese ait olmasa dahi,
tiremeye yardimci yontemlerin uygulanmasina riza gosterme-
mis oldugu ispatlanmadikga, cocugun babasi kocadir (Sec. 35).
Cocugun babasinin bu hiikiim gercevesinde tespit edilemedigi
hallerde ise “kararlastirilmus babalik” (agreed fatherhood) icin
ongortilen sartlar bir erkekte gerceklesmis olursa, hayatta ol-
mas1 sarttyla, kadmin tasidigr embriyonun olusturulmasimda

79 Nomer, 585; Aytag, 190, aksi yonde Kirkbesoglu, 64.
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tireme hticreleri kullanilmamis olan bu erkek Sec. 38 (2)-(4) hii-
kiimleri gercevesinde ¢cocugun babasi sayilir (Sec. 36)%. Fran-
siz hukukunda da benzer sekilde Medeni Kanun'a eklenen
hiiktimlerle (m. 311-19 ve 311-20) sperm ve yumurta hiicresi
bagisina izin verilmistir. Ancak kanuna gore, tictincti kisilerin
tireme hticreleri kullanilarak gerceklesen yapay dollenmede,
bu yolla dogan cocuk ile tireme hiicrelerini bagislayan kisi ara-
sinda soybag1 kurulamaz. Dollenmede tictincii kisinin tireme
hiicrelerinin kullanilmasina noter veya hakim oniinde yazili
onay veren kisinin, ¢cocugun soybagini reddetmesi de mim-
kiin degildir. Isvicre kanun koyucusu ise sperm bagisina izin
vermekle birlikte bagislanan sperm hiicrelerinin ancak evli ¢ift-
ler tarafindan kullanilabilecegini éngormiistiir (FMedG Art. 3
Abs. 3). Kanuna gore sperm bagis1 vasitasiyla diinyaya gelen
cocuk, ananin kocast ile arasinda kurulan soybag; iliskisine iti-
raz edemez. Koca tarafindan agilabilecek olan babaligin reddi
davas1 Medeni Kanun hiikiimlerine tabidir, sperm bagiscisina
kars1 babalik davasi acilmas: ise kural olarak miimkiin degil-
dir. Bununla birlikte sperm bagislayan kisinin, bilingli olarak,
yardimci tireme yontemlerini kullanmaya veya bagislanmis
sperm hiicrelerini koruma ve saglamaya yetkili olmayan bir
yerde bagista bulunmus olmas: halinde, kendisine kars1 baba-
lik davasi acilmasi s6z konusu olabilir (FMedG Art. 23). Uctin-
cli kisinin {ireme hiicrelerinin kullanilmasma riza gostermis
olan kocanin soybagimin reddi talebiyle dava agma hakk: da
ortadan kaldirilmistir (ZGB Art. 256) 8.

Dollenmede iireme hiicresi kullanilmis olan kadin es hem
doguran kadin sifatryla hukuki olarak hem de yumurtanin sa-
hibi oldugundan genetik olarak, diinyaya gelen ¢cocugun an-

80 Kararlastirilmis babalik, tiremeye yardimei yontemler uygulandig sira-
da bir erkegin sorumlu kisiye bu uygulamanin sonucu olarak diinyaya
gelecek cocugun babasi olmay1 kabul ettigine dair beyanda bulunmasi
ve kendisine tiremeye yardimci yontem uygulanan kadinin da bu be-
Eana riza gostermesi suretiyle, beyanda bulunan erkegin baba olarak

abul edilmesidir. Ilgili diizenleme icin bkz. Sect. 37.

81 Farkli hukuk sistemlerinde yapay doéllenme yontemlerinin diizenlen-
mesine iliskin bilgi icin bkz. Ozsunay, Ergtin: “Uremeye Yardimci Teda-
vi Tekniklerine Iliskin Hukuki Sorunlar”, II. Saglik Kurultay: (7-8 Kasim
2008), Ankara 2009, 57-83.
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nesidir.

b) Dollenmede Erkek Esin Ureme Hiicresinin Ugiincii Kisiye Ait
Ureme Hiicresiyle Birlikte Kullamilmasi (Yumurta Bagist)

Dollenmede erkek esin spermi ile tigtincii kisinin yumurta-
sinin kullanilmis olmasi, kadin es ile diinyaya getirecegi cocuk
arasinda genetik bag bulunmadig anlamina gelir. Doguran
kadinin genetik anne olmadig1 boyle bir durumda iki farkl ih-
timal dtistintilebilir. Birinci ihtimalde kadin es, kendi yumurta-
siin tiremeye elverisli olmamasindan dolay1 baska bir kadinin
yumurtasinin esinin spermi ile déllenmesi suretiyle olusturu-
lacak embriyonun rahmine nakline riza gostererek, bu gebe-
likten dogacak ¢cocugu kendi cocugu olarak benimsemektedir.
Ikinci ihtimalde ise doguran kadin ile yumurta sahibi ya da
tamamen farkli bir baska kisi arasinda, diinyaya gelecek ¢o-
cugun karsi tarafa birakilmasi taahhtidiinii iceren bir anlasma
-tastyict annelik sozlesmesi- bulunmaktadir.

Ttirk hukukunda, Organ Nakli Kanunu ek m. 1 hitkmii ge-
regi, yumurta bagisi da caiz degildir. Isvigre hukukunda Tib-
ben Desteklenmis Ureme Hakkinda Kanun (FMedG Art. 5) ve
Alman hukukunda Embriyonun Korunmas: Hakkinda Kanun
(ESchG § 1) da ayn1 yasaga yer vermektedir®’. Benzer sekilde
tasiyict annelik de hem Tiirk-Isvicre ve hem de Alman hukuk
sistemlerinde agik¢a yasaklanmistir. Boylece yumurta bagisi-
nin s6z konusu olabilecegi her iki ihtimalde de, gerceklestirilen
islemin hukuka aykir niteligi degismemektedir®.

82 Tiip bebek tedavisinde yumurta bagisinin hemen biitiin hukuk sis-
temlerinde yasaklanmis olmasina karsilik (Robertson, John A.: “Rep-
roductive Technology in Germany and in United States: An Essay in
Comparative Law and Bioethics, 43 Colum. ]. Transnat’l L. 2004, 209)
sperm bagisinin kabul edilebilir gériilmesini heterolog dollenme yasa-
gmnin uygulanamaz bir yasak olacagi, ayrica boliinmiis anneligin cocuk
icin boliinmiis babaliktan daha agir sonuclar doguracag: gerekceleriyle
aciklayan goriis icin bkz. Wollenschlaeger, Ferdinand: “Das Verbot der
heterologen In-vitro-Fertilisation und der Eizellspende auf dem Priifs-
tand der EMRK”, MedR (2011) 29, 22.

83 Kanuna bu yondeki acik hitkmiin eklenmesinden 6nceki donemde 6zel-
likle tastyic1 anneligin hukuki acidan degerlendirilmesine iliskin olarak
bkz. Kirkbesoglu, 68-80; Erol, 115-131; Ungan Caliskan, Hazal: “Biraki-
niz Tasisinlar: Tasiyict Annelige Giincel Bir Bakis”, MUHF - HAD, Cilt
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Doguran kadindan baskasma ait yumurtanin kullanildig:
dollenme sonucunda diinyaya gelen gocugun baba bakimin-
dan soybaginin belirlenmesinde, konuya iliskin TMK m. 285 ve
devami hiiktimlerinden sapmay1 hakl kilacak bir gerekce yok-
tur. Buna gore evlilik iginde dogan veya ana rahmine diisen ¢o-
cuk, babalik karinesinden faydalanir. Koca ile cocuk arasinda
genetik bag bulundugundan, soybagmin reddi de s6z konusu
degildir. Evlilik icinde dogum/ana rahmine diisme sartinin
gerceklesmedigi hallerde de genetik bagin varlig1 sebebiyle
soybaginin babalik davasi yoluyla kurulmasit mtimkiin goriin-
mektedir. Buna karsilik cocukla ana arasindaki soybag: iliskisi
tartisilabilir. Gerci TMK m. 282 /1 hitkmii uyarinca ¢ocukla ana
arasindaki soybagi dogumla kurulur. Doktrinde bu hiitkmiin
aksinin ispatt miimkiin olmayan bir faraziye niteliginde oldu-
gu, dolayisiyla soybag: iliskisinin kurulmasi veya devami igin
doguran kadinla ¢cocuk arasinda genetik baglantinin bulunup
bulunmadigina bakilmayacag: kabul edilmektedir. Kanaati-
mizce de dollenmede baskasina ait yumurtanin kullanilmasi-
na riza gostermis olan kadin bakimindan bu goriis isabetlidir.
Esasen aksi durum, tasiyici annelik sdzlesmesi geregi baskasi-
na ait yumurta kullanilarak olusturulmus embriyoyu tasiyan
kadm i¢in de soybaginin reddi imkani1 taninmasi anlamia
gelir ki kanun koyucunun konuya iliskin tercihi agikga ortaya
konmusken tasiyic1 anneligin bu sekilde desteklenmesi yerin-
de olmayacaktir®.

22, Say1 1, 489-509; Isvicre hukukundaki durum igin bkz. Dorr, Bianka:
“Tastyict Annelik ve Embriyo Bagis1”, (Cev. Merve Urem), Tip Hukuku
Dergisi Cilt 4, Say1 8, 193-210.

84 Tasiyicr anneligin Organ Nakli Kanunu ek m. 1 hiitkmii ile agikca ve
kesin olarak yasaklanmasindan 6nce tasiyici annelik sézlesmesi hukuka
veya ahlaka aykirilik sebebiyle gecersiz Kabul edilmekteydi. Gercekten
de kadin bedeninin, tictincii kisilerin ¢ocuk sahibi olmalarini saglamak
icin bir arag olarak kullanilmasi ve doguran kadinla ¢ocuk arasindaki
iliskinin gormezden gelinerek cocugun insanlik onurunun zedelenmesi
kisilik haklarma ve ahlaka aykirilik teskil etmektedir. Bununla birlikte
doktrinde ahlaka aykirilik konusunda pesin hiikiimlii olmamak gerek-
tigi, baska tiirlii cocuk sahibi olmayan eslerin sirf yardim amaciyla bu
ise razi olan bir kadin ile tasiyici annelik konusunda anlasmalarinin ta-
raflarin ahlaka aykir1 bir amag giitttikleri seklinde yorumlanamayacagy,
ahlaka aykir1 olanin ¢ocuk sahibi olma istegi degil, tastyici anneligin bir
menfaat karsiligi yapilmasi, yani dogurganligin ticari bir meta haline
getirilmesi oldugu belirtilmistir (Nomer, 570).
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¢) Déllenmenin Biitiiniiyle Uctincii Kisilerin Ureme Hiicreleri
Kullanilarak Gergeklestirilmesi (Embriyo Bagist)

Dollenme sirasinda eslerden higbirinin tireme hiicreleri-
nin kullanilmamis olmasi, dolayisiyla déllenmenin biitiintiyle
ticlincti kisilerin tireme hiticreleri kullanilarak gerceklestiril-
mesi, kadin ese genetik olarak kendisine ve esine yabanci bir
embriyonun nakledilmesi anlamina gelir®®. Bu durumda da es-
lerin tiipte dollenerek rahme nakledilen embriyodan diinyaya
gelecek cocugu kendi gocuklari olarak benimsemek arzusunu
tasimalar1 veya kadin esin yalnizca tasiyict anne fonksiyonu
gormek {izere embriyo naklini kabul etmis olmas1 miimkiin-
diir. Her iki ihtimalde de en azindan kadin esin yabanci embri-
yo nakline rizas1 bulunmaktadir ve dollenmede yalnizca kadin
esin veya yalnizca erkek esin tireme hiicrelerinin kullanildig:
durumlar igin yapilan agiklamalar gecerlidir®. Eslerin ve 6zel-
likle kadin esin, uygulanan embriyonun bitiintiyle {ictincii
kisilerin tireme hiicreleri kullanilarak olusturulmus oldugunu
bilmemesi, dolayisiyla buna rizasinimn bulunmamasi durumu
ise “yanlis embriyo nakli” olarak isimlendirilen -ve kanaati-
mizce doguran kadin ile cocuk arasindaki soybag: iliskisinin
tartisilabilecegi- baska bir ihtimaldir®.

85 Eslerden bagkalarina ait iireme hiicrelerinin déllenmesinden olusan
embriyoyu ifade etmek icin kullanilan “yabanci embriyo” terimi igin
bkz. Seidel, Klaus: Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetz-
buch (MiiKoBGB), 5. Aufl. 2008, BGB § 1591, Rn. 7.

86 Bkz. yukarida II-B-2-a ve II-B-2-b.

87 Bunlara ek olarak, tiip bebek tedavisinde laboratuvar ortaminda birden
fazla embriyonun olusturuldugu ancak ana rahmine bunlardan yal-
nizca birinin veya birka¢inin nakledildigi durumlarda, kullanilmayan
embriyolar bakimindan basvurulan ve “embriyonun evlat edinilmesi”
veya “dogum 6ncesi evlat edinme” olarak isimlendirilen bir uygulama-
dan da bahsetmek gerekir. Doktrinde de yerlesmis ismine ragmen, bu-
rada hukuki anlamda bir evlat edinmenin s6z konusu olmadig: agiktir.
Hatta Tiirk hukuku bakimindan embriyonun evlat edinilmesi, Organ
Nakli Kanunu ek m. 1 hitkmtiinde yer alan “baskasina ait embriyo kulla-
nilmasi yasag1” sebebiyle hukuka aykiridir. Konuya iliskin farkli deger-
lendirmeler ve ayrintili bilgi icin bkz. Hallich, Oliver: “Embryo Donati-
on or Embryo Adoption? Conceptual and Normative Issues”, Bioethics,
Wiley Online Library, 13 July 2018, https://onlinelibrary.wiley.com/
doi/epdf/10.1111/bioe.12515 (erisim: 26/04/2019); Kimball Watson,
Jennifer: “Prenatal Adoption as an Alternative to Abortion: Legal and
Ethical Challenges”, 5 Ave Maria Int'] L. J. (2016), 96-111; Mercer, Bran-
don S.: “Embryo Adoption: Where Are the Laws”, 26 J. Juv. L. (2006),
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I1I- TUP BEBEK TEDAVISINDE YANLIS EMBRIYO
NAKLI (EMBRIYOLARIN KARISTIRILMASI)

A) Yanlis Embriyo Nakli
1- Kavram

“Tup bebek tedavisinde yanlis embriyo nakli” durumunda
hem yumurta hem de sperm ti¢iincii kisilere ait oldugu halde
esler, ana rahmine nakil sirasinda genetik acidan kendilerine
biitiintiyle yabanci bir embriyonun kullanildigindan habersiz-
dir. Uygulamada pek cok 6rnekte tiip bebek tedavisini ytirtiten
merkezin hatasi sebebiyle® ciftlerden birine ait embriyonun
bir bagkasmna nakledilmesi seklinde gerceklestiginden, yanls
embriyo nakli literatirde “embriyolarin karistirilmasi” sek-
linde de anilmaktadir. Kullanilan isim ne olursa olsun, yanlis
embriyo naklinin, tiip bebek tedavisinde karsilasilmas1 muhte-
mel bazi ihtimallerden ayrilmasi gerektigi belirtilmelidir. Ger-
cekten de yanlis embriyo nakli, tedavi sirasinda ana rahmine
tutunma ihtimali en ytiiksek olan embriyodan baskasinin segil-
mesi veya secilen embriyonun genetik hastalik ya da sakathik
icermesi hallerinden farklidir®. Her ne kadar bu ihtimallerde
de ana rahmine nakledilmesi gereken embriyo yerine uygun
olmayan baska bir embriyo kullanilmis ise de bu yanlislik tiip

73-83.

88 Uygulamada yanlis embriyo naklinin hata sonucu degil, 6zellikle bas-
vuran ciftin tip bebek yontemiyle dahi cocuk sahibi olmasinin miim-
kiin gortilmedigi durumlarda, merkezin tedavi basarisini artirmak
amaciyla kasten gerceklestirildigi yoniinde iddialara da rastlanmakta-
dir. Nitekim Adana’da 2003 yilinda kamu hastanesine bagl bir tiip be-
bek merkezinde calisan hekimin, merkeze birakilan yumurtalar: kasitli
olarak baskalarinin spermleri ile dolledigi ve olusan embriyolar1 ana
rahmine naklettigi belirlenmis, acilan kamu davas1 sonucunda gorevin
kotiiye kullanilmasi sebebiyle mahkémiyet karar1 verilmistir (Bkz. Ay-
din, Oztiirk: Uremeye Yard}llma Tedavi Yontemlerinden Dogan Hukuki
Sorumluluk, Istanbul 2014, 122).

89 Amerikan hukukunda, sayilan durumlarin “wrongful conception”,
“wrongful birth” ve “wrongful life” seklinde doguma iliskin haksiz fi-
iller kategorisinin ti¢ alt basligini olusturdugu, yanlis embriyo naklinin
de “wrongful surrogacy” ismiyle dérdiincti kategoriyi olusturmasi ge-
rektiéc“;i hakkinda bkz. VanGessel, Melissa M.: “Wrongful Surrogacy: The
Need For A Right Of Action In Cases Of Clear Negligence” 46 U. Tol. L.
Rev. (2015), 70%.
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bebek tedavisi goren cift ile bu tedavi sonucu diinyaya gelen
cocuk arasindaki genetik baglantiya etkili degildir. Benzer se-
kilde, tiip bebek tedavisi sonucunda yahut baska bir yontemle
diinyaya gelmis ¢ocuklarin dogumdan sonra karistirilmas: da
yanlis embriyo nakli kapsaminda yer almaz®.

2- Vaka Ornegi

Ttip bebek tedavisine iligskin Ttirkiye uygulamasimnda yanlis
embriyo nakli olarak yargiya ve basina yansiyan tek bir olaya
rastlanmistir. Olayda ttip bebek tedavisi sonucunda diinyaya
gelen bebegin kan grubu A+ olarak belirlenmis, anne babanin
kan gruplar1 0+ oldugundan, yakinlar1 stiphelenip DNA testi
yaptirmislar ve ¢cocugun genetik olarak o cifte ait olmadig1 an-
lasilmustir. Ttip bebek merkezi, agiklamasinda embriyo transfe-
ri sirasinda ¢ozduriilmiis olan embriyonun ayni isim ve soya-
dini tasiyan baska bir ¢ifte ait oldugunu, diger embriyonun da
bu cifte nakledildigini ifade etmistir®.

90 Esasen bu durum cocukla ana arasindaki soybagmin tartisiimasini da
gerektirmez. Herhangi bir sebeple ¢ocugun iendisini doguran kadin-
dan bagka bir kadinin niifusuna yazilmis olmas1 halinde bir kayit dii-
zeltme davast ile yanlis kaydin diizeltilmesi yoluna gidilir; yoksa bu
kayit, cocuk ile kadin arasinda soybagimin kuruldugu anlamina gelmez
(Dural, Mustafa/Ogiiz, Tufan/Gtimiis, Mustafa Alper: Tiirk Ozel Hu-
kuku Cilt IIT Aile Hukuku, Istanbul 2019, 266; Turgut, Cemile: Yapay
Déllenme Tastyict Annelik ve Soybagma lliskin Hukuki Sorunlar, Istan-
bul 2016, 61). “... davada kayden anne goziiken kisinin ¢ocugu dogur-
madig1, genetik annenin baska bir kadin oldugunun tespit edilmesi ha-
linde ... soybag: ihtilaf1 ortaya ¢ikmayacagindan, agiklanan muhtevada-
ki davalar gercege aykir: beyana dayali olusturulan niifus kayitlarinin
diizeltilmesi davasindan ibaret kalacak ...” (Yarg. HGK 2013/354-1554,
Yarg. 18. HD. 2015/1360-3281, Yarg. 18. HD. 2015/1591-4537. Bkz. legal-
bani.net, erisim: 25/02/2019). Alman hukukunda da §169 Nr. 1 FamFG
hiikmiine dayal1 bir davanin ancak ¢ocugu doguranin kadmin kimligi-
nin tespit edilemedigi veya dogum belgelerinde ya da dogum kaydinda
bir yanlishik yapildig: hallerde agilabilecegi hususunda bkz. Wagener,
Franziska: “Mater semper certa est? Zur Rolle der Mutter und zur Fra-
ge, ob die Einfiihrung einer Moglichkeit zur Statuskorrektur notwendi?
ist”, Schriftenreihe Medizin-Ethik-Recht, Band 48 (2014), 11 (https:/ /frl.
publisso.de/resource/ frl:6047266-1/data, erisim: 07/05/2019).

91 Olaya iliskin basinda yer alan bilgiler icin bkz. httfs:[ /Www.sa-
bah.com.tr/yasam/2019/03/06/skandali-ortbas-edecekti-daha-
da-beteri-oldu (erisim: 07/05/2019); https://www.youtube.com/
watch?v=A5nSB9ySuVM (erisim: 07/05/2019); https:/ /www.youtube.
com/watch?v=IVHISKMDRIQ (erisim: 07/05/2019). Yurtdisinda yasa-
nan benzer olaylar icin bkz. Wilder, Bruce L.: “Assisted Reproduction
Technology: Trends and Suggestions for the Developing Law”, 18 J.
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B) Yanlis Embriyo Nakli Durumunda Soybaginin Belir-
lenmesi

Yanlis embriyo naklinde ttip bebek merkezinin sorumlu-
lugu, tedavi goren ciftin ve hatta diinyaya gelen cocugun tiip
bebek merkezine yoneltebilecegi talepler ayr1 bir tartismanin
konusudur®>. Durumun soybag1 bakimindan degerlendirilme-
si noktasinda ise oncelikle yapilmas1 gereken, yanlis embriyo
nakli sonucunda diinyaya gelen ve genetik acidan kendisini
doguran kadinla esine ait olmayan ¢ocugun, onlarin ¢ocugu
olarak kabul edilip edilmeyeceginin, baska bir deyisle ¢ocukla
kendisini doguran kadin ve onun esi arasinda soybag iliskisi
kurulup kurulmadigimin tespitidir. Konuya iliskin olarak ce-
vap verilmesi gereken ikinci 6nemli soru, bir soybag iliskisi-
nin kurulmus oldugu sonucuna varildig: takdirde, bu iliskinin
ortadan kaldirilmasmin -yalnizca baba yoniinden degil, ana
yoniinden de- miimkiin olup olmadigidir.

1- Baba Bakimindan Soybaginin Belirlenmesi

Evlilik birligi icinde, eslere ait tireme hiicrelerinin doéllen-
mesinden elde edilen embriyonun rahme nakliyle olusan gebe-
likten dogan cocuk, evlilik i¢cinde dogan ¢ocuktur. Bu cocukla
ana arasmndaki soybagi, TMK m. 282/1 hiikmii uyarinca do-
gumla kurulur. Baba yontinden de, TMK m. 285'te 6ngoriilen
babalik karinesi gecerlidir. Buna gore evlilik devam ederken
veya evliligin sona ermesinden baslayarak iicytiz giin icinde
dogan ¢cocugun babasi kocadir.

Cocuk evlilik birligi icinde dogmakla birlikte, gebeligin
olusmasinda ticiincii kisilere ait tireme hiicrelerinden elde edil-
mis embriyonun kullanilmis olmasi, kanaatimizce bu esaslarin
uygulanabilirligine etkili degildir. Bununla birlikte diinyaya
gelen cocugun genetik bakimdan kocaya biittintiyle yabanci ol-
mast da gérmezden gelinemez. Problemin ¢oziimiinde yaban-

Am. Acad. Matrimonial Law 2002, 188-189; VanGessel, 681-705.

92 Tiip bebek tedavisinde “ihmalen veya kasten eslere ait olmayan tireme
hiicrelerinin kullanilmas1” halinde i%,eri stirtilebilecek talepler hakkinda
bkz. Aydin, Sorumluluk, 122.
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c1 embriyonun eslerin rizas1 disinda kullanilmasi olgusundan
hareket edilmelidir. Buna gore tiip bebek tedavisinde baska
bir cifte ait embriyonun kadin esin rahmine nakli, déllenme-
de kocanin rizas: disinda tigtincti kisiye ait {ireme hiticresinin
kullanilmast olarak nitelendirilebilir®®. Bu sekilde diinyaya ge-
len ¢ocuk, “evlilik icinde dogan ¢ocuk” sifatiyla TMK m. 285/1
hiikmii geregince kocaya baglanir. Ancak boyle bir durumla
kars: karsiya kalan koca, babalik karinesini cuirtiterek genetik
bakimdan aralarinda herhangi bir iliski bulunmayan gocugun
soybagini reddetme hakkina sahiptir. Tiirk hukukunda mev-
cut soybag: sistemi cercevesinde, koca ile ¢ocuk arasindaki
soybag iliskisi ortadan kaldirilmadikca, nakledilen “yanhs”
embriyoda tireme hiicreleri kullanilmis olan kisilerin soybag:
iddiasinda bulunmalari ise miimkiin degildir®.

2- Ana Bakimindan Soybaginin Belirlenmesi
a) Mevcut Hukuki Durum

Cocukla ana arasinda soybag iliskisi TMK m. 282/1 hiik-
mii uyarinca dogumla kurulur. Kanun koyucu, ana bakimin-
dan soybaginin kurulmasi icin genetik bagin varligini arami-
yor goriinmektedir; zira babanin aksine, ananin genetik olarak
kendisine ait olmayan ¢ocugun soybagini reddetme hakki dii-
zenlenmemistir®,

93 Doktrinde bir goriis iki farkli ¢iftin ayr1 ayri suni doéllenme igin bas-
vurduklar: ancak déllenen yumurtalarin yanhslikla veya kasten farkli
eslerin rahmine yerlestirildigi 6rnegi “kiralik veya tasiyict anne ihtima-
linin aynis1” olarak nitelendirmistir (Nomer, 561). Kanaatimizce eslerin
kadin esin rahmine yerlestirilen embriyonun {ictincii kisilerin tireme
hiicreleri kullanilarak elde edilmis oldugunu bilmemeleri ve bu hususta
rizalarinin bulunmamasi, bu ihtimali tasiyict annelikten ayirmaktadir.
Yabanct embriyo nakline riza gosterilmis olup olmamasinin soybagina
etki etmeyecegi yontindeki goris i¢in bkz. Kirkbesoglu, 68.

94 Embriyonun olusumunda spermi kullanilmis olan kimsenin g¢ocuk-
la arasinda soybag: iliskisi kurulmasi i¢in tanima yoluna basvurmasi
diistiniilebilir. Ancak tanimanin gerceklesebilmesi, cocugun baska bir
erk;ek ile soybaginin bulunmamasina baghdir (Dural/Ogtiz/Giimiis,
297).

95 Serozan, Rona: Cocuk Hukuku, Istanbul 2005, 166; Wellenhofer, Mari-
na: Miinchener Kommentar zum Burgerlichen Gesetzbuch (MiiKoBGB),
Band 9, Familienrecht II, 2017, § 1591, Rn 56.

860



1. ULUSLARARASI
KADIN VE HUKUK SEMPOZYUMU

Kanun koyucunun anaya soybagini ret hakk: tanimamak
yontindeki tercihinin ¢ok eskiye dayandig: ve belli baslt hukuk
diizenlerince de paylasildig: belirtilmelidir. Roma hukukunda
Corpus luris Civilis'in en 6nemli béliimii olan Digesta’da “ana
her zaman bellidir” (mater semper certa est) kurali yer almaktay-
di. Bugtin de hem Kara Avrupasi hem de Anglo Sakson hukuk
cevrelerinde ¢ocugu doguran kadinin hukukun nazarinda ¢o-
cugun anasi oldugu yoniinde diizenlemeler bulunmaktadir®.

b) Yeni Diizenleme Ihtiyaci

Annenin her zaman belli oldugu kuralinin ve dolayisiyla
cocukla ana arasindaki soybag: iliskisinin dogum olayina bag-
lanmasimin en 6nemli sebebi, stiphesiz baslangicta, cocugun
kendisini doguran kadina genetik olarak bagl olmayabilecegi
ihtimalinin hi¢ diistintilmemis olmasidir”. Oysa doguran kadi-
nin ayni zamanda genetik acidan da cocugun annesi oldugu 6n
kabulii artik gecerli degildir. Buna ragmen, “boliinmiis anne-
lik” terimi ile ifade edilen ve ana ile cocuk arasindaki soybag:
iliskisinin akibetinin “cocugu doguran kadin anadir” kuralimi
asan bir mesele olarak ortaya ¢iktig1 bugiinkii durumda da, ka-
nun koyucunun tutumunun ¢ok degistigi soylenemez. Gergek-
ten de konuya iliskin hukuki dtizenlemeler, kanun koyucunun
genetik anne ile doguran kadin arasinda bir tercih yaptigini ve
¢ocugu, ayni zamanda genetik anne olmama ihtimalini goze
alarak, doguran kadmna bagladigimni gostermektedir. Kanun
koyucunun bu noktadaki temel gerekgesi, cocuk igin annenin
belli olmadig1 bir durumun kabul edilemezligidir. Soybagimin
tespitinde, baskalar1 tarafindan da bilinebilen bir olay niteligi
tastyan “dogum” esas alindiginda, anne ¢ok hizli ve kesin bir

96 Alman hukukunda § 1591 BGB uyarinca ¢ocugun anast onu doguran
kadindir. Isvigre hukukunda da Art. 252 ZGB hiikmii ¢cocukla ana ara-
sindaki soybag: iliskisinin dogumla kurulacagmni dtizenlemektedir.
Fransa’da annenin dogum belgesinde gosterilmis olmasi zorunludur.
Italya’da ise evlilik dist dogan bir cocugun 6nce taninmasi gerekir (Wa-
gener, 19). Farkli tilkelerdeki diizenlemeler i¢in bkz. Ozsunay, 79-81.

97  Seidel, MiiKoBGB, Rn. 1. “... doguran kadin, yumurtanin sahibi oldugu
i¢cin anne kabul edilmektedir. Dogum olay1 annenin, yani yumurtanin

sahibinin kim oldugunu tespite yarayan bir olgudan ibarettir.” (Bkz.
Nomer, 565).
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sekilde belirlenmis olur ve boylece cocuk bir an bile annesiz
kalmaksizin hukuken kendisinden sorumlu olan bir kimseye
baglanabilir. Diger taraftan gebelik stirecinin gocukla anne
arasinda psikolojik ve fiziksel bir iliski kurdugu ve kadini do-
gumun ardindan yeni doganin ihtiyaglarini karsilamaya ha-
zirladig1 da goz ard1 edilemez. Bu sebeple cocugun bakiminin
saglanmas: yiikiimliliigiintin doguran kadin tizerine birakil-
masl1 anlamhidir. Diinyaya gelen ¢ocukla ortak genleri paylas-
makla birlikte onu dogurmamus olan kadin ise ne bu kadar ko-
lay tespit edilebilir ne de cocugun bakimini gerceklestirmeye
bu kadar hazirdir®.

Cocukla ana arasindaki soybag iliskisinin dogum olayina
bagli kilinmasini hakli gosteren biitiin bu agiklamalara ragmen,
tiip bebek tedavisinde kendisine yanlis embriyonun nakledil-
digini bilmeyen kadinin, diinyaya getirecegi ¢ocugun annesi
olarak kabul edilmesinin, kanun koyucunun amacina ne kadar
uygun oldugu tartismaya actktir®.

Kanaatimizce genetik anne ile plazental annenin birbirin-
den ayrildig1, baska bir deyisle doguran kadin ve ¢ocuk ara-
sinda genetik bagin mevcut olmadigr durumlarda cocugun
doguran kadina baglanmas: kural olarak isabetsiz degildir.
Babanin soybagini ret hakkimna paralel bir sekilde anneye de
genel ve kesin bir ret imkaninin taninmasi, dolayl olarak ta-
styict anneligin onaylanmasi anlamina da geleceginden kabul
edilemez. Gergekten, tasiyici anneligin de bir tiirtinde, tasiy1-
c1 anne genetik agidan kendisine veya esine ait olmayan bir
embriyoyu tasimaktadir, diinyaya getirecegi cocuk da bu an-
lamda kendisine ait olmayacaktir. Tasiyic1 anneye bu ¢cocugun

98 Wagener, 30; Serozan, 166; Sipka, Stikran, “Tastyict Annelik ve Getirdi-
&1 Hukuksal Sorunlar”, Ttirk Hukuk Sitesi Kiittiphanesi, http:/ /www.
turkhukuksitesi.com/makale 537.htm (erisim: 11/04/2019). Dollenme-
de doguran kadindan baskasina ait yumurtanin kullanilmasi, yumurta-
y1saglayan genetik anne ile embriyoyu tastyarak cocugu diinyaya geti-
ren biyolojik annenin birbirinden ayrilmasina yol a¢t1g1 icin, bu durumu
ifade etmek tizere “boltinmiis annelik” (gespaltene Mutterschaft) terimi
kullanilmaktadir (Wollenschlaeger, 22).

99 Pauling, Dieter: §1591 BGB Mutterschaft, Schulz/Haufi, Familienrecht
2008, Rn. 1-2.
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soybagini reddetme imkéani taninmasi halinde, baba zaten bu
imkana sahip bulundugundan, cocuk hem ana hem de baba
yoniinden nesepsiz kalacak, boylece sperm sahibi baba ve hat-
ta belki de yumurta sahibi ananin ¢ocugu tanimasi miimkiin
hale gelecektir. Bu ise tasiyict annelik kurumuna islerlik kazan-
dirmaktan ve nihayetinde kadin bedenini bir tiir kulucka ma-
kinesine indirgemekten baska bir sey degildir. Buna karsilik
“yanlis embriyo nakli”, ¢ocukla anne arasinda kanundan do-
lay1 kurulan soybag: iliskisinin sonradan ortadan kaldirilma-
sii gerektirebilecek 6zelliktedir. Ttip bebek tedavisi sirasinda
kendisine yanlis embriyo nakledilmis olan kadinin durumu,
tasiyict anneden farkhidir. Tasiyic1 anne, tasidig1 embriyonun
-eger boyleyse- tiglincti kisilerin tireme hiicreleri kullanilarak
olusturulmus bulundugunun farkindadir ve isin niteligi geregi
dogacak ¢ocugu bu tictincti kisilere veya bir baskasina teslim
etmeyi kabul etmistir'®. Yanlis embriyo naklinde ise embri-
yonun nakledildigi kadin, kendisinin ve esinin {ireme hiticre-
lerinin kullanilmasiyla olusturulmus bir embriyoyu tasidigini
diistinmektedir; amaci, normal yollardan sahip olamadig1 go-
cuga tibbi destekle sahip olabilmekten ibarettir. Alacag: tibbi
destegin sinir1 da tedavinin baslangicinda kesin olarak belir-
lenmistir. Kadinin, yabanci bir embriyoyu tasimak yoniinde
iradesi ve buna rizasi yoktur. Iste bu noktada, genetik acidan
da bagh olacag: bir ¢cocugu diinyaya getirmek isterken farkl
bir durumla kars: karsiya kalan bu kadina soybagini ret hak-
ki taninmasi, bizzat onun ve ¢ocugun menfaatinin saglanmasi
icin zorunlu hale gelebilir'™.

Bu diistinceyi destekleyecek ti¢ 6nemli husustan ilki, koca
ile cocuk arasindaki soybagimin genetik esaslara dayanmakta
oldugudur'®. Genetik bagin yoklugu, kocaya gocugun soy-

100 Tastyict annelikte embriyonun her zaman tigiinctii kisilerin tireme hiic-
relerinin dollenmesiyle olusturulmus olmasi gerekmez. Bazi 6rneklerde
tastyict anne, kendi yumurtas: ve hatta partnerinin sperminin doéllen-
mesinden olusmus embriyoyu tasiyarak diinyaya gelecek cocugu bir
ticlincii kisiye teslim etmeyi kabul eder (Aytag, 197; Durak, 179).

101 Wellenhofer, MiiKoBGB, Rn. 57.

102 Gergi kanun koyucunun aileyi korumak amaciyla genetik bag: ikinci
plana atarak koca ile cocuk arasimndaki soybagi iliskisini muhafaza etme-
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bagimni reddetme imkani verir. Bagka bir deyisle koca, genetik
bakimdan kendisine ait olmayan gocugun soybagini reddede-
bilir. Buna karsilik kanuna gore kadin, aralarinda genetik bag
bulunup bulunmadigina bakilmaksizin, daima, dogurdugu co-
cugun annesidir'®.

Ikinci olarak belirtmek gerekir ki, yalnizca koca ile gcocuk
arasindaki soybag1 degil, medeni kanundaki hisimlik sistemi
de, kan hisimlig1 yoniinden, genetik esasa dayalidir. Bu durum
ozellikle evlenme yasag1 bakimindan 6nem tasimaktadir. Ev-
lenme yasagimin 6ztinde iki kaygi vardir. Birincisi aile iliski-
sinin korunmasi, dolayisiyla ahlaki kaygs, ikincisi ise gelecek
nesillerin sithhatinin korunmasina yonelik tibbi bir kaygdir.
Soybaginin belirlenmesinde genetik baglantinin gz ardi edil-
mesi, zellikle bu tibbi kayginin gereginin yerine getirilmeme-
si anlamina gelir ki bu da uzun vadede gelecek nesillerin sagli-
gina iliskin 6nemli problemlere yol agacaktir'®.

Son olarak “cocugu doguran kadin anadir” kuralinin ¢ocu-
gun menfaatine hizmet ettigi yontindeki dusiinceye de temas
edilmelidir. Stiphesiz kanun koyucu, doguran kadin ve ¢ocuk
arasinda derhal bir bag kurulmasini ve boylece cocugun ihtiyag
duydugu bakima hizla ulasmasini saglamay1 amaglamaktadir.
Bununla birlikte yanhs embriyo naklinde kadmn, dogumdan
¢ok kisa bir stire sonra, gebeligi boyunca tasidig1 cocukla ara-
sinda genetik bag bulunmadigmni, onun bu anlamda kendisi-
ne tamamen yabanci oldugunu 6grenmektedir. Kanaatimizce

yi tercih ettigi durumlar da vardir (Turgut, 60). Koca soybagini reddet-
medikge tictincti kisinin soybag1 iddiasinda bulunamamasi veya soyba-
ginin ana ile evlilik yoluyla kurulmas: bu kapsamda degerlendirilebilir.
Hatta tanima bile, bir itirazla karsilasiimadikga, soybag: iliskisinin ade-
ta g%enetik aidiyetten bagimsiz olarak kurulabildigi bir yoldur. Bununla
birlikte kanun koyucu esas olarak “genetik babalig1 yeg tutmus, biyo-
lojik tiireme ilkesine, kan ve gen bagina sonuna deK bagl kalmistir”
(Serozan, 169).

103 Cocugun soybagint 6grenme hakk: kapsaminda genetik anasinin kim
oldugunu 6grenme hakkinin da her zaman var oldugu, ancak bu hak-
kin ¢ocuga hukuki anneyi reddetme hakk: Vermef/ecegi hususunda bkz.

e

Sipka, http:/ /www.turkhukuksitesi.com/makale 537.htm. Ayni yon-
de bkz. Goneng, 73.

104 Zeytin, 219; Erol, 188; Nomer, 562; Goneng, 75.

864



1. ULUSLARARASI
KADIN VE HUKUK SEMPOZYUMU

bu durumdaki bir kadinin, ¢ocugun ihtiya¢ duydugu bakimi
gercekten saglayip saglayamayacag tizerinde ciddiyetle dii-
stintilmesi gerekir. Boyle bir noktada ¢ocugu, doguran kadina
baglamak, cocugun menfaatine en uygun yol olmayabilir.

Aciklanan bu cercevede, bilgisi ve rizas1 disinda genetik
olarak kendisine ait olmayan bir embriyoyu tasimak zorunda
birakilan ve hukukun nazarinda diinyaya getirdigi cocugun
annesi kabul edilen kadina, bu istisnai durumla sinirli olmak
tizere, cocugun soybagini reddetme imkéani taninmasi diisii-
niilebilir'®. Bununla birlikte bu asamada, bir taraftan cocugun
menfaatini korumak bir taraftan da anneligin reddi yoluyla ka-
nundaki tasiyic1 annelik yasagimin dolasilmasini énlemek igin,
bazi esaslarin gozden kagirilmamasi zorunludur.

Oncelikle soybagimin doguran kadmn tarafindan reddedi-
lebilmesi icin iki temel sart aranmalidir. Bunlardan birincisi
kadin ile cocuk arasinda genetik bagin bulunmamasidir. Dol-
lenmede kadina ait tireme hiicresinin kullanilmig olmasi, an-
neligin reddi imkanimni ortadan kaldirmalidir. Tkinci sart ise ka-
dmin kendisine nakledilen tireme hiicrelerinin tigtincii kisiye
veya kisilere ait olmas1 hususunda rizasmnin bulunmamasidir.
Bu ikinci sart, 6zellikle anneligin reddi yoluyla tasiyici anneli-
ge zemin hazirlanmasindan kaginmak bakimimdan énem tasir.
Ayni sakincanin 6niine ge¢mek icin anneligin reddi talebinin
doguran kadinla genetik anne arasinda mevcut bir anlasmaya
dayal1 olmamasi da zorunlu kilinmalidir'®,

Anneligin reddinin de babaligin reddinde oldugu gibi
mahkemeden talep edilmesi ve mahkemenin duruma resen
miidahale edememesi gerekir. Talepte bulunabilecek kimseler

105 Kneis, Marek: Die Anfechtbarkeit und die Feststellbarkeit der Mutters-
chaft de leﬁe lata und de lege ferenda, Universitdtsverlag Potsdam 2019,
355; Seidel, MiiKoBGB, Rn. 21. Doguran kadmin anneligin iptalini an-
cak yumurta veya embriyonun naklinin rizas: disinda gerceklesmis ol-
mas1 halinde isteyebilecegi, buna karsilik cocuga anneligin iptalini talep
hakkinin taninmasi gerektigi yontinde bkz. Mutschler, Dieter: Miinche-
ner Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 8, Familienrecht
11, §§ 1589-1921, 1992, Rn. 53; ayrica bkz. Nomer, 566, dpn. 57.

106 Wagener, 51.
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de halihazirda kanunen anne sifatini tasiyan doguran kadin,
cocuk ve genetik anne ile sinirlandirilmalidir. Biiyiik 6nem ta-
styan baska bir husus, anne tarafindan soybagi reddedilen ¢o-
cugun bir an bile hukuken annesiz kalmamasi geregidir. Bunun
saglanabilmesi i¢cin mahkemenin verecegi kararin, es zamanli
olarak iki ayr1 sonu¢ dogurmasi, boylece doguran kadinin ka-
nundan dogan annelik stattisii kaldirilirken genetik anne ile
cocuk arasinda soybag iliskisi kurulmasi 6ngoriilebilir. Aksi
durumda ¢ocuk annesiz kalacagindan, genetik annenin tespit
edilemedigi durumlarda mahkemenin doguran kadmin soy-
baginin reddi talebini kabul etmemesi diisiintilebilir'®.

Mahkeme anneligin reddi ve genetik anne ile soybaginin
kurulmasi hususunda karar verirken her halde ¢cocugun men-
faatini 6n planda tutmalidir. Ozellikle ¢ocuk ile doguran ka-
din arasinda sosyal aile iliskisinin kurulmus olmas: halinde
hakimin bu durumu iyi degerlendirmesi ve gerektiginde bu
iliskiyi genetik annenin talebinin reddine gerekge olarak kulla-
nabilmesi gerekir'®. Diger taraftan gebelik siirecinin, her seye
ragmen, ¢ocugun bakiminin yalnizca doguran kadin tarafin-
dan saglanabilecegi gibi bir yanilsamaya yol agmamas: da zo-
runludur. Yanlis embriyo nakli durumunda soybagimin reddi
talebi ele alinirken, doguran kadimnin icinde bulundugu durum
ve bunun ¢ocugun menfaatinin saglanmasi tizerindeki etkisi
cok iyi degerlendirilmelidir'®.

107 Erol, 188; Wagener, 34. Suni dollenme yoluna basvuran kadina kendi-
sinin bilgisi ve r1zas1 disinda bagkasina ait yumurta veya embriyonun
nakledilmis olmast halinde bu kadinin ¢ocugun nesebini reddedebilece-
&1, ancak duruma gore ret hakkinin varliginin uygun diismeyebilecegi,
ornegin yumurtanin kime ait oldugu belirlenemiyorsa veya yumurta
doguran kadina ait olmamakla birlikte sperm onun kocasimna aitse, o
takdirde doguran kadmnin, cocugun nesebini reddedememesi gerektigi
yoniindeki gortis i¢in bkz. Nomer, 573. Bu noktada yumurtanin kadin
ese ait oldugu ancak déllenmede kocanin rizas1 disinda tigtincii kisinin
sperminin kullanildig: ihtimalde kocanin nesebi ret hakkina sahip ola-
cagina dikkati cekmek gerekir.

108 Wagener, 52.

109 Anneligin reddine iliskin yasal diizenleme o6nerisi i¢in bkz. Kneis, 363-
370; Wagener, 51.
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V- SONUC

Tup bebek tedavisinde yanlis embriyo nakli, kadin esin
rahmine, eslerin bilgisi ve rizas1 olmaksizin, tictincti kisilere ait
tireme hiicreleri kullanilarak olusturulmus embriyonun yer-
lestirilmesidir. Boyle bir durumda babanin genetik bakimdan
kendisine ait olmayan ¢ocugun soybagini reddetme hakk: var-
dir. Buna karsilik anneye boyle bir hak taninmamistir. TMK m.
282 hiitkmii uyarimnca ¢ocukla ana arasindaki soybagi dogumla
kurulur. Boylece kadin, aralarinda genetik bag bulunup bu-
lunmadigina bakilmaksizin daima, dogurdugu ¢ocugun ana-
sidir. Kanun koyucunun bu yaklasimi esasen belli bagh hukuk
diizenleri tarafindan da paylasilmaktadir ve ozellikle tasiyici
annelik kurumunun yaygimlasmasinin énlenmesi bakimindan,
kabul edilebilir bir yaklasim olarak degerlendirilebilir. Bunun-
la birlikte tiip bebek tedavisi goren bir kadina genetik agidan
kendisine biitiintiyle yabanc1 bir embriyonun kendisinin bilgi-
si ve rizasi olmaksizin nakledildigi ihtimalde, diinyaya gelen
cocugu hukuken bu kadina baglamak, cocugun menfaatinin
gerceklestirilmesi icin en isabetli yol olmayabilir. Boyle bir du-
rumda Medeni Kanun m. 282 hiikmii karsisinda doguran kadi-
na soybagini ret hakki tanimak giictiir. Yine de hitkme, babalik
karinesine paralel bir annelik karinesi niteligi kazandirilabi-
lecegi ve yanlis embriyo nakli gibi ¢ok istisnai bir durumda,
bunun aksinin ispat edilebilecegi savunulabilir. Bundan daha
iyisi, bu hususta yapilacak yeni bir diizenlemeyle ¢cocukla anne
arasinda genetik bagin yoklugu halinde, cok dar bir cercevede,
doguran kadina soybagini reddetme imkéan1 taninmasidir.

Ana bakimindan soybagimin reddine iliskin muhtemel bir
diizenlemede kanun koyucunun bazi esaslar1 goz ontinde bu-
lundurmasi zorunludur. Oncelikle soybaginin doguran kadin
tarafindan reddedilebilmesi icin kadinla ¢ocuk arasinda ge-
netik bag bulunmamali ve kadin yabanci embriyonun nakli-
ne riza gostermemis olmalidir. Anneligin reddi de babaligin
reddinde oldugu gibi mahkemeden talep edilmelidir. Mahke-
me, anneligin reddi ve genetik anne ile soybaginin kurulmasi
hususunda karar verirken, her halde ¢ocugun menfaatini 6n
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planda tutmalidir. Ozellikle cocuk ile doguran kadn arasinda
sosyal aile iliskisinin kurulmus olup olmadig1 hususu, hakim
tarafindan belirleyici unsur olarak dikkate alinabilir. Nihayet
anne tarafindan soybag1 reddedilen ¢cocugun hukuken anne-
siz kalmamasi i¢in, mahkemenin verecegi kararla es zamanl
olarak, doguran kadinin annelik stattisti kaldirilirken genetik
anne ile cocuk arasinda soybag: iliskisinin kurulmasi saglan-
malidir.
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Prof. Dr. Ahmet KILICOGLU (Oturum Bagkani)- Sayin
Dilsad Keskin'e tesekkiir ediyoruz. Ozellikle zamam ¢ok iyi
kullandilar, bu nedenle ve giizel aciklamalar1 nedeniyle kendi-
sini tebrik ediyorum. Tibbin bu yeni gelismelerinin hukuka ne
sekilde yansidigini bize ¢ok gitizel bir sekilde 6zetlediler.

Degerli ikinci konusmacimiz Miige Urem, “Tastyic1 Anne-
likte Soy Bag1 Ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin Konu-
ya Yaklasimi1”. Buyursunlar liitfen.

Miige UREM- Kiymetli zamanmmzi ayirdiginiz icin énce-
likle tesekkiir ederim, hos geldiniz. Benim konum bugiin tasi-
yic1 annelikte soy bagi ve Avrupa Insan Haklari Mahkemesi-
nin konuya yaklasimi. Ancak 6zellikle Tiirk hukuku agisindan,
uygulama birligi agisindan tasiyict annelikle soy baginin nasil
olabilecegi, bizim mevcut diizenimizin miimkiin olup olmadi-
g1, karsilasildiginda ne gibi careler {iretilecegi veya yarin her
ne kadar hukukumuzda su anda olmasa, kabul edilmese, hatta
birazdan da anlatacagim gibi artik yasakland1 ve emredici bir
hiiktim haline geldigi icin, boyle olmus olsa bile talepler karsi-

870



1. ULUSLARARASI
KADIN VE HUKUK SEMPOZYUMU

sinda artan bu uygulamanin neticesiyle elbette ki kanun koyu-
cu yarn, belki 5 yil belki 10 yi1l sonra kanun degisikligi yapma
yoluna gittiginde, acaba hangi hiikiimlerin konulmas1 veya
hangi yeni kurumlarin Medeni Kanuna veya belki de Borglar
Kanununa eklenmesi gerektigi acisindan da oneriler sunmaya
calisacagim.

Oncelikle hocalarimin da bahsettigi gibi, bu konuda as-
linda baslangic noktamiz Medeni Kanunun 282.maddesinin
ilk fikras1. Buna gore ¢ocukla ana arasinda soy bagi dogumla
kurulur. Bu zaten uzun yillardir kabul edilen, mehaz Isvicre
kanununda da zaten kabul edilen bir hiikiimdi. Biz 2002 y1-
lindaki yeni Medeni Kanun degisikligine de ayni hiitkmii al-
dik. Bunun cok basit bir sebebi vardi: modern tip gelismedigi
icin, modern teknolojiye yer verilmedigi icin kanun koyucular
maalesef bu ihtimali goz ard1 etmisti. Ciinkti hayatin olagan
akisina gore, yumurtanin, yani ¢ocugun iiredigi ve meydana
geldigi yumurtanin doguran kadmna ait olmasinin genel geger
bir prensip oldugu kabul edilmekteydi. Ancak giinimtizdeki
tip teknolojileriyle birlikte anlasildi ki, aslinda boyle bir ge-
nel gecer kural olmamali1 ve olamiyor maalesef. Bu sebeple de
farkli hukuk sistemleri farkl: arayislara girdiler. Ancak elbette
ki Tiirk hukukunda birazdan da belirtecegim tizere bu, kesin
olarak yasak, yani emredici bir hitkmiimiiz var bizim.

Oncelikle biraz tarihinden bahsedecek olursak, her ne ka-
dar Tiurk hukukunda bu emredici hiikiimler saklanmis olsa
da, diinyadaki tilkeleri ikiye ayirabiliriz aslinda; ithalatc tilke-
lerle, ihracatci iilkeler olarak. Ithalatc tilkeler, bizim gibi Tiir-
kiye, Japonya, Almanya, Isvigre, Fransa, Avusturya, ispanya
gibi tilkeler. Yani i¢ hukuklarinda bu yasaklanmis olmasina
ragmen, elbette ki careleri baska tilkelerde baska ttirlti bulma
cabasi icine insanlar girebilmekte. Veya i¢ hukuklarinda bunu
bir sekilde dtizenleyip, hem kendi vatandaslari, hem de diger
diinya vatandaslarina hizmet etmek isteyen tilkeler de olabi-
lir. Bunlarin basinda elbette ki uzun yillardir bu isi yapan ve
bunu hukuken de bir¢ok eyaletinde kabul eden Amerika Bir-
lesik Devletleri, Rusya, Ukrayna, Yunanistan ve ayni zamanda
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Ttrklerin yogun olarak ragbet ettikleri Kibris da yer almakta
ashinda. Ozellikle internete girdiginizde, konuyu arastirirken
ben de internete girdigimde su tiir reklamlara rastladim ve
isin aslinin ne kadar korkung bir boyutta oldugunu ve aslinda
bunlarin daha da ilerleyecegini fark ettim. Birgok Ttirk siteleri,
hatta bunlarin bircogu da Tiirkce ve sitelerde aynen su ifade-
ler geciyor, “atanamayan 6gretmenim, esim miihendis, tipini
tarif ediyor ve 2 bin Euro’ya sadece bu isi yapabilirim”. Yani
buna baktigimizda hukukun emredici bir hitkmii olmasa bile,
bu durumun kamu diizenine, ahlaka, insanlik onuruna, kisilik
haklarina aslinda aykir1 oldugunu ¢ok net gorebilmekteyiz.

Turkiye uygulamasina baktigimizda, 6zellikle Kasim ayin-
da kabul edilen bir kanun degisikligi ve Resmi Gazetede Ara-
lik ayinda yayinlanarak yiirtirliige giren bir hiikiimde birlikte,
Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmasi, Asilanmast ve Nakli
Hakkinda Kanuna iliskin bir hiikiimde, “eslerden biri veya
her ikisinden alinan tireme hiicreleri ve bu hiicrelerden elde
edilen embriyonun baska kisilere uygulanmas yoluyla ¢ocuk
sahibi olmak ve tasiyic1 annelik yapmak yasaktir” seklinde bir
hiiktim getirildi ve bu sekilde artik tasiyic1 anneligin emredici
bir hiikiimle yasaklanmis oldugu hiikiimlerimize girmis oldu.
Bunun manasi tabii ki hukuki acidan ¢ok belli. Bor¢lar Kanu-
nunun 27. maddesinin ilk fikrasmnin dedigi gibi, kanunun em-
redici hiikiimlerine, ahlaka, kamu diizenine, kisilik haklarina
aykir1 veya konusu imkéansiz olan sozlesmeler kesin olarak
hiiktimstizdiir. Bu artik kesin hiikiimstizliik yaptirimina tabi
oldu. Ancak elbette bu tasiyict anneligin bizim hukuk uygula-
mamizda kesin hiikiimstizliik yaptirimina tabi olmasi, bunun
talep gormeyecegi, bu uygulamanimn hicbir sekilde yapilma-
yacagy, ciftlerin bu tiir bir arayis icine girmeyecegi anlamina
gelmiyor. Tiirkiye kosullarinda da bu sozlesmeler yapilmaya
devam ediyor ve taraflar genellikle 6diing annelik demeyeyim,
ama kiralik annelik kavraminin altina sokabilecegimiz bir ivaz,
bir karsilikla bu sozlesme geregince bir ¢ocuk dogurup onu
teslim etme taahhiidii altina girebiliyorlar.

Peki, Ttrk hukukunda Borclar Kanunu 27/1’e gore kesin
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hiikiimstiiz olan bir sdzlesmeden dogan bir borg icin diyelim,
bir ivaz verilmisse ve fakat sonrasinda dokuz ay bu gocugu ta-
styan bir tasiyici annenin, dokuz ayin sonunda dogurduktan
sonra “ben bu ¢ocugu vermiyorum, zaten hukuken de boyle
bir hakkin yok” gibi bir beyanda bulunmas: karsisinda, aca-
ba alacaklinin yapabilecegi sey nedir diye diisindugtimiizde
de, elbette ki burada hemen aklimiza hukukgu olarak sebep-
siz zenginlesme hiiktimleri geliyor, 77 ve devami. Ama bura-
da acaba 77. maddenin son fikrasindaki, gecerli olmayan bir
sebebe dayanan bir zenginlesme dolayisiyla iadenin mi talep
edilecegi ya da Borclar Kanununun yine 81. maddesine gore,
hukuka ve ahlaka aykir1 bir sonucun gerceklesmesi amaciyla
verilen seyin artik geri istenilmeyecegi ve fakat hakimin takdi-
riyle acilan davada bu seyin devlete mal edilmesine karar veri-
lip verilemeyecegi tartisilabilir.

Burada tabii eksik bor¢ oldugu goriisiinde de bulunanlar
vardir doktrinde. Ama ben 81. madde hiikmiine gore agilan
davada hakimin bunu devlete mal edebilecegi ve 81. madde-
nin uygulama alani bulabilecegi kanaatindeyim.

Tabii ki sorunlarin hepsi bununla bitmiyor. Ctinkii biliyor-
sunuz, eger biz bunun her ne kadar su anda kesin hiiktimstiz
bir sdézlesme yaptirimina tabi tutmus olsak bile, eger kanun
koyucu bir giin bunu gerceklestirmek isterse ve bu yasak hiik-
miini kaldirirsa, bu sefer degerlendirmemiz gerekecek. Yani
sozlesmenin taraflarini, tasiryict annenin ve goniillii annenin
veya talepte bulunan annenin -isimleri degisebiliyor- malvar-
liginin aktif ve pasif kisimlarini incelememiz gerekiyor ve ¢ok
degisik alacak, borg, katlanma ytikiimliiliikleri ortaya ¢ikiyor.
Ornegin, tasiyict annenin o zaman aktifinde ivaz bakimindan
bir alacak hakki, tabii varsa eger, ¢linkii ivaz karsilig1 da olma-
yabilir bu, 6diing alma diyoruz buna. Ornegin, tasiyici annenin
aktifinde ivaz bakimindan alacak hakki olacak, pasifinde ise
yapay dollenmenin gerceklesmesi ve embriyonun rahme yer-
lestirilmesine katlanma borcu, kendi bebeginin sagligina 6zen
gosterme borcu ve cocugu teslim borcu ortaya ¢ikacak. Simdi
zaten ¢ocugu teslim borcu dediginizde bile, su giin bizim hu-
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kuk sistemimizde zaten kesin hiiktimstiz olmasiyla birlikte, bu
hiikim olmasayd1 bile bir alacak davasina konu edilip edile-
meyecegi tartisma konusu olurdu; ¢linkti ortada olan bir kisilik
soz konusu.

Tas1yic1 annenin durumu ne? Pek ¢ok gesitte ortaya ¢ikabili-
yor aslinda. Bes kabul edilen gesidi var. Uzun uzadiya okumak
istemiyorum, zaten gorebildiginiz tizere. Ama en ¢ok karsila-
silan elbette ki tastyic1 anneligin sebeplerinden biri, 6zellikle
gonillt annenin evli olabilir evli olmayabilir, saglik sorunlar1
nedeniyle bebek dogurma gtidiistinii karsilayamamasi, haliyle
bebek dogurmak istemesi, belki yumurtasinin alinmasi, belki
yumurtasimin olmamasi, ama o bebege sahip olma amaciyla
gerceklesiyor. Veya kocasinin sperm eksikliginden de kaynak-
lanabilir. Veya ben zenci bir bebek istiyorum diyerek, zenci
kisilere ait sperm ve yumurtanin birlesmesinden de bir bebek
elde edilmek istenebilir. Tamamen farkl: saiklerle hareket g6z-
lemlenmekte uygulamalarda.

Ancak dedigim gibi, Tturk hukukunda zaten kesin hiikiim-
stizlik yaptirirmina tabi olmakla birlikte, hicbir sekilde bunun
su an itibariyle uygulanmasi miumkiin goziikmiyor. Ctinkii
bizim Medeni Kanunumuza baktigimizda, cocugu teslim et-
meyen tasiyici anneye karsi veya tasiyicit annenin kocasina dair
ne tiirlti bir yaptirim uygulanabilecegi veya cocugun ne tiirli
haklarinin oldugunu bilemiyoruz.

Burada oncelikle soylememiz gereken sey, kanun degisikli-
gi olmasi ihtimalinde neler getirilebilecegi kanuna? Simdi bil-
diginiz tizere Medeni Kanunumuzda tanima, babalik hiikmii,
babalik karinesi, soy baginin reddi gibi kurumlar diizenlenmis.
Bunlar ...27.08 soy baginin reddi davasin agacak kisinin artiril-
masina belki gidilebilir ve bu sekilde anneye teslim edilmesi
i¢in uygulamada ya ¢ocuk dogdugunda anneye teslim ediliyor
veya ¢ocuk doguyor, niifusa tastyict annenin adi gegiriliyor,
ama arkasindan evlatlik edinme yoluyla verilebiliyor. Yani bu
ikisi haricinde su anda Turk hukukunda uygulanabilecek hig-
bir yasal yolumuz yok. Dolayisiyla bu iki yol da tercih edilmez-
se sorunlar ¢ikiyor. Eger kanun koyucu bir giin bu sorunlarin

874



1. ULUSLARARASI
KADIN VE HUKUK SEMPOZYUMU

artmasi karsisinda bir degisiklige gidecek olursa da, bunlarin
en basinda soy bagmin reddi davasi acacak kisilerin arasina
annenin de katilmas1 gelmelidir. Yani tastyic1 annenin veya
biyolojik annenin, yani genetik annenin, yumurtasin1 veren
annenin veya biyolojik tasiyict annenin de bu kisiler arasina
katilmasinda fayda olacaktr.

Ancak Medeni Kanunun 2. maddesinin 2. fikrasinda dii-
zenlenen hakkin kotiiye kullanilmas: yasaginin maalesef bazi
somut olaylarda da uygulanamayacaginin farkina varmak ge-
rekir boyle bir uygulamada. Ciinkii tastyic1t annenin soy bagini
reddetmesi, MK 2/2 anlaminda da hakkin kéttiye kullanilmas:
kimi zaman teskil etmemelidir.

Ama akla gelen sorulardan biri de sudur: Tasiyic1 anne
soy bagmi reddettiginde, hocam da biraz degindi zaten, ta-
styicl anne ve soy bag iliskisi ¢ocukla tastyici anne arasinda
kesildiginde, acaba ¢cocugun durumu ne olacak? Tamam, ta-
styict anneye biz bu hakki verelim eger bir kanun degisikligi
yapilacaksa, ama bununla birlikte aslinda soy baginin reddiyle
birlikte ayn1 zamanda soy baginin tespitinin de bir arada de-
gerlendirilmesi gerekir. Aksi halde cocugun soy bagi tamamen
kimseden bagimsiz olacak ve belki Cocuk Esirgeme Kurumun-
da yetismek zorunda kalacak.

Tabii buna yine de soyle bakmak lazim: Evet, tasiyici anne
gercekten bilerek ve isteyerek, bunun farkinda olarak dokuz
ay hicbir sekilde cocukla da bag kurmayarak, kendini anne his-
setmeyerek cocugu tasidi, ama tam dokuzuncu ayin sonunda
gercek anne baba diyelim veya bu anlasmay1 yapan gontillii
anne babanin kazada oldiigtinti distinelim. O halde bunu za-
ten doguran anadir prensibinden ¢iktigimiza gore, dogurdugu
takdirde tastyicit anne annesi olacak, ama bu sefer annelige mi
zorlanmis olacak? Bunun da tartisilmasi gerekecek elbette.

Ayni sekilde davali olabilecek kisiler arasinda mirasgilik
haklar1 halelde olanlar, daha dogrusu dava hakk: 291. hitkmiin
kiyasen uygulanmasiyla uygulama alani bulabilecek veya ¢o-
cuga bu hak taninabilir ve tasiyic1 anneye karsi soy baginin
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reddi davasi agma imkani tanmabilir veya tasiyict annenin
kocasina yine bu hak taninabilir. Tabii tasiyic1 annenin kocasi-
na da bu hak tanindig1 zaman, yine ikili ayrim yapmak lazim;
acaba tasiyict anne bunu soyledi mi soylemedi mi? Burada da
biraz ayrintiya girmek gerekecek somut olayin 6zelligine gore.
Ben de size anlatamiyorum, ¢linkii gercekten bunun bir kanun
degisikligi yapilmas: ihtimalinde bile, pek ¢ok ihtimalin aslin-
da g6z 6ntinde bulundurulmas: gerekiyor. Muhtemelen kanun
degisikligi bile olsa, birgok seyde bosluk olusmus olacak.

Daval1 olabilecek kimselerden de tabii ki tasiyict anne da-
vali olabilir, yumurta sahibi kadin davali olabilir. Davanin ag1-
labilecegi siire bakimindan 289. maddedeki bir yillik stireler
kiyasen uygulanabilir. Hiikmii zaten ge¢mise etkili olacagi icin
soy bagimin reddi davasinda, o giine kadar gecerli olan anne-
lik karinesi artik hiikiim ifade etmeyecek ve doguran anneyle
cocuk arasindaki soy bag: ortadan kalkacaktir. Ama burada
da kanun degisikliginin yapilmasi lazim. Bildiginiz tizere ev-
lenme engelleri Medeni Kanunun 129. maddesinde sayiliyor.
129. maddede hisimlik da bir evlenme engeli, tabii hisimligin
asamalar1 birinci bentte diizenleniyor. Histmligin da bir nevi
bazi durumlarda evlenme engeli olabilecegi belirlenmis. An-
cak buna dordiincti bir bent eklenerek, eger boyle bir kabul
olacaksa kanun koyucu tarafindan, 129. maddeye kesinlikle ve
kesinlikle doguran tastyict annenin her ne kadar soy bag1 do-
gurdugu cocukla kesilmis olsa bile, o cocukla evlenemeyecegi
veya tasiyici annenin kocasinin soy bagi o cocukla kesilmis olsa
bile, o cocukla evlenemeyecegi de yine hiikiim altina alinmali-
dir kanaatimce.

Ttirk hukukunda ayni zamanda tanimlanan annelik hiik-
mi de var, ama bu tanimaya veya annelik hitkmiine de bas-
vurulabilir. Burada tanima sadece babaya verilen bir haktir bi-
zim hukukumuzda, ancak kadina da bunun taninmas: gerekir
kanaatimce eger kanun koyucu bdyle bir degisiklik yapmak
isterse. Ayni sekilde babalik hiikmii gibi annelik hitkmii de ge-
tirilebilir.

Bizim hukukumuzda su anda sadece evlat edinme yasal
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bir yontem olarak goriliiyor. Iki yontem var aslinda, ya tasi-
yict annenin gercekten hicbir itirazi olmaksizin cocugu alacak,
dogduktan sonra goniilli anneye bebek teslim edilecek ve go-
niillti anne baba onu niifusuna kaydettirecek ve bu sekilde za-
ten hele hele yumurta ve sperm de goniillii anne babaya aitse
zaten sorun ¢tkmayacak veya evlat edinme yolu tercih edile-
cektir. Bu da hukuki, miimkiin bir yol olarak goriilmektedir.
Ancak su sorular akla gelebilir. O zaman eger sadece kanun
koyucu evlat edinmeyi yol olarak sunacak ise, su soruya da
cevap verilmesi gerekir. Ornegin, evlenmeyen yumurta sahibi
kadin tastyict anneden dogan ¢ocugu evlat edinebilmek i¢in 30
yasini doldurmus olmalidir 306. maddeye gore. Peki, bu kadin
hentiz bu sart1 karsilamiyor ise, 6rnegin 20’1i yaslarda gegirmis
oldugu bir kanser hastaligindan dolay1 rahmi alinmis bir kadin
eger cocuk sahibi olamiyorsa 30 yasini beklemeli bdyle bir du-
rumun gergeklesmesi igin. Ornegin, 20li yagslarda tastyict an-
nelige basvurmus bir kadinin evlat edinmesi i¢in bu takdirde
30'lu yaslar1 beklemesi ve bu sozlesme geregince elde etmeyi
amacladig1 menfaati elde edememesi anlamina gelir.

Yine 305. maddeye gore, kiigtige bir yil siireyle bakma ve
egitim imkaninin saglanmis olmasi lazim. Peki, yumurta sahibi
kadina kiictige bir yil stireyle bakma ve egitim imkani tastyici
anne tarafindan saglanmamissa ne olacak? Ciinkii doguran, ta-
styict anne anne olarak goriiliiyor niifusta. Dolayisiyla gocugu
kacirdiysa, bir yil stireyle bakmasina, egitimine izin vermediy-
se, buna zorlayabilecek miyiz? Elbette ki hay1r. Yine tictincii bir
ihtimal olarak 306. maddede diizenlenen bir hiikme dayal1 ola-
rak su soru akla gelebilir: Tastyic1 anne dogum yaptiktan sonra
evlenen yumurta sahibi kadimnin kocasi, birlikte evlat edinmeye
yanasmazsa veya bu evlilik hentiz bes yilin1 doldurmamissa
durum ne olacaktir? Bes yilin dolmas1 m1 beklenecek 6rnegin.
Yine elde edilecek menfaat saglanamamuis olacaktir bizim hu-
kukumuz uyarinca.

Son olarak da su akla gelebilir. 309. maddeye dayali olarak
kiicigin anne babasi1 olarak goriinen tasiyicit anne ve kocast
riza vermezse evlat edinme gerceklesemeyecektir. Haliyle riza
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vermeye zorlayamayacagiz su anda da. Dolayisiyla burada da
¢ok biiytik bir problem ¢ikacaktir.

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi kararlarina baktigimiz-
da, Mahkemenin tasiyic1 annelige iliskin olarak vermis oldu-
gu kararlarda ozellikle degerlendirdigi hiiktim, Avrupa Insan
Haklar1 So6zlesmesinin 8. maddesi, 6zel ve aile hayatina sayg1
hakkini iceren bu maddesidir. Oncelikle hiikmii okursak, her-
kes 6zel ve aile hayatina, konutuna ve yazismasina saygi goste-
rilmesi hakkina sahiptir hiitkmiinden hareketle, Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi kararlar1 da bu hitkme dayanmakta.

Bazi somut olaylara bakacak olursak, érnegin 2014 tarihin-
de Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin vermis oldugu bir ka-
rarda, bir Fransi1z ebeveyn Amerika’da tasiyic1 annelige basvu-
ruyor ve arkasindan Amerika’daki yapmus olduklar1 anlasma
geregi teslim aldiklar1 ¢cocugu da Fransa’ya dondiikten sonra
niifusa kaydetmek istiyorlar. Ancak Fransa bunu reddediyor.
Arkasmdan Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesine bagvuruyor
ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi su sekilde karar veriyor:
8. madde, ebeveynler acisindan ihlal edilmemis, ancak ¢ocuk
acisindan ihlal edilmistir diye degerlendiriyor ve i¢ hukuku
yine de zorlayamayacagini, i¢ hukukta tiim ilkelerin bagimsiz
oldugunu, buna izin vermemekte serbest olduklarmni ve Avru-
pa Insan Haklar1 Mahkemesinin buna iliskin hicbir zorlamada
bulunamayacagini sdyliiyor. Dolayisiyla devletlere takdir hak-
ki taninarak, 6zel hayata saygi hakki, daha dogrusu Avrupa
Insan Haklar1 Sozlesmesiyle devletlere takdir hakki bu konuda
birakiliyor ve fakat 6zel hayata saygi hakkinin da bu sekilde
ihlali anlamina gelmedigi soyleniyor.

Beni dinlediginiz igin tesekkiir ederim. (Alkislar)

Prof. Dr. Ahmet KILICOGLU (Oturum Bagkani)- Degerli
meslektagimiz Miige Urem’e giizel agiklamalar igin tegekkiir
ediyoruz. Tabii konu ¢ok kapsamli bir konu. Sosyal bilimler-
de bu tiir etkinliklerin boyle 20 dakika igerisinde 6zetlenme-
si ¢ok zor. Bu yontem sosyal bilimlerle ilgili bir yontem degil,
genellikle tip fakiiltelerinde kongreler diizenlenir ve doktorlar
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tebliglerini 15 dakika igerisinde 6zetlerler. Ama bizim konula-
rimiz {izerinde saatlerce tartisilmayi gerektiren konular. Mtige
Urem arkadasimizin sundugu konu, {izerinde saatlerce tar-
tismay1 gerektirir. Clinkti Medeni Kanunumuzun sisteminde
ananin analig ret diye bir dava hakk: yok. 282. madde; ana,
cocugu doguran kadindir diyor. 4 Ekim 1926”da bu anlayis ka-
bul edilmis, Isvicre’de 1912'de bu anlayis kabul edilmis, ama
tipta goriilen degisiklikler karsisinda tastyict annelik giindeme
geldiginde, tastyic1 annenin ¢ocuga sahip ¢ikmasi veya ¢ikma-
mas! ihtimaline karsi, biyolojik annenin de bu tiir bir davay1
agmasi gibi, cocugun acikta kalmasina, soy baginin, anneligin
reddi halinde ¢ocugun ortada kalmasma kars: da ¢oztimlerin
tiretilmesi gerekir. Cocuk kime verilecek? Miige Urem arka-
dasimiz, babalik davasinda oldugu gibi, gocugun soy bagimnin
baba tarafindan reddi halinde, babayla soy bag iliskisinin ta-
nima veya babalik davasiyla baglanmasma benzer ¢oztimler
uretti. Kendisine giizel agiklamalari i¢in tesekkiir ediyorum ve
stiratle degerli Dr. Zehra Karakus Isik meslektasimiza sozii ve-
riyorum. “Sezaryen ile dogum ve kadinin dogum yontemini
belirleme hakki”. Acaba kadin dogal dogum ya da sezaryenle
dogum yapma veya esiyle birlikte buna karar verme hakkina
sahip midir? Yoksa sezaryen yasaktir deme likstimiiz var mi-
dir? Sanirim arkadasimiz bizi bu konuda aydinlatacak. Buyur-
sunlar ltitfen.

Dr. Zehra KARAKUS ISIK- Oncelikle hepinize hos gel-
diniz diyorum. Benim doktora tezim defansif tip uygulama-
larinda idarenin sorumluluguydu. O zaman aklima soyle bir
soru geldi: Tibbi gereklilik olmamasina ragmen, sezaryen ile
dogum yapmak isteyen hastanin teklifini yerine getiren hekim,
acaba annenin dogum yontemini belirleme hakki kapsaminda
mu1 bu fiili yerine getiriyor? Yoksa defansif tip uygulamasi ola-
rak m1 bu eylemi yerine getiriyor? Kafamda boyle bir soruyla
bu konu ortaya ¢iktu.

Simdi defansif tiptan kisaca bahsedecek olursak; bu kav-
ram, hukukcular i¢in ¢ok kullanilan bir kavram degil. Tipcilar,
yani hekimler bunu daha ¢ok kullaniyorlar. Kisaca defansif tip
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hakkinda sunu sdyleyebiliriz: Hekimin hukuk veya ceza dava-
larindan kacinmak, korunmak i¢in, tibbi miidahalede bulunur-
ken asir1 korumaci veya ¢ekingen davranmasi seklinde kendini
gosterebiliyor ve bunun iki sekli var. Pozitif defansif tip ve ne-
gatif defansif tip.

Bu, Amerika Birlesik Devletlerinde de oldukga tizerinde
durulan ve tartisilan bir konu. Ciinkii Amerika Birlesik Devlet-
lerinde hekimin bireysel sorumlulugu var ve artan malpraktis
davalariyla birlikte, hekimler artik bu riski kaldiramaz hale ge-
liyorlar ve bunun yaninda hasta hekim iliskisine etkisi, saglik
harcamalarmi artirdig1 ve saghik hizmetlerinde kaliteyi diistir-
diigi igin, acaba bunun nasil 6niine gegebiliriz diye ¢alismalar,
arastirmalar yapilmis.

Ulkemizde de su sekilde olmus aslinda. Biliyorsunuz Ana-
yasa ve Devlet Memurlar1 Kanununda ilk 6nce davanin idare-
ye acilmasi ve sonradan kusuru oraninda kamu gorevlisi olan
hekime riicu edilmesi gerekiyor. Ancak saglik hizmetlerinden
kaynaklanan aksakliklarin hekime atfedilmesiyle ve meydana
¢ikan zararin tamaminin hekime riicu edilmesiyle birlikte he-
kim artik kendini korumac1 davranislar gelistirmeye bashyor.

Bunun ornekleri nelerdir, defansif tibbin 6rnekleri? Ben
birkag tanesinden bahsedeyim size. Ornegin, riskli durumdaki
hastalar1 baska bir hastaneye sevk etme, tibbi olarak durumu
karmasik olan hastalar hakkinda konsiiltasyon isteyerek bas-
ka bir hekimle sorumlulugu paylasmak isteme ya da gereksiz
tetkik, goriintiileme tetkiki, tahlil isteyerek stireci uzatma ve
bunun en bilinen 6rnegi olarak sezaryenle dogum seklinde
gerceklesebiliyor defansif tip uygulamalar.

Oranlara bakildig1 zaman, biz Tiirkiye olarak oldukca {tist
siralardayiz. Tabii ki sadece bu oranlarin yiiksekligini bizim
defansif tip olgusuna baglamamiz cok dogru degil. Ilk nce se-
zaryenle dogum nasil ortaya ¢ikiyor? Annenin yasama sansi-
nin ¢ok az oldugu durumlarda bebegin sagligini koruyabilmek
i¢cin ongoriilen bir cerrahi yontem iken, zaman igerisinde do-
gumun planlanabilecek olmasi, daha ongoriilebilir sonuglar:
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olmasi sebebiyle tercih sebebi oluyor.

Tabii ki bu sezaryen oranlarindaki artis incelendiginde, bu
sezaryen oranlarinda elektif sezaryenlerin oraninin da ytiksek
oldugu goziikiiyor. Yani kadinin herhangi bir tibbi zorunluluk
yokken, kendi iradesine bagli olarak sezaryenle dogum yap-
mak istemesi. Aslinda burada sosyal endikasyon dedigimiz bir
kavram one cikiyor ve bazi hekimler bu talebe karsilik vere-
rek, kabul ederek, bunu yerine de getirebiliyorlar, kimisi bunu
yerine getirmek istemeyebiliyor. Teorik olarak konusuyorum
bunu, pratikte stirecin daha farkli ilerledigi soyleniyor.

Simdi tabii ki burada bu sikintinin ortaya ¢ikis noktas: su:
Saglik Bakanlig1 bu oranlardan memnun degil. Neden mem-
nun degil? Birtakim gerekceler de var bu noktada. Ilk once
yine bu biraz énce yansida gordiigiiniiz oranlardaki sezaryen-
ler primer sezaryen dedikleri, ilk dogumunda sezaryen tercih
eden kadimnlarin yine cogunlukta olusturdugu bir istatistik.
Bir sezaryen oldugu zaman sonraki dogumun da sezaryen
olacag1 noktasinda bir inanis var ve tabii ki sezaryenden 6nce
miidahale, aym1 zamanda da saglik harcamalarini artiriyor.
Birine tibbi endikasyon yoklugunda yapildigi zaman 6ltimle-
re, komplikasyonlara neden oldugu ve dogurganlig: azalttig1
soyleniyor ve Saghk Bakanlig1 da ozellikle diinyada tgtincii
oldugumuz 2009 yilindan sonra 2010 yilinda bu ise el atryor ve
dogum ve sezaryen yonetimine iliskin bir belge yayimnliyor. Ve
burada endikasyon dis1 sezaryenlerden kagiilmasi gerektigini
soyliiyor. Aslinda yine rehberin igerisinde soyle bir ifade var:
bunlarin bir degismez kural olmadigi, rehber niteliginde oldu-
gu soyleniyor. Ama bununla birlikte hekime tercih hakkimin
verilmedigi, idarenin onu normal doguma zorladig: ve diger
taraftan da kadinlar tizerinde bir bask1 yarattig1 icin elestiri ko-
nusu yapiliyor.

2012 yilinda da bu Umumi Hifzissthha Kanununda yapilan
bir degisiklikle benzer sekilde, ancak tibbi sorumluluk olma-
st halinde sezaryenle dogum yapilacag: soylenmis. Yalmz bu
madde Anayasa Mahkemesinin ¢niine gelmis. Anne istemli
sezaryenin, elektif sezaryenin tibbi bir endikasyon olmadig:
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diistincesi, yani sosyal endikasyonun kabul edilmemis olma-
st elestiri konusu yapiliyor Anayasa Mahkemesinde. Anayasa
Mahkemesi su tartismay1 yapiyor:-Diyor ki, kisinin beden sag-
lig1 ve butunlugt tizerindeki tasarruf hakki mutlak ve sinir-
s1z degildir. Burada sinirlandig1 husus, kendi istegiyle dogum
yonteminin belirlenmesi, annenin bunu belirlemesi ve bunu
hekime dayatmasi oldugunun 6niine gecmek igin bu sdyleni-
yor ve bunun iptaline karar vermiyor.

Ben konuyla ilgili Danistay kararlarini incelerken, agikgasi
soyle bir sey bekledim: Sezaryen uygulamas1 yapilmis olsun,
bir komplikasyon ortaya ¢ikmis olsun, bir manevi tazminat ya
da maddi tazminat olsun, tabii ki bu tarz uyusmazliklar gik-
mustir. Ama daha cok su tarz drneklere rastladim. Anne ve he-
kim sezaryenle dogum yapmak hususunda anlasiyorlar. Fakat
bunun bir sekilde stireci kendiliginden devam ediyor ya da
basliyor dogum ya da bir sekilde hekim normal dogum yap-
tirtyor. Bu tiir hususlarda da bircok ¢rnek var, bebek oziirli
dogabiliyor, herhangi bir komplikasyon gikiyor ve bu sebeple
maddi ve manevi tazminat davasi agiliyor idareye karsi. Ben
bu tarz davalarla aslinda daha ¢ok karsilastim.

Simdi tabii ki bu konu sadece tilkemizde degil, baska til-
kelerde de tartisilan bir konu ve benim Israil 6rnegi dikkatimi
cektigi icin bunu size verdim. Burada kadimin dogum yontemi-
ni belirleme hakkinin otonom diye sdylenmisti, ama ben bunu
bu sekilde cevirdim. Oranlar birbirine yakin, Amerika’da da
asag1 yukar1 bu sekilde oranlar. Ve doktorlara, siz eger ken-
diniz dogum yapacak olsaydiniz ya da partneriniz dogum
yapacak olsaydi hangi dogumu onerirdiniz diye sorulmus ve
biiyiik bir oranda vajinal dogumu, normal dogumu tercih et-
tikleri gorilmiis.

Benzer bir sekilde Tiirkiye’de de bu arastirma yapilmis. Ka-
dinin elektif sezaryeni tercih edebilmesi, yani tibbi zorunluluk
olmadan sezaryenle dogum yontemini tercih etmesi noktasin-
da daha ¢ok karsi ¢ikmis hekimlerimiz. Ve burada ikinci soru
olarak, soru birazcik daha sekil degistirmis, bu sefer bir kadin
hekim ise, siz hangi yontemi tercih ettiniz ya da bir erkek he-
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kim ise, esiniz hangi yontemle dogum yapt1 sorusu sorulmus
ve burada da sezaryen dogum oranlarinin yiiksekligi dikkat
cekiyor.

Simdi dogum yonteminin belirlenmesinde iki asamadan
bahsediliyor; hekimin tedavi ¢zgiirligii ve hastanin 6zerkli-
gi. Hem i¢ hukukumuzda, hem de uluslararasi sézlesmelerde,
aslinda iki hakkin da koruma altia alindigmni goriiyoruz. Bir
defa sunu soylemek lazim. Hastanin, yani anne adayinin kara-
rinda hekimin ydnlendirmesinin ¢ok 6nemli oldugunu gorti-
yoruz. Bunu ortaya koyan arastirmalar var. Yani hekimin bu-
rada aslinda kadinin dogum y6ntemini belirleme hakki, hasta
ozerkligi var; ama bundan da 6nemlisi, bu hakki onun en dog-
ru sekilde kullanmasina yardimci olunmas: gerekiyor.

Yine yapilan bir arastirmada sezaryen yoluyla dogum ya-
panlara soyle bir soru sorulmus: ikinci dogumda hangisini
tercih ederdiniz? Yiizde 90 oraninda vajinal dogumu, normal
dogumu tercih ederdik demisler. Bu noktada da, hekimin yon-
lendirmesinin, hastay1 dogru bir sekilde bilgilendirmesinin
onemli oldugunu anliyoruz. Soyle de bir durum var, kadmin
...49.23 yontemini tercih etmesi halinde, tibbi bir zorunluluk
olmamasina ragmen hekim boyle bir miidahaleyi yaptiginda,
tabii ki hekimin profesyonelligi ve sorumlulugunu ortadan
kaldiran bir unsur olarak kabul edilmiyor.

Ben bir kamu hukukgusu oldugum icin, tabii 6zel hastane-
lerdeki sorun ve tartisma konusu baskadir ve genellikle boyle
bir sorun yasanmiyordur, ama kamu hastanesinde calisan bir
hekim hastay1 reddedemez, bu sekilde ifade edilir. Istisnalar:
mevcuttur. Peki, kamu hastanesinde calisan bir hekimin has-
tas1 sezaryen dogum yapmak istedigini soylerse ne olacaktir?
Buradan hekimin tedavi yiiktimliltigiintin sinirini, hastanin
gelecegini belirleme hakk: oldugu ifade ediliyor. Ancak bura-
da hekimin yapmasi gereken, hastay1 dogru bir sekilde, dedi-
gim gibi bilgilendirmek. Ama hekim de bu miidahaleyi kabul
etmek zorunda degil.

Cunkt saymn katihmcilar, hekimin de hastanin belirli bir
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yontem noktasinda israr etmesi durumunda, bu yontemi tercih
etmeyerek bunu baska bir hekime yonlendirmesi, ayn kurum-
da calisan ya da baska bir kurumda calisan baska bir hekime
yonlendirmesi gerekecektir. Soyle de bir durum var nihayetin-
de, belki bu kadin dogum uzmaninin bir sezaryen becerisinden
yoksun olabilir. Yani kadinin elbette ki dogum yontemini hem
pratikte, hem de teoride belirleme hakk: vardir, ama bir heki-
min de bu dogumu gerceklestirmeme, zorunlu haller harig, so-
runlu halleri hari¢ olarak tutuyorum, bu tedaviyi, bu yontemi
uygulamaktan kaginma hakki vardir.

Aslinda bu konuyu bu anlamda ¢ok kisirlastirmamak la-
zim, kadinin dogum yontemini belirleme hakki bizde daha ¢ok
elektif sezaryen ve normal dogum ekseninde tartisiliyorsa da,
aslinda bu Amerika Birlesik Devletlerinde evde dogum ya da
inanclar1 dolayisiyla tibbi miidahale, yani sezaryeni reddeden
bir kadinin hakki olup olmayacagi noktasinda tartisma konusu
oluyor. Genellikle orada soyle bir sey oluyor, zorunlu bir du-
rum var, hekim hastaya miidahale edemiyor ve mahkemeye
basvurmak zorunda kaliyor ve mahkemelerden de hastanin
lehine, yani kadinin lehine kararlar ¢iktigini da gorebiliyoruz.

Aslinda dedigim gibi, burada sunun tartismasina cok gir-
memek gerektigini diistiniiyorum. Aslinda bu dogum yo6ne-
timini gerceklestirmek daha dogru, nasil gerceklestirilebiliri
tartismak gerekiyor belki de. Ciinkii bu konuda anne adayinin
bilgilendirilmesi ve ¢ok ¢nemli bir husus var. Yurtdisindaki
normal dogumlarin bu kadar kolay ve oraninin yiiksek olmasi-
nin sebebi de, biraz bu hizmetin yardimci saglik personelleriy-
le desteklenmesi ve hekimin ve hastanin bu siirecte yalniz bira-
kilmamasi. Gerek psikolojik destek, gerek hemsire hizmetiyle
aslinda hem hekimin isi kolaylastirilmis oluyor, hem de anne
adayinin isi kolaylastirilabildigi icin aslinda biraz da normal
dogum yaptirilabiliyor. Bunun igin de tabii ki biraz daha far-
kindalik diizeyinin artirilmasi gerekiyor.

Yine burada herkes tarafindan elestirilen bir husus var;
hem doktorlar, hem de hukukc¢ular tarafindan hukuki diizen-
lemelerle hekimlerin mesleki 6zerkligi ya da kadmin kendi
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gelecegini belirleme hakkini sinirlamak i¢in kullanilmamali bu
hukuki diizenlemeler. Aslinda hekimi normal dogumu tercih
etme yoniinde tesvik edecek, cesaretlendirecek sekilde diizen-
lemelerin yapilmasi, bu sorunlara aslinda daha kalic1 bir ¢6-
zUim olacaktir.

Beni dinlediginiz icin tesekkiir ediyorum efendim. (Alkis-
lar)

Prof. Dr. Ahmet KILICOGLU (Oturum Baskani)- Degerli
meslektasimiz Zehra Isik’a da bu gtizel aciklamalar igin tesek-
kiir ediyoruz. Anne olmak zor, dogum daha da zor. Simdi ar-
kadasimizin agiklamalarindan sunu not aldim. Umumi Hifzis-
sthha Kanunu sezaryeni tibbi zorunluluk var ise kabul ediyor.
Yani tibbi zorunluluk ¢ocugun ters gelme ihtimali, cocugun
¢ok kilolu olmasi gibi halleri kapsiyor. Dogum yaklastik¢a an-
nenin yasadig1 stresi hi¢c kimse bilemez. Bu nedenle bu stres
bile tek basina tibbi bir neden olmal1 ve benim kanaatime gore
sezaryen dogumla dogal dogum arasinda tercih hakki doktora
degil, cocugu tasiyan anneye ait olmali. Ama uygulamada za-
ten bunu gortiyoruz, doktorlarin tamamina yakin kismi anne
adaymin tercihi yoniinde dogal dogum yerine sezaryen yapa-
bilmektedir. Yasalarda yer alan diizenlemelerle bazen uygu-
lamalar tam orttismiiyor. Bu konuda daha toleransli, daha 6z-
glirliik¢ti davranilmas gerektigi diistincesindeyim.

Bu aciklamalar: bize yapan ve bizi diistinmeye sevk eden
degerli meslektasimiza da tesekkiir ediyor, son sozii degerli
Av. Ipek Giveng hamimefendiye veriyorum. Buyursunlar liit-
fen.

Av. Ipek GUVENC- Cok tesekkiir ederim. Bildiginiz gibi
4721 sayili Medeni Kanunda esitlik ilkesi uyarinca aile huku-
kuna iliskin 6nemli degisiklikler yapilmistir. Bu degisiklikler
sonucunda kadin erkek esitsizligi en aza indirgenmeye calisil-
missa da, kanunda héla aleyhine birtakim hiikiimlere rastla-
mak mimkiin.
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EVLILIK BIRLIGI ICINDE GEBELIGIN SONA
ERDIRILMESI

Av. Ipek GUVENC™

GIRIS

4721 sayil Tirk Medeni Kanunu'nda esitlik ilkesi dogrul-
tusunda aile hukukuna iliskin 6nemli degisiklikler yapilmustir.
Her ne kadar aile hukukunda gerceklestirilen yasal degisik-
liklerle kadin ile erkek arasinda esitlik biiyiik ¢l¢iide saglan-
missa da TMK’de halen kadin aleyhine birtakim diizenlemeler
mevcuttur!. “Ttirk Medeni Kanunu'nda kadin-erkek esitligi”
agisindan dgreti incelendiginde “soyadi”, “iddet miiddeti” ve
“mal rejimleri” {izerinde yogunlasildigs; ancak evlilik birligi
icinde gebeligin sona erdirilmesine yonelik esin (kocanin) riza-
sinin islenmemis oldugu goriilmektedir. Bunun nedeni, norma-
tif dtizenlemenin Tiirk Medeni Kanunu'nda degil, 1983 tarihli
2827 sayil1 Niifus Planlamas1 Hakkinda Kanun’da (NPHK) bu-
lunmasidir. NPHK ile gebeligin istege bagli sona erdirilmesi ve
sterilizasyon kanundaki sartlar altinda sug olmaktan ¢ikarila-
rak Tiirk ceza hukukunda da esasl degisiklikler saglanmustir.

I. Kavram

Turk hukukunda gebeligin sona erdirilmesini ifade etmeye
yonelik bir terim birligi bulunmamaktadir. Mevzuatta, Niifus

110 Ankara Barosu, (guvencipek@gmail.com).

111 Sera Reyhani YUKSEL, “Tiirk Medeni Kanunu Bakimindan Kadin-Er-
kek Esitligi”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XVIII, S. 2,
s. 182.
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Planlamasi Hakkinda Kanun m. 5 “gebeligin sona erdirilmesi”,
Rahim Tahliyesi ve Sterilizasyon Islemlerinin Yiiriitiilmesi ve
Denetlenmesine iliskin Tiiziik m. 3-9 “rahim tahliyesi” ve TCK
m. 100 “cocuk diisiirme” kavramlar: kullanilmaktadir. Ote
yandan ogretide “kiirtaj (kiiretaj)”, “diistik”, “abortus” terim-
leri gebeligin istege baglh bir miidahale ile sona erdirilmesini
ifade etmek amaciyla siklikla kullanilmakla beraber, “gebelige
tibben son verilmesi”'?, “gebeligin durdurulmas1”*® kavram-
larma da yer verildigi gortilmektedir. Evlilik birligi icinde ger-
ceklesen gebeligin, Niifus Planlamas1 Hakkinda Kanun’da dii-
zenlenmis olmasi sebebiyle calismamizda NPHK m. 5 uyarinca
“gebeligin sona erdirilmesi” terimi kullanilmistir.

II. Gebeligin Sona Erdirilmesinin Tarihsel Gelisimi

Cumbhuriyetin kurulusundan giintimiize sosyal ve ekono-
mik nedenlerle gelisim ve degisim gosteren kanunlar ile gebeli-
gin sona erdirilmesinin tamamen yasak oldugu bir donemden,
kural olarak on haftalik stire icinde kanundaki sartlar uyarinca
gebeligin istege baglh sonlandirilabildigi bir doneme gelinmis-
tir'*, Cumhuriyet’in ilk yillarinda, 6zellikle Birinci Diinya Sa-
vas1 ve Kurtulus Savasi'nda yasanan kayiplar nedeniyle dogur-
ganlig1 artiric1 politikalar gozetilmis, bu kapsamda 1926 tarihli
765 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu ve 1930 tarihli Umumi Hifzissitha
Kanunu ile gebeligi sona erdirmeyi yasaklayici hiikiimler ge-
tirilmistir'>. Her ne kadar 1965 tarihli 557 sayil1 6nceki Niifus
Planlamas1 Hakkinda Kanun m. 3 diizenlemesinde “Gebeligin
ana hayatini tehditettigi veya edecegi, riiseymin veya ceninin normal

112 OzlemYENERER CAKMUT, Tibbi Miidahaleye Rizanin Ceza Hukuku
Acisindan Incelenmesi, 1. Baski, Legal Yayncilik, Istanbul, 2003, s. 131.

113 Erdener YURTCAN, Tiirk Hukukunda Kiirtaj ve Uygulamasi, 1. Baski,
Beta Basim Yaymm Dagitim, Istanbul, 1984, s. 29.

114 YURTCAN, s. 19, 20, 23; Muhtar COKAR, Kiirtaj, 1. Basim, Babil Yayin-
lar1, Istanbul, 2008, s. 97 vd., s. 206; Isil GUNEY TUNALI, Ozel Hukuk
ve Ceza Hukuku Aglsmdan Heklmlerm Gebelik Sonland1r11masmdan
Kaynaklanan Sorumlulugu, 1. Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2015, s.
32.

115 Yilda Arzu ABA/Gokhan ABA /Sirin OZKAN/ Yilmaz GUZEL, “ Abor-
tion Policies Around the World and in Turkey and its Reflection on
Women’'s Health” International Journal of Human Sciences, C. 13, S. 1,
s. 1659; COKAR, s. 201.
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gelismesini imkansiz kilan veya dogacak cocuk ile onu takibedecek ne-
siller igin agir maluliyet sebebi tegkil edecek hallerde...” gebeligin
sona erdirilmesine izin verilmekteyse de tibbi zorunluluk hali
haric gebeligin sonlandirilmasi yasakti''®. Ancak belirtilmelidir
ki, s6z konusu yasa ile gebeligin sonlandirilmasi ilk kez ceza
kanunu disinda bir diizenlemeye kavusmustur. 25.05.1983 ta-
rih ve 2827 sayili Niifus Planlamas1 Hakkinda Kanun ile gebe-
ligin istege bagli sona erdirilmesi mevzuata girmistir.

II1. Evlilik Birligi i¢inde Gebeligin Istege Bagli Sona Er-
dirilmesi ile Tlgili Tartigmalar

A. Etik

Gebeligin sona erdirilmesi kurumu, farkli kiiltiir ve top-
lumlarda cesitlilik gosteren dayanaklarla tepki gormiis veya
desteklenmistir. S6z konusu tartismalarin 6ziinii, annenin be-
den biittinltigii ve buna karsilik diinyaya gelmesi muhtemel
¢ocugun yasam hakki bakimindan “hak merkezli ¢ikarlar ¢atis-
mas1” olusturmaktadir!'?’. Ogretide, bu durumun “kadini kendi
lireme sisteminin tutsag: haline getirdigi” ifade edilmektedir®.

Ogretide bir goriis gebeligin sona erdirilmesini, kadinin ge-
lecegini tayin ve kendi bedeni tizerinde karar verme hakkinin
parcasi olarak kisilik haklarmin icinde degerlendirmektedir'”.
Ote yandan, kadinin kendi viicudu tizerinde karar verme hak-
kinin sinirsiz kabul edilmemesi, ceninin yasama hakkinin da
gozetilmesi gerekliligi ifade edilmektedir'®. Evlilik halinde ise

116 YURTCAN, s. 46.

117 Yusuf Furkan SEN, “Yasam Hakk1: {dam, Kiirtaj, Otenazi ve Siyasal So-
rumluluk”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C.
19, S. 2, s. 11 Hamide TACIR, “Yasama Hakk: Kapsaminda Yasamin
Baslangla”, Prof Dr. Nur Centel’e Armagan, C. 19, S. 2, s. 1315.

118 TACIR, s. 1316; COKAR, s. 113; Asiye Merve TURANLI OZCAN, Ceza
Hukukunda Ilgilinin Rizas1, Doktora Tezi, Istanbul, 2008, s.368.

119 GUNEY TUNALI s. 21; Alper UYUMAZ/Yasemin AVCI, “Tirk
Hukuku'nda Gebeligin Sonlandirilmasi”, Inénii Universitesi Hukuk
Fakaiiltesi Dergisi, C. 7, S. 1, s. 585.

120 YURTCAN, s. 43; COKAR, s.114; Muhammet KOCAKGOL, “ ATHM' nin
Kiirtajla Ilgili Kararlarinda Etkililik Iradesi ve Toplumsal Cinsiyet Iligki-
si”, Ankara Barosu Dergisi, 2018/3, s. 227.
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bu tartismaya bir unsur daha eklenerek kocanin rizasi aran-
makta, kadinin kendi viicudu hakkinda tasarrufta bulunmasi
acisindan kendisinden baska bir kisinin daha s6z sahibi olmasi
durumu ile kargilagilmaktadir'?. Ogretide, yasal diizenlemeler
nedeniyle “babanin kendi bedeninde gerceklesmeyen bir sii-
recte belirleyici olmasini” etik acidan kabul edilemez bir du-
rum olarak nitelendiren bir goriis mevcuttur'*. Buna ek olarak,
esin rizasinin aranmasl, hasta (gebe kadin) ile doktor arasinda
kurulmasi gereken gizliligin de ihlalini teskil etmektedir'®. Bu-
rada belirtilmesi gereken bir husus ise, evlilik birligi icinde ger-
ceklesen gebeligin yalnizca istege bagli ve olagan endikasyon
nedenleriyle sonlandirilmasi halinde kocanin rizasinin arandi-
g1, olaganiistii endikasyon gibi acil tibbi miidahale gerektiren
hallerde (NPHK m. 5/3) ise esin rizasinin gozetilmedigidir'*.

B. Yasal Siire

Nisanlilik ile bireyler evlenme taahhiidiinde bulunmak-
taysa da evlilige zorlanamazlar. Cocuk istegi igin de ayn esas
gecerlidir ve evlilik birligi icinde kadin kendi istegi olmadikca
gebe kalmaya zorlanamaz'®. Bireyin ¢ocuk sahibi olmay iste-
me hakki bulundugu gibi, cocuk sahibi olmay1 istememe hakk:
da bulunmaktadir. Ote yandan kadinin, rahmine diigsen ¢ocu-
gu istememe hakki kanunlarimizda on haftalik siire ile sinir-
landirilmistir. Saglik personeli tarafindan bu siire hesaplanir-
ken kadinin son adet déneminin bitimi esas alinmakta, ayrica

121 COKAR, s.222; GUNEY TUNALL s. 69, UYUMAZ/AVC(], s. 610; Cansu
KAYA KIZILIRMAK, “Yasal Diizenlemeler ve Fiili Uygulamalar Isigmn-
da Tiirkiye’de Yoksul Kadinin Kiirtaj Hakkina Erisimi”, 6. Uluslararasi
Sug ve Ceza Film Festivali “Yoksulluk” Tebligler, s. 215

122 Saliha ALTIPARMAK/ Meltem CICEKOGLU/Giilay YILDIRIM,
“Abortus ve Etik”, Cumhuriyet Medical Journal, C. 31, S.1, s. 87.

123 KAYA KIZILIRMAK, s. 215.

124 YURTCAN, s.58; Tansu SAYAR/ Yasemin KILIC OZTURK, “Tiirkiye’de
Uygulanan Kurta]da Esin Rizasin1 Alma Zorunlulugu ve Amerikan Yar-
gisindan Bir Ornek: Planned Parenthood of Southeastern Pennsylvania
v. Casey Karar1”, Dokuz Eyliil Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 20, S. 1, s.
330.

125 Metin IKIZLER, “Eslerin Cocuk Sahibi Olma Konusunda Uyusmazliga
Diismesi”, TBB Dergisi, 2017, S. 132, s. 175, 176; TURANLI OZCAN,
5.369.
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ultrasonografi ile ceninin rahim icindeki siiresi tayin edilmek-
tedir'?®. On haftadan sonra kadiin aksi kanaati olsa da ceni-
nin yasama hakkinin korunmasi kural olarak, annenin kendi
gelecegini belirleme hakkindan tistiin tutulmaktadir'?. Gebeli-
gin istege bagl sona erdirilmesi igin 6ngoriilen yasal stire pek
cok iilkede on iki hafta ile on dort hafta'® arasinda degismekte,
Ingiltere’de ise yirmi dort hafta olarak uygulanmaktadir'.

C. Kisilik

Ceninin hukuki niteligi hakkinda 6gretide farkli gortisler
ileri stirtilmektedir. Kanunlarimizda bir tanimlama yapilma-
mas1, konunun ictihatlara birakildigina isaret etse de bu yon-
de bir ictihat birliginin olusmadig: goriilmektedir. TMK m. 28
uyarinca kisilik tam ve sag dogum aninda kazanildigindan ha-
reketle 6gretide bir goriis; hakli olarak, cenine ayr1 bir vasiflan-
dirma kazandirmayarak annenin kisiliginin bir parcas1 olarak
kabul etmektedir'®. Bu sebeple Niifus Planlamas: Kanunu'nda
aranan esin rizasi sartinin yasal diizenlemelerden ¢ikartilmasi
gerektigini savunmaktadir. Baska bir deyisle, cenine ayr1 bir
kisilik vakfedilemediginden annenin kendi viicudu tizerinde
sahip oldugu kisilik hakki dogrultusunda tek basina karar ver-
mesi gerekli ve yeterli kabul edilmektedir™'. Bu gortis, aslinda

126 Kadinin son adet bitimi tarihinden iki hafta sonra yumurtlamaya bas-
lamas nedeniyle gebelik stiresi hesaplanurken kadinin son adet déne-
minin esas alinmast 0% retide elestirilmektedir. Kanunda éngoriilen he-
saplamaya gore cenin hentiz sekiz haftalikken gebeligin sonlandirilmasi
i¢in gerekli yasal stire dolmakta, bu nedenle cesitli hak kayiplar1 yasan-
maktadir. COKAR, s. 218, UYUMAZ/AV(], s. 601.

127 Burcu DONMEZ, “TCK’da Cocuk Diisiirtme Sugu Mukayeseli Hukuk
ve ATHM’nin Bak1§ Acistyla Ceninin Yasama Hakkinin Sinirlandirilma-
s1”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 9, S. 2, s. 106.

128 ABA/ABA/OZKAN/GUZEL, s.1657, 1658; COKAR, s. 218.

129 Abortion Act 1967.

130 Elif Biisra POYRAZ YILMAZ, “Fetiis Kisi midir?”, III. Ulusal Uygula-
mal1 Etik Kongresi, s. 78.

131 Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu, her olayin somut sartlara gore de-
gerlendirilmesi gerektigini vurgularken, “ceninin korunmasi ile korun-
maya deger diger menfaatler arasinda denge kurulmas:” gerektlglm
ifade etmektedir. Oktay BAHADIR, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi
ve Tiirk Hukukunda Yasama Hakki, 1. Baski, Adalet Yayievi, Ankara,
2009, s. 19; benzer goriis TURANLI OZCAN, s. 379.
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Turkiye'nin de taraf oldugu Kadinlara Kars: Her Ttirlii Ayrim-
ciligim Onlenmesi Sozlesmesi (CEDAW) gibi birtakim uluslara-
rast anlasmalarla da uyumluluk gostermektedir'*>.

Fransa’da meydana gelen ve Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi'ne tasinan bir olayda'®, Fransizca bilmeyen ya-
banci uyruklu hamile bir kadinin hastanedeki kontrolleri sira-
sinda soyismi hastane personeli tarafindan baska bir hastayla
karigtirilarak yanlis tedavi uygulanmis ve bu tedavi nedeniyle
gebelik annenin rizas1 olmaksizin tibbi gereklilikle sonlandiril-
mustir. Bunun iizerine anne, taksirle insan 6ldiirme sucundan
dava agmuis; ancak Fransiz Mahkemeleri, insan niteliginde ol-
mayan ceninin insan dldiirme sucunun magduru olmayacagi
sonucuna varmistir. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ise ko-
nunun, her tilkenin somut dtizenlemelerine gore degerlendiril-
mesi gerektigi kanaatindedir.

Hukukumuzda heniiz tam ve sag dogumla kisilik kazan-
mamis cenin, insan vasfinda degerlendirilmediginden benzer
olaylar icrai davranisla gorevi kotiiye kullanma sucu teskil et-
mektedir'**. Bunedenle, 6gretide gebeligin sona erdirilmesi icin
kadinin rizasini tek basina yeterli goren goriis aslinda dayanak
kazanmaktadir. Ancak kanaatimizce, evlilik birligi icinde mey-
dana gelen gebelik evlilik kurumunun getirmis oldugu bir or-
tak kazanim oldugundan eslerin ortak hakk: s6z konusudur'®.
Esler, evlilik sozlesmesine taraf olarak kendi hak ehliyetlerinde
ve tasarruflarinda birtakim kisitlamalar1 onaylamakta ve ortak
hareket etme ytikiimliiliigu altina girmektedir’*. Baska bir ifa-

132 Funda COBAN, “Bir Insan Hakki Olarak Giivenli Kiirtaja Erisim”, Art-
vin Coruh Universitesi Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 2, S. 1-2,
s. 98, 99.

133 Case of Vo v. Fransa, Application no. 53924/00, 08.07.2004.
134 Yarg. 5. CD., 08.02.2016, E. 2013/16676, K. 2016/1250.

135 Benzer gortis icin bkz. Olcay Cankaya ISIK, “Insan Haklar1 Boyutu ve
Tip Hukuku Agisindan: Cenine (Foetous-Nasciturus) Iliskin Bir Mani-
festo”, Tip Hukuku Dergisi, C. 1, S. 1, s. 192, dn: 65; SAYAR/KILIC OZ-
TURK, s. 334.

136 Turgut AKINTURK/ Derya ATES, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku
Ikinci Cilt, Yenilenmis 21. Basi, Beta Basim Yayim Dagitim, Istanbul,
2019, s. 109.
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deyle, eslerden birinin, diger esin ¢ocuk sahibi olma istegine
olumlu karsilik vermesi, evlilik birliginden dogan bir ytukim-
lilltik olarak degerlendirilmelidir®’. Buna karsin, eslerden biri
cocuk sahibi olmay1 isterken ¢ocuk istemeyen diger ese karsi
uygulanacak bir yaptirim bulunmamaktadir.

D. Esin Rizas1
1. Hakimin Miidahalesini Talep

Gebeligin sona erdirilmesi konusunda anlasamayan evli
ciftin dnemli bir konuda uyusmazhga diisttigi gozetilerek, es-
lerin ayr1 ayr1 veya birlikte basvurmalari suretiyle TMK m. 195
uyarinca hakimin miidahalesini talep etmesi mumkiindir'®.
TMK'de gozetilen esitlik ilkesi uyarinca eslerden herhangi bi-
rinin son sozii soylemesi gibi bir diizenleme bulunmamakta-
dir™®. TMK m. 195 hiitkmti uygulamasinda yetkili ve gorevli
mahkeme, ilk istemde bulunan esin yerlesim yeri aile mahke-
mesidir'®. Oniine bu tarz bir uyusmazlik gelen hakim, TMK
m. 195/2 dogrultusunda esleri yiiktimliiliikleri konusunda
uyarmali ve uzlasmalarimi saglamaya ¢alismalidir'*!. Bu kap-
samda, ¢ocugun aile igin 6nemine ve esin cocuk istegini diger
ese yoneltmesinin dogal ve anlasilabilir bir durum olduguna
deginmelidir. Hakim bu tespit ve uyarilar1 yaparken, ailenin
gelir diizeyini, gebe kadinin kariyer planlarini, halihazirda sa-
hip olunan ¢ocuk sayisini, eslerin saglik durumlarmi ve hatta
ilerisi i¢in ¢ocugun tistiin yararimi gozetmelidir'*2. Bahsedilen
haller her somut olayda kendi icinde sekillenmektedir. Hakim
eger mevcut sartlar1 gebelik aleyhine degerlendiriyorsa, yasal
stire icinde gebeligin sona erdirilmesi yontinde bir tutum ser-

137 IKIZLER, s. 173.
138 AKINTURK, ATES, s. 134.

139 AKINTURK, ATES, s. 12; Mustafa DURAL/ Tufan OGUZ/Mustafa Al-
per GUMUS, Tiirk Ozel Hukuku Cilt III Aile Hukuku, 14. Basi, Filiz
Kitabevi, Istanbul, 2019, s. 181.

140 AKINTURK, ATES, s. 135.
141 IKIZLER, s. 174.
142 IKIZLER, s. 175.
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gileyebilmelidir'®.

Hakimin uyarilar1 ve uzlastirma cabasi sonugsuz kalirsa,
yasal diizenlemeler uyarinca uygulanabilecek bir yaptirim bu-
lunmamaktadir'*. Boyle bir durumda hakim, eslerin ne ¢ocuk
sahibi olmasina karar verebilir ne de ¢ocuk istemeyen tarafi
aksine zorlayabilir'*. TMK m. 195/3 hiikmii uyarinca haki-
min herhangi bir nlem almasi da miimkun degildir, zira bu
konuyla ilgili olarak kanunlarda ¢ngoriilen bir énlem bulun-
mamaktadir. Dolayisiyla, hakime konuyla ilgili olarak sinirli
bir yetki taninmistir. TMK m. 195 diizenlemesinde ¢ngoriilen
baska bir yol da uzman kisilerin goriistine basvurmaktir'*. Bu
durumda, psikologlar ve aile danismanlar1 uzman kisi konu-
munda degerlendirilebilir.

2. Gebelik Konusundaki Fikir Ayriliginin Bosanma Se-
bebi Teskil Etmesi

Evli ¢iftin cocuk sahibi olma konusundaki fikir ayrilig1 ve
bu fikir ayriligimin yol actig1 gecimsizlik, evlilik birligini teme-
linden sarsacak derecedeyse TMK m. 166 uyarinca bosanma
sebebi teskil eder'”. Nitekim Yargitay, bu durumu tek basi-
na yeterli neden olarak nitelendirmektedir'*. Yargitay ayrica,
kocanin kadini kiirtaj olmaya zorlamasinin kusurlu davranis
teskil ettigi ve kadinin bu sebebe dayanarak bosanma davasi
actig1 hallerde manevi tazminat talep etme hakkinin bulundu-
gu ictihadindadir'®.

3. Cinsel Saldir1 Nedeniyle Meydana Gelen Gebelik

Evli kadinin cinsel saldir1 sonucu gebe kalmasi halinde ise,

143 UYUMAZ/AVC], s. 610.

144 AKINTURK, ATES, s. 136; DURAL/OGUZ/GUMUS, s. 186, 188; IKiz-
LER, s. 175.

145 IKIZLER, s. 176.

146 AKINTURK, ATES, s. 136.

147 DURAL/OGUZ/GUMUS, s. 119.

148 Yarg, 2. HD., 30.05.2013, E. 2013/2405, K. 2013/14996.

149 Yarg., 2. HD., 08.12.2015, E. 2015/8695, K. 2015/23572; Yarg., 2. HD.,
05.11.2018, E. 2017/663, K. 2018 /12408.
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kadmin evli olup olmadig1 gozetilmeksizin TCK m. 99/6 uya-
rinca yalnizca kadinin rizasi yeterli sayilmalidir. Farkli bir an-
latimla, TCK diizenlemesi uyarinca gebeligin sona erdirilmesi
i¢in yirmi haftalik stire esin rizasindan bagimsiz bir sekilde isle-
tilmelidir. Burada belirtilmesi gereken husus, saldirinin ti¢iin-
cli bir kisi tarafindan gerceklestirilebilecegi gibi bizzat koca
tarafindan da yoneltilebilecegidir. Zira kadin erkekle evlene-
rek, evlilik icinde gerceklesmesi muhtemel tiim cinsel iligkilere
onceden riza vermis olarak degerlendirilemez'. Bu nedenle,
evlilik birligi icinde kadinin rizasi olmaksizin yasanmis bir
cinsel iliski sonucu meydana gelen gebeligin sona erdirilme-
sinde esin rizast beklenmemelidir. Ote yandan, bdylesine bir
durumun nasil ve hangi merci tarafindan belirlenecegi konusu
tartismalidir™'. Cinsel saldir1 sugunun tespiti ceza mahkemesi
yargilamasima birakildigi takdirde gebeligin sonlandirilmas:
i¢cin gozetilen stirenin asimu tehlikesi bulunmaktadir. Maruz
kalian boylesine bir hal, yasal diizenlemeye muhtagtir.

4. Bosanma Karar1 Alan Kadinin Gebeligi

Bosanma karar1 alan evli kadinin gebeligini sona erdirmeyi
istemesi agisindan kanuni diizenlemenin bulunmamas gesit-
li hak kayiplarmna yol agmaktadir. Kanaatimizce, bu durumda
eslerin (veya yalnizca gebe kadinin) birlikteligi sonlandirma
niyeti bulundugundan kocanin rizas1 aranmamali, kadinin ira-
desi tek bagina yeterli kabul edilmelidir. Ote yandan, gebeli-
gin istege bagl sona erdirilmesi halinde esin izninin aranmasi
bakimindan evlilik birliginin halihazirda devam ediyor olmasi
gereklidir. Baska bir deyisle, gebeligi sona erdirilen kadmnin
uygulama tarihinden 6nce evli olup olmamasinin ya da bosan-
mis ise ne zaman bosanmis oldugunun 6nemi yoktur'*%. Bu du-
rumda kadindan baska bir kimsenin izni aranmaz.

150 UYUMAZ/AV(], s. 610.

151 COKAR, s. 219, 237; UYUMAZ/AVC], s. 607; TURANLI OZCAN, s.
376, 375.

152 COKAR, s. 223.
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5. Erkek Esin Kadinin Gebeligini Sona Erdirmesini Iste-
mesi

Gebeligin sona erdirilmesini isteyen tek taraf koca ise gebe
es, kadinin kendi rizas1 haricinde bir operasyona girmeye zor-
lanamaz. Gebelikten korunma yontemleri uyguladigini ifade
eden ve fakat gercekte uygulamayan kadinin gebe kalmasi du-
rumunda kocanin 1srarina ragmen kadinin gebeligini sona er-
dirmemesi halinde babanin hukuki ytikiimliiltiklerinin devam
edip etmeyecegi 6gretide tartismali bir konudur™®.

Mevzuatimizda babalik karinesi kabul edilerek, kocaya
kendinden olmadigini diistindtigii gocuga yonelik TMK m. 286
uyarinca soybagiin reddi davasi agarak ¢ocukla bagini kopar-
mas! imkani taninmistir. Boyle bir durumda erkek, babaligin
gerektirdigi hukuki yuktimliliikleri bertaraf etmektedir™.
Aksi takdirde, evli cift, erkegin gebeligi istememesi nedeniyle
bosanmis olsa dahi, erkegin babaliktan kaynaklanan hukuki
yiiktimliiliikleri ve buna paralel olarak, ¢ocuk agisindan baba-
ya yasal mirascilik sifatt devam eder. Bu noktada belirtilme-
si gereken tali bir husus ise, bosanma sonrasi velayeti anneye
birakilmis ¢ocugun annenin evlenmeden 6nceki soyadini ala-
bilmesidir. Cocugun babanin soyadmni kullanmasin1 “velayet
hakkimin kullanmilmas: bakimindan cinsiyete dayali farkli bir muamele
teskil ettigini” belirten Anayasa Mahkemesi hiikmii'® dogrul-
tusunda degerlendiren ve somut olayda cocugun tistiin yarari
bulunduguna kanaat getiren Yargitay, “velayet hakk: tevdi edilen
annenin ¢ocugun soyadini kendi soyadi ile degistirmesine engelleyici
yasal bir diizenlemenin bulunmadigr”ndan bahisle cocugun anne-
nin soyadini tasimasina karar vermistir'*®.

E. Esin Rizas1 Alinmadan Gebeligin Sona Erdirilmesi

Evli kadinin, esinin haberi olmadan gebeligini (yasal pro-

153 COKAR, s. 129.

154 DURAL/OGUZ/GUMUS, s. 288.

155 Anayasa Mahkemesi, 08.12.2011, E. 2010/119, K. 2011 /165.
156 Yarg., 2. HD., 09.04.2018, E. 2018 /1306, K. 2018/4719.
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seduirleri atlayarak ya da gizleyerek de olsa) sona erdirmesi
durumunda ise erkek es, gebeligi sonlandiran hekime kars1 ki-
silik hakkina saldir1 sebebiyle zarara ugradigin ileri stiremez.
Bunun nedeni, erkek esin hasta-doktor iliskisi i¢inde bir yeri-
nin bulunmamasidir'”. Ancak, sonradan bu durumu 6grenen
erkek es, eger sagligi bakimindan bir kez daha baba olmasini
engelleyen bir durum mevcutsa, gebeligi kendisinden habersiz
olarak sonlandiran kadin ese karsi manevi tazminat talebinde
bulunabilir. Ote yandan, erkek esin kadin ege kars1 belgede
sahtecilik nedeniyle dava agmasi miimkiindiir. Boyle bir da-
vada doktorun herhangi bir sorumlulugu bulunmamaktadir.
Zira doktorun imzay1 tasdik gibi bir ytiktimlulugii sz konusu
degildir. Yargitay bu olaylarda 6zel evrakta sahtecilik sucu ne-
deniyle erkek es lehine manevi tazminata hiitkmetmektedir'>®.
Buna ek olarak Yargitay, erkek esin kimlik bilgilerini kullana-
rak kadinin gebeliginin sona erdirilmesine riza saglayan ti¢iin-
cii kisi aleyhine, erkek ese manevi tazminat ddenmesine karar
vermistir'®.

Babanin rizasi olmadan gebeligin sona erdirilmesi duru-
munda, kadinin rizas1 bulunmasi nedeniyle, hekimin davrani-
s1, TCK m. 99 hiikmii uyarinca sug tegkil etmez'. Ancak Niifus
Planlamas1 Hakkinda Kanun’a muhalefetten hekim aleyhine
idari para cezasina hiikmedilebilir. Ote yandan, hekim ayni za-
manda memur ise, hakkinda disiplin cezas1 kurulabilir.

SONUC

Gebeligin yalnizca tibbi gereklilikle degil, istege bagl sona
erdirilmesi, kadinin kendi bedeni tizerinde tasarrufta bulunma
ozglrltigu bakimindan giintimiiz hukukunda gerekli bir du-
zenlemedir. Ancak, kadin bir evlilik sézlesmesine taraf olarak
sahip oldugu bu ozgiirlugt kisitlamakta, evlilik birligi icinde

157 GUNEY TUNALL, s. 69; KAYA KIZILIRMAK, 218.
158 Yarg., 4. HD., 09.05.2018, E. 2016/6915, K. 2018/4017.
159 Yarg., 4. HD., 05.12.2018, E. 2016/6452, K. 2018/7606.
160 TURANLI OZCAN, 364.
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meydana gelen gebeligin sona erdirilmesi agisindan esin riza-
sinin aranmasi durumuyla karsilagilmaktadir. Ulkelerin genel
uygulamalarmin aksine mevzuatimizda gozetilen esin rizasi
sart1, kadmin kisilik haklarin1 smirladigindan bahisle 6greti-
de elestirilmektedir. Ote yandan s6z konusu sart, eslerin or-
tak hak ve ytiktimliiliiklerinden kaynaklanan dogal bir sonug
olarak degerlendirildiginde hukuka ve hakkaniyete uygun bir
diizenleme olarak nitelendirilmektedir. Ancak bu sartin mut-
lak aranmamasini gerektiren bosanma niyeti, ayrilik ve cin-
sel saldir1 sonucu gebe kalinmasi gibi 6zel haller bakimindan
gebeligin sona erdirilmesinde kadiin beyaninin ve rizasimin
tek basma yeterli kabul edildigi esnek bir diizenlemenin ha-
yata gegcirilmesi hak kayiplarini nlemek bakimindan etkili bir
adim olarak degerlendirilebilir.

Kanuni degisiklik gerektiren ikinci bir hal ise, gebeligin
sona erdirilmesi icin 6ngoriilen on haftalik yasal stirenin diger
tilkelerle uyumluluk gosterir sekilde uzatilmasidir. Nitekim on
hafta, kadinin gebeligini fark etmesi, gebeligin akibeti hakkin-
da esiyle birlikte ortak kanaate varmasi ve hekime bagvurmasi
bakimindan oldukga kisa bir stiredir. Yasal siirenin kisa olma-
st nedeniyle kanunun uygulanabilirligi zarar gormekte, gebe-
ligini sonlandirmak isteyen kadinlarca saglig1 onemli dl¢tide
olumsuz etkileyebilecek cesitli yontemlere basvurulmasina se-
bebiyet vermektedir.

Kanunun uygulanabilirligini etkileyen bagka bir hal ise,
tasrada gebeligi sonlandirmaya ehil saglik personelinin ve
yeterli donanimdaki hastanelerin bulunmamasidir. Tasrada
yerlesik kadinlarin kanundaki sartlar uyarinca zamaninda ve
gerekli tibbi miidahaleye kavusamamasi gebeligin istege bagl
sona erdirilmesi acisindan engel teskil etmektedir. Bu husus-
ta elzem diizenlemenin Saghk Bakanlig: tarafindan ivedilikle
yerine getirilmesi, kadin sagligi bakimindan oldugu kadar ka-
nunun uygulanmasi agisindan da bir gerekliliktir. Ote yandan,
diger tilkelerde uygulandig; tizere, saglik personeli tarafindan
gebeligini sona erdirmeye karar veren kadina yonlendirici ol-
mayan ayrintili bilgilendirme yapilmali ve rehberlik destegi
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saglanmali, gerektigi takdirde psikolojik destek hizmeti sunul-
malidir.
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Prof. Dr. Ahmet KILICOGLU (Oturum Baskani)- Av. Ipek
Giiveng arkadasimiza da zaman iyi kullandig: i¢in gok tesek-
kiir ediyorum. Bize yaptig1 aciklamalar oldukca ilging. Cocuk
sahibi olmak ¢ok gtizel bir duygu, buna esler birlikte karar
verdiklerinde sadece birinin digerine danmismaksizin, rizasmi
almaksizin onu ¢ocuk sahibi olma duygusundan mahrum et-
mesinin dogru olmadig: ortaya konuldu ki, son derece isabetli
bir yaklasimdr.

Distintin ki, yillarca miicadele etmis, ¢ocuk sahibi olmak
icin doktor doktor kosusturmus, sonucta kadin hamile kalmus,
ama kocadan izin almaksizin rizasini almaksizin gebelige son
vermistir. Bu kocanin igerisine diisttigu psikolojik durumu ve
yikimi diistiniin. Bu nedenle ¢cocuk yapmaya esler nasil kendi
ozgur iradeleriyle karar veriyorlarsa, gebelige son verme ko-
nusunda da birlikte karar vermeleri insani bir gerekliliktir. Ya-
salar da bu yondedir. Bizi bu konularda aydinlattig1 igin fpek
Giiveng meslektasimiza tesekkiir ediyorum.

Dort konusmaciya da zamani iyi kullandiklar: ve gok ilging
konular1 bize bu zaman sinir igerisinde naklettikleri icin te-
sekkiir ediyorum. Sizlerin de katilimi ve dikkati igin hepinize
tesekkiir ediyorum. Boylece oturumu burada kapatiyoruz. Sag
olun.
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IKINCI GUN
BIRINCI SALON UCUNCU OTURUM

Prof. Dr. Kudret GUVEN (Oturum Baskani)- {1k énce Sa-
yin Hocama s6z veriyorum. Ahmet Hocam mal rejimi konu-
sunda uzmandir, kendisinden bizler de ¢ok yararlaniyoruz
zaman zaman. Onun i¢in buyurun hocam 6nce sizi dinleyelim.
Buyurun efendim lutfen.

Prof. Dr. Ahmet KILICOGLU- Tegekkiir ederim Sayimn
Baskan. Degerli meslektaslarim, degerli konuklar; 20 dakikalik
stire igerisinde size ancak soyle kisa bir karsilastirma ve Medeni
Kanunumuzun 1 Ocak 2002 tarihinde yiiriirltige girmesinden
bu yana 17 yillik siire sonunda mal rejimleriyle ilgili olmas1
gereken hukuk acisindan dnerilerimi arz etmeye galisacagim.

4 Ekim 1926 tarihinde yasa koyucu, esler arasinda mal re-
jimi konusunda yasal mal rejimi olarak mal ayrilig1 rejimini
tercih etmis, secimlik rejim olarak da mal birligi ve mal ortak-
ligina karar vermistir. Mal rejimi, eslerin evlendikten sonra ev-
lilik 6ltiim veya bosanmayla sona erdiginde, kimin kimden ne
alacagina iliskin sistemlerin toplaminin adidur.

Mal ayrilig: rejimi 4 Ekim 1926’dan 1 Ocak 2002 tarihine ka-
dar 76 yil muiddetle bize hizmet etmistir. 1 Ocak 2002 tarihin-
de yasa koyucu bu rejimi gozden gecirirken, bu rejimin Tiirk
kadmini yoksunlastirdigini gérmiistiir. Bu nedenle karsilastir-
mal1 hukuk incelenmis, Batida gidisatin artik mal ayrilig1 yasal
rejimi degil, tam aksine yeni bir mal rejimi tiirti olan edinilmis
mallara katilma rejimi oldugunu gormtistiir. Bu nedenle ter-
cihini yasal mal rejimi olarak edinilmis mallara katilma rejimi
yoniinde kullanmis; mal ayriligi, paylasmali mal ayriligi ve
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mal ortaklig1 olmak tizere de ti¢ secimlik rejime yer vermistir.

Bu alinirken Isvicre tercih edilmistir, ciinkii bizim bir dev-
rim kanunu olan Tiirk Medeni Kanununun kaynag: Isvicre
Medeni 1 Ocak 1912'de yiiriirliige konulmustur. Bu tarihten
once Isvicre’de 22 kanton var ve her kantonun kendi medeni
kanunu var. Ama Isvigre yasa koyucusu, kontonal medeni ka-
nun sistemine son vermis, biitiin Isvicre icin gegcerli olan fede-
ral medeni kanun kabul etme yolunu tercih etmistir.

Isvigre’de yasal mal rejimi edinilmis mallara katilma rejimi,
mal ayrilig: mal ortaklig1 ise secimlik rejim olarak kalmigtir. O
tarihte demek ki Isvigre'nin tercihi yasal mal rejimi olarak mal
ayrilig1 degil, mal birligi. Mal birligi bugtinkti edinilmis mal-
lara katilma rejimine daha yakin, ayn1 degil daha yakin olan
bir rejim. Isvicre’de mal birligi rejiminin haksizliklara yol actig:
gozlenmis; bu nedenle gozden gecirilip yeni bir rejim tercihi-
ne iliskin calismalar baslatilmis; Isvicre yasa koyucusu 1984’te
mal birligi rejimi yerine, onlardan adapte ettigimiz, bugtin eli-
nizdeki Medeni Kanunda yer alan edinilmis mallara katilma
rejimini kabul etmistir.

Edinilmis mallara katilma rejiminin kabul edilme gerekcesi
olarak, halen bizde bir es ¢alistyorsa 6zellikle kadin, kadinin
da aslinda evde galistyor olusu ileri siirtilmektedir. Bu gerekge
dogru degildir. Edinilmis mallara katilma rejiminde, kadinin
evde calismasi bir etkidir, ama tek etki degildir. 1984’te Isvic-
re bu degisikligi yaparken, hazirlik calismalarina bakin orada
sunu der: Artik kadin da is ve galisma alaninda hak ettigi yeri
elde etmistir, her iki taraf edinmektedir. Her iki taraf da edin-
digine gore mal rejimi sona erdiginde her iki tarafin edindigi
ortaya konulmali ve bir taraf digerinden yapilan tasfiye hesap-
lama sonucu hak sahibiyse bu hakkini talep edebilmelidir.

Simdi bununla suna gelmek istiyorum: Tiirk Medeni Kanu-
nu bundan 17 yil énce Isvicre’den, edinilmis mallara katilma
rejimini kabul ederken tek gerekgemiz kadinin evde calistig1.
Evde calistig1 icin de erkegin edindigi mallarda yar1 hak sahi-
bi oldugu anlayis: tek basina hakli bir anlayis degildir. 17 yil-
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dir strdiirdtigtimiiz bu gerekceye son vermemiz gerekir. Bu
gerekceyi devam ettirecek olursak, edinilmis mallara katilma
rejimi yarin, artik kabul edilmeyen haksizliklara yol acan bir
rejime dontisiir. Bu nedenle bize diisen gorev, 17 yillik donem
icerisinde bunu ¢ok basaramadik basarmamiz lazim, Tiirk ka-
dimninin ¢alisma hayatindan hak ettigi yeri elde etmesidir.

Yanimda istatistikler var, zaman dar oldugu icin size nak-
ledemeyecegim. Bakin istatistiklere, halen kadinlar calisma ha-
yatinda, yasama organinda, yiirtitmede, yargida hep erkekle-
rin yaninda ¢ok duistik oranlarda kalmaktadir. Eger siz kadina
toplumda hak ettigi calisma 6zgiirliigii ve yerini temin etmez-
seniz, edinilmis mallara katilma rejimi bir tarafin oturup diger
tarafin edindigi mallarda hak iddia etmesi rejimine dontstir,
bu ise haksizliga yol agar.

Isvicre Medeni Kanununda, bizim mal rejimleriyle ilgili
Medeni Kanunumuzdaki hiikiimlerden farkli olan iki hitkme
dikkatinizi cekmek istiyorum. Medeni Kanunumuzun 236.
maddesinin 2. fikrasina gore, zina veya hayata kast nedeniy-
le bosanma halinde hakim, kusurlu esin artik degerdeki pay
oraninin hakkaniyete uygun olarak azaltilmasina ve kaldiril-
masina karar verebilir. Bu yerli bir maddedir, Isvicre Medeni
Kanununda yoktur. Zina eden esin bosanma veya 6liim halin-
de diger esten alacak talep edememesine iliskin hiiktimdiir.
Bu hiikiim konulurken Tiirkiye Biiytik Millet Meclisinde agir-
likta olan erkekler, hep kadinlarin zina edecegini diistinmiis-
tiir. Halbuki tilkemizde erkekler zina etmektedir. Istatistiklere
bakin, zina eden erkeklerin sayis: ytizde 90'lardadir. Zina ne-
deniyle bosanma davasinda kadinin yeri ytizde 10’larda do-
lasmaktadir. Bu nedenle bu hiikiim uygulanirken bu realiteyi
gozden kacirmamamiz gerekir.

Ikinci Isvicre’de olmayip bizde olan yerli madde sudur:
madde 239 fikra 1. 239 fikra 1’in konulusu, edinilmis mallara
katilma rejiminin bilinmemesinden kaynaklanmaktadir. Sunu
diyor: Katilim alacag1 veya deger artis payi, ayin veya para
olarak 6denebilir. Son derece yanlis, edinilmis mallara katilma
rejiminde ayin yoktur, Isvicre’de boyle bir sey yok. Edinilmis
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mallara katilma rejiminde hak sahibi olan es, digerinden miil-
kiyet isteyemez, pay istemez isteyemez. Ancak o paya isabet
eden paray1 isteyebilir.

Devam ediyoruz, bir meslegin icrasina ayrilmis birimler ile
isletmelerin ekonomik biittinltigii gozetilir. Bu yasa calismasi
sirasinda erkek oOzellikle biiyiik isletme sahibi olan erkekler,
biiytik tarim arazilerine sahip erkekler su korkuyu dile getir-
diler: Hocam bu mal rejimi sona erdiginde kadin gelip bizim
malin yarisini alacak, bu isletme ¢oker. Boyle bir sey yok. Boy-
le bir sey yok dememize ragmen, hocam zarar1 yok fazla mal
g6z cikarmaz bunu koyun dediler. Bu hiikiim de yerli bir hii-
kiimdiir, anlamsiz bir hiikiimdiir, Isvicre Medeni Kanununda
yoktur.

Zaman iyi kullanmak igin simdi size bu edinilmis mallara
katilma rejiminde olmasi gereken hukuk bakimindan diistince-
lerimi aktarmak istiyorum. Bir, zamanasimi edinilmis mallara
katilma rejiminde diizenlenmemistir, isvicre’de de diizenlen-
memistir. Soylenen sudur: Bor¢lar Kanununun 146. maddesin-
deki 10 yillik zamanasimina tabidir. Simdi size 6rnek vereyim.
Turkiye’de herhangi bir bosanma davas1 asgari bes yil siirtiyor,
istinafiyla Yargitayiyla. Bes yil bosanmayla miicadele ettiniz,
bosanmayla birlikte mal rejimi sona erdi. Mal rejimiyle ilgili
alacak davasi 10 yil icinde acabiliyorsunuz, 9'ncu yilda acti-
niz, etti 14 yil. Mal rejimi davasi, en basit mal rejimi davasi 5
yil stirmektedir. Esleri bir bosanma davasi sonras1 mal rejimi
nedeniyle 19 yil boyunca kars1 karsiya getirmek hicbir man-
tikla bagdastirilamaz. Bu nedenle Yargitay bunu tartisti. Bir
ara degerli meslektaglarim bilirler, Yargitay 8. Hukuk Dairesi
dedi ki, Medeni Kanunun 178. maddesindeki bosanmanin feri
sonuglarina iliskin bir yillik stire burada da uygulanir. Bu yan-
list1. Tartist;, ama yanlist1 ve o igtihattan dontildii. Su anda il-
kemizde mal rejimi nedeniyle bir esin digerinden olan alacag:
icin 146’daki 10 yillik zamanasimi stiresi gegerlidir. Bosanma
5 yil, 9ncu yilda dava agtimiz 14 yil, o dava da stirse 5 yil, 19
yil boyunca ayrilmislar, yeni izdivag yapmuislar, yeni ¢cocuklar:
var, kocasindan izin aliyor bugiin durusmam var, gidiyor mal
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rejimi miicadelesi veriyor. Olmasi gereken hukuk bakimindan,
mal rejimleriyle ilgili davada bir zamanasimui siiresi dngoriil-
melidir. Bu zamanasimu siiresi {i¢ yildan fazla olmamalidir. Ko-
nulacak yer de bellidir, Medeni Kanunun 178. maddesidir. Bu
maddeye konulacak bir hiikiimle, mal rejimlerinde zamanasi-
mindan kaynaklanan uzun stiren, esleri birbiriyle kars1 karsiya
getiren bu uygulamaya son verilmelidir. 178 bunun yeridir.

Ikinci konu, bosanma davasi acildiginda mal rejimi sona
eriyor, ama bosanma davasi reddedildiginde evlilik devam
ediyor. Simdi kurtla koyun olmus, 5 yildan beri bosanma da-
vasinda, artik ne evlilik birligi var, ne sevgi var ne sayg var, 5
yil miiddetle mahkemelerde dolasanlar dava reddedildigi icin
tekrar bir araya geliyorlar, evlilik birligi devam ediyor ve mev-
cut yasal diizenlemede bu 5 yil iginde edindiginiz mallarda da
bosamak istediginiz esin hakki oluyor. Bunun da hicbir mantig1
yoktur. Bana, bosanma davasi acan bircok kisi gelmistir, aley-
hine agilan veya acan. Hocam bu bosanma davasi reddedildi
ne olur? Bu arada edindigin mallar ortak, digeri senden hak
iddia edecek. Coztimii, 0 zaman muvazaali islem yapiyorum.
Ben diyor tarlay1 alayim, tizerime kaydetmeyeyim. Ciinkii bo-
sanma davasi reddedildiginde, dava devam ederken edindi-
gim tarlanin yarisinin alacagini isteyecek. Muvazaali islemlere
sevk ediyoruz. Yasa insanlar1 muvazaali islemlere, hukuk dis1
islemlere sevk eden kurallar olmamalidir. Bu nedenle yasaya
konulacak bir hiikiimle, bosanma davasinin agilmasiyla birlik-
te esler arasinda mal rejimi son bulur; dava reddedildiginde,
esler arasinda ret kararmin kesinlestigi tarihten itibaren yeni
bir mal rejimi siiresi islemeye baslar diizenlemesini getirmek
gerekir.

Bana intikal eden hadiselerden tirkiiyorum arkadaslar. Bu
rejim tirkiintii veren bir rejim olmamali. Bu rejim, eslerin bir-
birlerinden mal kac¢irmak i¢in firsat kollama araci olmamalidir.
Sirket sahibi olan kisilerin bosanma davalarinda sunu gortiyo-
rum: Hakim bilirkisileri aliyor, sirket merkezine gidiyor, sirke-
tin arsalari, arazileri, binalari, makineleri, miistemilati, tirettigi
stoklar, bunlarin her birinin tek tek hesabini yapiyor. Bu ise
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girdiginiz anda mal rejiminin i¢cinden ¢ikmaniza imkan yok. Bu
uygulama yanlistir. Sirket sahibi olan, ben bir sirkette ytizde 20
hissedarim, bir bosanma davasi acildiginda benim sirketimle
ilgili esimin ytizde 20 hissede katilma alacag var midir konusu
arastirilirken, ytizde 20 hissedar oldugu sirketin tiim varliklar1
igneden iplige, sehir disindaki arazileri, sehir igerisindeki fab-
rikasi, stoklar1 hepsi tek tek incelenecek. Mal rejiminin tasfiyesi
bir sirketin tasfiyesi degildir. Bu nedenle uygulama bu yonde
hatalidir, yanlistir, bu egitimi vermemiz gerekir.

Bir davali es sirket hissedar1 ise, mal rejiminin sona erme-
si halinde yapilacak is basittir. Mal rejiminin basladig: tarihte,
sirketin mevcut bilango gelir gider tablolarmna baktmniz. 2004
yilinda evlendiniz ve sirkette hissedardiniz, ytizde 20 hisse sa-
hibisiniz. Sirketin 2004 yi1lindaki bilanco gelir gider tablosunda
serveti 500. 500’de ytizde 20 hissene kars1 100, dogru mu? 2013
yilinda bosanma davasi actiginizda yontem yine ayni. 2013 y1-
linda sirketin kayitlarina bakarsiniz, defterlerine bakarsaniz,
sirketin malvarlig1 degerleri olmus 1000, benim bu mal reji-
minin baslangici tarihinde alacagim 100 idi, simdi 1000e ¢ikt1,
1000’in ytizde 20’sini aldigimizda, bu takdirde 200, alacak bu.
Bu kadar basit olan bir sirket hissesi tizerinde davali esin mal
rejiminden alacak hakkinin hesaplanmasinda, sirketin igneden
iplige ttiim varliklar1 tizerinde bu yonteme gitme yerine, sirke-
tin mal rejiminin sona erdigi tarihteki degeriyle, bu sirkette his-
senin elde edildigi tarih arasinda elde ettigi deger arasindaki
farkin yaris1 diger esin hakki esas alinmalidir. O ese katilma
alacag1 verilecektir.

Son nokta. Simdi Medeni Kanunumuzda bir hiikiim var.
Bir esin edindigi mallar karine olarak, kural olarak edinilmis
maldir. Edinilmis mal su: Paylasmaya tabi tutulan mal. Iki tiir-
lti mal var. Kisisel mal, babanizdan miras yoluyla kalan mal
kisisel maldir, diger esin bunda bir hakki yok. Babanizdan
size kalan biiro, babanizin siz evlenirken bagisladig1 biiro, ba-
g1s yoluyla devrettigi biiro kisisel mal, diger esin bunda hak-
ki yok. Ama avukat olarak galistiniz, 2004 yilinda evlendiniz,
2006 yilinda avukatlik geliriyle bir arsa satin aldiniz, bu edinil-

908



1. ULUSLARARASI
KADIN VE HUKUK SEMPOZYUMU

mis mal. Yasa edinilmis mal karinesi getirmistir. Bunun anlami
sudur: Bu malin sahibi, hayir dur niye ben emegimle ¢alisarak
almadim, bana miras yoluyla intikal etti, bagis yoluyla intikal
ettiyi ispat etmek zorundadir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu-
muzda ispatla ilgili kural sudur: Iddia sahibi iddiasim ispatla
yiktmliudur. Medeni Kanunumuzdaki edinilmis mallara ka-
tilma rejiminde, edinilmis mal karinesi bu kuralin tersidir, bu
kuralin aksidir. Bu takdirde iddia sahibi diyor ki, benim senin
edindigin mallarda 500 alacagim var. Siz ispat edeceksiniz ki,
dur bu 500 istedigin mal benim mal rejimi stiresince ¢alisarak
alin terimle paramla kazancimla avukatlik ticretiyle aldigim
mal degildir, bana miras kalmistir veyahut da bana bagis yo-
luyla babamdan kalmustir ya da evlilik 6ncesi edindigim mal-
dir, ispat ytiki size ait.

Simdi bu o kadar zor ki arkadaslar, uzun siiren bir evli-
likte, 20 y1l evliliginiz devam etmis, 20 y1l 6nce satin aldigimniz
malin faturasini ortaya ¢ikaracaksiniz. Bu mali ben faturamla
almadim, bu mal bana bagis yoluyla intikal etti. O bagis yoluy-
la intikal eden mal1 degersizdi devrettim sattim, yerine daire
aldim, bunu ispat etmekle yiikiimliistintiz. Ama uygulamada
mahkemelerimiz bu kurala o kadar siki bir sekilde baglanmak-
tadirlar ki, cogu zaman cok biiyiik haksizlik ve davaliy1 isyana
tesvik edecek kadar ¢ok biiytik faturalarin ortaya ¢ikmasina
yol agmaktadir.

Bu nedenle davali diyor ki, ben SGK emeklisiyim. Sosyal
Guivenlik Kurumundan emekli, sadece emekli maasiyla ge-
¢inen bir kisiyim. Diyor sen tamam boyle diyorsun, ama bak
2003 yilinda -bugiin 2019- sen bir arsa satin almigsin, ispat et
ki bu senin emekli maasinla, emekli ikramiyenle edindigin pa-
rayla alinmamustir. Nasil ispat edeceksiniz? Halbuki bu arsay1
1990’da olen babanizin Aksaray’daki tasinmazini, arsasini sa-
tarak Ankara’da bir daire almistiniz. Daire, arsa veyahut da is
hani buydu. Bunu ispat etmeniz lazim. Eger davali taraf bir
SGK emeklisi oldugunu kanitlamigsa, bu karinenin aksi ispat
edilmistir. Bu nedenle bu kisiden ayrica bir ispat beklemek
dogru degildir, ama maalesef uygulama bu yondedir.
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Simdi son olarak sozlerimi soyle baglamak istiyorum.
Isvicre’de, Almanya’da, Avusturya’da, Fransa’da kabul edil-
mis olan bu rejim adaletsizlige yol agmadan isleyen bir rejim.
Adaletsizlige yol agmamasinin sebebi ikidir. Bir, her iki es de
calismaktadir. Ben araba aldim, sen arsa aldin, gtizel ortaya ko-
yalim, degeri arsa 100 araba 90, 190, benim sana 10 lira fazlalik-
tan 5 lira borcum var, bu dogru. Rejim kendi icinde mantikl,
ama Turk kadimina calisma hayatindaki yerini, 6zgtirliigtinii
saglamadigimiz takdirde, her iki es ¢alisip, kazang elde etme-
digi miiddetce bu rejim haksizliklara yol acan bir rejime do-
niismektedir.

Ikincisi, ne Almanya’da ne Fransa’da ne Isvigre’de kara
para, kacak para var. Bu nedenle kacak paranin, kayit dis1 pa-
ranin oldugu tilkelerde, bu rejimin islerken haksizliklara yol
actigini kabul etmek gerekir. Benim ikinci endisem ve gideril-
mesini arzu ettigim noktaya gelince, tilkemizde kara paray,
kayit dis1 parayr ve kacak kazanimi énlemenin yollarini bul-
maliy1z ve kayit dis1 kazang yolunu tikamaliy1z. Bu yolu tika-
madigimiz takdirde, bu yolla bir mal edinmis kisi acilan bir
davada kendisine haksizlik yapildig: yoniinde isyan edecektir.

Sabir ve dikkatleriniz i¢in tesekkiir ediyorum.

Prof. Dr. Kudret GUVEN (Oturum Bagkani)- Sayin Hoca-
miza hem verdigi bilgiler, tabii sahip oldugu bilgilerin ytizde
birini veremedi bu stire kisintis1 nedeniyle, ama ¢ok tesekkiir
ediyoruz kendisine. Hem de stireye uyduklar: i¢in ayrica te-
sekkiir ediyorum. Sag olun, agziniza saglik Hocam.

Evet, listedeki siraya gore Dog. Dr. Abdiilkerim Yildirim’a
sz veriyorum. Buyurun.

Dog. Dr. Abdiilkerim YILDIRIM- Hocam tesekkiir ediyo-
rum. Goniil isterdi ki Ahmet Hocami saatlerce dinleyebilelim.
Hocalarimla birlikte ayni oturumda olmaktan onur duydugu-
mu Oncelikle belirtmek istiyorum. Tebligime baslamadan 6nce,
basta annem ve sevgili esim olmak tizere bir giin gecikmeli de
olsa tim kadinlarin kadinlar giintinti kutlayarak baslamak is-
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tiyorum.

Benim tebligimin konusu, aldatilan esin ti¢tincti kisiden
tazminat isteyemeyecegine iliskin Yargitay ictihadi birlestirme
kararinin degerlendirilmesi. Konunun odaginda yatan soru su:
Evli bir kisiyle birliktelik yasayan tigtincii kisi, salt bu sebeple
diger ese hukuka aykir bir fiil islemis sayilir m1? Yani aldatma
tiili bash basina aldatilan ese yonelmis, hukuka aykir1 bir saldi-
r1 mudir degil midir? Bu konuyu irdeleyecegiz.

Bildiginiz gibi Yargitay ictihatlar1 Birlestirme Biiyiik Ge-
nel Kurulu 6 Temmuz 2018 tarihinde verdigi kararla, eslerden
biriyle evli oldugunu bilerek birlikte olan tictincii kisiye kars1
aldatilan esin manevi tazminat talebinde bulunamayacagina
hitkmetmis ve bu karar 8 Aralik 2018 tarihinde Resmi Gazete-
de yaymmlanmistir. Uygulamada bu, 6teki kadin tazminati ola-
rak da adlandirilmaktaydi. Ozellikle aldatilan kadin tarafindan
esiyle birlikte olan kadina kars1 agilan bir davaydi bu. Fakat bu
ictihad1 birlestirme karariyla, artik kadinlar bu imkandan hu-
kuken mahrum birakilmis oluyor.

Yiiksek Mahkemeyi bu sonuca ulastiran temel gerekgeler
Ozetle ti¢ tane. Birincisi, ti¢iincii kisinin aldatilan ese kars: taz-
minat sorumluluguyla ilgili olarak kanunlarda 6zel bir tazmi-
nat sorumlulugunun &ngoriillmemis olmasi. Ikincisi, ti¢tincii
kisinin fiili haksiz fiil sorumluluguna iliskin genel sartlar1 da
tastmamaktadir. Ugtinciisii de, aile biitiinliigiiniin korunmast
veya evlilik birligi gibi saiklerle de olsa tigtincti kisi aleyhine
yargl karariyla tazminat sorumlulugunun getirilmesi, ihdas
edilmesi hukuken hakli goriilemez. Yargitay'in kararindaki tig
temel gerekce bunlar.

Simdi esasen konu doktrinde de, hem yabanci hukuk dokt-
rininde, hem Tiirk hukuk doktrininde aldatilan esin zina fiiline
istirak eden tiglincti kisiden tazminat isteyip isteyemeyecegi
konusu tartismalidir. Yarg kararlarinda da tartismali olan bu
husus, az 6nce belirttigimiz ictihadi1 Birlestirme Biiyiik Genel
Kurulunun karariyla ¢oztilmiis gibi goziikse de, bu kararm ko-
nuya iliskin tartismalar1 ortadan kaldirdig1 kanaatimce kolay-
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likla soylenemez.

Nitekim bu durum igtihad1 birlestirme kararmmin alinma-
sina iliskin toplantida da kendini gostermis goziikiiyor. Soyle
yansida da belirttim, genel kurulun ilk iki toplantisinda alda-
tilan esin ticiincii kisiden manevi tazminat talebinde bulunabi-
lecegi gortisti agirlikliymus, 15 ve 21 oy farkla 6nde olmasina
ragmen bu gors, nitelikli cogunluk arandig: icin, bu toplan-
tilarda -salt cogunluk yetmiyor nitelikli cogunluk gerekiyor-
karar ¢ikmamus. Ugtincii toplantida ise, salt cogunluk yeterli.
Burada sadece ti¢ oy farkla kars1 goriis tistiin gelmis ve netice
olarak ictihatlar {ictincti kisiden manevi tazminat istenemeye-
cegi seklinde birlestirilmis.

IBK oncesine soyle kisaca deginmek istiyorum. IBK 6nce-
sinde Yargitay Hukuk Genel Kurulu 2010 ve 2017 yillarinda
ve 4. Hukuk Dairesi de 2015 yilindan 6nce verdigi kararlarla,
esin ticiincii kisiden de manevi tazminat talebinde bulunabi-
lecegini acikca kabul etmekteydi. Fakat 4. Hukuk Dairesi bu
istikrarli uygulamasina 2015’te son vermis ve o tarihten sonra
oycokluguyla verdigi kararlarla diger esin {ictincii kisiden bu
tazminat1 isteyemeyecegine hiikmetmistir ve nihayetinde icti-
had1 birlestirme karar1 da bu yonde ¢ikmus.

Simdi igtihad1 birlestirme kararina iliskin bazi tespit ve de-
gerlendirmelerde bulunmak istiyorum. Bir kere gerekcede ka-
rarda, tiglincii kisinin fiilinin aldatilan esin kisilik hakkini ihlal
edip etmedigi kanaatimce yeterince tartisilmamistir. Ciinki
esin zina fiiline istirak eden {ictincti kisiye yonelttigi bu manevi
tazminat taleplerinde belirleyici kavram kisilik hakki kavrami-
dir. Gergekten de ictihadi birlestirme kararina konu olan olay-
da, haksiz fiil sorumlulugunun hukuka aykirilik unsurunun
gerceklesip gerceklesmedigine yonelik tartismalarin odaginda
kisilik hakki kavrami bulunmaktadir. Oyle ki, yaptigimiz de-
gerlendirme sonucunda zina fiiline istirak eden tictincii kisi bu
tiili sebebiyle diger esin kisilik hakkini ihlal etmistir sonucuna
varabilirsek, artik 6zel koruma normu aranmadan mutlak hak
ihlali nedeniyle bu fiilde hukuka aykirilik unsuru gerceklesmis
kabul edilir.
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Simdi bu konuda gerekceye baktigimizda, Yargitay bir
kimsenin esi tarafindan aldatilmay1 istememe hakki seklinde
herkese karsi ileri stirebilecegi mutlak bir kisilik hakkinin ya-
sada yer almadigindan hareketle, tigtincti kisinin aldatilan esin
herhangi bir mutlak hakkin ihlal etmedigi kanaatine varmis-
tir. Fakat Tiirk ve Isvicre hukuk sisteminde, zaten kisilik hak-
kinin kapsamina giren varliklar yasa tarafindan sayma yoluyla
belirtilmemis, sadece genel bir kisilik hakki kabul edilmistir.
Gercekten de yasa koyucu ne kisilik hakkinin tanimini yapmus,
ne de bu hakkin kapsamina giren degerlerin hangileri oldugu-
na dair smirlayici bir diizenleme getirmis. O halde kisilik hak-
kinin kapsamini belirleme gorev ve yetkisi hakime birakilmis
olmaktadir.

Biliyorsunuz 1982 Anayasasma gore, hakimler Anayasa-
ya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine gore
karar verirler. Kisilik degerlerinin cercevesi de bu madde te-
melinde hakim tarafindan belirlenmeli. Ozellikle Anayasadaki
deger ilkelerinden hareketle, aile hayatina saygi gosterilmesi,
aile biittinltigtintin korunmasi, toplumdaki yerlesik deger yar-
gilar1 ve yasam deneyimine bagh olarak hakim bu belirlemeyi
yapmali. O zaman genel bir kisilik hakki kabul eden hukuk sis-
temimiz bakimindan, yargi kararlariyla, yargi uygulamasiyla
bir fiilin kisilik hakki ihlali olarak kabul edilebilmesine bir en-
gel bulunmamaktadir. Ciinkii kisilik hakkinin kanunda icerigi
tek tek belirtilmemis. Dolayisiyla hangi fiiller kisilik hakkini
ihlal eden bir fiil olarak nitelendirilir, bunu belirleme yetkisi
yargtya birakilmis oluyor.

Gerekgede birkag noktaya daha dikkatinizi ¢ekmek istiyo-
rum. Yargitay'a gore “evlilik birligi ve evlilik hayatinin kisi-
ye toplum nezdinde sagladig statti, eslerin kisilik haklarinin
bir parcas1 degildir”, ifade bu. Burada dikkat ederseniz, evlilik
hayatinin kisiye toplum nezdinde sagladig: stattiden bahsedil-
mis. Belirtmemiz gerekir ki, evlilik kurumu esler bakimimndan
sadece hukuki bir statii yaratir, yoksa evlilik hayat1 toplum
nezdinde ayricalikli ayr bir statti yaratmaz. Bu sadece huku-
ki bir stattiden ibaret. Kararda evlilik hayatinin kisiye toplum
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nezdinde sagladig statiiden s6z edilmis ve sonrasinda da hig-
bir agiklama yapilmadan, bunun kisilik haklarmin bir pargasi
olmadig1 belirtilmistir. Iste bu bize gore isabetli degildir. Cin-
kil az once de belirttigim gibi, kisilik hakkinin kapsamina da-
hil degerler kanunda smnirli sayida belirtilmemis. Dolayisiyla
kisiye toplum nezdinde statti sagladig belirtilen evlilik hayati-
nin -ki, gerekgede bu ifade geciyor- esler arasinda olusturdugu
yogun ve 6zel duygusal iliski veya esin dis seref ve haysiyeti,
doktrinde savunuldugu gibi pekala bir kisilik degeri olarak
kabul edilebilir. Yargitay’in en azindan konuyu bu agidan de-
gerlendirip gerekcelendirdikten sonra bir sonuca varmasi bek-
lenirdi. Ne yazik ki gerekcede bu yapilmamustir.

Yine gerekcede, eslerin birbirleri tizerinde herhangi bir ki-
silik hakkinin ve sadakat yiikiimliiltigiintin bulunmamasi se-
bebiyle de evli esle birlikte olan tictincii kisinin bu davranisi-
nin diger esin kisilik hakkina dogrudan bir saldir1 niteliginde
olmayacag: belirtilmistir. Dikkat ederseniz Yargitay ozellikle
sadakat ytiktimliltigtinti kullanarak bu sonuca varmis oluyor.
Evlilik hukukundan kaynaklanan sadakat beklentisi zaten es-
ler arasindadir, bu konuda bir tartisma yoktur. Bu nispi bir etki
yaratiyor ¢linkii. Fakat bize gore tartisma sadakat ytikuimlulii-
gu meselesi degil, kisilik hakk: {izerinde cereyan etmektedir.
Bu nedenle ictihadi birlestirme kararmnda kisilik hakkina ve
manevi tazminata iliskin literattirtin dikkatle degerlendirilme-
si ve varilan sonucun ¢ok iyi gerekcelendirilmesi beklenirdi.
Konu adeta sadakat ytikiimliiltigtiniin nispi niteligine sikisti-
rilmis, bu yukiimliltgi doguran evlilik birliginin temellen-
dirdigi duygusal degerler, 6zel ve yogun bir duygusal iliski,
bunun kisilik degerine dahil olup olmadig1 yeterince tartigil-
mamuistir.

Yine benzer sekilde konu, kisinin toplum i¢inde yasayan
bir varlik olmasinin beraberinde getirdigi sosyal kisilik deger-
leri baglaminda da yeterince ele alinmamus, genel ifadelerle ye-
tinilmistir. Oysa aldatma fiili pekala aldatilan esin toplum igin-
de sahip oldugu sosyal itibarin en hafif tabiriyle incinmesine,
dogrudan onun seref ve haysiyetine yonelmis bir saldir1 olarak
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kabul edilebilecektir. Bu diisiiniilebilir. Burada dikkat edilirse
zina fiiline katilan tictincti kisi sadakat ytikiimtint ihlal etmis
olmuyor; ¢ilinkii sadakat hiikmii esler arasinda etkili. Burada
dogrudan diger esin kisilik hakkina yonelmis, hukuka aykir1
bir saldirida bulunmus oluyor.

Ote yandan Yargitay’'in kararda belirttigi gerekcelerden biri
de su: Eslerden birinin sadakat yiikiimiine aykir1 davranmasi
durumunda, diger esin aile hukuku cergevesinde basvurabi-
lecegi yaptirimlar var. Onlardan biri de manevi tazminattir,
Medeni Kanun madde 174 fikra 2'de diizenlenen. Yargitay bu
ifadesiyle esasen sadakatsiz davranan es bakimindan da olsa,
salt aldatma fiilini diger esin kisilik hakkin ihlal eden bir fiil
olarak kabul etmis goziikmektedir. Ciinkii 174 fikra 2'ye bak-
tigimizda, manevi tazminat: kim istiyor? Bosanmaya sebep
olan olaylar ytiztinden kisilik hakki saldiriya ugrayan taraf is-
tiyor. O zaman Yargitay salt aldatma fiilini aldatan sadakatsiz
davranan eg bakimindan da olsa, aldatilan esin kisilik hakkina
yonelmis bir ihlal fiili olarak kabul etmis goziikiiyor. Kisilik
hakk: temel koruma normu olduguna gore, artik mutlak hak
ihlali nedeniyle ti¢lincii kisinin istirak fiili bakimindan da hu-
kuka aykirilik unsurunun gerceklestigini kabul etmesi gerekir-
di. Ctuinkti aymu fiili, yani aldatma fiilini aldatan es bakimindan
kisilik hakkin1 ihlal eden bir fiil olarak kabul edip ona tazmi-
nat sorumlulugu ytiklemek, fakat ayni fiili bu fiile istirak eden
tiglincti kisi agisindan ise kisilik hakki ihlali olarak gormemek,
bize gore tutarli olmamustir.

Ote yandan yine gerekcede, evli oldugunu bilerek bir kisiy-
le birlikte olan ticiincii kisinin eylemiyle evlilik birligine kars1
gostermesi gereken 6zen ve saygiy1 gostermemis olmasi ifade-
lerine yer verilmis. Dikkat ederseniz burada Yargitay, tictincii
kisinin aldatma fiiline katilmakla, evlilik birligine gostermesi
gereken 6zen ve saygiy1 gostermemis oldugu vurgusunu yap-
maktadir. O halde Yargitay’a gore sadece esler degil, tictincii
kisiler de evlilik birligine 6zen ve saygi gostermekle ytikiim-
ludiirler. Tabii buradaki 6zen ve sayginin hukuki degil, sadece
ahlaki bir yukitimliiliik oldugu savunulabilir. Fakat doktrinde
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de ileri stirtildtigii gibi, az 6nce yaptigimiz degerlendirmeler
neticesinde pekala bunun kisilik hakkina iliskin bir ytiktimlii-
liikk olarak da anlasilmasi savunulabilir, bu noktada gorts ileri
surtilebilir.

Bu arada belirtelim ki, evli bir kisiyle birlikte olan {ictincii
kisinin fiilinin ahlaka aykir1 oldugunda herhangi bir tartisma
yoktur. Bu noktada su soru giindeme geliyor: Bor¢lar Kanu-
nu 49/2 uyarinca acaba aldatilan es tigtincii kisiye bagvuramaz
mi1? 49/2 biliyorsunuz zarar verici fiili yasaklayan bir hukuk
kurali olmasa bile, ahlaka aykir fiille baskasina kasten zarar
verenin bu zarar1 tazminle ytikiimlii olduguna iliskin bir hii-
kiim. Buradaki kast acaba dolayl kast1 da kapsar mi, yoksa
sadece dogrudan kastla m1 smurli tutmak gerekir? Doktrinde
bu tartisilmis. Ictihad1 birlestirme kararinda varilan sonug ve
doktrinde hakim goriis, bu dolayli kast1 kapsamaz, dogrudan
kast gerekir. Yani tazminat sorumlulugu i¢in aldatilan esin bu
fiil neticesinde manevi zarara ugrayacagmin bilinmesi, 6ngo-
riilmesi, goze alinmasi yeterli degildir; tgtincii kisi bu fiille
aldatilan ese manevi zarar verme kasti, yani onu zarara ugrat-
ma maksadiyla hareket etmis olmalidir. Bize gore de karar bu
yont itibariyle isabetlidir. Dolayli kast1 da kapsayacak sekilde
genis yorumlamak dogru degildir. Dogrudan kast gerekiyor,
yani diger ese zarar verme kastiyla.

Evet, sonug olarak Yargitay bir sonuca vardi bu konuda,
¢ok onemli bir karar verdi. Fakat bu karar: gerekgelendirirken,
tebligde de bahsettigim hususlarda yeterince doyurucu bir sor-
gulama yapmamis. Bu acidan 6zellikle kisilik hakki ve manevi
tazminat konularina iliskin literatiirti kanaatimizce yeterince
degerlendirmemistir. Konunun bu agidan tartisiimaya devam
edecegi aciktir.

Sabriniz igin tesekkiir ediyorum.

Prof. Dr. Kudret GUVEN (Oturum Bagkani)- Abdiilkerim
Beye ¢ok tesekkiir ediyorum ve kutluyorum. Cok tartismali
bir konu, daha da tartisilacaga benzer diye diistintiyorum. Son
soylediklerinize katiliyorum ve gok 6nemli bir konu. Tabii Bas-
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kana hi¢ s6z soyleme hakki taninmamuis gibi gortintiyor stire
itibariyle, ama Yargitay bu konuda karar verirken biraz bekar
gibi duistintiyor. Hani bekéra kar1 bosamak kolay gibi bir s6z
vardir atasozii. Konunun 6zellikle, biraz evvel de hocam ifade
ettiler, zina daha ¢ok erkek tarafindan yapilan bir eylemdi. Bu
ortaya ciktigina gore kadmin korunmas: bakimindan ben bi-
raz daha farkli bir yaklasim sergilenebilir diye diuistintiyorum.
Bunlar1 daha ¢ok konusacagiz, vaktinizi almayayimm. Cok te-
sekkiir ediyorum Abdiilkerim Hocam, sag olun.

Evet, simdi Dr. Ogretim Uyesi Aysenur Sahin Caner sunu-
munu yapacaklar. Buyurun Aysenur Hanim.

Dr. Aysenur SAHIN CANER- Oncelikle saym hocalarim,
sayin meslektaslarim; hepinize hos geldiniz demek istiyorum.
Bu firsat1 bize sunan Hac1 Bayram Veli Universitesine ve Baro-
lar Birligine de tabii tesekkiirlerimle baslamak istiyorum.

Bugtin ben size maalesef tilkemizde kadin 6lum oranlari-
nin ¢ok yiiksek olmasi sebebiyle, kadin cliimleri ve 6len kadin
nedeniyle esin destekten mahrum kalmasi veya tam tersi ka-
dinin esinin 6lmesi sebebiyle destek goren kadinin destekten
yoksun kalma tazminati sebebi tizerinde durmak istiyorum.
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DESTEKTEN YOKSUN KALMA TAZMINATI
HESABINDA KADIN

Dr. Ogretim Uyesi Aysenur SAHIN CANER'!

GIRIS

Turk Borglar Kanunu m. 53/b. 3'te (OR Art. 45/3) yasal da-
yanagimni bulan destekten yoksun kalma tazminati, bir kimse-
nin 6lmesi durumunda destek oldugu veya destek olmamakla
birlikte gelecekte destek olacagi kuvvetle muhtemel kisilerin
ugradigl maddi zararlarin giderilmesine iliskindir. Bu niteligi
itibariyle bir yansima zarar olan destekten yoksun kalma za-
rar1, zarar gorenin destegin sagligindaki yasam seviyesini stir-
diirmesini amaclamaktadir. Zarar gorenin destekten yoksun
kalma tazminat: talep edebilmesi icin destegin 6lmesi, destek
iliskisinin bulunmasi, destegin bakim giictiniin olmasi ve niha-
yet destek gorenin bakim ihtiyacinin olmasi gerekir.

Calismada destekten yoksun kalma tazminatma iliskin
aciklamalara konunun esasi bakimindan 6énem arz etmesi ne-
deniyle ayrintili sekilde yer verildikten sonra, destekten yok-
sun kalma tazminatinin hesaplanmasinda destek goren ve
destek olan kadna iliskin 6zellik arz eden hususlara ayrmntili
sekilde yer verilecektir. Destek goren kadin, es, anne, kardes,
ergin veya ergin olmayan ¢ocuk, nisanl veya diger bir kadin
da olabilir. Benzer sekilde destek olan kadin, es, anne, ergin

161 Bursa Uludag Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim
Dal1 Ogretim Uyesi, aysenurcaner@uludag.edu.tr
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veya ergin olmayan ¢ocuk, nisanli ve son olarak diger kisiler
de olabilir.

Calisma giris ve sonug disinda ti¢ bolimden olusmaktadir.
Calismanin ilk boliimiinde destekten yoksun kalma tazminati-
na iliskin genel bilgiler verildikten sonra, calismanin ikinci bo-
limiinde destekten yoksun kalma tazminat1 hesabinda destek
goren ve destek olan kadina iliskin 6zel durumlar ayrmntili se-
kilde ele alinacaktir. Calismanin son bolimiinde ise destekten
yoksun kalma tazminatina iliskin de lege feranda tnerimize
yer verilecektir.

I. DESTEKTEN YOKSUN KALMA TAZMINATI
A. GENEL OLARAK

Tiirk Borglar Kanunu m. 53/b. 3’te (OR Art. 45/3) “Olenin
desteginden yoksun kalan kisilerin bu sebeple ugradiklar: ka-
yiplar” seklinde yasal dayanagini bulan destekten yoksun kal-
ma tazminatinin amaci, destegin 6lmesiyle onun desteginden
yararlanan veya yararlanacak kisilerin i¢cinde bulundugu ya
da bulunacag1 hayat sevisinin tam veya belirli bir oranda kay-
betmesinden dogan zararin giderilmesidir'®. Tiirk ve Isvicre
hukuk sistemlerinde destek zararinin fark teorisine dayandig,

162 Destekten yoksun kalma tazminatina kavramina iliskin olarak bakiniz,
Hermann BECKER, Allgemeine Bestimmungen, Art. 1-183 OR Schwe-
izerisches Zivilgesetzbuch, Obligationenrecht, BK-Berner Kommentar
Band/Nr, VI/1, 2. Auflage, Bern 1945, s. 250; Kemal Tahir GURSOY,
Destekten Yoksun Kalma Tazminati, AUHFD, C. 29, Yil. 1972, Say1:1-2,
s. 143; Fikret EREN, Bor¢lar Hukuku Genel Hukumler, 20. Basi, Anka-
ra 2016 s. 773; M. Kemal OGUZMAN/M. Turgut OZ, Bor¢lar Hukuku
Genel Hiikiimler C. -2, Istanbul 2016, s. 101, 102; O. Gokhan ANTALYA,
Borglar Hukuku Genel Hiiktimler C. II, Istanbul 2017, s. 116; Haluk NO-
MER, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Gézden Geglrllm_l_g, Oniigiin-
cti Basi, Istanbul 2013, s. 178; Gediz KOCABAS, Marmara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Hukuk Ara@tlrmalarl Dergisi, C. 20, S. 3, s. 274; Murat
INCEOGLU/Meliha Sermin PAKSOY, Bedensel Zararlarda ve Olim
Halinde Zararimn Belirlenmesi, Yasar Universitesi Hukuk Fakiiltesi Der-
gisi, C.8, Ozel Say1, Izmir 2013, s. 1385; Sami NARTER, Destekten Yok-
sun Kalma Tazminat1 ve Davalari, Ankara 2014, s. 4; Willi FISCHER/Jo-
lanta Kren KOSTKIEWICZ /Stephan WOLF/Mare AMSTUTZ/Roland
FANKHAUSER, OR Kommentar Schweizerisches Obligationenrecht,
Orell Fiissli Kommentar, 3. Uberarbeitete Auflage, 2016, s, 260; bu ko-
nuya iliskin ayrintili bilgi icin bakiniz Selahattin Sulhi TEKINAY, Oliim
Sebebiyle Destekten Yoksun Kalma Tazminati, Istanbul 1963, s. 44 vd..
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bir diger ifadeyle hukuka aykir1 fiil nedeniyle destegin dltumii-
ne bagli olarak, destek olunan kisinin malvarliginda meydana
gelen eksilmenin destek zarari oldugu kabul edilmektedir'®.
[svicre Medeni Hukukunda revizyon yapilmasi amaciyla Zii-
rich Universitesi akademisyenlerinden Prof. Claire Huguenin
ve Reto M. Hilty 6nderligindeki yirmiden fazla akademisyenin
olusturdugu grubun ortak ¢alismasi neticesinde meydana ge-
len Isvicre 2020 Borclar Kanunu Taslag1 m. 50’de de destekten
yoksun kalma tazminat1 diizenlenmis olup, bu diizenleme ge-
regince 6liim nedeniyle 6lenin desteginden yoksun kalanlarin
destekten yoksun kalma tazminat1 talep etmeleri mtimkiin-
diir'.

Destekten yoksun kalma tazminati, sozlesme dis1 iliski-
den dogabilecegi gibi; zarar veren kisi ile destek arasindaki
bir so6zlesme iliskisinin ihlalinden de dogabilir. Uygulamada
destekten yoksun kalma tazminatinin vekalet sozlesmesinden,
hizmet stzlesmesinden veya tasima sozlesmesinden kaynak-
landig1 goriilmektedir'®. Bu sayilanlar disinda destekten yok-

163 Christof MULLER/ Andreas FURRER/Anton K. SCHNYDER, Obliga-
tionenrect-Allgemeine Bestimmungen Art 1-183 OR, Handkommen-
tar zum Schweizer Privatrecht, 3. Auflage, Zurich 2016, s. 321; Ronald
BREHM/Heinz HAUSHEER/Hans Peter WALTER, Die Entstehung
durch Unerlaubte Handlungen, Art. 41-61 OR Schweizerisches Zivilge-
setzbuch, Das Obhgatlonenrecht Berner Kommentar, 4. Uberarbeitete
Auflage, 2013, s. 358; Christian HEIERLI/ Anton K. SCHNYDER, Basler
Kommentar zum Schweizerisches Privatrecht, ORI (Art. 1-529), 5. Auf-
lage, Herausgeber: Heinrich HONSELL, Nedim Peter VOGT, Wolfgang
WIEGAND, Basel 2011, s. 386; EMRE GOKYAYLA, Destekten Yoksun
Kalma Tazminati, Ankara 2004, s. 55; KOCABAS, s. 275; INCEOGLU/
PAKSOY, s. 1396, 1397; BGE 101 1I 257.

164 Walter, FELLMANN/ Cristoph MULLER/Franz WERRO/ Claire HU-
GUENIN/Reto M. Hilty, Schweizer Obligationenrecht 2020 Entwurf
fur Einen Neuen Allgemeinen Teil / Code des Obligationens Suisse 2020,
OR 2020, 2013, Art. 50, s. 169, 170.

165 Bu konuya iliskin ayrintilt bilgi icin bakimiz, Karl OFTINGER/Emil W.
STARK, Schweizerisches Haftplichtrecht Erster Band: Allgemeiner Teil,
5. Auflage, Ziirich 1995, §6 No. 243; GURSOY, s. 144; Selahattin Sul-
hi TEKINAY/Sermet AKMAN/ Haluk BURCUOGLU/ Atilla ALTOP,
Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Yeniden Gozden Gegirilmis ve Ge-
nisletilmis 7. Basi, Istanbul 1993, s. 631 vd.; EREN, s. 774; GOKYAYLA,
s. 78 vd.; FISCHER, s. 257, 258; Destekten yoksun kalma tazminatinin
st')zle@meden dogabilecegine ili§kin olarak bakiniz, BGE 123 III 204.
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sun kalma tazminati vekaletsiz is gormeden de dogabilir'®.

Destekten yoksun kalma zarari, dolayli ve maddi bir zarar
olmasina karsin, TBK m. 53/b. 3'te kanun koyucu destekten
yoksun kalanlara ugradiklar zararin tazminine iliskin bir talep
hakki tanimistir'. Destekten yoksun kalma zarari, zarar goren
kisinin 6lmesi nedeniyle tictincii kisilerin ugradiklar: yansima
zarardir'®. Destekten yoksun kalma zarari dolayli ve maddi
zarar oldugundan, zarar gorenin manevi tazminat talepleri
destekten yoksun kalma tazminati kapsamina girmez'®.

Destekten yoksun kalma tazminati, destekten yoksun ka-
lan kisinin sahsinda dogrudan dogruya dogan, asli ve bagim-
s1z bir talep olup; destekten yoksun kalan kisiler bu hakki 6le-
nin mirasgisi sifatiyla degil, dogrudan dogruya asli bir sekilde
iktisap etmektedirler'”’. Tiirk ve Isvigre hukuk sistemlerinde
destek kavrami hukuki bir kavram degil, fiili bir iliskiyi ifade
etmek tizere kullanilmaktadir. Bu nedenle, bir kimsenin bas-
kasmin destegi sayilabilmesi igin akrabalik, mirasgilik iliskisi-
nin bulunmasi sart olmadig gibi, kanundan veya s6zlesmeden
dogan bir bakim iligkisinin bulunmasina da gerek yoktur'.

166 GURSOY, s. 145; TEKINAY/ AKMAN/ BURCUOGLU/ALTOP, s. 633,
634; bu konuya 111§,k1n ayrmtih bilgi icin bakiniz, GOKYAYLA, s. 88.

167 EREN, s. 775.

168 OFTINGER/STARK, § 6 No. 260; Ingeborg SCHWENZER, Schweize-
risches Obligationenrecht AIIgemmer Teil, Vierte Uberarbeitete Auf-
lage, Bern 2006, s. 120; EREN, s. 775; HATEMI/GOKYAYLA s. 163;
GOKYAYLA, s. 60; NOMER, s. 178; MULLER, s. 319; FISCHER, s. 259;
BREHM, s. 350; HEIERLI/ SCHNYDER, s. 384; ANTALYA, s. 118; Elif
AYDIN OZDEMIR, Akit Dis1 Sorumlulukta Maddi Zarar ve Tazmini,
Ankara 2013, s. 88; NARTER, Destek, s. 53; yansima zarar kavramina
iligkin ayrmtlh bllgl icin bakiniz, Caglar OZEL, Sozlesme Dist Sorumlu-
lukta Yansima Zarar ve Giderimine Iliskin Bazi Diisiinceler, AUHFD.,
C.1,S. 4, Yil: 2001, s. 85.

169 GOKYAYLA, s. 54.

170 Haluk TANDOGAN, Tiirk Mes’ uliyet Hukuku, 1961 Yil1 Birinci Basi-
dan Tipki Basy, fstanbul 2010, s. 299; EREN, s. 775, 776; GURSOY, s. 145;
VELIDEDEOGLU/OZDEMIR s. 119; Ahmet M. KILICOGLU, Borc;lar
Hukuku Genel Hiiktimler, Genisletilmis 14. Basi, Ankara 2011, s. 404;
Hiiseyin HATEMI/Emre GOKYAYLA, Bor¢lar Hukuku Genel Bslim
3. Basi, Istanbul 2015, s. 160, 161; GOKYAYLA, s. 45; BREHM, s. 351;
MULLER, s. 319; FISCHER, s. 259; ANTALYA, s. 117; NARTER, Destek,
s.10; AYDIN OZDEMIR, s. 88.

171 BECKER, s. 250; SCHWENZER, s. 120; OFTINGER/STARK, § 6 No. 264;
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Destekten yoksun kalma tazminatini talep edebilecek kisiler
mirasgilar ile sinirli olmayip, 6lenin destek oldugu kisiler ol-
dugundan; destek iliskisinin bulunmasi kaydiyla miras1 red-
deden'”? ve mirastan feragat eden miras¢inin dahi destekten
yoksun kalma tazminati talep etmesi miimkiindiir'”® Bunun di-
sinda destekten yoksun kalma tazminat1 aile hukukundan do-
gan bir talep hakki olmadigindan, bu tazminatin nafaka talebi
olarak da nitelendirilmesi mtimkiin degildir'”.

B. SARTLARI
1. Olim

Turk Borg¢lar Kanunu m. 53/b. 3'de de agikga belirtildigi
tizere, destekten yoksun kalma tazminati, 6lenin desteginden
yoksun kalan kisilerin bu sebeple ugradiklar1 kayiplardir. Bu
nedenle yalniz 6lim halinde destekten yoksun kalma tazmi-
nat1 talep edilebilir ki'”>, doktrinde destekten yoksun kalma
tazminati bakimindan 6liimiin 6n sart oldugu kabul edilmek-
tedir'’®. Hukuka aykar1 fiil neticesinde zarar goren kisinin ug-
radig1 bedensel zarar, agir bedensel zarar olsa dahi, bu kisinin
destek oldugu veya ileride destek olmasi muhtemel kisiler des-
tekten yoksun kalma tazminati talebinde bulunamazlar'”’.

BREHM, s. 355; HEIERLI/SCHNYDER, s. 385, TANDOGAN, s. 300;
OGUZMAN/ OZ, s. 103; TEKINAY, Destek, s. 13; GURSOY, s. 145; TE-
KINAY/ AKMAN/ BURCUOGLU/ ALTOP, s. 620; Alpaslan AKARTE-
PE, Tiirk Borclar Hukukuna Goére Destekten Yoksun Kalma Tazminat,
Yaymlanmaml@ Yiiksek Lisans Tezi (Marmara Universitesi Sosyal Bi-
limler Enstitiisii, Danisman: Prof. Dr. Cevdet YAVUZ) Istanbul 1994, s.
7; GOKYAYLA, s. 45; NARTER, Destek, s. 3; BREHM, s. 351; FISCHER,
s. 260; BGE 114 11 144.

172 TANDOGAN, s. 299, 300; EREN, s. 776; MULLER, s. 319; FISCHER, s.
260; BREHM,, s. 351; ANTALYA, s. 117; NOMER s. 178; AKARTEPE, s.
28; GOKYAYLA, s. 46 Celik Ahmet CELIK, Olim Nedemyle Destekten
Yoksunluk Ankara 2014, s. 25.

173 ANTALYA, s. 117.
174 EREN, s. 776; GOKYAYLA, s. 72.

175 ANTALYA, s. 127; Yargitay 4. HD. E. 2012/17364 K. 2013/16050, T.
09.10.2013 tarihli kararinda da, bedensel ve zihinsel sag ¢ocuk i¢in ana-
babaya destekten yoksun kalma tazminati verilemeyecegine hiikmet-
mistir.

176 BECKER, s. 250; AKARTEPE, s. 20; GOKYAYLA, s. 90, 91.
177 GOKYAYLA, s. 91.
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2. Destek Iliskisinin Bulunmas1
a. Genel Olarak

Destekten yoksun kalma tazminat: talep edebilmenin bir
diger sarti, destek iliskisinin bulunmasidir. Destek, tazminat
isteminde bulunan kisiye fiilen, stirekli ve diizenli bir sekilde
bakan veya ona ileride bakmasi kuvvetle muhtemel olan kisi-
dir'”®. Destek tarifinde yer alan bakma ifadesi, bir baskasimnin
gecimini kismen veya tamamen saglama anlamina gelmekte-
dir'”. Tiirk/Isvicre hukukunda destek hukuki degil, fiili ilis-
kiyi belirten bir kavram oldugundan; destek ile destek goren
kisi arasindaki hukuki iliskiye bakilmaksizin bir kisiye fiilen
bakan, onu gecindiren veya ileride bakma ve gecindirme ih-
timali bulunan kisinin destek oldugu kabul edilmektedir'®.
Doktrinde destekten yoksun kalma tazminatinin diizenlilik
ve stireklilik unsurlarinin oldugu kabul edildiginden, yapanin
keyfine gore gelisi giizel zamanlarda saglanan yardimlar dii-
zenli olmamasi nedeniyle destekten yoksun kalma tazminatina
esas allamayacag gibi, belirli bir stireyle sinirli yardimlar da
devamlilik unsurunu ihtiva etmediginden, destekten yoksun
kalma tazminat1 hesabinda dikkate alinmaz®!. Destek, dogru-
dan olabilecegi gibi dolayli da olabilir®.

178 OFTINGER/STARK, § 6 No. 264-268;, BREHM, s. 352; HEIERLI/
SCHNYDER, s. 385; TEKINAY, Destek, s. 12; GURSOY, s. 146; Hifz1
Veldet VELIDEDEOGLU/Refet OZDEMIR, Tiirk Bor¢lar Kanunu Ser-
hi, Ankara 1987, s. 118; EREN, s. 777; ANTALYA, s. 119, 120; AKAR-
TEPE, s. 9; OGUZMAN/OZ, s. 103; AKARTEPE, s. 8; GOKYAYLA, s.
98, AYDIN OZDEMIR, s. 90; NARTER, Destek, s. 3; FISCHER, s. 260;
doktrinde TANDOGAN, “destek” kavrami yerine “yardimc1” kavrami-
1 kullanmistir, bakimiz, TANDOGAN, s. 300 vd..

179 BECKER, s. 250; OFTINGER/STARK, § 6 No. 264-268; BREHM, s. 358;
SCHWENZER, s. 121; TEKINAY, Destek, s. 23; EREN, s. 777, OGUZ-
MAN/OZ, s. 103; GOKYAYLA, s. 98; AYDIN OZDEMIR, s. 90; NAR-
TER, Destek s. 3.

180 OFTINGER/STARK, § 6 No. 264-268; GURSOY, s. 147; EREN, s. 777;
OGUZMAN/OZ, s. 103; GOKYAYLA s. 98; AYDIN OZDEMIR s. 90;
NARTER, Destek, s. 3; FISCHER, s. 260; BGE 114 1I 144.

181 OFTINGER/STARK, § 6 No. 268; BREHM, s. 357; Selahattin Sulhi TE-
KINAY, Borglar Hukuku, Yeniden Incelennug Dérdiincii Basi, Istanbul
1979, s. 492; GOKYAYLA, s. 104, 105; FISCHER, s. 260.

182 FISCHER, s. 260; BGE 129 II 145; BGE 127 III 403.
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b. Destek Tiirleri
aa. Gercek Destek

Gergek destek, oldtigli ana kadar baskasina fiilen ve diizen-
li sekilde bakan kimseye denir. Bir kisinin baskasinin gercek
destegi olarak kabul edilebilmesi i¢in bakim iliskisinin fiili,
stirekli ve diizenli mahiyette olmas1 gerekir'®. Destek gorene
yapilan yardimlar para seklinde olabilecegi gibi ayni yardim
veya hizmet seklinde de olabilir’®. Bir kimsenin yiyecek, elbise
veya konut ihtiyaglarinin karsilanmasi veya okuma masrafla-
rimin {stlenilmesi gibi iyilesme timidi kalmayan bir hastanin
hastabakici ve doktor masraflarimin karsilanmas: da destek
olarak kabul edilmelidir'®.

Bu anlamda olmak tizere, eslerin birbirlerinin, ana ve baba-
nin ¢ocuklarmin; gelir getiren cocugun ana babasmin ve kar-
deslerin birbirlerinin gercek destegi oldugu kabul edilmekte-

183 TANDOGAN, s. 300; TEKINAY, Destek, s. 20; TEKINAY/AKMAN/
BURCUOGLU/ALTOP, s. 621, 622; EREN, s. 778; OGUZMAN/OZ, s.
105; ANTALYA, s. 121; KILICOGLU, s. 404; GOKYAYLA, s. 99; MUL-
LER, s. 320; AYDIN OZDEMIR, s. 90; CELIK, s. 47; NARTER, Destek, s.
4

184 TANDOGAN, s..301; TEKINAY, Destek, s. 20, 21; GURSOY, s. 148;
EREN, s. 778; OGUZMAN/OZ, s. 104, 105, ANTALYA, s. 122; Yargi-
tay 4. HD., E. 10317, K. 5922, T. 13.05.2010’da “... Davaci 6lenin annesi
olup, oglunun dliimiinden dolay1 destekten yoksun kaldigini belirterek,
destekten yoksun kalma tazminati istemistir. Yerel mahkemece, davact
annenin destek gereksiniminin kanitlanmadig1 ve kendisine ait geliri
bulundugu gerekgesiyle destekten yoksun kalma tazminati istemi red-
dedilmistir. ...Genel yasam deneyimleri ve hayatmn olagan akis1 da co-
cugun bitytidiigtinde anne ve babasina belirli bir diizeyde destek olaca-
g1 gosterir. Bu destegin olctisii taraflarin yasam diizeyi, saglik, SOS¥al
ve ekonomik durumlari ile orantili olarak tutar bakimindan degisebilir-
se de cocugun, anne veya babasina hi¢ destek olmayacag: kabul edile-
mez. Clinkt destek mutlaka para veya maddi katk: seklinde olmayabi-
lir. Bunun disinda cesitli hizmet ve yardimlar ile de destek olunabilir...
Yerel mahkemece aciklanan olgular gozetilmeyerek, yerinde olmayan
gerekceyle, davaci annenin destekten yoksun kalma tazminati isteminin
tumiinden reddedilmis olmas1 usul ve yasaya uygun diismediginden
kararmn bozulmasina...” karar vermistir, Hasan Tahsin GOKCAN /Sey-
di KAYMAZ, Karayollar: Trafik Kanununa Gore Hukuki Sorumlulu{,
Tazminat-Sigorta Riicu Davalar: Trafik Sug ve Kabahatleri, Gézden Ge-
cirilmis 7. Baski, Ankara 2010, s. 917.

185 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 622; CELIK, s. 49.
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dir'®,
bb. Farazi Destek

Destekten yoksun kalma tazminati talep edebilmek icin
olenin 6ltim anina kadar bir kimseye bakmasi sart olmadigin-
dan; ileride kurulacak bir bakim iliskisi de destekten yoksun
kalma tazminat1 talep hakki dogurabilir ki; bu durum doktrin-
de farazi destek olarak adlandirilmaktadir'®. Doktrinde kiiciik
cocuklarin hayat tecriibelerine ve olaylarin olagan akisina gore
ileride ana ve babalarmma bakmalarmin kuvvetle muhtemel
oldugu takdirde, ana babalarmin farazi destegi oldugu kabul
edilmesi gerektigi ifade edildikten sonra; kiictik cocuklarin fa-
razi destek sayilmalarinda ana ve babalarinin ekonomik du-
rumlariyla cocuklarin fikri ve fiziki yetenekleri ve becerilerinin
de goz 6niinde bulundurulmasi gerektigi ifade edilmistir'®. Bu
nedenle doktrinde farazi destege iliskin destekten yoksun kal-
ma tazminati hesaplarinda hakimin destegini kaybedenlerin
dava haklarm kabulde ve zararlarinin belirlenmesinde takdir
yetkisini kullanirken, hitkmiin uygulanma alanini dar tutmas:
gerektigi kabul edilmektedir'®.

186 EREN, s. 778, 779.

187 OFTINGER/STARK, § 6 No. 269, MULLER, s. 320; FISCHER, s. 260;
TANDOGAN, s. 303; TEKINAY, Borglar, s. 491; GURSQY, s. 148; TE-
KINAY/ AKMAN/ BURCUOGLU/ALTOP, s. 621; ANTALYA, s. 121;
OGUZMAN/OZ, s. 105; HATEMI/GOKYAYLA, s. 163; EREN, s. 780;
KILICOGLU, s. 404; AKARTEPE, s. 8; GOKYAYLA, s. 100; AYDIN Oz
DEMIR, s. 92; CELIK s. 48; INCEOGLU/PAKSOY s. 1396, 1397; BGE
114 11 144; BGE 112 11 87.

188 OFTINGER/STARK, § 6 No. 269; EREN, s. 780; BGE 112 1I 118, BGE
112 11122; Yargtay 17. HD. E. 2013/11792, K. 2013/12659, T. 23.09.2013
kararinda “... Mahkemece hiikme esas alinan aktiierya bilirkisi rapo-
runda, destegin 11 iasmda oldu%u belirtildikten sonra destegin gelir
elde etmeye basladiktan sonra gelirinin tiim dénemler ortalamasi ola-
rak anne ve babasina toplam %20’sini ayiracag1 esas alinarak hesaplama
yapilmistir. Oysa, destegin evlenecegi, evlendikten sonra ¢ocuk sahibi
olacag diistintilerek anne ve babasina ayiracagi gelirinden pay oraninin
degisen duruma gore belirlenmesinin yasam kosullarina daha uygun
olacag dikkate alinmalidir. Bu durumda mahkemece, yukarida agik-
lanan hususlar nazara alinmak suretiyle bilirkisiden ek rapor alinarak
sonuca gore karar vermek gerekirken yazil sekilde hiikiim kurulmas:
bozmay1 gerektirmistir...” seklinde karar vermistir, Mustafa KILICOG-
LU, Tazminat Hukuku, 6. Bast, Ankara 2016, s. 188.

189 OGUZMAN/OZ, s. 105.
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3. Destegin Bakim Giiciiniin Bulunmasi

Destekten yoksun kalma tazminatinin diger bir sarti, des-
tegin bakim giictintin bulunmasidir™. Destekten yoksun kalan
destek gorenin, dlenin kendisine baktigini ve bakim gtictine
sahip oldugunu; 6lim aninda fiili bakim iliskisinin bulunma-
mas1 ihtimalinde ise ileride bakim iliskisinin kurulacagini ispat
etmesi gerekir''.

Bu anlamda olmak tizere bakmak, bir kimsenin normal ya-
sama ihtiyaclarini devamli ve az ¢ok diizenli bir sekilde gider-
mek icin ona yardimda bulunmak seklinde tarif edilmistir'®.
Bir kimseye bakmak, onun normal yasam ihtiyaclarini gider-
mek amaciyla yapiliyorsa destek olarak nitelendirilir. Bu ne-
denle bir kimsenin sirf ticari bor¢larint 6demesi igin diizenli bir
sekilde verilen paralar bakma amaci tasimadigindan; destek-
ten yoksun kalma tazminat1 kapsamina girmeyecektir'®.

Destegin bakim gtictinii ahldka aykir1 kaynaklarla temin
etmesi ihtimalinde davalinin 6lenin bakim gtictintin ahlaka
aykir1 kaynaklara dayandigini ileri stirmesinin miimkiin olup
olmadig1 tizerinde durulmalidir. Bu hususta doktrinde ileri
stirtilen bir fikre gore, 6lenin sahsi yetenekleri ve 6zelliklerine
gore ahldka aykir1 olmayan alanlarda kazang elde edip etme-
digi incelenerek davaya buna gore yon verilmesi gerekmek-
tedir™. Kanaatimizce destekten yoksun kalma tazminatimin
amaci olenin desteginden mahrum kalan kisilerin korunma-
sidir. Bu nedenle 6rnegin, ahldka aykir: sekilde para kazanan
bir annenin 6lmesi nedeniyle onun desteginden mahrum kalan

190 BECKER, s. 251; EREN, s. 780; ANTALYA, s. 122.

191 EREN, s. 780; GURSOY, s. 155; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/
ALTORP, s. 628; AKARTEPE, s. 20; NARTER, Destek, s. 21.

192 TEKINAY, Destek, s. 18, 19; TEKINAY, Borglar, s. 492; TEKINAY/ AK-
MAN/ BURCUOGLU/ ALTOP, s. 621; AKARTEPE, s. 20; GOKYAYLA,
s. 102.

193 TEKINAY, Borgclar, s. 492; GURSOY, s. 147; TEKINAY/AKMAN/BUR-
CUOGLU/ ALTOP, s. 621; GOKYAYLA, s. 102,103.

194 TEKINAY, Destek, s. 49; TEKINAY/ AKMAN/ BURCUOGLU/ALTOP,
s.629; GOKYAYLA, s. 108; bu konuya iliskin olarak bakiniz, BGE 111 II
295.
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cocugun destekten yoksun kalma tazminati taleplerinde, clen
annenin ahlaka aykir1 sekilde para kazanmasi nedeniyle des-
tekten yoksun kalma tazminat: talebi reddedilmemelidir.

4. Destek Olunan Kisinin Bakim Thtiyac1 iginde Bulun-
masi

Destekten yoksun kalma tazminatinin son sart1 ise tazmi-
nat talep eden kisinin bakim ihtiyacinin bulunmasidir'®. Bu
anlamda destegin yardimi olmaksizin sosyal seviyesine uygun
sekilde gecimini saglayamayacak kisi, bakim ihtiyac1 icinde sa-
yilir'®. Destek gorenin bakim ihtiyact onun yoksul olmas1 an-
lamina gelmediginden, destegin 6liimiinden 6nceki sosyal ve
ekonomik hayat seviyesini stirdiiremeyen destek goren, des-
tekten yoksun kalma tazminati talep edebilir”. Ancak ifade
olunmalidir ki, htikmedilen destek miktarimnin destek gorenin
yasam standardina uygun olmas: disinda asir1 da olmamas:
gerekir'®,

195 BECKER, s. 251; OFTINGER/STARK, § 6 No. 273; MULLER, s. 320;
BREHM, s. 361; TANDOGAN, s. 304; TEKINAY, Destek s. 49; GUR-
SOY, s. 156; TEKINAY/ AKMAN/ BURCUOGLU/ ALTOP, s. 630;
EREN, s. 781; ANTALYA, s. 126; AKARTEPE, s. 21; FISCHER, s. 261.

196 OFTINGER/STARK, § 6 No. 273, MULLER, s. 320; BREHM, s. 359; HE-
IERLI/SCHNYDER, s. 385; TEKINAY, Destek, s. 49; GURSOY, s. 157;
TEKINAY/AKMAN/ BURCUOGLU/ ALTOP, s. 630; EREN, s. 781,
OGUZMAN/OZ, s.106; AKARTEPE, s. 21; GOKYAYLA s. 130; AYDIN
OZDEMIR, s. 93; NARTER, Destek, s. 22; FISCHER, s. 261; BGE 113 1I
323; BGE 102 11 90 BGE 59 11 461.

197 BREHM, s, 361; HEIERLI/SCHNYDER, s. 385; TEKINAY/AKMAN/
BURCUOGLU/ALTOP, s. 630; EREN, s. 781, OGUZMAN/OZ, s. 106;
ANTALYA, s. 127; AKARTEPE, s. 21; GOKYAYLA, s. 130; AYDIN
OZDEMIR, s. 93; FISHER, s. 261; BGE 114 I 144; YIBK,, E. 2016/5, K.
2018/6, T. 22.06.2018 kararinda ‘da bu durum “...Anne-babanin des-
tekten yoksun kalmis sayilabilmesi igin zaruret durumuna diismesi, en
zaruri ihtiyaclar: dahi karsilayamaz hale gelmesi gerekh degildir. Anne-
babanin geliri bulunabilir, varliklt olabilir, ocugun nakdi olarak baki-
muna ihtiya¢ duymayabilir, ancak bu durum annenin-babanin, cocugun
oliimii nedeniyle cocugun hizmet ifasindan veyahut benzeri yardimla-
rindan mahrum kalmadigs, sosyal sev1yesme uygun olarak yasaminin
giiclesmedigi, diger bir ifadeyle cocugun deste§inden mahrum kalma-
dig1 ya da kalmayacag1 sonucunu dogurmayacaktir...” seklinde ifade
edilmistir.

198 BREHM, s. 359; BGE 59 1I 461.
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C. DESTEKTEN YOKSUN KALMA TAZMINATI HESA-
BINDA GOZ ONUNDE TUTULACAK FAKTORLER

1. Destegin Mali Durumu

Destekten yoksun kalma tazminati hesaplanirken destek
gibi destek olunanin mali durumu da goz 6énitinde bulundu-
rulur'.

Destegin mali durumu hesaplanirken, yalniz saghgindaki
malvarligi durumu ve elde ettigi gelir degil; ileride elde etmesi
kuvvetle muhtemel gelir artiglar1 da dikkate aliir. Ozellikle
farazi destegin varlig1 halinde, gelecekte destek olacak kisi-
nin hangi is veya meslekte calisacaklarmin tahmin edilmesi ve
bu hesaplamada farazi destegin sosyal cevresi, ailevi durumu
zihinsel yeteneklerinin de goz oniinde bulundurulmas: gere-
kir*®.

2. Yardim Miktar1

Destegin geliri belirlendikten sonra, destek olunana ayirdi-
g1 veya ayiracagl miktarin tespiti gerekir. Gercek destek iliski-
sinde, 6liim aninda yapilan yardim miktar: belirli ise hesapla-
ma bu miktar {izerinden yapilir. Buna karsilik yapilan yardim
miktarinin tam ve kesin olarak belirlenemedigi durumlarda
yardim miktarmin, destegin mali giicti, destek gorenin hayat

199 HEIERLI/SCHNYDER, s. 386; EREN, s. 781; OGUZMAN/OZ, s. 106;
MULLER, s. 321; ANTALYA, s. 129; AKARTEPE, s. 54; bu konuya ilis-
kin ayrintili bilgi i¢in bakiniz, GOKYAYLA, s. 140 vd..

200 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 636, 637; ANTALYA,
s.129; bu konuya iliskin ayrintil1 bilgi icin bakiniz, AKARTEPE, s. 55, 56;
Yargitay 17. HD. E. 2016/8935, K. 2017/691, T. 30.01.2017’de “... Somut
olayda; davaci F., 8 Yasinda olup hiikme esas alian akttier bilirkisi ra-
porunda davaci erkek cocugunun 6len babasindan 18 yasina kadar des-
tek gorecegi kabul edilerek hesaplama yapilmistir. Davaci taraf, destek
stiresinin kisa kabul edildigini belirterek rapora itiraz etmistir. Davaci
¢ocuk F. i¢cin 6len babanin muhasebeci olusu ve Ankara’da ikamet ettik-
leri gz 6ntine almarak ytiksek 6grenim gérecegi ihtimali ile ytiksek 6g-
renimin sona erecegi tarihe kadar 6len babasindan destek goreceginin
kabul edilerek yapilacak hesaba gore karar verilmesi gerekirken yazili
sekilde karar verilmesi dogru goriilmemis ve ilk derece mahkemesi ka-
rarmin bozulmasma...” karar vermistir, Kazanci Ictihat Bilgi Bankasy;
benzer yonde bakiniz, Yaréltay 11. HD., E. 9540, K. 11785, T. 16.11.2006,
GOKCAN/KAYMAZ, s. 930
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seviyesi ve yakinlik iliskileri de dikkate almarak belirlenmesi
gerekir®.

Destekten yoksun kalma tazminat1 hesaplanirken destegin
gelirinden destek goren veya gorenlere ayrilacak miktar da tes-
pit edilmelidir. Birden cok kisinin destek goren olarak talepte
bulunmasi ihtimalinde ise tazminatin her bir destek goren aci-
sindan ayr1 ayr1 belirlenmesi gerekir. Destekten yoksun kalma
tazminat1 hesaplanirken destegin kendisine ve baska kisilere
de bakma yitikiimliltigi goz ontinde bulundurulacagindan;
destegin gelirinin tamaminin destek olarak ayrilmasi miimkiin
degildir®. Ozellikle farazi destegin destek gorecek kisilere
olan katkisinin belirlenmesinde bu husus 6nem arz eder*”.

3. Destegin Yardim Siiresi

Destegin yardim stiresi hesaplanirken, destegin ¢alisma sii-
resi ile destek olunanin yasama stiresi goz éniinde bulunduru-
lur®. Destegin yardim siiresi, galisma siiresine gore belirlen-

201 TANDOCAN, s. 305; GURSOY, s. 175; TEKINAY/AKMAN/BURCU-
OGLU/ALTOP, s. 637; EREN, s. 781, ANTALYA, s. 131; bu konuya ilis-
kin ayrintil1 bilgi i¢in bakimiz, AKARTEPE, s. 57, 58.

202 OFTINGER/STARK, § 6 No. 283; EREN, s. 781,782; MULLER, s. 321,
322; AKARTEPE, s. 58; Destegin gelirinin tamamini destek olunana 6z-
giilemesinin miimkiin olamayacagi bu nedenle hayatini idame ettirmek
icin yapacag kira, 1sinma, elektrik ve su 6demelerinin de hesaba katil-
mast gerekti%ine iliskin olarak bakiniz, BGE 119 II 363; destegin geli-
rinden indirilmesi gereken degerlere iliskin ayrmtili bilgi icin bakiniz,

GOKYAYLA, s. 153 vd..

203 EREN, s. 781,782; Yargitay 17. HD., E. 2012/12843, K. 2013/8498, T.
06.06.2013'te “... Somut olayda, mahkemece hiikme esas alinan bilirkisi
raporunda miiteveffanin saghiginda saglamis oldugu yardimin mikta-
1 Y4 oraninda desteklik pay1 olarak davaciya ayrilmis ise de, yapilan
aciklamalar dikkate alinarak dosya igerisinde yer alan mirascilik bel-
gesinden de gortildugii tizere miiteveffanin mirascisi olarak yalnizca
davacinin yer almasi, davaci ile miiteveffanin saglhiginda birlikte yasa-
masi, yakinligin derecesi, miiteveffanin yasi, ihtiyaclari, aralarindaki
manevi bag gibi bakim iliskisine ve miktarina etkili olabilecek unsurlar
da goz 6ntinde bulunduruldugunda belirlenen desteklik payinin yeterli
olmadig1 anlasilmakta olup, belirtilen 6l¢iitler dikkate alinarak destek-
lik paymun belirlenmesi gerekirken yazili oldugu sekilde karar verilmis
olmasi bozma nedeni olarak kabul edilmistir...” seklinde karar vermis-
tir, Muktedir LALE, Yargitay Uygulamasinda Tiirk Bor¢lar Kanunu ve
Yirirlik Kanunu, Ankara 2014, s. 495.

204 BECKER,s. 251; OFTINGER/STARK, § 6 No. 305, 306; MULLER, s. 322;
TANDOGAN, s. 305; GURSQY, s. 176, TEKINAY/AKMAN/BURCU-
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diginden, destegin calisma siiresi ile bakim siiresinin devami
tazminat miktarint belirlemede oldukca 6nemlidir. Isvicre’de
faal calisma siireleri Stauffer/Schatzle*® ve Moser?® tarafindan
hazirlanana yasam tablolar1 dikkate alinarak hesaplanmakta
iken?”; Yargitay'in calisma stiresi hesaplanirken ortalama 60
yast kabul ettigi gortilmektedir®®. Doktrinde de isabetli sekil-
de ifade edildigi tizere destegin yardim siiresini calisma stiresi
ile sinirh tutmak her zaman adil olmayan sonuglar meydana
getirebilir. Bu nedenle somut olayin 6zelliklerinden destek ca-
lismasa, emekli olsa da destek gorene yardim edecegi sonucu-
na ulasiliyorsa; destekten yoksun kalma tazminatinin ¢alisma
siiresi sona erdikten sonra da devam edecegi kanaatine varil-
malidir®®.

Destek siiresi hesaplanirken, yardim gorenin yasam stiresi
gibi calismaya baslama an1 da goz ontinde bulundurulmalidir.
Zira destek stiresi hicbir zaman destek gorenin yasam stire-
sinden daha uzun olamayacaktir*’. Bu anlamda anne-babanin
destek goren olmasi halinde bunlarin yasam siireleri; cocuk-
larin destek goren olmalar1 halinde ise ¢ocuklarin calismaya
baslama stirelerinin hesaplamada dikkate alinmas: gerekir®".
Ayrica destek goren kisinin hastalikli olmas1 da destekten yok-
sun kalma tazminati hesabinda g6z ¢ntinde bulundurulmasi
gereken hususlardandir®?.

OGLU/ALTOP, s. 638; EREN, s. 782; ANTALYA, s. 133; OGUZMAN/
OZ, s. 108; AKARTEPE, s. 59; bu konuya iligkin ayrmtili bilgi icin baki-
niz, GOKYAYLA, s. 174 vd.; FISCHER, s. 261.

205 OFTINGER/STARK, § 6 No. 320.
206 BECKER, s. 251.

207 OFTINGER/STARK, § 6 No. 320; FISCHER, s. 261; BGE 129 II 49; BGE
116 11 86.

208 YARGITAY 4. HD,, E. 2001/3740, K. 2001/8123, T. 18.9.2001, Kazanc1
Igtihat Bilgi Bankast.

209 Bu konuya iliskin ayrmtili bilgi icin bakiniz, GOKYAYLA, s. 174 vd..

210 TEKINAY/AKMAN/ BURCUOGLU/ ALTOP, s. 640; EREN, s. 782; bu
konuya iliskin ayrintili bilgi igin bakiniz, GURSOY, s. 177 ;GOKYAYLA,
s.179 vd.; FISCHER, s. 261; BGE 84 II 292.

211 TEKINAY/AKMAN/ BURCUOGLU/ALTOP s. 640; EREN, s. 782; bu
konuya iliskin ayrmtili bilgi icin bakiniz, GURSOY, s. 177 GOKYAYLA
s. 179 vd..

212 BGE 99 II 207; benzer sekilde Yargitay 4. HD. E. 6377, K. 11862, T.
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Yargitay'in destekten yoksun kalma tazminati hesaplarinda
yasam siirelerini 1931 yilinda Fransa’da hazirlanan PMF Tab-
lolarina gore hesaplanmasini aradig1 ve yasam stiresinin PMF
tablolarina gore hesaplanmamasin1 bozma nedeni olarak ka-
bul ettigi goriilmektedir*®. Hacettepe Universitesi Fen Fakil-
tesi Akttierya Bilimleri Boliimii, BNB Danmismanlik, Marmara
Universitesi ve Bagkent Universitesinin Calismalariyla “TRH
2010”7 ad1 verilen “Ulusal Mortalite Tablosu” hazirlanmis olup,
doktrinde isabetli sekilde destekten yoksun kalma tazminati
hesaplanirken tilkemize 6zgti ve gtincel verileri iceren “TRH
2010”Tablosunun esas alinmasi gerektigi ifade edilmistir®*.

16.10.2003'te “... Davacilarin destegi Y'nin “Hodkin Lenfoma” tanisi
konularak radyoterapi gordiigii anlasiimaktadir. Davali tarafca ad1 ge-
cen hastalik nedeniyle destek sag olsayd1 uzun siire yasayamayacagt ve
dolayisiyla destek stiresinin daha kisa alinmasi gerektigi savunuldugu
halde P.M.F. yasam tablosuna gore destegin altmis yedi yasina kadar
yasayacag1 varsayilarak destekten yoksun kalma zarar1 hesaplanmustir.
Dosyadaki kanitlar itibariyle destegin tedavi belgeleri getirtilerek has-
taligin diizeyine gore azami ne kadar yasayabileceginin bilinip bilinme-
yeceginin arastirilarak, bu stirenin bilinebilmesi durumunda ne kadar
stire yasayabileceginin bu konuda uzman doktorlardan olusacak bilir-
kisi heyetinden ve Adli Tip Kurumun'dan sorularak alinacak rapora
gore destek stiresi belirlenmek gerekirken, bu hususun gézard1 edilme-
si dogru goriilmediginden, yerel mahkeme kararinin bozulmasma...”
seklinde karar vermistir, GOKCAN/KAYMAZ, s. 937.

213 Yargitay 17. HD. E. 2016/4633, K. 2018/517, T. 01.02.2018'de “... Somut
olayda; hitkme esas alinan 28.08.2015 havale tarihli bilirkisi raporunda,
davacilarin ve 6lenlerin muhtemel bakiye yasam stirelerinin, TRH 2010
Kadin-Erkek Hayat tablosuna gore belirlendigi, gt‘)rﬁlmektedir. Yargi-
tay Hukuk Genel Kurulu'nun 1989/4-586 esas, 1990/199 Sayili karar1 ve
Dairemizin yerlesik ictihatlar1 geregi, ... - ... (PMF 1931 ) Tablosu esas
alinarak destegin ve davacilarin mu%f[emel yasam siiresinin belirlenme-
si gerekmektedir. Bu durumda mahkemece, destek ... ve ..."in ve bun-
lardan destek alan davacilarin muhtemel bakiye 6midir siirelerinin PMF
Yasam Tablosu'na gore belirlenmesi suretiyle tazminatin hesaplanmasi
konusunda rapor alinarak olusacak sonuca gore karar verilmesi gere-
kirken, hatal1 hesap iceren bilirkisi raporuna gore yazili sekilde h.ﬁ%dim
tesisi dogru goriilmemistir...” seklinde karar vermistir, Kazanci Igtihat
Bilgi Bankast.

214 KILICOGLU, Tazminat, s. 175; Sami NARTER, Kusursuz Sorumluluk
Haksiz Fiil Sorumlulugu ve Tazminat Hukuku, 2. Basi, Ankara 2016,
s. 998; benzer sekilde Yargitay 10. HD. E. 2013/5460, K. 2014/1066, T.
22.01.2014’te “ ... Gergek zarar hesabi, tazminat hukukuna iliskin genel
ilkeler dogrultusunda olmalidir. Sigortal: stirekli is goremezlik duru-
muna girmisse bedensel zarar hesabi, 6lim halinde ise destekten yok-
sun kalma tazminat1 (818 sayil Bor¢lar Kanununun 45 ve 46, 6098 sayili
Tirk Borclar Kanununun 54 ve 55’'inci maddeleri) hesab: dikkate alin-
malidir. Uygulamada sigortalinin veya hak sahibinin bakiye 6mriintin
1931 tarihli PMF (Population Masculine et Feminine) Fransiz yasam
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Kanaatimizce tilkemiz yasam sartlarina uygun ve PMF tablola-
rina gore ¢ok daha gtincel olan TRH 2010 tablosunun tazminat
hesabinda dikkate alinmasi ve bu tablolara uygun sekilde taz-
minat hesab1 yapilmas1 gerekmektedir.

4. Davalinin Elde Ettigi Menfaatlerin Durumu

Destekten yoksun kalma tazminati hesabinda davaciya
intikal eden miras menfaatlerinin bakim ihtiyacini azaltmasi
veya ortadan kaldirmasi durumunda, destek zararin azalabile-
cegi gibi tamamen de ortadan kalkabilir*".

Eslerden birinin 6ltimii ile evlilik birligi sona ereceginden,
esler arasindaki mal rejimi de sona erecek ve mal rejiminin
tasfiyesine gidilecektir. Sag kalan es, TMK m. 239 ve devami
hiiktimleri uyarinca, katilim alacag1 veya deger artis pay1 elde
edebilir. Bu durumda sag kalan esin elde ettigi bu menfaatler,
destekten yoksun kalma tazminati hesabinda nem arz eder.
Doktrinde de isabetli sekilde ifade edildigi tizere, mal rejimi-
nin tasfiyesi sebebiyle elde edilen yararlarin bakim ihtiyacini

tablosundan yararlanilmakta ise de; Baskanlik Hazine Miistesarli1, Ha-
cettepe Universitesi Fen Fakiiltesi Aktiierya Bilimleri Boltiimii, BNB Da-
nigsmanlik, Marmara Universitesi ve Bagkent Universitesi'nin ¢alisma-
lariyla “TRH2010” ad1 verilen “Ulusal Mortalite Tablosu” hazirlanmis
olup, Sosyal Giivenlik Kurumunun 2012/32 sayilt Genelgesiyle de ilk
pesin sermaye degerlerinin hesabinda anilan tablolarin ulygulanmasma
%egilmi§tir. Gergek zarar hesab: 6zii itibariyle varsayimlara dayalr bir

esap olup, gercege en yakin verilerin kullanilmasi esastir. Bu durumda
tilkemize 6zgii ve gtincel verileri iceren TRH 2010 tablosu bakiye émriin
belirlenmesinde nazara alinmalidir...” seklinde karar vermistir, NAR-
TER, Kusursuz Sorumluluk, s. 998.

215 GOKYAYLA, s. 200, 201; yazara gore sadece miras gelirleri ile bakim
ihtiyaci arasinda bir degerlendirme yapmak bazen anormal sonuglar
dogurabilecektir ki; bu duruma eski ve kohne bir evin kira bedelinin
bakim ihtiyacinin sona erdirdigi miktarda tazminat talebini etkileye-
ce%i kabul edilip, miras yoluyla intikal eden ¢ok degerli bir tablonun
gelir getirmedigi i¢in bunun degerinin goz oniinde tutulmamasi hak-
s1z sonuglar meydana fetirebilir, GOKYAYLA, s. 201; Yargitay 4. HD.
K. 3518, T. 15.04.1968de “... Oliim sonucu bakkal diikkani davacilarin
tizerine miras yoluyla gectigine gore, bu miras gelirinin, hesaplanacak
tazminat tutarindan mahsup edilmesi gereklidir. Bakkal diikkaninin
davacilar veya ti¢tincii kisilerce isletilmesi halinde zorunlu giderler ¢1-
karildiktan sonra elde edilen gelir, miras birakanin elde ettigi gelirden
daha az bulunmasi halinde aradaki fark, davacilarin hak kazanabilecegi
tazminatin hesaplanmasinda esas alinmak icap eder...” seklinde karar
vermistir, NARTER, Destek, s. 69.
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azaltmasi veya ortadan kaldirmasi halinde destekten yoksun
kalma tazminatina daha az hiikmedilecek veya hi¢ hiikmedil-
meyecek zira bu ihtimallerde destek zarar1 azalacak veya ta-
mamen ortadan kalkacaktir®®.

Turk Borglar Kanunu m. 55'de diizenlenen, kismen veya
tamamen riicu edilemeyen sosyal gitivenlik ddemeleri ile ifa
amacini tasimayan ddemeler bu tiir zararlarin belirlenmesinde
gozetilmez hiikmii geregince, destekten yoksun kalma tazmi-
natinin hesaplanmasinda zarar verene basvurulamayan Sosyal
Givenlik Kurumu ddemeleri*” gibi; tictincti kisilerin yardim
amach karsiliksiz kazandirmalar: ile bagisladiklar1 paralar
da zarardan indirilemeyecektir®®. 06.03.1978 tarih ve 1/3 sa-
yili Yargitay Ictihadi Birlestirme Kararmnda?? baglanan aylik
ile haksiz fiil arasinda uygun nedensellik bagi bulunmamasi
nedeniyle Sosyal Sigortalar Kurumunca 6denen dul ve yetim
ayliklarinin pesin tutarmin haksiz fiil failinin 6deyecegi des-
tekten yoksun kalma tazminatindan mahsup edilemeyecegine
karar verilmistir.

216 GOKYAYLA, s. 204; ANTALYA, s. 138.

217 EREN, s. 783; OGUZMAN/OZ, s. 107; KILICOGLU, s. 406, ANTAL-
YA, s.139; Yargitay 4. HD. E. 1308, K. 4696, T. 23.05.1989'da “...Olen A.
SSK’dan emekli iken trafik kazasinda 6lmiis ve davaci olan esine 6liim
sigortasi kolundan aylik baglanmustir. 506 sayili SSK’da 6liim sigortasi
kolundan yapilan yardimlardan dolay1 kuruma riicu hakk: taniyan bir
hitkme yer verilmemistir. Gergekten bu daldan sigortaliin hak sahi-
bine aylik baglamasi, sigortalinin 6liimiine neden olan eylemin uygun
ve normal bir sonucu degildir. Boyle bir ayligin baglanmasinin nedeni,
sigortalinin sagliginda belli bir siire prim 6demis olmasidir. Bu neden-
le bu sigorta dalindan sigortalinin hak sahiplerine baglanan yardimlar
destekten yoksun kalanlarmn hak kazandiklari tazminattan diistile-
mez...” NARTER, Destek, s. 71; bu hususa iligkin olarak verilen HGK.
E.4-648, K. 691, T. 30.11.2005 kararinda “... Davacilara destegin 6lmesi
nedeniyle emkli maas1 baglandigina gore, daha 6nce alinan bir paranin
olimden sonra alinmadigindan soz edilemez. Kendine emekli maas:
baglanan davacilarin destegin aldig1 emekli maas1 nedeniyle ugradik-
lar1 bir zarar bulunmamaktadir, ¢iinkii o maasi almaya devam etmekte-
dirler. Bununla birlikte davacilar, babalarinin 6liimiinden 6énce 6zel sek-
torde calismaya devam ettigini ve akademik ¢alismalar1 bulundugunu
ileri stirdiiklerine gore, mahkemece bu durumun arastirilip yukaridaki
ilkeler dogrultusunda bir karar verilmesi gerektigine...” hiikmetmistir,
GOKCAN/KAYMAZ, s. 932.

218 OGUZMAN/OZ, s.107.
219 Resmi Gazete S. 16269.

934



1. ULUSLARARASI
KADIN VE HUKUK SEMPOZYUMU

Destek gorene yapilacak hayat sigortas1 ddemeleri destek-
ten yoksun kalma tazminat1 hesabinda oldukga 6nem arz eder.
Bu hususta doktrinde ileri stiriilen ilk fikre gore, 6denen si-
gorta tazminatinin bakim ihtiyacini ortadan kaldirdig: dlctide
tazminat miktar1 da azalmalidir®. Bu hususta ileri siiriilen bir
diger fikre gore ise 6ltim olay1 ile sigorta tazminatinin arasinda
illiyet bag1 bulunmadigindan, sigorta tazminatinin ddenmesi-
nin sebebi, 6lenin hayattayken 6dedigi sigorta primleri oldu-
gundan; bu durumdan zarar veren kisinin yararlanmas1 mtim-
kiin degildir. Aksinin kabuld, sigorta primlerinin 6denmesine
hicbir katkisi olmayan zarar verenin ddeyecegi tazminattan
indirim yapilmasina sebebiyet verir ki; bu da adalete aykir1
sonuglar doguracaktir”. Kanaatimizce de can sigortalarinda
ddenen tazminatlar, destegin hayatta iken 6dedigi primlerin
karsiligr oldugundan, sigorta sozlesmesine dayanmaktadir.
Zarara sebebiyet veren kisinin ¢len kisi ile sigortaci arasinda
yapilan bu s6zlesmeden faydalanmas: adalete aykir1 sonuglar
doguracagindan, can sigortalari nedeniyle alinan tazminatlarin
destekten yoksun kalma tazminatindan indirilmemesi gerekir.

Destekten yoksun kalma tazminati hesabinda 6lenin des-
teginden yoksun kalanlarin destege yapmak zorunda olacak-
lar1 masraflarin tazminattan mahsup edilip edilmeyecegi, bu
noktada tizerinde durulmasi gereken son husustur. Doktrinde-
ki hakim fikre gore, 6len karisinin hizmetinden yoksun kalan
kisinin ac¢tig1 destekten yoksun kalma tazminati davalarinda
davacinin 6len karisina yapacagi bakim masraflarini tasarruf
edeceginden, bu masraflarin da destekten yoksun kalma taz-
minatindan mahsup edilmesi gerekir??,

220 TEKINAY, Destek, s. 180, 181; GURSQY, s. 168; GOKYAYLA, s. 212.
221 BECKER, s. 278; EREN, s. 783.

222 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 648, 649; 6liim doya-
sty1yla tasarruf edilen bakim masraflarinin da zarardan indirilmesine
iliskin olarak bakiniz, EREN, s. 784; OFTINGER, I, s. 183; FEYZIOGLU,
s. 584; GURSOY, s. 173, 174; BGE 101 11 257; NARTER, Destek, s. 65; Yar-
gitay 17. HD., E. 8730, K. 13721 T. 11.10.2013'de “...Davacilarin farazi
destekleri F. iki ya@mda hayatlm kaybetmistir. Mahkemece hitkme esas
alman tazminat bilirkisi raporunda kaza sonucu iki yasinda vefat eden
kiigtigiin 15 yasinin bitimiyle anne ve babasina destek olmaya baslaya-
cag1 kabul edilmis, aylik 40 TL'den baglayarak ve her yil %5 artirilmak
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II. DESTEKTEN YOKSUN KALMA TAZMINATI
HESABINDA KADIN

A. GENEL OLARAK

Calismanin bundan sonraki kismini calismanin esasini
olusturan destekten yoksun kalma tazminati hesabinda kadmn
olusturmaktadir. Uygulamada siklikla kocasinin 6lmesi nede-
niyle onun desteginden mahrum kalan kadinin destekten yok-
sun kalma tazminat1 talepleriyle karsilasilsa da; kadmin, clen
kocas1 disinda ergin veya ergin olmayan ¢ocugundan, anne-
babasindan, kardesinden, nisanlisindan veya diger kisilerden
de destek gormesi miimkiindiir. Destekten yoksun kalma taz-
minatinda kadin sadece destek goren degil bizzat destek de
olabilir. Bu ihtimalde de kadin sag kalan kocanin, ergin veya
ergin olmayan ¢ocugun, anne-babasinin, kardesinin, nisanlisi-
nin veya diger kisilerin de destegi olabilir.

Calismada destekten yoksun kalma tazminatinda oncelikle
destek goren kadinin durumu ayrintilari ile ele alindiktan son-
ra, ikinci kissmda destek olan kadina iligkin cesitli ihtimallere
ayrintili sekilde yer verilecektir.

B. DESTEK GOREN KADIN
1. Genel Olarak

Destek 6lmeden once siirekli ve diizenli sekilde destekten
yardim goren veya olmeseydi ileride siirekli ve diizenli olarak

suretiyle hesaplanan yetistirme giderleri de sadece babanin destekten
yoksun kalma tazminatindan indirilmistir. Oysaki, yerlesik ve kabul go-
ren uygulamaya gore, destegin cocuk olmasi halinde 18 yasin bitimiyle
anne-babasima destek olmaya baslayacagi, 18 yasina kadar hesaplana-
cak bakim ve yetistirme giderlerinin de anne ve babanin destek tazmi-
natindan yar1 oraninda indirilmesi gerekmektedir. Diger yandan yetis-
tirme ve bakim giderinin hesaplanmasi yontemi de hatalidir. O halde 2

asinda 6len kiiciigiin 15 yasinda anne ve babasina destek olmaya bas-
ayacagl varsayilarak destek tazminatinin hesaplanmasi ve yetistirme
giderinin de sadece babanin zararindan indirilmesi seklinde hesaplama
yapan bilirkisi raporuna lgt')re hiiktim kurulmas: isabetli olmaylllz, boz-
may1 gerektirmistir...” seklinde karar vermistir, NARTER, Destek, s. 83;
benzer yonde bakiniz, Yargitay 4. HD., E. 10060, K. 15246, T. 23.12.2003;
Yargitay 11. HD., E. 1177, K. 4695, T. 12.06.2003, GOKCAN/KAYMAZ,
s. 938, 939.
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yardim gorecek kisi destek gorendir. Tiirk/Isvigre hukuku ba-
kimindan destek iliskisinin varlig icin destek olan ile destek
goren arasinda hukuki bir bag, aranmadigindan, destek goren

kadin, destegin mirascisi, akrabasi veya yakini disinda kisiler
de olabilir?.

Destek goren kadmna iliskin aciklamalarimiz kapsamin-
da uygulamada siklikla karsilasilan kocasindan destek goren
kadm es, cocugundan destek goren anne, anne-babasindan,
kardesinden veya nisanlisindan destek goren kadin ve nihayet
bu sayilanlar disinda diger kisilerden destek goren kadinlara
iliskin ayrintilara ¢alismanin bundan sonraki kisminda yer ve-
rilecektir.

2. Destek Goren Kadin Es
a. Genel olarak

Uygulamada destekten yoksun kalma tazminati siklikla
dul kalan kadinin kocasinin 6lmesi durumunda ortaya ¢itkmak-
tadir. Kadinin calisiyor olmast bu anlamda destekten yoksun
kalma tazminat: talep edemeyecegi anlamina gelmediginden,
varlikli bir kadinin da kocasmin 6lmesi nedeniyle destekten
yoksun kalma tazminati talep etmesi mimkiindir?.

Evlilik birligi devam ettigi stirece koca, esler ayr1 yasiyor
olsalar veya haklarinda ayrilik karari verilse dahi, kadinin
destegidir. Bu anlamda olmak {izere, bosanma htkmiiniin
kesinlesmesiyle kocanin destekligi sona erer. Ancak bosanma
nedeniyle kadin lehine yoksulluk nafakasina hiikmedilme-
si ihtimalinde, kocanin kadinin destegi olarak kabul edilmesi

223 GOKYAYLA, s. 130.

224 Yargitay HGK., E. 2007/4-222, K. 222, T. 18.04.2007 tarihli kararinda
her ikisi de tip doktoru olan eslerden erkegin trafik kazasinda olimu
nedeniyle kadmin ac¢tig1 davada, davali vekilinin “davacinin doktorluk
ya£t1g1 ve ¢ok varlikli oldugu, bakim ihtiyacinin bulunmadig1 bi¢imin-
deki savunmasinin yerel mahkemece dikkate alinmayip destekten yok-
sun kalma tazminati isteginin kabuliine karar verilmesine karsin davali
vekilinin savunmasini benimseyen 6zel daire bozma karar1 vermisse de,
bozmaya direnen yerel mahkeme karar1 Hukuk Genel Kurulunca onan-
mustir, CELIK, s. 119.
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gerekir®. Benzer sekilde taraflarin bosanma ve ayriligin feri
sonugclarina iliskin yaptiklar: ve hakim tarafindan onaylanan
anlasmalarla kocanin kadina nafaka 6demeyi kabul etmesi
veya mahkemece nafakaya hiikmedilmesi ihtimallerinde de
kadin lehine destekten yoksun kalma tazminatina hiikmedil-
mesi miimkiindiir. Kocanin boyle bir yiiktimlultgii olmamasi-
na karsin, bosandiktan sonra eski esine destek olmaya devam
etmesi ihtimalinde de kadin lehine destekten yoksun kalma
tazminatina hiikmedilmelidir®.

Evlilik birligi olmaksizin birlikte yasayan ve destegini kay-
beden kadinin, birliktelikteki erkegin 6lmesi nedeniyle destek-
ten yoksun kalma tazminati talep edip etmeyecegi bu noktada
onem arz eder. Bu hususta doktrinde ileri stirtilen ilk fikre gore,
evlilik birligi olmaksizin bir erkekle birlikte yasayan kadinin
fiili ahlaka aykir1 mahiyette oldugundan, erkegin 6lmesi nede-
niyle kadinin destekten yoksun kalma tazminati talep etmesi
miimkiin degildir*. Doktrinde bu hususta ileri stirtilen bir di-
ger fikre gore ise sadece para veya baska menfaat karsiliginda
bir erkekle birlikte olan kadinlar ile evliymis gibi bir erkekle
birlikte yasayan kadinlarin durumlar: farkli degerlendirilme-
li ve sadece menfaat elde etmek amaciyla bir erkekle birlikte
olan kadmin erkegin 6lmesi nedeniyle destekten yoksun kal-
ma tazminati talebi kabul edilemeyecekken; kar1 koca gibi or-

225 GOKYAYLA, s. 109, 110; Nitekim Yargitay Hukuk Genel Kurulu E.
1994/21-1020 K. 1995/55 T. 7.2.1996’da destek iliskisinin fiili bir durum
olmasi nedeniyle bosanan eslerin de destekten yoksun kalma tazminati-
n1 talep edebilecegini ancak somut olayda destek iliskisinin ispat edile-
memesi nedeniyle bozma kararinda direnilmesini uygun bulmamuistir.
Yargitay 21. HD. E. 2014/14633, K. 2015/2355, T. 12.02.2015 kararinda
“...somut olayda kesinlesmis bosanma ilaminda davaci es lehine mii-
teveffa sigortali tarafindan 6denmesi ongoriilen nafaka miktar: kadar
destek s6z konusu olacagindan bu miktar1 asar sekilde diizenlenen bi-
lirkisi hesap raporuna itibar edilerek tesis edilen hitkmiin bozulmasi-
na...” karar verilmistir, KILICOGLU, Tazminat, s. 170.

226 GOKYAYLA, s. 109.

227 OFTINGER/STARK, § 6 No. 336, BGE 114 II 144; bu yonde bakiniz, Yar-
gitay 4. HD. 09.11.2010, E. 2009/14285, K. 2010/11605’da 6lenin evlilik
dist iliskisini ne kadar stire stirdiirecegi belli olmadig: gibi destek ilis-
kisinin bir diger unsuru olan devamlilik arz edip etmeyecegi 6nceden
bilinemeyeceginden, evlilik dis1 iliskideki kadinin lehine destekten yok-
sun kalma tazminatma hitkmedilmemesi gerektigine karar vermistir,
CELIK, s. 59, 60.
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tak hayat1 idame ettiren erkegin 6lmesi ihtimalinde kadin le-
hine destekten yoksun kalma tazminatina hitkmedilmelidir®.
Bu hususta Tekinay’in da isabetle ifade ettigi tizere, tilkemizde
medeni nikahi olmayan kadinlar1 metres olarak nitelendirmek
ve kadinlarin ahlaksizliklar: sebebiyle destek gordiigii kisinin
olmesi nedeniyle tazminat haklarini elinden almak cogu za-
man magdur olan bu kadinlarin durumunu zarar sorumlusu
karsisinda korumasiz birakmak olacaktir®?. Ozellikle imam ni-
kahli kadin bakimindan kocasinin 8lmesi nedeniyle miras hak-
kindan mahrum kalan kadinin, 6ltim nedeniyle destekten yok-
sun kalma tazminati talep edememesi de adil olmayacaktir®.

Kanaatimizce de evlilik dis1 birlikteliklerde 6lenin destegin-
den mahrum kalan kadinin destekten yoksun kalma tazminat:
talep edebilmesi i¢in birlikteligin stirekli ve devamli mahiyette
olmasi disinda ahlaka aykir1 da olmamasi gerekir. Bu neden-
le evlilik dis1 birlikteliklerde destek talep eden veya destegin
evli olmalar1 ihtimalinde, destekten yoksun kalma tazminat

228 TEKINAY, Destek, s. 42; OGUZMAN/OZ, s. 103, 104; GURSOY, s. 151,
152; HATEMI, s. 388, 389; AKARTEPE, s. 40; GOKYAYLA, s. 117, 118.

229 TEKINAY, Destek, s. 42.

230 TEKINAY, Destek, s, 42; GURSOY, s. 151, 152; HATEM], s. 388, 389;
AKARTEPE, s. 40; GOKYAYLA, s. 117, 118; uygulamada da evlilik dis1
birlikteliklerde eslerin destekten yoksun kalma tazminat1 taleplerinin
kabul edildigi gortilmektedir, bu yonde bakiniz, Yargitay 4. HD. E. 159,
K. 3755, T. 08.03.2012 karar1 “... Dava trafik kazas1 sonucu 6lenin gayri
resmi esi ve ¢ocuklar1 olan davacilarin destekten yoksun kalma tazmi-
nat1 istemine iliskindir. Nikahsiz ese destek olunmasi nedeniyle davaci
ve cocuklarina destek tazminati hitkmedilmesi hukuka uygundur...”
seklinde karar vermistir, Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi; benzer sekilde
Yargitay 21. HD. E. 3331, K. 4819, T. 08.07.1997’de “... Evlilik s6zlesmesi
olmaksizin birlikte yasayan nikahsiz esin, destegin 6ltimii ile nikahl1 es
gibi, g/a§am stiresinin sonuna kadar ve 6zellikle yasi, sosyal durumu,
yasadig1 ortam ve aile baglar1 gibi nedenlerle 6len kocasinin evinde ya-
samin1 stirdiiremeyecegi, giiclii olmayan aile bagi nedeniyle miisterek
haneyi terk edecegi, kendisine yeni gir yasam sececegi tistiin olasilik
icinde oldugu, giderek, bakim ihtiyacinin nikahli este oldugu gibi deste-
gin bakiye omriiniin sonuna kadar devam etmeyecegi varsayimini goz
ontinde tutarak, Bor¢lar Kanunu'nun 43. Maddesi geregince, belirlenen
tazminattan hak ve adalete uygun bir indirim yapilmasi gerektigi de
tartismasizdir...” seklinde karar vermistir, CELIK, s. 289; evlilik birlik-
teligi olmaksizin destekten yoksun kalma tazminati taleplerinin her
zaman ahlaka aykir1 sayillmamasi gerektigine iliskin ayrintili bilgi icin
bakimiz, Hiiseyin HATEMI, Hukuﬁa ve Ahldka Aykirilik Kavrami ve
Sonuglari, Istanbul 1976, s. 388 vd..
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talepleri ahldka aykirilik nedeniyle reddedilmelidir. Destek
goren ile destegin evlilik bagt olmaksizin birlikte yasamalari-
nin ahlaka aykir1 olmadigi durumlarda sag kalan kadin lehine
destekten yoksun kalma tazminatina hiikmedilmeli ancak boy-
le bir durumda destekten yoksun kalma tazminat: icin gerekli
olan sartlar disinda, destek 8lmeseydi ileride destek iliskisinin
devam edecegi de ispatlanmalidir®".

Bu konuya iligskin bir kararda Yargitay resmi evlilik olmak-
sizin birlikte yasayan nikahsiz esin, nikahli es gibi hayatinin
sonuna kadar kocasmin evinde kalmayacag1 ve giiclii olma-
yan aile baglar1 nedeniyle ortak konutu terk edecegi ve ken-
disine yeni bir yasam kuracaginin kuvvetle muhtemel olmasi
nedeniyle, bakim ihtiyacinin nikahli este oldugu gibi destegin
bakiye omriintin sonuna kadar devam etmeyeceginden TBK
m. 51 uyarinca belirlenen tazminattan hak ve adalete uygun
bir indirim yapilmasi gerekirken bu indirimin yapilmamasini
bozma nedeni olarak kabul etmistir®?. Kanaatimizce kararda
destek ile destek goren arasinda evlilik bagi olmamasi nede-
niyle destek goren lehine hesaplanacak tazminattan, indirim
yapilmasi isabetli degildir. Her somut olayda taraflarin evli
olmamasi aralarindaki bagin kuvvetli olmadig: anlamia gel-

231 Doktrinde evlilik dis1 birlikteliklerde taraflar1 birbirlerine baglayan
evlilik bag1 bulunmadigindan, destek iliskisinin varlig1 disinda destek
olmeseydi ileride destek iliskisinin devam edeceginin de ispatlanmasi
gerektigine iligskin olarak bakiiz, BREHM, Art. N. 151-153.

232 Yargitay 21. HD. E. 2014/17542, K. 2015/6892, T. 01.04.2015 tarihli ka-
rarinda “... somut olayda resmi evlilik sijzle§mesi olmaksizin birlikte
fla§ayan nikahsiz esin; yasi, soslyal durumu, yasadig1 ortam ve aile bag-
ar1 gibi nedenlerle, destegin 6ltimii ile nikahl1 es gibi, yasama yasinin
sonuna kadar; kocasinin evinde yasamini stirdiiremeyecegi, gticli ol-
mayan aile bag1 nedeniyle miisterek haneyi terk edecegi, kendisine yeni
bir yasamu tercih edecegi tistiin olasilik iginde oldugu, giderek bakim
ihtiyacinin nikahli este oldugu gibi destegln bakiye ¢mriiniin sonuna
kadar devam etmeyecegi varsayimini goz ontinde tutularak, dgerek olay
tarihinde ytirtirlitkte bulunan Borglar Kanununun 43. maddesi ve ge-
rekse halen ytiriirliikte bulunan Tiirk Borclar Kanununun 51. maddesi
gere?mce belirlenen tazminattan hak ve adalete uygun bir indirimin
yapilmasi gerekirken yazili sekilde hukum kurulmasinin usul ve yasa-
ya aykirt olup bozma nedeni kabule ...” karar vermistir, KILICOGLU,
Tazminat, s. 182,183; benzer yonde karar i¢in bakiniz, Yargitay 21. HD.
2009/8056, K. 2010/10541, T. 28.10.2010; Yargitay 21. hd. 2004/12140, K.
2005/3779, T. 14.04.2005.
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meyeceginden; evlilik birligi olmaksizin birlikte yasayan ve
destegini kaybeden kadinin ahldka aykiri olmayan destekten
yoksun kalma tazminat1 talepleri de evlilik birligindeki kadin
lehine hiikmedilecek tazminat miktar: ile ayni esaslara tabi tu-
tulmalidir.

b. Zarar1 Azaltan Haller
aa. Sag Kalan Kadinin Yeniden Evlenme Thtimali:

Sag kalan kadin, 6len kocasi veya nisanlisinin desteginden
yoksun kalmasi nedeniyle destekten yoksun kalma tazminati
talep edebilir®. Destekten yoksun kalma tazminati talebinde
bulunan kadinin ileride tekrar evlenebilme ihtimali zarar1 azal-
tan bir hal olarak kabul edilmektedir®*. Dul kadmin yeniden
evlenme ihtimalini kadmin yasi1, saglik durumu, onceki evli-
durumu ve kocasina olan baglilig1 gibi hususlarin da etkiledigi
doktrinde ifade edilmekle ** birlikte uygulamada kadinin ye-
niden evlenme ihtimaline iliskin cetvellere gore belirleme ya-
pildig goriilmektedir®®.

233 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 642.

234 BECKER, s. 252, 253; OFTINGER/STARK, § 6 No. 320; SCHWENZER,
s. 121; HEIERLI/ SCHNYDER, s. 386; TANDOGAN s. 307; TEKINAY
Borglar, s. 514; OGUZMAN/ OZ s. 108; ANTALYA, s. 135; NARTER,
Destek, s. 64; BGE 97 11 123.

235 OFTINGER/STARK, § 6 No. 320; MULLER, s. 322, TEKINAY/AK-
MAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 642; EREN, s. 782; TEKINAY, Borglar,
s.514; ANTALYA, s. 135, NARTER, Destek, s. 64; BGE 113 II 323; Yargi-
tay 15. HD. E. 4551, K. 5052, T. 22.12.1975'de “... Destekten yoksun ka-
lan esin aile baglarma, sosyal ve ekonomik durumuna, cocuk sayisina,
sagligina, fiziksel yapisina, yasina, yasadig sosyal ¢evresine bakilarak
ileride evlenme sansi olup olmadig1 ve evlenme sansi oraninin bilirkisi
tarafindan saptanmasi gerektigi...” ifade edilmistir; benzer yonde karar
icin bakiniz, Yargitay 9. HD. E. 727, K. 5963, T. 05.06.1970 karar1, CELIK,
s. 286, 287.

236 MULLER, s. 322, 323; YARGITAY 17. Hukuk Dairesi E. 2015/12168 K.
2018/6246 T. 21.6.2018" de “... destekten yoksun kalan esin yeniden ev-
lenme olasilig1, zarar1 azaltan durumlardan sayilmakta; olasiligin ora-
nimna gore tazminattan indirim yapilmasi gerekmektedir. mahkemece
hiikme esas alinan akttier bilirkisi raporunda davaci esin yeniden evlen-
me ihtimali olmadig belirtilerek tazminattan evlenme ihtimali indirimi
yapilmamustir. davaci es olay tarihinde 49 yasinda olup AYIM tablosu-
na gore 41-50 yas arast kadinlarin yeniden evlenme ihtimali %2 olarak
belirlenmistir. Buna gore belirlenen tazminattan %2 oraninda evlenme
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Kanaatimizce kadinin yeniden evlenme ihtimalini belir-
lerken doktrinde g6z 6niinde bulundurulmasi gerektigi ifade
edilen, kadmin dis goruntist, kisiligi gibi faktorlerin oldukga
stibjektif mahiyette olmalar1 nedeniyle tazminat hesabinda
dikkate alinmamasi gerekir. Aksinin kabulii, tazminat hesabin-
da ayrimciliga sebebiyet vereceginden; kadinin yas1 ve cocuk
say1st gibi objektif kriterler dikkate almarak tazminat hesabi
yapilmalidir. Nitekim uygulamada da kadinin yeniden evlen-
me ihtimali belirlenirken, kadinin yasi ve ¢ocuk sayis1 kriter-
lerinin yer aldig1 tablolarin kullanildig1 goriilmektedir ki; sag
kalan kadinin yeniden evlenme ihtimalinin bu sekilde objektif
kriterlere gore belirlenmesinin daha adil ve ayrimciliga sebebi-
yet vermeyen bir ¢6ziim oldugu stiphe gotiirmez.

Burada {izerinde durulmasi gereken hususlardan biri de
destek goren kadinin yasinin hangi tarihe gore hesaplanmasi
gerektigidir. Doktrinde dul kadinin yeninden evlenme ihtimali
hesaplanirken destegin 6liim tarihindeki yasimin degil; hiikiim
tarihindeki yasinin esas alinmasi gerektigi ifade edilmistir®”.
Bu hususta uygulamada farkli kararlara rastlanmaktadir. Bu
hususa iliskin bir kararda destek goren kadinin yeniden ev-
lenme ihtimali belirlenirken, kadinin zararin meydana geldigi

ihtimali indirimi iapﬂmam gerekmekte olup hiikmiin bu sebel}zle bozul-
masi gerektigine karar vermistir...”, Kazanci Igtihat Bilgi Bankast.

AYIM EVLENME IHTIMALI TABLOSU
17-20 yasg aras1 %52
21-25 yas aras1 %40
26-30 yas aras1 %27
31-35 yas arast %17
36-40 yas arast %9
41-50 yas aras1 %2
51-55 yasg arast %1
*yukaridaki tablodaki degerler cocuksuz esler igindir.

Isvicre’de de Tiirk hukukundaki gibi tablolarla kadmin yeniden
evlenme ihtimalinin belirlenerek destekten yoksun kalma tazminati
hesaplamasi yapildig1 goriilmektedir, bu konuya iliskin ayrintili bilgi
icin bakiniz, (gFTINéE%/ STARK, § 6 No. 320.

237 GOKYAYLA, s. 225.
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tarihteki yas1 tizerinden hesaplama yapildig: goriilmektedir®®.
Bu hususa iliskin daha yeni tarihli kararda ise destekten yok-
sun kalma tazminati hesabinda dul kalan kadinin rapor tari-
hindeki yasina gore evlenme ihtimali bulunup bulunmadig:-
nin degerlendirilmesi gerektigine karar verilmistir®.

Kanaatimizce destekten yoksun kalma tazminati hesapla-
nirken kadinin yasmin kaza tarihine gore hesaplanmasi, za-
rarin meydana geldigi tarihte destek goren kadmn daha geng
olacagindan, hesaplanan tazminatin daha az ¢itkmasina sebep
olacaktir. Bu nedenle destekten yoksun kalma tazminati hesa-
binda kadmin yasmin, kadin yeniden evlenmemisse, hiikiim
tarihi dikkate alinarak hesaplanmasi hakkaniyete daha uygun
olacaktir.

Destegini kaybeden ve yeniden evlenen kadinin ilk evlilik-
teki kocasinin 6lmesi nedeniyle destekten yoksun kalma taz-
minati talep edip edemeyecegine tizerinde durulmas: gereken
hususlardandir. Uygulamada kadinin yeniden evlenmesi ih-
timalinde, ikinci evlilige kadar olan stire bakimindan destek-
ten yoksun kalma tazminati talep edebilecegi; ikinci evlilikle
birlikte kadinin destekten yoksun kalma tazminati talep edi-
lemeyecegi, zira kadinin yeni evlilikle birlikte destek buldu-
guna iliskin Yargitay kararlarma rastlanmaktadir®. Yargitay

238 Yargitay 17. Hukuk Dairesi E. 2015/8401, K. 2018/3203, T. 22.3.2018
kararinda mahkemece, hiikme esas alinan 05/01/2015 tarihli bilirkisi
raporunda; davacinin rapor tarihindeki yasinin 43 oldugu, 2 cocuk sahi-
bi davacinin evlenme sansimin bulunmadig: kabul edilerek, hesaplanan
tazminattan indirim yapilmadig1 goriilmektedir. Dairemiz’in yerlesmis
ictihatlar1 geregi; evlenme ihtimali oranlar: belirlenirken, destek goren
esin kaza tarihindeki yasina gore, AYIM Evlenme Ihtimali Tablosu’nda-
ki belirlemelerin esas alinmasi gerekmektedir. O halde, davaci esin kaza
tarihindeki yasi ( 32 ) ve 18 yasindan kiigtik iki cocugu bulundugu goze-
tilerek, evlenme ihtimali oraninin belirlenmesi gerekirken; hatali bicim-
de, rapor tarihindeki yas: ( ve bu da yanlis belirlenmis ) esas alinmak
suretiyle yapilan hesaplamaya gore karar verilmesi dogru goriilmemis
ve kararin bozulmasina karar verilmistir.

239 Yargitay HGK E. 4-712, K. 4, T. 02.02.2011; benzer yonde Yargitay 4. HD,
E. 839, K. 1958, T. 07.02.2013, CELIK s. 291, 292.

240 Yargitay 3. Hukuk Dairesi E. 2015/13751 K. 2016/6567 T. 26.4.2016’da
“...Davaci kadinin ileride evlenme olanag: varsa, bu olasiligin derecesi
oraninda destek zararindan indirim yapilmasi gerekir. Nitekim uya
sisteminden alinan niifus kaydinda miiteveffanin esi ..."in 10.7.2014 ta-
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eski tarihli bir kararinda* ikinci evlilikte ilk evlilikteki yasam
standardini yakalayamayan kadinn ilk evliligindeki kocanin
olmesi nedeniyle destekten yoksun kalma tazminat: talepleri-

241

944 ‘

rihinde evlendigi anlagilmistir. Miiteveffanin esi ... in yargilama sirasin-
da (10.7.2014 tarihinde) evlendigi ve bu tarih itibariyle davaci ... ’nin
destege ihtiyaci kalmadiginin kabulii gerekir. Mahkemece davaci ..."in
yeniden evlenme tarihine kadar destek alacagi kabul edilerek bu konu-
da bilirkisiden ek rapor alinarak sonucuna uygun bir karar verilmesi
gerekirken eksik inceleme ile karar verilmis olmas: dogru goriilmedi-
ginden ilk derece mahkemesinin karar1 bozulmustur; Yargitay 17. HD.
E. 2012/1907, K. 2013/4485, T. 28.03.2013’de “...Somut olayda davaci
destekten yoksun kalan es ... hiikiim tarihinden 6nce 03.06.2011 tari-
hinde evlenmis olmasi bakimindan yukarida yapilan aciklamalar go-
zdniine alindiginda bakim ihtiyacinin sona erdigi ve yitirilmis destek
ediminin yeni bir destek edimiyle karsilanmis olmasi dikkate alinarak
davacinin bakim ihtiyacinin evlilik tarihine kadar hesaplanmas1 gere-
kirken yazili oldugu sekilde muhtemel yasam stiresi boyunca hesap-
lanmas: dogru goriilmemistir..” seklinde karar vermistir, LALE, s. 485;
Yargitay 4. HD. E. 11168, K. 8629, T. 24.06.2008'de “...Davact esin ye-
niden evlendigi giinde destek gereksiniminin ortadan kalktig1 dikkate
alinarak, evlendigi tarihe kadar tazminat hesaplanmalidir. Kural olarak,
esin 6lumi durumunda onun desteginden yoksun kalan diger es yara-
rina destekten yoksun kalinan stire ile sinirlt olarak Borglar Yasasinin
45/2 maddesi geregince destekten yoksun kalma tazminatina hiikmedi-
lir. Dosya arasinda bulunan niifus kayit 6rneginden davaci esin yeniden
evlendigi anlasilmaktadir. Bu durumda, davaci esin yeniden evlendigi

tinde destek gereksiniminin ortadan kalktig1 benimsenmeli ve o tarihe

adar hesaplanacak destekten yoksun kalma tazminati hiikiim altina
almmalidir. Yerel mahkemece ad: gecen davacinin yeniden evlendigi
gozetilmeden yazili bicimde karar verilmis olmasi usul ve yasaya uy-
gun diismediginden kararn bozulmas: gerekmistir...” seklinde karar
vermistir, benzer yonde Yargitay 11. HD, E. 14099, K. 13, T. 12.01.2004,
Yargitay 4. HD. E. 3278, K. 1614, T. 04.02.32013, CELIK, s. 295.

Bu hususa iliskin Yargitay 9. HD. E. 24111, K. 135, 17.1.1972 tarihli ka-
rarinda “... Davac kadinin miicerret ikinci defa evlenmis olmasi ilk
kocasmin is kazasi sonucu 6liimi nedeniyle isteyebilecegi destekten
floksun kalma tazminatindan feragat anlamini tasimaz; aksine ikinci ev-
iligin kendisine sagladig1 yasam diizeyinin 6éncekinin altinda kaldikga,
davaci kadin 6nceki ve sonraki yasama dtizeyleri arasindaki fark tuta-
rinda tazminat isteyebilir. Ancak davaci, bir farkin gerceklestigini ispat
etmedikge ikinci evlilik siiresince destekten yoksun kalma tazminati
isteyemez...” seklinde karar vermistir, KILICOGLU, Tazminat, s. 181;
Yargitay HGK E. 4-712, K. 4, T. 02.02.2011’de “... Dul es dava bitmeden
evlenmisse, destek tazminati, 6nceki esinin 6liim tarihi ile yeniden ev-
lenme tarihi arasindaki siireye gore hesaplanmas gerekir. Ciinkdi, yeni-
den evlenmekle yeni bir destek buldugu kabul edilmektedir. Su kadar
ki, dlen esinin gelir durumuna oranla, yeni esin geliri daha distikse,
aradaki farkin tazminat olarak 6detilmesi gerekir...” seklinde karar ver-
mistir; benzer sekilde Yargitay 4. HD. E. 10049, K. 6963, T. 20.06.1966"da
“... Sayet evlenme davaciya ayni yasam seviyesi saglamamissa, bu yon
davaciya ispat ettirilerek, evlenmenin sa?ladlgl seviye ile varsa aradaki
fark davaliya ddettirilmek gerekir..” seklinde karar vermistir, CELIK s.
297; is bu ]Zararlarm tilkemiz kosullarinda uygulanmasimin gii¢, hatta
olanaksiz olduguna iliskin goriis i¢in bakiniz, (%ELIK, s.297.
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ni kabul etmekle birlikte; giincel kararlarda kadinin yeniden
evlenmesi ihtimalinde, ikinci evlilikle birlikte destek ihtiyaci-
nin sona erdiginin kabul edildigi gortilmektedir*? Doktrinde
kadinin yeniden evlenmesi ve sonraki evlilikteki hayat stan-
dardinin ilk evliligi yakalayamamasi ihtimalinde kadinin des-
tekten yoksun kalma tazminati talebinde bulunabilecegi ifade
edilmistir?*”. Kanaatimizce de destegini kaybeden kadinin ye-
niden evlenmesi ihtimalinde, sonraki evlilikteki esin kadinin
destegi olacag1 kabul edilmekle birlikte; kadmin ilk evliligin-
deki yasam standardini ikinci evlilikte yakalayamamas1 duru-
munda ilk evliligindeki kocanin 6lmesi nedeniyle destekten
yoksun kalma tazminati talep etmesi mumkiindyir.

Evli kadinin destekten yoksun kalma tazminati taleplerin-
de oldugu gibi evlilik dis1 birlikteliklerde de destek tazminati
hesaplanirken kadinin evlenme ihtimali g6z 6niinde bulundu-
rulmali ve tazminat hesab1 buna goére yapilmalidir®*. Yargitay
nikahsiz birlikteliklerde kadinin evlenme ihtimalinin nikahl
ese gore daha yiiksek oldugunu kabul etmektedir®®. Kanaati-

242 Yar 1tay 4. HD. E. 1998/2696, K. 1998/5800, T. 03.07.1998 tarihli kara-
T Kural olarak davact esin 23.11.1995 tarihinde evlenmesiyle
deste e olan ihtiyaci ortadan kalkar. Bu nedenle de anilan tarih sonrasi
desteE tazminatina hiikmedilemez. Bu durumda yapilacak is, davact
esin destegin olim tarihi ile evlenme tarihi arasindaki zararinn bilir-
kisi raporuyla tespit edilerek ilk davada hitkmolunan tazminatmn eldeki
dava ile belirlenen miktardan indirilerek, kalan varsa bakiyeye karar
vermekten ibarettir. Ilk davanin kesinlestiginden s6z edl%, rek istek
g1b1 hiiktim kurmak bozmay1 gerektirmistir...” seklinde karar vermis-
tir, KILICOGLU, Tazminat, s. 174; Yargitay 17. HD. E. 2013 /16676, K.
2015/5205, T. 31.03.2015’de “... Somut olayda davaci destekten yoksun
kalan es B.C.nin niifus kayltlarl incelendiginde hiikiim tarihinden son-
ra ancak kararin kesinlesmesinden 6nce evlenmis olmasi bakimindan
yukarida yapilan agiklamalar ioz oniine alindiginda, bakim ihtiyacinin
sona erdigi ve yitirilmis destek ediminin yeni bir destek edimiyle kar-
silanmis olmasi dikkate almarak davacinin bakim ihtiyacinin evlilik ta-
rihine kadar hesaplanmasi gerekirken yazili oldugu sekilde muhtemel
iasam stiresi boyunca hesaplanmasi dogru gortilmemistir...” seklinde

arar vermistir, KILICOGLU, Tazminat, s. 180.

243 GURSOY, s. 162, 163; ANTALYA, s. 135; AKARTEPE, s. 61; GOKYAY-
LA, s. 181.

244 BGE 113 11 323.

245 Yargitay 21. HD. E. 843, K. 2117, T. 24.03.1998'de “... Tazminat istemin-
de bulunanin nikahsiz es olmas, 29 yasinda ve 4 ¢ocuklu bulunmas: ve
sosyal durumu nazara alindiginda, nikahli ese nazaran evlenme olasi-
liginin daha fazla oldugu s6z gotiirmez. Bu bakimdan, nikahsiz es icin
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mizce bu ihtimalde de pesin hiikiimlii olmak isabetli sonuglar
dogurmayacagindan, kadinin evlenme ihtimali hesaplanirken
tipki evli kadinin kocasinin desteginden mahrum kalmasi ihti-
malinde oldugu gibi bir ¢oziim tarz1 burada da benimsenmeli
ve destekten yoksun kalma tazminat: talep eden kadinin yeni-
den evlenme ihtimali, kadinin yas: ve cocuk sayisina gore be-
lirlenmelidir.

Burada {izerinde durulmasi gereken hususlardan sonun-
cusu ise kocasi hayatta iken calismayan dul kadmnin, ¢alisma
yetenegi ve ehliyetine sahip olmasi ihtimalinde destekten
yoksun kalma tazminati hesabinda bu hususun gtz éntinde
bulundurulup bulundurulmayacagidir. Doktrinde de isabetli
sekilde ifade edildigi tizere, destekten yoksun kalma tazmina-
tinin amaci, 6lenin desteginden mahrum kalan kisilerin hayat
seviyesini devam ettirmek oldugundan; kural olarak kadinin
calismasini beklemek miimkiin olmamakla birlikte**, kadinin
geng olmasi, cocugu olmamasy, bir alanda uzman olmasi veya
¢ocugunu buytitmek igin calismamasi gibi ihtimallerin de dii-
rustlik kurali geregi tazminat hesabinda dikkate alinmasi ge-
rekir?¥.

bb. Sag kalan kadnin ¢ocuk sayis1

Uygulamada destekten yoksun kalan kadinin ¢ocuklu ol-
masi ihtimalinde, AYIM tablosunda belirlenen ylizdelere 18
yasindan kiictik her cocuk icin %5 indirim yapildig: goriilmek-
tedir*®. Bu nedenle kadin lehine hitkmedilecek destekten yok-
sun kalma tazminat1 hesabinda, kadinin kiictik cocuk sayisimnin

%35 oranindaki evlenme sansmin az oldugu ortadadir...” seklinde ka-
rar vermistir, CELIK s. 301.

246 TANDOGAN, s. 304; GURSOY, s. 163; OGUZMAN/OZ, s. 108.
247 GURSOQY, s. 163; GOKYAYLA, s. 183.

248 Yargitay 17. Hukuk Dairesi E. 2016/8935 K. 2017/691 T. 30.1.2017’de
hiikme esas alman bilirkisi raporlarinda da belirtildigi tizere davacinin
ieniden evlenme ihtimali AYIM tablosuna gore %17 olup, 18 yasindan

tictik bir cocugu bulunan davacinin yeniden evlenme ihtimali %12’dir.
Hesaplanan tazminattan bu oranda indirim yapan bilirkisi raporuna
itibar etmeyip, evlenme ihtimali indirimi yapilmanus 1slah edilen mik-
tardan davacinin talebi dogrultusunda hiikiim kurulmus olmas: dogru
olmay1p bozmay1 gerektirggine karar vermistir.
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evlenme olasiligini etkileyen bir unsur oldugu ve kiictik go-
cuklardan her birinin kadinin evlenme ihtimalini %5 oraninda
azaltacagi kabul edilmektedir.

3. Destek Goren Anne

Annesine stirekli ve diizenli olarak bakan ¢ocugun annenin
gercek destegi, hentiz bakmamakla birlikte gelecekte annesine
bakmas1 muhtemel olan ¢ocugun annenin farazi destegi oldu-
gu kabul edilmektedir®”. Cocugun stirekli ve diizenli baktig1
veya ileride bakacagi muhtemel 6z anne gibi tivey anne*’ ve
evlat edinen kadinin da destekten yoksun kalma tazminat: ta-
lep etmesi mtumkiindiir.

Yargitay Ictihad1 Birlestirme Biiytik Genel Kurulu'nun Esas
2016/5, Karar 2018/6, Tarih 22.06.2018 kararinda, gocugun az
ya da ¢ok stirekli ve diizenli olarak anne-babasinin destegi
olarak kabul edilmesi gerektigi, cocugun 6liimii tizerine anne-
babanin onun desteginden mahrum kalacag: ifade edildikten
sonra, anne-babanin ¢cocugunun haksiz fiil ve/veya akde ay-
kirilik sonucu 6lmesi nedeniyle agtig1 destekten yoksun kalma
tazminati davalarinda, cocuklarin anne-babaya destek olduk-
larmin karine olarak kabulii gerektigi sonug ve kanaatine va-
rilmustir. Is bu Ictihad1 Birlestirme Kararmdan da acikca anla-
silacag {izere, cocugun anne-babasinin destegi oldugu karine
olarak kabul edilmelidir. Bu nedenle ¢ocuk ile anne-babas1 ara-
sinda destek iliskisinin bulunmadigini veya ilerde bulunama-
yacagini iddia eden kisinin bu durumu ispat etmesi gerekir.

Burada tizerinde durulmasi gereken hususlardan biri de
ceninin 6lmesi nedeniyle annenin tazminat talep edip edeme-

249 GOKYAYLA, s. 189.

250 Yarglta]y 4. HD. 30.01.1986 tarih ve 9525/710 sayili kararinda ”...Davaya
konu olayda 6len S. olay tarihinde dort yasindadir. Davacilardan M ise
tivey annesidir. Asil annesi U'niin de sag oldugu anlasilmaktadir. Olen
S'nin ilerde tivey annesine destek olacagi, diger deyisle tivey annesinin
dahi yasama ihtiyaclarini devamli ve azcok diizenli bir sekilde gider-
mek i¢in yardimlarda bulunacagini kabul etmek hayatin olagan akisina
ters diisen, kuvvetli bir ihtimale dayanmayan bir varsayimdir...” sek-
linde karar vermistir, TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ ALTOP S.
626; benzer yonde bakiniz, BGE 72 11 165.
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yecegidir. Uygulamada cenin tam ve sag dogmakla hak ehliye-
tine sahip olacagindan, ceninin lmesi nedeniyle anne lehine

destekten yoksun kalma tazminatina hitkmedilemeyecegi ka-
bul edilmektedir®".

Uygulamada ¢ocugun oliimii nedeniyle hesaplanan des-
tekten yoksun kalma tazminati miktarindan annenin ¢ocugu
icin yapacag1 egitim ve harcama giderlerinin mahsup edilmesi
ve erkek cocugun desteginden yoksun kalan anne lehine he-
saplanacak destekten yoksun kalma tazminatinda gocugun
askerlik stiresinin de hesaplamada dikkate alinmas: gerektigi
kabul edilmektedir®*

4. Anne-Babasindan Destek Goren Kadin

Anne-babanin ¢ocuklarina hayatlar1 boyunca destek oldu-
gu stiphe gotiirmez. Bu nedenle anne-babasinin 6lmesi nede-
niyle onlarin destegin mahrum kalan kadinin destekten yok-
sun kalma tazminat: talep etmesi mumkiindiir.

Yargitay, destekten yoksun kalma tazminati talebinde bu-
lunan 29 yasinda, esinden bosanmis ve bir cocugu ile birlikte

251 Yargitay 4. HD. E. 2010/1601, K. 2011/1045 T. 30.07.2009 tarihli kara-
rinda dava konusu olayda dogum sirasinda anne karninda olan ceninin
daha dogmadan oldiigiinitin anlasildigl, su durumda annesinin karnin-
da iken &len ceninin sag olarak dogmadig; icin kisilik hakki kazanmadi-
&1; kisilik kazanmadigindan hak ehliyeti de bulunmayan ceninin ileride
davacilara destek olacag1 da diisiiniilemeyeceginden davacilarin des-
tekten yoksun kalma tazminati taleplerini kabul eden ilk derece mah-
kemesi kararini bozdugu goriilmiistiir; benzer yonde karar i¢in bakiniz,
Yargitay 4. HD. E. 2009/11806, K. 2010/7278, T. 15.04.2009; GOKCAN/
KAYMAZ, s. 916.

252 Yargitay 17. HD. E. 2012/14514, K. 2012/13189, T. 27.11.2012'de “...
Borclar Kanununun 45/2 maddesi (6098 say1l1 Tiirk Borclar Kanunu'nun
53/b.3 maddesi geregi, 6lim neticesi olarak diger kimseler miiteveffa-
nin yardimmdan mahrum kaldiklar1 takdirde, onlarin bu zararinmi da
tazmin etmek lazim gelir. Davacinin destegi olan ... kazanin gerceklesti-
&i tarihte 5 yasinda olup davaci annesidir. Davacinin cocugu i¢in 18 ya-
sina kadar egitim ve yetistirme gideri olacaktir. Oliim sonucu davaci bu
giderden kurtuldugu icin makul seviyede egitim ve yetistirme giderinin
tavan destek tazminatindan mahsup edilmesi gerekirken yetistirme gi-
derinin mahsup edilmemesi ve raporda askerlik siiresinin 15 ay yerine
1 yil kabul edilerek hesaplama yapilmast dogru gortilmemistir... Eksik
inceleme ile yazili sekilde hiikiim kurulmas: bozmay1 gerektirmistir...”
seklinde karar vermistir, LALE, s. 482, 483, benzer yonde Yargitay 17.
HD., E. 2012/9967, K. 2013 /7806, T. 27.05.2013, LALE, s. 490, 491.
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kaza tarihinde destegi olan vefat eden annesi ile birlikte yasa-
yan davacinin, vefat eden annesinin stirekli bakimina muhtag
olduguna dair bir engel hali bulunmadigindan; destegin kiz1
olan davacinin destek alacagi 22 yasinda sona ereceginden da-
vaclt lehine destekten yoksun kalma tazminatina hiikmeden
ilk derece mahkemesi kararmmi bozmustur®®. Kanaatimizce
kadmin 22 yasini doldurmus olmas: destekten yoksun kalma
tazminat: taleplerinin reddedilmesi bakimindan yeterli bir se-
bep degildir. Ozellikle somut olayda oldugu gibi kocasindan
bosanan veya kocas: 6ldiigii icin annesinin yanina si§inan ve
calismayan bir kadinin annesinin 6lmesi nedeniyle destekten
yoksun kalma tazminat1 talebinin reddedilmesi isabetli olma-
mistir.

5. Kardesinden Destek Goren Kadin

Olen kardeginden destek goren kadinin da kardesinin 6l-
mesi nedeniyle destekten yoksun kalma tazminati talep etmesi
mumkiindir. Bu ihtimalde kardesler arasindaki nafaka yii-
kiimlulugt i¢in gerekli sartlarin olusup olusmadigina bakil-
maksizin, destek goren kadinin destekten yoksun kalma taz-
minat1 talep etmelidir®. Yargitay kardeslerin birbirlerinden
destekten yoksun kalma tazminati talep edebilmeleri i¢cin TMK

253 Yargitay 17. Hukuk Dairesi E. 2015/6443 K. 2017/10930 T. 23.11.2017
kararinda “...hiikme esas alinan bilirkisi raporunda belirtildigi tizere
davaci kaza tarihinde 29 yasindadir. Davaci esinden bosanmis ve bir
cocugu ile birlikte kaza tarihinde destegi olan vefat eden annesi ile bir-
likte yasamaktadir. Dosya kapsaminda davacinin, destegi olan ve kaza-
da vefat eden davacinin annesinin stirekli bakimina muhta¢ olduguna

dairéengelli vs oldugunu gosteren) bilgi ve belge bulunmamaktadir.

Bu durumda destegin kizi olan davacinin desteginden alacagi destek

22 yasinda sona ereceginden davaci yoniinden destekten yoksun kal-

ma zararma dair maddi tazminat talebinin reddine karar verilmesi ge-

rekirken yazili sekilde hiikiim verilmesi dogru olmadigindan bozmay1
gerektirdigine...” karar vermistir; kiz cocuklarinin 22 yasimna kadar des-

tek gorebilecegine iliskin bagka bir karar icin bakiniz, YARGITAY 17.

Hukuk Dairesi, E. 2016/8935, K. 2017/691, T. 30.1.2017; Kazanci Igtihat

Bilgi Bankasi; benzer yonde bakiniz, Yargitay 4. HD., E. 3867, K. 4366, T.

14.04.2010, GOKCAN/KAYMAZ, s. 920.

254 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 627.

949



1. ULUSLARARASI
KADIN VE HUKUK SEMPOZYUMU

m. 364> teki sartlarin gerceklesmesini aradig1 gorulmiistiir®®.
Kanaatimizce destekten yoksun kalma tazminatinin destek ile
destek goren arasindaki hukuki iliskiden bagimsiz olmasi ne-
deniyle destek iliskisinin varlig1 bakimimdan TMK m. 364’teki
sartlarin destekten yoksun kalma tazminati bakimindan aran-
mast isabetli degildir.

Doktrinde 6lim aninda kardesinden destek gormemekle
birlikte ileride destek gtrme ihtimalinde ise destek gorenin
olen kardesi nedeniyle destekten yoksun kalma tazminati talep
edebilmesi icin destek ihtiyacinin olmasi veya ileride ihtiyag
icine diiseceginin ispat1 disinda olenin refah halinde yasadi-
ginin, en azindan ileride refaha ermesinin kuvvetle muhtemel
olacaginin ispatinin aranmasi gerektigi ifade edilmistir®’. Ka-
naatimizce bu ihtimalde de kardesin gelecekte destek olacag:-
nin kuvvetle muhtemel olmasi ve destekten yoksun kalma taz-
minat1 igin gerekli olan diger sartlarin aranmasi yeterli olup,
ayrica olenin refah halinde yasadiginin veya ileride refah ha-
linde yasayacaginin ispatina gerek yoktur.

6. Nisanlisindan Destek Géren Kadin

Tiirk/Isvicre hukuku bakimindan destekten yoksun kal-
ma tazminati talep edebilmek icin fiilen destek iliskisinin bu-
lunmas yeterli kabul edildiginden, miistakbel esini kaybeden
nisanlinin da destekten yoksun kalma tazminat: talep etmesi

255 Tiirk Medeni Kanunu m. 364, Nafaka Yiiktimliiliikleri baghigr altinda
“-Herkes, yardim etmedigi takdirde yoksulluga diisecek olan tistsoyu
ve altsoyu ile kardeslerine nafaka vermekle ytiktimliidiir.-Kardeslerin
nafaka ytikiimliiliikleri, refah icinde bulunmalarma baglidir.-Es ile ana
ve babanin bakim borglarina iligkin hiikiimler saklidir” seklinde hiikme
baglanmustir.

256 Bu hususa iliskin olarak bakiniz, Yargitay 17. HD. E. 2012/5230, K.
2013/5314, T. 11.04.2013 kararinda “... Kardesler yontinden destek ol-
duklarimin kabulii icin 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu m. 364’e gore
kardesin kardese destek olmasi i¢in gereken sartlarin bulunmasinin
aranmasi gerektigini davaci bakimindan bu sartlarin olusmamasi nede-
niyle davacinn talebinin reddedilmesi gerekirken yazili sekilde karar
verilmesini dogru gérmemis ve ilk derece mahkemesi kararimin bozul-
masina...” sekﬁnde karar vermistir, KILICOGLU, Tazminat, s. 136.

257 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 627.
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miimkiindiir®®, Nisanlilik, nisanlilara birbirlerine bakma bor-
cu ytiklememekle birlikte, nisanlilarin yardimlasma ve daya-
nisma ytktimliiliikleri vardir®. Ancak ifade olunmalidir ki tek
basina nisanlilik iliskisinin mevcudiyeti destekten yoksun kal-
ma tazminat: talep etmek igin yeterli kabul edilmemeli; nisan-
lilarin birbirlerine stirekli ve diizenli bakmalar1 ve birbirlerinin
destegi olmalar1 halinde sag kalan nisanli destekten yoksun
kalma tazminati talep edebilmelidir.

Doktrinde nisanlanmanin mutlaka evlenme ile sonuglan-
mayacagl goz ontinde bulundurularak nisanlisin1 kaybeden
kadma, kocasmi kaybeden kadindan daha az tazminat ve-
rilmesi gerektigi ifade edilmistir*®. Kanaatimizce destegini
kaybeden nisanli kadin lehine tespit edilen destekten yoksun
kalma tazminatindan hentiz evlilik birligi kurulmadig; icin in-
dirim yapilmamali; hakim ancak somut olayin 6zellikleri hakl
kiliyorsa tazminattan uygun bir miktar indirime gitmelidir.

7. Diger Kisilerden Destek Goren Kadin

Tiirk/Isvicre hukuk sistemlerinde destek iliskisi hukuki
bir durum olmadig gibi mirascilik veya nafaka ytiktimliiliik-
lerinden de dogmamaktadir. Bu nedenle bir kadina stirekli ve
diizenli sekilde destek olan diger kisilerin de 6lmesi nedeniy-
le, kadinin destek iliskisinin varligini ispatlamasi sartiyla des-
tekten yoksun kalma tazminat: talep etmesi mumkiindiir. Bu

258 AKARTEPE, s. 39; GOKYAYLA, s. 112, 113; VELIDEDEOGLU/ OZDE-
MIR, s. 118; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 627; Yar-
gitay 4. HD., E. 15686, K. 7407, T. 08.06.2004’de “... BK. 45. maddesin-
de oltim halinde 6len kisinin desteginden yoksun kalanlarin destekten

oksun kalma tazminat isteyebilecekleri hitkme baglanmis ancak bun-
arm kimler olacag1 acik bicimde sayilmamustir. Gerek madde hitkmiine
gerek uygulamaya gore yakinligin salt niifus kayitlarma gore belirlenen
yakinlik olmaylg destegin 6liimii sonucu yardimindan Eoksun kalanla-
r1 kapsayacagi, bu baglamda nisanliy1 da 6lenin yakini kapsaminda ka-
bul etmek gerekmektedir. Ancak destek tazminatinin belirlenmesinde
o6lenle nisanl arasindaki iliskinin 6zellikleri g6z ¢niinde tutulmalidir....
Bu bakimdan mahkemece yeniden bilirkisi incelemesi yaptirilmadan
davacinin evlenme olasiliginin belirlenmesi gerekmesine ragmen bu-
nun yapilmamasi nedeniyle yerel mahkeme kararmin bozulmasma...”
karar vermistir, GOKCAN/KAYMAZ, s. 936.

259 GOKYAYLA, s. 112.
260 TANDOGAN, s. 303.
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anlamda olmak tizere bir tiniversite 6grencisine fakiilte hayat
boyunca her ay diizenli olarak burs verecegini taahhiit eden
bir is adaminin 6lmesi nedeniyle, burs desteginden mahrum
kalan 6grencinin de destekten yoksun kalma tazminat: talep
etmesi mumkundiir®.

Bu kapsamda tizerinde durulmas: gereken son husus ise iki
kadmin ahldka aykir1 sekilde birlikte yasamalar1 ihtimalinde,
birinin 6lmesi nedeniyle digeri lehine destekten yoksun kalma
tazminatina hiikmedilmesinin miimkiin olup olmayacagidir.
Bu hususta doktrinde de isabetli sekilde ifade edildigi tizere,
boyle bir birliktelik Ttirk hukuku bakimindan ahlédka aykir:
olacagindan; 6len kadmin desteginden mahrum kaldigin id-
dia eden kadin lehine destekten yoksun kalma tazminatina
hiikmedilmeyecektir*?.

C. DESTEK OLAN KADIN
1. Genel Olarak

Kadin, 6liim aninda fiilen ve diizenli olarak baskasina des-
tek olabilecegi gibi (gercek destek), 6ltiim aninda hentiz destek

261 Yargitay 17. HD., E. 2012/14272, K. 2013/13143, T. 01.10.2013’de “...
Destekten yoksun kalma tazminatinin yasal dayanagi 6098 sayili Borg-
lar Yasasinin 53. Maddesi olup, destek kavram1 hukuki bir iliskiyi degil,
eylemli bir durumu amaclar ve hisimlik iliskisine ya da yasanin nafaka
hakkindaki dtizenlemelerine dayanmaz. Yasa geregince bir kimseye
yardim etmek zorunda bulunan kisi degil, eylemli ve diizenli olarak
onun geciminin bir boltimiinii veya tiimiinii saglayacak bicimde yar-
dim eden ve olaylarin olagan akisina gore, eger 6liim gerceklesmesey-
di az veya ¢ok yakin bir gelecekte de yardimi saglayacak olan kimse
destek sayilir. Diger bir anlatimla; yasa ile ya da sozlesmeye konulmus
bir 6dev bulunmaksizin bir kimsenin eylemli ve diizenli o%larak otekine
yardim etmesi ve ileride yardimin siiriip gitmesinin beklenir bulunmasi
6lenin destek sayilmasi icin yeterlidir. Destek kavraminin dayanag: hu-
kuksal bir iliski degil, eylemli bir durumdur. Bu nedenle miras hukuku
veya nafaka ytikimluligii ile ilgili degildir. Eylemli destek, yardimlar-
da diizenlilik ve devamlilik halinde s6z konusu olur. Ac¢iklanan neden-
lerle mahkemece 6len destek ... ile destekten yoksun kalma tazminat:
Odenen ... arasinda destek iliskisi bulunup bulunmadigi, 6lenin ..."e
eylemli olarak desteginin olup olmadig1 hususunda taraf delilleri top-
lanarak sonucuna gore davacinin riicu kosullarinin olusup olusmadig:
degerlendirilerek karar verilmesi gerekirken yazili sekilde karar veril-
mis olmasi dogru Edrﬁlmemig, hiikmiin bu nedenle bozulmas1 gerek-
mistir...” seklinde karar vermistir.

262 GOKYAYLA, s. 126.
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olmamakla birlikte gelecekte destek olmasi kuvvetle muhte-
mel kisi de olabilir (farazi destek). Destek kadin; es, anne, ergin
veya ergin olmayan ¢ocuk, kardes veya aralarinda bu sekilde
hukuki bir iliski olmasa dahi diizenli ve siirekli destek olmak
kaydiyla tiglincti bir kisi de olabilir. Calismanin bundan son-
raki kisminda kadinin destek olarak kabul edilebilecegi gesitli
ihtimaller 6nemi nedeniyle ayrintili sekilde incelenecektir.

2. Destek Olan Kadin Es

Turk Medeni Kanunu m. 185 geregince, esler birbirlerine
bakmakla ytiktimlii olup; TMK m. 186/1II geregince esler, evli-
lik birliginin giderlerine gticleri oraninda emek ve malvarlikla-
r1ile katilmak zorundadirlar. Is bu hiikiimler geregince, kadin-
larm malvarliklar: ve emekleri ile evlilik birliginin giderlerine
katilmas1 miimkiin olup; bir gelire sahip olan 6len kadinin des-
teginden yoksun kalan koca gibi; kadin bir gelire sahip olmasa
dahi, emegi ile evlilik birliginin giderlerine katildigindan, sag
kalan koca destekten yoksun kalma tazminati talep edebilir®®.

Ev kadmimin 6lmesi nedeniyle kocanin destekten yoksun
kalma tazminati talep edebilmesi icin ev islerinde yardimci ¢a-
listirtp calistirmadigr destekten yoksun kalma tazminati talep
etmek bakimindan énem arz etmez; zira koca evi idare eden
kadinin 6lmesi nedeniyle destekten yoksun kalmistir®. Bu
tazminatin amaci zarar gorenin mevcut durumunu muhafaza

263 TEKINAY, Destek, s. 27; GOKYAYLA, s. 123; TEKINAY/AKMAN/
BURCUOGLU/ALTOP, s. 622, AKARTEPE, s. 38; HATEMI/ GOKYAY-
LA, s.163,164; FISCHER, s. 260; BGE 108 11 434; BGE 101 11 257; Yargitay
17. HD. E. 2015/697 K. 2017/9198 T. 17.10.2017 kararinda evli kadinin
esinin destekten yoksun kalma tazminat: talebine iliskin yerel mahke-
me kararmi onamistir. Benzer Yonde Karar Icin Bakiniz, Yargitay 17.
HD. E. 2014/23373, K. 2017/5409, T. 11.5.2017.; doktrinde TANDOGAN
tarafindan kadinin 8limii ytiziinden kocanin destekten yoksun kalma
tazminati talep edebilmesi icin kadmin ev islerinde veya kocasinn ti-
cari, smai veya zirai isletmesinde calistyor ve hissedilen bir yardimda
bulunarak yabanci bir yardimciya masraf yapilmasma engel oluyorsa
veya kocanin karisinin aile masraflarina uygun bir oranda katilmasini
temin etmesi ihtimallerinde talep edebilecegi ifade edilse de, TANDO-
GAN, s. 302; Eski Medeni Kanun zamaninda yapilan bu degerlendir-
menin yiriirliikteki Medeni Kanun bakimmdan miimkiin olmadigin
kanaatindeyiz.

264 BGE 108 11434.
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etmek oldugundan, sag kalan esin yasaminin énemli derecede
degistirmek zorunda kalmasina engel olmak amaclanmakta-
dir*®. Kural olarak destekten yoksun kalma tazminati hesap-
lanirken destek gorenin hayatina ayni sekilde devam etmesi
beklendiginden, destek gorenin ev igin yaptigr masraflarin
fazla olmasi nedeniyle evini degistirmesi beklenemez. Ancak
Isvicre Federal Mahkemesi bir kararinda karisini kaybeden bir
kocanin destekten yoksun kalma tazminat: talebinde, kocanin
dort odali bir evi daha kiictik bir evle degistirmesi gerektigine
karar vermistir?®,

Ev kadininin 6lmesi nedeniyle sag kalan kocanin destekten
yoksun kalma tazminati talebine iliskin bir kararinda Isvicre
Federal Mahkemesi, kadinin 6lmesi nedeniyle kocanin destek-
ten yoksun kalma tazminati talebine iliskin olarak, geleneksel
olarak ve kocanin yasadig1 donemde ev islerinde onceligin ka-
dinda oldugunu ve kadinin ev islerine olan katkisinin haftada
18 saat oldugunu ifade etmistir*”. Doktrinde bu karara iliskin
olarak yapilan agiklamalarda ev kadininin evde yaptig: islerin
yilin 52 haftas1 boyunca kesintisiz olarak stirdtigu ifade edil-
dikten sonra, minimum tatil stirelerinin de hesaplamada dik-
kate alinmasi ve bu anlamda olmak tizere kadinin kocasina 4
haftalik tatil stiresi diistildiikten sonra 48 hafta boyunca destek
oldugunun kabul edilerek hesaplama da bu hususun da dikka-
te alinmasi gerektigi ifade edilmistir®®.

Ulkemizde Yargitay uygulamasinda ise kadinin ev idare-
sine olan katkis1 veya evde yaptig1 islerin zamansal degerine
iliskin herhangi bir karara is bu calismanin yapildig1 ana ka-
dar ulagilamanmuistir. Uygulamada ev kadimnlarinin desteginden
mahrum kalanlarin da destekten yoksun kalma tazminati ta-
lep edebilecegi kabul edilmekte* ve tazminat hesabinda ev

265 BGE 102 II 90.

266 BREHM, s. 360.
267 BGE 108 II 434.
268 BREHM, s. 360.

269 Yargitay 4. HD. E. 323, K. 3373, T. 14.05.1998; Yargitay 4. HD. E. 5458,
K. 6726, T. 22.09.1987; Yargitay 4. HD. E. 4162, K. 6826, T. 26.06.2001
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kadmiin gelirinin asgari ticret olarak kabul edildigi goriil-
mektedir?”’. Kanaatimizce ev kadinlarinin eve katkisinin sade-
ce temizlik veya yeme i¢gme gibi islerle simirli oldugunu kabul
etmek miimkiin degildir. Ev kadinlar1 bir evin idaresi igin tiim
emegini ve gliclini ailesine 6zgiilediginden, kadinin yaptig:
isin yogunlugu ve agirhig1 goz ontinde bulunduruldugunda ev
kadimlarmin yaptig is icin hak ettikleri ticretin asgari ticretin
tizerinde olmas1 gerekmektedir. Bu hususta ilgili bilim dalla-
rinca ev kadinlarinin aile biit¢esine olan katkisi tizerinde is bu
calisma yapildig1 ana kadar herhangi bir arastirmaya ulasila-
mamus olsa da, tilkemizde halihazirda kadinlarin biiytik bir bo-
limiiniin ev kadini olmasi, ¢alisan kadinlarin evlendikten veya
cocuklar1 dogduktan sonra ¢alisma hayatlarini sona erdirmele-
ri gibi hususlar da gtz ontinde bulundurularak, ev kadininin
aile biitgesine olan katkilarinin ivedilikle arastirilip ulasilan so-
nuclarin destekten yoksun kalma tazminatina iliskin aktiieryal
hesaplamalarda dikkate alinmasi gerektigi kanaatindeyiz.

3. Destek Olan Anne

Anne ister caligsin ister calismasin cocugunun gercek des-
tegi olarak kabul edilmektedir®’. Anne, cocuk evlilik dis1 bir

kararlarinda ev kadinlarinin 6limii nedeniyle destek olunan kocanin
destekten yoksun kalma tazminat: talepleri kabul edilmistir, is bu ka-
rarlara iliskin ayrintili bilgi i¢in bakiniz, CELIK, s. 52.

270 Yargitay 17. HD. E. 2016/18089, K. 2018/5186, T. 17.05.2018de ev ka-
dinlarmin destekten yoksun kalma tazminati hesabinda yasal asgari tic-
retin esas almmasi gerektigi belirtilmistir, Kazanci Ictihat Bilgi Bankasy;
Yargitay 4. HD. E.1095, K. 3151, T. 06.04.2000'de “...Destegin ev kadini
olarak destekligi asgari ticret diizeyinde degerlendirilmelidir. Olay tari-
hinde altmis yasinda bulunan annenin davaciya destek olamayacagina
iliskin bilirkisi raporu gergege uygun bulunmamaktadir. Destegin yas1
itibariyle bir ev kadin1 olarak asgari ticret diizeyinde geliri olabilecegi
benimsenerek, bu miktar ﬁzeringen destekten yoksun ialma tazminat:
hesaplanmalidir...”; Yargitay 4. HD. E. 4162, K. 6826, T. 26.06.2001'de
... davacilarin ¢len destegi ev kadini olup, ayr1 bir gelirinin bulunma-
dig1 anlasilmaktadir. Bu durumda davacilarin destek tazminat: hesap-
lanirken aylik net asgari ticret esas alinmalidir...” seklinde karar ver-
mistir; CELIK, s. 107; Yargitay 4. HD., E. 3237, K. 3905, T. 03.05.1999'da
“... Dava konusu iste bilirkisi destek tazminat1 hesabini yardimci kadin
(hizmetci) ticreti tizerinden hesaplamustir. Bu hesap sekli BK 45. Mad-
desi hitkmiine ve yerlesen uygulamalara aykir1 oldugundan hitkmiin
bozulmasina...” karar verilmistir, GOKCAN/KAYMAZ, s. 946.

271 EREN, s. 779; GOKYAYLA, s. 124.
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iliski sonucu diinyaya gelse veya evlilik sona erse dahi ¢ocu-
gun destegidir”2 Bu anlamda olmak tizere ¢cocuga stirekli ve
diizenli olarak destek olan {ivey annenin ve evlat edinen anne-
nin de evlatligin destegi oldugu kabul edilmelidir.

Annenin 6lmesi nedeniyle destekten yoksun kalan ¢ocuk
lehine destekten yoksun kalma tazminat1 hesaplanirken cocu-
gun yasi, saghik durumu gibi hususlar g6z 6niinde bulundu-
rulmalidir?. Ozellikle zihinsel ve bedensel engelli bir cocugun
annesinin 8lmesi nedeniyle mahrum kaldig: destek hesaplanir-
ken cocugun hayat1 boyunca annesinden destek gorecegi goz
ontinde bulundurulmali ve ¢ocugun 6zel bakim gereksinimi
tazminat hesabinda dikkate alinmalidur.

Annenin ¢ocuguna destek oldugunun cocuk yetiskin olsa
dahi kabulii gerekir?!. Kanaatimizce tilkemizde galisan anne-
lerin ¢ocuklarmin biiytik anneler tarafindan bakilip biytitil-
digt gercegi de goz oniinde bulunduruldugunda, hentiz okul
cagina gelmeyen ¢ocuguna bakan annesinin dlmesi nedeniyle

272 EREN, s. 779; GOKYAYLA, s. 125; Yargitay 17. HD. E. 2014/3127 K.
2015/12334 T. 18.11.2015 tarihli kararinda “... Davact vekili miivek-
killerin 77 yasindaki yash kadinin ogullar1 oldu?unu, 6len annelerinin
babasindan yetim aylig1 ve esinden dul aylig1 aldigini, ogullarma des-
tek oldugunu belirterek... destekten yoksun kalma tazminati talebinde
bulunduklarmi... davacilar resit ve erkek olup, sosyal ve ekonomik du-
rumlar1 da yerinde oldugundan annelerinden destek tazminat1 almaya
haklar1 olmadig: %erekgesiyle davacilarin yasal sartlart olusmayan des-
tekten yoksun kalma tazminat: taleplerinin reddine...” karar vermis-
tir; Yargitay 17. HD. E. 2014/15680, K. 2014/12605 T. 25.9.2014'de “...
Mahkemece, davac kiigiik ...’nin annesinin 6liimii nedeni ile annesinin
destegine ihtiyact bulunmadigi, davac kiictigiin desteginin sag kalan
ve calisan baba oldugu benimsenerek davaci kiictigiin annesinin slimi
nedeni ile talep ettigi destekten yoksun kalma tazminatinin reddine ka-
rar vermistir. Tiirk Medeni Kanunu'nun 188. maddesinde eslerden her
birinin, ortak yasamin devamu siiresince ailenin siirekli ihtiyaclar1 icin
evlilik birligini temsil edecegi diizenlenmistir. ...Kural olarak, ana-baba
cocuklart resit oluncaya kadar onlara bakmakla ytikiimliidiir. Ana- ba-
badan birinin 6liimti halinde geride kalan ¢ocuklar 6lenin destekligin-
den mahrum kalmis sayilmaktadir. Anilan nedenler ile, davaci..."nin
annesinin dliimii nedeni ile destekten yoksun kalma zararmin hesap-
lanarak hasil olacak sonuca gore karar verilmesi gerekirken yanilgil
gerekgeli ile talebin reddine karar verilmesi dogru goriilmemistir...”
seklinde karar vermistir.

273 GOKYAYLA, s. 124, 125.

274 GOKYAYLA, s. 125; aksi K(’jnde bakiniz, Yargitay 4. HD. E. 96, K. 2634,
T. 05.03.1981, Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi.
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destekten yoksun kalma tazminati talep eden kadin lehine de
destekten yoksun kalma tazminatina hiikmedilmesi gerekir.

Annelerinin desteginden yoksun kalan ¢ocuklarinin baba-
larmin yeniden evlenmesi destek ihtiyacinin ortadan kalktig1
anlamina gelmemekle birlikte, hakimin tazminat hesabinda bu
hususu da g6z 6niinde bulundurmas: gerekir*.

4.Anne-Babasina Destek Olan Kadin

Bir kadinin anne-babasinin destegi olmasi hayatin olagan
akisina uygun bir durum olup; anne-babanin kendilerine des-
tek olan kizlarinin 6lmesi nedeniyle destekten yoksun kalma
tazminati talep etmeleri miimkiindiir”®. Ozellikle bekar ka-
dinlarin cogu zaman gelirlerini ve emeklerini anne-babalarina
ozgtiledigi durumlarda bu destek iliskisinin varlig1 kabul edil-
meli ve anne-baba lehine destekten yoksun kalma tazminatina
hitkmedilmelidir®*’. Anne-babasina destek olan kadinin 6lmesi

275 Yargitay 11. HD., E. 11885, K. 6894, T. 04.06.2009'da “... Davacilardan
E./nin olay sonrast evlendigi, bu tarih itibariyle miisterek ¢ocuklar
olan davacilar A ve E'nin babalarinin evlenme tarihi itibariyle anneleri
N. dan dolay1 isteyebilecekleri destek zararinin sona erdigi gerekgesiy-
le, davac1 E.'nin evlenme tarihine kadar tazminat hesa %ama& yapil-
mistir. Olay sirasinda anneleri 6len davact kiiciik cocuklar A ve E'nin
babalarinin evlenmeleri ile yeni bir destege kavustugunu kabul etmek
miimkiin degildir. Bu durum, adi gecen kiiciik cocuklarin destekten
yoksun kalma zararindan makul bir indirim sebebi olup, mahkemece,
davaci A ve E'nin normal kosullarda ve egitimine devam etmedikleri
stirece 18 yasina kadar isteyebilecegi destekten yoksun kalma zararlari
belirlenerek, bu miktardan makul oranda bir indirim yapilmasi ve so-
nuca gore bir karar verilmesi gerekirken yazili sekilde hiikiim kurulma-
st dogru goriilmediginden, yerel mahkeme kararinin bozulmasma...”
karar verilmistir, GOKCAN/KAYMAZ, s. 924.

276 Yargitay 11. HD. E. 2003/12032, K. 2003 /4910, T. 18.12.2003'de “...Dava
konusu olayda mahkemenin davacilarin 6len kizlarmin yasi, sosyal
durumu, toplumdaki calisan kadinlarin azlig1, kizlarin evlendiklerinde
gelirlerini kendi evi ve ¢ocuklarina vakfettikleri, anne ve babaya destek
olmalarinin pek muhtemel goriinmedigi gerekgesine ve somut olaya
ne de hayatin gergeklerine uygun bulunmamaktadir... O halde dava-
cilarin, 6len kizlarinin destegine muhtag olacaklari karine olarak kabul
edilip, sonucuna gore bir hiikiim kurulmasi gerekirken, yazili sekilde
karar verilmesi dogru goriilmemistir...” seklinde karar vermistir, KILI-
COGLU, Tazminat, s. 160.

277 Yargitay 17. Hukuk Dairesi E. 2015/14273, K. 2018 /9712, T. 30.10.2018 de
verdigi bir kararda somut olayda destek bekar kadinin 42 yasinda 6ldi-
gt AYIM tablosuna gore esini kaybeden dul kadimnlarin dahi yeniden
evlenme ihtimalleri varken bu ihtimal g6z 6nitinde bulundurulmaksizin
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nedeniyle destekten yoksun kalma tazminati hesabinda, deste-
gin bekar oldugu donemler ile daha sonra evlenecegi ve son-
rasinda ¢ocuklarmin olacagr donemlerde davaci anne-babaya
ayrilacak destek paylarmin disecegi goz ontinde bulunduru-
larak tazminat hesab1 yapilmalidir?®.

5. Kardesine Destek Olan Kadin

Kadinin, kardesi veya kardeslerinin destegi olmasi miim-
kiindiir?. Kanaatimizce de ozellikle evlenmeyen buyiik kiz
kardeglerin kiiciik kardeglerin bakimin tistlenmesi durumun-
da, kardeslerini bakip gozeten ve kardeslerine destek olan
ablanin veya kiz kardesin 6lmesi nedeniyle destekten yoksun
kalma sartlarinin varligi halinde sag kalan kardesin destekten
yoksun kalma tazminati talep etmesi miimkiindytir.

6. Nisanlisina Destek Olan Kadin

Kadinin nisanlisindan destek gormesi miimkiin oldugu
gibi, kadinin 6lmesi nedeniyle sag kalan nisanlinin da destek-
ten yoksun kalma tazminat: talep etmesi miimkiindtir.

Doktrinde nisanli kadinin 6lmesi nedeniyle geride kalan er-

hesaplama yapilmasini bozma sebebi olarak kabul etmistir; Yargitay 17.
Hukuk Dairesi E. 2016/996 K. 2017 /9757 T. 30.10.2017 tarihli kararinda,
destegin hentiz 26 yasindayken 6lmiis olmasi, giiniimiiz tilke kosullar:
ile calisip gelir elde eden kadinin evlilik yasinin TUIK verilerine gore 23
oldugu, bu itibarla geng yasta dlen destegin 6mrii boyunca evlenmeye-
cegi kabuliintin hayatin gercekleriyle 6rttiismedigi gozetildiginde; mah-
kemenin hiikme esas aldig1 raporun, destek paylari bakimindan hatal:
goriildugiinden ilk derece mahkemesinin karari bozulmustur.

278 Yargitay 17. HD. E. 2013/864, K. 2013/17859, T. 17.12.2013"de “... Trafik
kazasindan kaynaklanan destekten yoksun kalma ve manevi tazminat
istemine iliskin davada, hitkme esas alinan 01.10.2012 tarihli bilirkisi ra-
porunda davact anne ve baba igin 6len destek ¢ocuklarindan dolay1 ilk
1 yil %12,5 er, daha sonraki yillar icinde %10 ar oraninda destek pay1
alacaklar1 varsayilarak hesaplama yapilmistir. Destegin bekar oldugu
yillar ile daha sonraki evlenecegi donemde ve daha sonra da gocukla-
rinin olacagi donemlerde davaci anne ve babaya ayrilacak destek pay-
larinin diisecegi hayatin olagan akisi geregi olup Yargitay’'in yerlesmis
uygulamalar1 da bu istikamette bulundugundan davacilar icin ayrilan
destek paylar1 yiiksek miktardadir. Bu nedenle bilirkisiden isaret edilen
hususa yonelik olarak ek rapor alinarak sonuca gore karar verilmesi ge-
rekirken yazili sekilde verilen karari bozulmasina...” karar vermistir,
NARTER, Kusursuz Sorumluluk, s. 1010.

279 BGE 53 II 50.
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kegin destekten yoksun kalma tazminat: talep etmesinin kural
olarak miimkiin olmadigy; ancak 6len kadinin nisanlisina fiilen
bakmas: ihtimalinde destekten yoksun kalma tazminati talep
edebilecegi ifade edilmistir®. Kanaatimizce nisanli kadinin
Olmesi nedeniyle erkegin destekten yoksun kalma tazminat
talep edebilmesi i¢in destekten yoksun kalma tazminat: icin
aranan sartlarin bulunmas yeterli oldugundan prensip olarak
sag kalan erkegin destekten yoksun kalma tazminati talep et-
mesinin miimkiin olmadigini ifade etmek isabetli degildir.

Sag kalan nisanlinin destekten yoksun kalma tazminat ta-
leplerinde, 6len kadin ile nisanli oldugunu da ispat etmesi ge-
rektigi de stiphe gotiirmez. Destekten yoksun kalma tazmina-
tinin muhatabi nisanlilik iliskisinin stireklilik arz etmeyecegini
ileri stiriyorsa bu durumu ispat etmelidir®".

7. Diger Destek Olarak Kadin

Turk hukukunda destek iliskisi hukuki degil fiili bir durum
oldugundan, len kadinin desteginden yoksun kalan diizenli
ve stirekli burs verdigi bir 6grenci veya diizenli ve stirekli des-
tek oldugu komsular, arkadaslar veya akrabalarinin da diger
sartlarin varlig1 kaydiyla destek olan kadinin 6lmesi nedeniyle
destekten yoksun kalma talep etmeleri mtimkiindiir.

Bir kadinin gayri ahlaki sekilde baskasma destek olmasi
ihtimalinde sag kalan kisi lehine destekten yoksun kalma taz-
minatina hiikmedilip hiitkmedilmeyecegi hususunda tekrara
diismemek amaciyla daha onceki aciklamalarimiza atif yapi-
yor®? ve ahlaka aykir bir iliski nedeniyle sag kalan kisi lehine
destekten yoksun kalma tazminatina hiikmedilemeyecegini
belirtmekle yetiniyoruz.

B. DE LEGE FERANDA ONERIMIiZ

Destekten yoksun kalma tazminatinin sermaye olarak

280 TEKINAY, Destek, s. 37.
281 AKARTEPE, s. 39, 40; GOKYAYLA, s. 114.
282 Bu konuya iliskin ayrimntili bilgi i¢in bakiniz, II. Boliim B.2.a.
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ddenmesi tazminatin amacina aykir: sonuclar ortaya ¢ikarabi-
lir. Soyle ki, destekten yoksun kalma tazminatinin talep edi-
lebilmesi igin destegin destek gorene stirekli ve diizenli bak-
mas1 sart oldugundan; bir defaya mahsus yapilan yardimlar,
yardim miktar1 ne kadar biiytik olursa olsun, destek iliskisine
viicut vermez. Ayrica sermaye olarak hiikmedilen destekten
yoksun kalma tazminati, destegin belki de hayati boyunca ¢a-
lisip biriktiremeyecegi paranin destek gorene tdenmesi gibi
celiskili bir durumu da beraberinde getirebilir. Destekten yok-
sun kalma tazminatiin amaci, destek goren ihtiyag icerisin-
de oldugu stirece ona destek olmak oldugundan; destek ya-
sasayd1 destek gorene belirli araliklarla destek olmaya devam
edeceginden, tazminatin sermaye seklinde ddenmesi isabetli
degildir. Destekten yoksun kalma tazminatinin destek gorene
sermaye seklinde 6denmesi durumunda, destek gorenin basi-
retsiz davranislari neticesinde tazminati kisa siire igerisinde el-
den cikarmasi ve hayatinin kalan kismini yine ihtiyag icerisin-
de gecirmesi de olasidir. Destekten yoksun kalma tazminatinin
destek gorene sermaye olarak ddendikten kisa bir stire sonra,
destek gorenin 6lmesi ihtimalinde de sermaye seklinde 6de-
nen tazminatin, destekten yoksun kalma kurumunun amacina
aykir1 sonuglar dogurmasi muhtemeldir. Bu ihtimalde, destek
gorenin varsayimsal olarak hesaplanan yasam stiresi ve deste-
ge ihtiyac1 oldugu stire boyunca hayatini idame ettirmesi igin
hiikmedilen destekten yoksun kalma tazminatinin mirasgilara
gecmesi gibi destekten yoksun kalma tazminatinin amacina
aykir1 bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Benzer sekilde destekten
yoksun kalma tazminat1 6dendikten kisa bir siire sonra, sag ka-
lan esin yeniden evlenmesi ihtimalinde de tazminatin sermaye
seklinde 6denmesinin destekten yoksun kalma tazminatinin
amacina aykiri olabilecegi kanaatindeyiz.

Tum bu olasiliklar birlikte degerlendirildiginde, varsayim-
lara dayanarak hesaplanan ve zarar gorene sermaye olarak
ddenen destekten yoksun kalma tazminatlarinin, Sosyal Gii-
venlik Kurumu biinyesinde olusturulacak “Destekten Yoksun
Kalma Tazminat1 Birimi”ne aktarilmas: ve bu birimde yapila-
cak akttieryal hesaplarla destek miktariin, kayd: hayat sartt
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ile destek gorenlere irad seklinde denmesi daha isabetli ola-
caktir. Bu sekilde bir ¢oziimle ozellikle tazminat 6dendikten
sonra destek goren kisinin 6lmesi durumda, destekten yoksun
kalma tazminatinin veya tazminat bedeli ile alman malvarl-
g1 degerlerinin mirascilara ge¢mesinin oniine gecilecegi gibi
tazminati aldiktan kisa bir siire sonra evlenen destek gorenin
medeni durumundaki degisiklikler de hesaba katilacak ve irad
seklinde 6denen tazminattan indirim yapilabilecegi gibi iradin
tamamen kesilmesine de karar verilebilecektir. Bu ¢6ziim tar-
z1 destekten yoksun kalma tazminatin1 sermaye olarak alan ve
kisa stirede tazminatin tamamini tiiketen basiretsiz destek go-
renlerin korunmasi amacina da hizmet edecektir.

Uygulamada 6zellikle tazminat sorumlusunun sigorta sir-
ketleri oldugu uyusmazliklarda da benzer bir ¢oziim tarzinin
benimsenmesi ve sigorta sirketinin sermaye olarak belirlenen
destekten yoksun kalma tazminatin1 dogrudan “Sosyal G-
venlik Kurumunun Destekten Yoksun Kalma Birimine” aktar-
masinin mevcut durumdan ¢ok daha isabetli olacag1 kanaatin-
deyiz.

SONUC

Turk Borglar Kanunu m. 53/b. 3'te (OR Art. 45/3) yasal da-
yanagimni bulan destekten yoksun kalma tazminati, bir kimse-
nin 6lmesi durumunda destek oldugu veya gelecekte destek
olacag1 kuvvetle muhtemel kisilerin ugradig1 maddi zararlarin
giderilmesini amaclar.

Destekten yoksun kalma tazminati hesabindan kadin des-
tek goren olabilecegi gibi destek de olabilir. Kocanin karisinin
her zaman destegi kabul edilmekle birlikte; evlilik dis1 birlik-
teliklerde ahlaka aykir1 olmamak kaydiyla destekten yoksun
kalma tazminatinin sartlarinin varligi halinde kadimn, evlilik
dis1 birliktelikteki erkegin 6lmesi nedeniyle destekten yoksun
kalma tazminati talep edebilir. Bu durumda kadin lehine he-
saplanacak tazminattan taraflar arasinda evlilik bagi bulunma-
mas1 nedeniyle indirime gidilmemelidir.
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Destekten yoksun kalma tazminati hesaplanirken deste-
gin ve destek gorenin yasam stiresi TRH 2010 tablosuna gore
belirlenmelidir. Tazminat kadinin yeniden evlenme ihtimali,
kadmin yas1 ve gocuk sayis1 gibi objektif kriterlere gore belir-
lenmeli ve bu belirlemede stibjektif kriterlerin ayrimciliga se-
bebiyet verebilecegi goz ardi edilmemelidir. Kadinin yeniden
evlenme ihtimalinde kadmnin hiikiim tarihindeki yasinin dik-
kate alinmasi gerekir. Destek goren kadinin yeniden evlenme-
si ihtimalinde ise kadinin ilk evliligindeki yasam standardini
ikinci evlilikte yakalayamamas1 durumunda, ilk evliligindeki
kocanin 6lmesi nedeniyle destekten yoksun kalma tazminati
talep etmesi miimkiin olmalidur.

Destekten yoksun kalma tazminati taleplerinde kadinin 22
yasint doldurmus olmas: taleplerin reddedilmesi bakimindan
yeterli bir sebep olmamal1 ve kadin 22 yasindan biiytik de olsa
somut olayin ozelliklerinin hakli kilmasi halinde, destek goren
kadin lehine destekten yoksun kalma tazminatina hiikmedil-
melidir.

Kardeglerin birbirlerinin destegi olduklarinin kabulii icin
TMK m. 364’ deki sartlarin gerceklesmesi aranmayacag gibi fa-
razi destek kardesin, destek olacaginin kabulii i¢in refah halin-
de yasadigmin veya ileride refah halinde yasayacaginin ispati
da gerekmez.

Ev kadminin 6lmesi nedeniyle destek oldugu kisiler lehine
hesaplanan destekten yoksun kalma tazminatinda kadinin ge-
lirinin asgari ticret olarak kabul edilmesi kadinin yaptig1 islerin
stiresi ve yogunlugu dikkate alindiginda yeterli olmadigindan;
ilgili bilim dallarinca ev kadininin aile biitcesine olan katkisi-
nin belirlendigi calismalar yapilmali ev kadininin desteginden
mahrum kalanlarin ugradiklar: destekten yoksun kalma zara-
11, kadinin eve desteginin belirlendigi arastirma sonuglarina da
yer verilen akttieryal hesaplarla belirlenmelidir.

Neticede, destekten yoksun kalma tazminatinin amacina
uygun olarak, tazminatin zarar gorene irad seklinde 6denme-
si sermaye seklinde 6denmesinden ¢ok daha uygun olacak-
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tir. Bu nedenle zarardan sorumlu olanlarin sermaye seklinde
hiitkmedilen tazminati Sosyal Giivenlik Kurumu biinyesinde
olusturulacak “Destekten Yoksun Kalma Tazminati Birimine”
aktarmasi ve bu birimde yapilacak aktiieryal hesaplarla destek
miktarimin destek gorenlere irad seklinde ve destek gorenlerin
ihtiyac1 oldugu stirece 6denmesi mevcut duruma gore daha
isabetli olacaktir.
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ginda digiin takilar1” konusunda bize sunumda bulunacaklar.

Dr. Ozkan OZYAKISIR- Saygideger hocalarim, ¢ok kiy-
metli katilimcilar; hepinizi saygiyla selamliyorum. Sunumu-
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YARGITAY KARARLARI ISIGINDA “DUGUN
TAKILARI”

Dr. Ozkan OZY AKISIR®**

L. YARGITAY ICTIHATLARINDA “DUGUN TAKILARI”
UZERINDE HAK SAHIPLIGI

Ulkemizde evlenen ciftlere evlenmeleri sebebiyle taki tak-
mak bir gelenektir. Ancak bu gelenek, bazi hukuki sorunlar:
da beraberinde getirmistir. Soyle ki, evlenen ciftlere evlenme-
leri sebebiyle takilan takilarin bagislandigi** tartismasiz kabul
edilmektedir. Fakat bahsi gecen takilarin kime bagislandig:
hususunda Tiirk hukuk uygulamasinda yillardir siiregelen bir
tartisma mevcuttur.

Evlilik devam ederken veya sona ermesini miiteakip®®, dii-

283" Aras. Gor. Dr., Ankara Haci Bayram Veli Universitesi, Hukuk Fakiiltesi,
Medeni Hukuk Anabilim Dal. (E-Mail: o_ozyakisir36@hotmail.com).

284 Bagislama, hukuki mahiyeti itibariyle tek tarafa borg ytikleyen bir s6z-
lesmedir. 6098 sayili Tiirk Borclar Kanunu m. 285e gore, “Bagislama
sozlesmesi, bagislayanin saglararasi sonu¢ dogurmak {izere, malvarli-
gmdan bagislanana karsiliksiz olarak bir kazandirma yapmay: iistlendi-

gi sozlesmedir.” Bagislama sozlesmesi hakkinda ayrintili bilgi icin bkz.
Fikret EREN, Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, 4. Baski, Yetkin Yayinla-
11, Ankara 2017, s, 277 vd.; Aydin ZEVKLILER/ K. Emre GOKYAYLA,
Borclar Hukuku Ozel Borg Iligkileri, 17. Basi, Turhan Kitabevi, Ankara,
Eylul 2017, s. 164 vd.; Cevdet YAVUZ, Bor(;lar Hukuku Dersleri (Ozel
Hiikiimler), 14. Baskl, Beta, istanbul, Ekim 2016, s. 205 vd.; Kenan TUN-
COMAG, Turk Borglar Hukuku, Cilt II (Ozel Borg Iliskileri), 3. Baski,
Sermet Matbaasi, Istanbul 1977, s. 379 vd.

285 Y. 8. HD. T. 11.04.2011, E. 2010/5567, K. 2011/2071: “... Eslerden her
biri kisisel esyalarini her zaman mal rejiminin sona ermesinden 6nce ya
da sonra isteyebilir. Bu istek mal rejiminin tasfiyesi halinde, istenilecek
katk1 pay1, deger artis pay1 veya artik degere katilma alacagi olarak ni-
telendirilemez ve degerlendirilemez.” Ayn1 yonde bkz. Mustafa Alper
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gin takilar tizerinde miilkiyet hakki iddiasina bagh talepler,
sikca dava konusu edilmektedir. Yargitay'in degisik tarihler-
deki farkli kararlarinda, diigiin takilarina yonelik bu talep-
ler hakkinda degerlendirmelerde bulunulmustur. YHGK. T.
20.04.1994, E. 1993 /964, K. 1994 /219 say1l1 karar1 ve bunu takip
eden yerlesik ictihatlarda, dugtin takilari, “iilke gercekleri ve yo-
resel geleneklere gore kadinin geleceginin giivencesi” olarak goriil-
miistiir®. Bununla birlikte, diigiin takilar1 “kadima takilanlar”
ve “erkege takilanlar” olmak tizere ikili bir ayrima tabi tutula-
rak bazi kurallar kabul edilmistir. Yiiksek Mahkemeye gore®”,
kimin tarafindan takildigina bakilmaksizin, evlenme sebebiyle
geline takilan takilar, kadina bagislanmis sayilir ve onun kisi-
sel malidir. Ayrica erkege takilan takilardan daha sonra koca
tarafindan esine verilmis olanlar da kadina bagislanmis sayi-
lir ve onun kisisel mali olarak kabul edilir. Erkege takilmis ve
onun zilyetliginde bulunan takilar icin ise, yerel 6rf ve adete
bakilir. Yerel orf ve ddete gore, damada takilanlar dahi geline
bagislanmis sayiliyor olabilir. Boyle bir durumda, bahse konu
takilar da kadinin kisisel mali sayilir. Aksi halde, erkege taki-
lan takilar, erkege bagislanmis sayilir ve onun kisisel mali ni-
teligindedir.

YHGK. T. 20.04.1994, E. 1993 /964, K. 1994 /219 say1l1 karar1
ve bunu takip eden yerlesik ictihatlarda degisiklige gidilmis
Yiiksek Mahkeme, “kim tarafindan ve kime takildi§ina bakilmaksi-
zin” dugtin takilarinin kadina bagislandigini ve kadinin kisisel

GUMUS, Teoride ve U ygulamada Evliligin Genel Hiiktimleri ve Mal
Rejimleri (TMK m. 185- 281) 1. Basi, Vedat Kitapcilik, Istanbul, Ocak
2008, s. 329-330; Ali Thsan OZUGUR, Mal Re]lmlerl, Seckin, 6. Baski,
Ankara, Nisan 2011 s. 48; Mustafa SIMSEK, “Uygulamada Mal Rejimi
Davalar1”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Say1: 99, Yil: 2012, s. 383.

286 YHGK. T. 20.04.1994, E. 1993/964, K. 1994/219: “Evlenme nedeniyle
kadina aileler ve yakmlarmca takilan ziynet esyalar, tilke gerc;ek eri
ve yoresel geleneklere gore bir yerde kadimn gelece§inin giivencesi-
dir.” Ayni yonde bkz. YHGK. T. 08.12.1993, E. 1993 /2-576, K. 1993 /793:
YHGK. T. 18.09.1996, E. 1996 /2-498, K. 1996 /595: YHGK. T. 09.10.1996,
E. 1996/2-406, K. 1996/672; Y. 8. HD. T. 17.12.2009, E. 2009/2348, K.
2009/6173;Y.3. HD. T. 07.12.2015, E. 2015/469, K. 2015/19671.

287 Bkz. Y. 2. HD. T. 26.10.1995, E. 1995/10121, K. 1995/11061; YHGK.
T. 05.03.2008, E. 2008/4-230, K. 2008/223; Y. 3. HD. T. 03.04.2014, E.
2013/20524, K. 2014/5390.
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mal1 oldugunu kabul etmistir. Boylece, hem geline hem dama-
da takilan takilar tizerinde kadina miilkiyet hakki taninmaistir.
Buna gore, kadma takilan ve kadmin zilyetliginde bulunan
takilarin kadinin kisisel mal1 oldugu agiktir. Bunun yaninda,
erkege takilan ve erkegin zilyetliginde bulunanlar da kadinin
kisisel malidir ve kadina iadesi gerekir. Zira, bunlar da kadina
bagislanmis sayilmaktadir®®.

IL. YARGITAY KARARLARININ DEGERLENDIRILMES]
VE KANAATIMIZ

Yukarida® agiklanan ictihatlarin, 4721 sayil1 Tiirk Medeni
Kanunu (TMK)'da yasal mal rejimi olarak kabul edilen “edi-
nilmis mallara katilma rejimi” bakimindan hukuka uygunlugu
tartisiimalidir. Kanun koyucu TMK’da, miilga 743 sayili Turk
Kanunu Medenisi'ninden farkli olarak mal ayriligini degil, edi-
nilmis mallara katilma rejimini yasal mal rejimi olarak kabul
etmistir*®. Bu husus, TMK m. 202/1'de, “Esler arasinda edinil-
mis mallara katilma rejiminin uygulanmas: asildir.” seklinde ifade
edilmistir. Ancak taraflar, mal rejimi sdzlesmesi ile, yasal mal

288 Y. 3. HD. T. 05.11.2015, E. 2014/21125, K. 2015/17417: “Kural olarak
diigiin sirasinda takllan ziynet es alarl, kim tarafindan, kime takilirsa
takilsin, kadma bagislanmis sayilir. Ne var ki mahkemece; taraflarin
diigiinlerinde damada takilan 1 adet bilezik, 4 adet yarim altin, 47 adet
ceyrek altin damada ait oldugu kabul edilerek sacf ece kadma takilan
altinlar yontinden kabul karar1 verilmistir. O halde mahkemece yapila-
cak is; hiikme esas alinan bilirkisi raporunda, diigiin sirasinda geline ve
damada takildig tespit edllen tiim takilar yontinden davanin kabulii-
ne karar verilmesi olmalidir.” Ayn1 yonde bkz. Y. 3. HD. T. 27.01.2016,
E. 2015/2539, K. 2016/842; Y. 3. HD. T. 06.11.2017, E. 2016/4230, K.
2017/15289.

289 Bkz. Yukarida, I.

290 GUMUES, s. 251; Demet OZDAMAR, Tiirk Hukukunda Ozellikle Tiirk
Medeni Kanunu Hiiktimleri Karsisinda Kadinin Hukuki Durumu (Eski
- Yeni Turk Medeni Kanunu Karsilastirmali), 1. Baski, Seckin, Ankara,
Nisan 2002, s. 216, 291; Suat SARI, Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi
Olarak Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Besir Kitabevi, Subat 2007, s.
7; Pmar Qzlem DEMIR, Yeni Medeni Kanunda Evli Kadinlari Hukuki
Durumu ile igili Yenilikler ve Degisiklikler, (Yeni) 1. Basi, Vedat Kitap-
alik, Istanbul, Agustos 2004, s. 41, 43; Veysel BASPINAR, “Tiirk Medeni
Kanunu fle Aile Hukukgnda Yapllan Degisiklikler ve Bu Konuda Baz1
Onerilerimiz”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 52,
Say1: 3, Y1l: 2003, s. 86-87; Abdulkerim YILDIRIM, Tiirk Aile Hukuku, 2.
Baska, Monopol Yaymlarl Ankara, Agustos 2018, s. 97; SIMSEK, s. 386.
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rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimi disinda bir rejim
secebilirler (TMK m. 202/1I). Gergekten de, taraflar, evlenme-
den 6nce veya sonra istedikleri mal rejimini kanunda yazili s1-
nirlar icinde segebilir, kaldirabilir veya degistirebilirler (TMK
m. 203)*'. O halde, TMK'da, edinilmis mallara katilma rejimi
yasal; mal ayrilig1 rejimi ise akdi (sozlesmesel) mal rejimi ola-
rak kabul edilmistir??,

Yasal mal rejimi olarak mal ayrilig1 rejiminin gegerli oldu-
gu, miilga 743 sayilh Tirk Kanunu Medenisi'nin ytrtirliikte
bulundugu dénemde?”, diigun takilarinin kadinin gelecegi-

291 Mal rejimi s6zlesmesinin sekli TMK m. 205'te diizenlenmistir. TBK m.
205/T'e gore, “Mal rejimi sdzlesmesi, noterde diizenleme veya onayla-
ma seklinde yapilir. Ancak, taraflar evlenme basvurusu sirasinda han-
gi mal rejimini sectiklerini yazili olarak da bildirebilirler.” Mal rejimi
sozlesmesinin sekli hakkinda bkz. Bilge OZTAN, Aile Hukuku, 6. Basi,
Turhan Kitabevi, Ankara, Ekim 2015, s. 403; Ahmet M. KILICOGLU,
Medeni Kanun"umuzun Aile - Miras - Esya Hukukuna Getirdigi Ye-
nilikler, 2. Basi, Turhan Kitabevi, Ankara 3,004, s. 188-190; GUMUS, s.
222-224; SARI, s. 26; OZUGUR, s. 22; SIMSEK, s. 385; YILDIRIM, s. 99.

292 Turan ATES, Tiirk Medeni Kanununda Edinilmis (Kazanilmis) Mallara
Katilma Payi, 2. Baski, Beta, Istanbul, Kasim 2007, s. 13; GUMUS, s. 218;
OZTAN, s. 397; OZDAMAR, s. 302, 303; OZUGUR, s. 21; BASPINAR,
s. 87; SIMSEK, s. 383; YILDIRIM, s. 97; Akdi (sozlesmesel) mal rejimi,
secimlik mal rejimi olarak da adlandirilmaktadir. Bkz. KILICOGLU, s.
173; 4722 sayil1 Ttirk Medeni Kanununun Yiirurliigi ve Uygulama Sekli
Hakkinda Kanun (Yiirtiklik Kanunu) m. 10/I'e gore, “Tiirk Medeni Ka-
nununun ylriirltige girdigi tarihten tnce evlenmis olan esler arasinda
bu tarihe kadar tabi olduklar: mal rejimi devam eder. Esler Kanunun
yurtrlige girdigi tarihten baslayarak bir y1l icinde baska bir mal rejimi
se¢medikleri takdirde, bu tarihten gecerli olmak tizere yasal mal rejimini
secmis sayilirlar.” Boylece, miilga 743 say1l1 Tiirk Kanunu Medenisi'nin
yirtirlitkte bulundugu dénemde evlenmis olanlar arasinda 31.12.2001
tarihine kadar yasal mal rejimi olarak mal ayrilig1 rejimi stirdiirtilecek,
01.01.2002’den sonrasi igin ise edinilmis mallara atlfma rejimi uygula-
nacaktir. Bununla birlikte taraflar, 4721 sayil1 Ttirk Medeni Kanunu'nun
yirtirltige girdigi tarihten baslayarak bir yil igcinde (31 .12.2002’¥e kadar)
mal rejimi s6zlesmesiyle edinilmis mallar katilma rejiminin evlenme ta-
rihinden gegerli olacagi kabul edebilirler (Yirtirlik Kanunu m. 10/
III). Bu konuda bkz. OZUGUR, s. 21; GUMUS, s. 225; SAR], s. 45; Seref
ERTAS, “Eski Medeni Kanun Zamaninda Evlenen Kisilerin Mal Rejimi
Tasfiyesinde Bazi Hukuki Sorunlar”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 15, Ozel Sayi, Yil: 2013, (Basim Yili: 2014), s. 916;
DEMIR, Yeni, s. 61; Ziya GOKCE, “Edinilmis Mallara Katilma”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 65, Say1: 4, Yil: 2016, s. 3459;
YILDIRIM, s. 98.

293 Miilga 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi m. 170: “Kar1 koca, evlenme
mukavelenamesi ile kanunda muayyen diger usullerden birini kabul
etmedikleri takdirde veya kabul edipte kanunda gosterilen sebeplerden
birinin hiidusu halinde, aralarinda mal ayrilig1 cereyan eder.”
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nin giivencesi olarak goriilmesi diistincesinin isabetli oldugu
kanaatindeyiz. Mal ayrili1 rejiminin, “iilke gercekleri ve ydresel
gelenekler”** de goz ontinde bulunduruldugunda, kadinin so-
miiriilmesine ve magdur edilmesine yol agtig1 sdylenebilir®”.
Soyle ki, mal ayrilig1 rejimi®®, kar1 ve kocanin ayr1 malvarligi-
na sahip olmasi esasina dayanmaktadir. Bu rejimde “kadinin
malvarlig1” ve “erkegin malvarlig1” birbirinden bagimsizdir.
Her es edindigi malin malikidir. Esler diger esin mallar1 {ize-
rinde kural olarak herhangi bir hakka sahip degildirler. Mal
ayrilig1 rejiminde edinilmis maldan bahsedilemez; eslerin yal-
nizca kisisel mali bulunmaktadir. Mal rejiminin sona ermesini
miiteakip her bir es kisisel malini alacagindan mal paylasimi
s6z konusu olmaz. Ulkemizde, uygulamada, evlilik birligi ice-
risinde edinilen mallar, 6zellikle ekonomik degeri ytiksek olan
tasinir ve tasinmazlar, erkek tizerine kaydedilmektedir®”. Bu
sebeple, “kadinin malvarligi”ndan bahsetmek, ¢cogu zaman
mumkiin olmamaktadir. O halde, bahsi gecen kosullarda, mal
ayrilig1 rejiminin uygulandig: bir olayda, mal rejiminin tasfi-
yesi halinde kadinin yasayacagi magduriyet kaginilmazdir®®.
Zira, genel olarak kadinin tizerine kayitli mal bulunmadigin-
dan uygulamada kadin aleyhine hakkaniyete aykir1 sonuglar
ortaya ¢ikmaktadir. Agiklanan gerekcelerle, yasal mal rejimi
olarak mal ayrilig1 rejiminin gegerli oldugu bir donemde, dii-
gun takilarinin kadinin geleceginin giivencesi olarak goriil-
mesi, kanaatimizce de isabetlidir. Sonug olarak, bizce, diigtin
takilarmin kadmin geleceginin giivencesi olarak goriilmesi,
mal ayrilig1 rejiminde kadinin uygulamadan kaynakli olarak
yasadig1 magduriyetin giderilmesi amaciyla gelistirilen bir te-
lafi mekanizmasidur.

Mal ayrilig1 rejiminde eslerden birinin edindigi mala diger

294 Krs. YHGK. T. 20.04.1994, E. 1993/964, K. 1994/219.
295 ATES, s. 13; OZDAMAR, s. 304; Ayni yonde bkz. DEMIR, Yeni, s. 43.

296 Mal ayrilig: rejimi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. GUMUS, s. 424; OZ-
TAN,’s. 559 vd.; ATES, s. 13; OZDAMAR, s. 303, 304; OZUGUR, s. 141
vd.

297 ATES, s. 13; OZDAMAR, s. 290, 303.
298 OZDAMAR, s. 290, 304.
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es katki saglamis olabilir. 56z konusu donemde mevzuatta bu
hususta agik bir hiikiim bulunmamaktadir. Buna karsin Yargi-
tay, mal ayrilig1 rejiminde bor¢lar hukukunun genel hiikiim-
leri uyarinca “katk1 pay1 alacagi”nin s6z konusu olabilecegine
hitkmetmis*’, fakat tanidig1 bu hakka iliskin énemli bir sinir-
lama getirmistir. Yiiksek Mahkeme’ye gore®”, “... Eslerden bi-
rinin edindigi mala, diger esin dogrudan maddi bir katkis: yoksa, bu
talep kabul edilemez. Baska bir ifade ile kadinin, ev islerini yapmasi
ve cocuklara bakms olmasi, diger esin edindigi mala katki sayilamaz.
Sonug olarak; 1.1.2002 tarihinden dnce, esler arasinda yasal mal ayri-
higimin gegerli oldugu donemde, kadin veya kocamin digerinden katk:
payt karsithigr bir tazminat isteyebilmesi icin mutlaka, parasal veya
para ile dl¢iilebilen maddi bir deger koymak suretiyle bir katkisinin
olmas: gerekir.” Dolayisiyla, 6zellikle ev hanimlar1 agisindan,
s0z konusu karar uyarinca katki pay1 alacag talebi miimkiin
degildir. Zira, ev haniminin ev islerinde harcamis oldugu
emek, “katki” olarak kabul edilmemistir. Boylece mal ayrilig
rejiminde, ev hanimi olan kadinin magduriyeti katlanmistir®.

299 YHGK.T. 05.05.2010, E. 2010/231, E. 2010/255: “... 743 Say1li1 Kanun'da,
eslerden birinin edindigi mala, diger es katki yapmus ise, sagladig1 bu
katki karsiligini isteyebilecegine iliskin bir hitkiim bulunmamaktadir.
Ancak Yargitay kararlari ile; katkiy1 saglayan esin, digerinden katkis:
karsilig1 genel hiikiimlere gore bir tazminat (veya alacak) talep ede-
bilecegi kabul edilmistir (HGK'nun 01.02.1985 giin ve E: 2-176, K: 57,
28.09.1994 giin ve 1994/2-47 E. - 564 K.; 18.09.1996 giin ve 1996/2-498
E. - 595 K.; 03.02.1999 giin ve 1999/2-56 E. - 40 K.; 07/06/2000 giin ve
2000/2-959 E. - 972 K.; 18.06.2008 giin ve 2008/2-432 E. - 444 K. sayili
ilamlar1).”; Y. 8. HD. T. 10.05.2016, E. 2016/1640, K. 2016/8613; Y. 8.
HD. T. 09.01.2018, E. 2016/20679, K. 2018/132: ... 1.1.2002 tarihinden
once 743 sayili Tirk Kanunu Medenisi'nin (TMK) yiiriirlitkte oldu-
gu donemde, esler arasinda yasal mal ayrilig1 rejimi gecerliydi (TMK
170 m). TMK’de, mal rejiminin tasfiyesine dair diizenleme mevcut
olmadigidan, eslerin bu donemde edindikleri malvarliginin tasfiye-
sine dair uyusmazlik, aynt kanunun 5. maddesi yollamas1yla Borclar
Kanunu'nun genel hiikiimleri g6z 6éntinde bulundurularak “katki pay1
alacag1” hesaplama yontemi kurallarina gore ¢oziime kavusturulacak-
tir. Zira Bor¢lar Kanunu, Medeni Kanunun tamamlayicist olarak kabul
edilmistir (eBK 544, TBK 646 m).”

300 Y.2.HD.T.04.02.2010, E. 2008/19251, K. 2010/1757; Ayn1 yonde bkz. Y.
8. HD. T.10.05.2016, E. 2016,/1640, K. 2016,/8613; Y. 2. FID. T. 11.03.2015,
E. 2015/3260, K. 2015/4166; Y. 8. HD. T. 09.01.2018, E. 2016,/20679, K.
2018/132.

301 ERTASa gore, “... Bu sistemde, eslerin birbirlerine mal edinmelerinde
katkilar1 dolayisiyle, onlarin mal varligini zenginlestirdikleri halde, bo-
sanma halinde bu artistan hi¢ pay alamamas1 hakkaniyete aykir1 bulun-
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Bu durum, yasal mal rejimi olarak mal ayrilig1 rejiminin geger-
li oldugu bir donemde, diigiin takilarimin kadmnin geleceginin
glivencesi olarak gortilmesi diistincesinin isabetli oldugu ka-
naatimizi giiclendirmektedir.

Tiirk aile hukukunda 4721 sayili Ttirk Medeni Kanunu'nun
yurirlige girmesi ile birlikte, 6zellikle yasal mal rejimi olarak
“edinilmis mallara katilma rejimi”nin kabulii ile, olumlu yonde
onemli gelismeler yasanmistir’®. Edinilmis mallara katilma re-
jimi*®, edinilmis mallar ile eslerden her birinin kisisel mallarin
kapsar (TMK m. 218). Bu rejimde “kadinin kisisel ve edinilmis
mallar1” ile “erkegin kisisel ve edinilmis mallar1” bulunmakta-
dir*™. Mal rejiminin sona ermesini miiteakip gerceklestirilecek
tasfiye igin 6ncelikle taraflarin malvarligi belirlenir’®. Bu amag-
la, malvarlig1 degerlerine ait bir dokiim hazirlanir**. Bundan
sonra ise, tasfiyeye iliskin kurallar uygulanir. Her es diger esin
zilyetliginde bulunan kisisel ve edinilmis malinin iadesini talep
edebilir (TMK m. 226/1). Kanun koyucu edinilmis mallar baki-
mindan diger ese artik degere katilma alacag: hakk: tanimaistir.
Her esin edinilmis malinin degeri tespit edilerek kural olarak
bu degerin yarisi oraninda diger es lehine artik degere katilma
alacag1 hakki dogar (TMK m. 236/I). Edinilmis malin aynen
paylastirilmasi s6z konusu degildir. Edinilmis mallara katilma
rejiminde eslerden birinin edinilmis mal tizerinde diger ese

mustur. Bu durum ozellikle, calisma haklar1 eski MK.na gore kocanin
iznine bagli evli kadinlarin agir magduriyetine sebep olmustur.” Bkz.
ERTAS, s. 918-919; Ancak mal ayrilig1 rejiminde magduriyet, sadece ev
hanimiari i icin degil, uygulamadan kaynaklanan sorunlar sebebiyle ca-
lisan gelir getiren kadinlar igin de s6z konusudur. Bkz. OZDAMAR, s.
304; KILICOGLU, s. 270.

302 4721 sayil1 Tiirk Medeni Kanunu'nda genel olarak kadin ile ilgili baslica
yenlllkl}ér igin bkz. OZDAMAR, s. 211 vd.; DEMIR, Yeni, s. 1 vd.

303 Edinilmis mallara katilma rejimi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. OZ-
TAN, s, 435 vd.; OZDAMAR, s. 324 vd.; ATES, s. 55 vd.; OZUGUR, s. 37
vd.; GUMUS, s. 251 vd.; SARL s. 5 vd.; YILDIRIM, s. 103 vd.

304 GUMUS, s. 253; SAR], s. 132-133; BASPINAR, s. 89; Mehmet Besir ACA-
BEY, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Mal Gruplari - Ispat Kural-
lar1 ve Eslerin Payli Milkiyeti Altindaki Mallara Iliskin Diizenlemeler”,
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 9, Ozel Sayy,
Yil: 2007, s. 494.

305 GUMUS, s. 320; SAR], s. 109.

306 SARI, s.109; OZTAN, s. 415; ACABEY, s. 527.
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kural olarak ayni degil sahsi bir hak taninmistir®”. Zira, bu hak,
alacak hakki niteligindedir’®. Artik degere katilma alacagina
hak kazanmak bakimindan diger esin edinilmis mal tizerinde
maddi katkisinin bulunup bulunmadigina bakilmaz. Bir baska
ifadeyle, artik degere katilma alacaginin dogumu, diger esin
edinilmis mala maddi bir katki saglamis olmasi kosuluna bagl
degildir. Edinilmis mala hi¢ katki sunulmamais olsa dahi artik
degere katilma alacagi dogar®®. Boylece yasal mal rejimi olarak
mal ayrilig1 rejiminin gegerli oldugu donemde 6zellikle ev ha-
nimlarmin yasadig1 magduriyet, edinilmis mallara katilma re-
jiminin yasal mal rejimi olarak kabulii ile ortadan kalkmistir®’.
Bu husus, YHGK. T. 18.06.2008, E. 2008/2-432, K. 2008 / 444 sa-
yili kararinda, “... 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu, evi disinda
calismayan ve herhangi bir geliri ve kazanct bulunmayan kadinin,
ev islerinde sarfettigi emegini, yasal rejim olan diger esin bu mal re-
jiminin devan stiresince edinilen mallar: iizerinde hakki (TMK. m.
236 ve 239) tanimak suretiyle yasal karsiliga baglamistir.” seklinde
acikca ifade edilmistir.

Yukarida anlatilan gelismeler goz éntinde bulunduruldu-
gunda yasal mal rejimi olarak edinilmis mallara katilma rejimi-
nin kabuli ile birlikte, digtin takilarinin kadmin geleceginin
glvencesi olarak goriilmesi diistincesi tartismaya agilmalidir.
Yargitay'in konu hakkindaki kararlar1 da pozitif hukuk baki-
mindan ayrica degerlendirilmelidir. Zira, diigtin takilarmin

307 OZTAN, s. 536; KILICOGLU, s. 197; OZUGUR, s. 66; ATES, s. 58, 59;
DEMIR, Yeni, s. 42; ACABEY, s. 492; BASPINAR, s. 89; YILDIRIM, s.
114; Samil DEMIR, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Dege-
rin Hesaplanmasi ve Paylastirilmas1”, (Edinilmis), Ankara Barosu Der-
gisi, Say1: 1, Yil: 2014, s. 248.

308 B%EIZDINAR’ s. 89; Ayni1 yonde bkz. DEMIR, Edinilmis, s. 248; SIMSEK,
s. 392.

309 Y.2.HD.T.11.03.2015, E. 2015/3260, K. 2015/4166: “... Edinilmis malla-
rin ne sekilde tasfiye edilecegi ise, Ttirk Medeni Kanununun 226-231'nci
maddelerinde gosterilmistir. Bu hiikiimlere gore, eklenecek ( TMK.
md.224 ) ve denklestirilecek ( TMK.m230 ) bir deger mevcut degilse,
diger esin maddi bir katkisinin bulunup bulunmadigina bakilmaksizin,
rejimin sona erdigi tarihte mevcut olan edinilmis malin, tasfiye anindaki
degerinin ( artik deger ) yaris1 tizerinde diger es katilma alacagina sa-
hiptir (TMK.md.236).”; Ayrica bkz. SIMSEK, s. 392.

310 Bu konuda bkz. KILICOGLU, s. 270.
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akibeti hususunda hakimin karar vermesi, mevzuatta yer alan
hiikiimler cercevesinde imkan dahilindedir. Gercekten, hakim
ancak kanunda uygulanabilir bir hikiim bulunmadigi du-
rumlarda orf ve ddet hukukuna gore karar verir (TMK m. 1/
I1)*". 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu'nda “edinilmis mallar”
ve “kisisel mallar” agikca belirtilmistir*?. TMK m. 219’a gore,
“Edinilmis mal, her esin bu mal rejiminin devam siiresince karsili-
gt vererek elde ettigi malvarlig: degerleridir.” Diigiin takilarinin
bagislandig1 hususunda tartisma bulunmadigindan, bunlarin
edinilmis mal olarak kabulti miimkiin degildir. Gercekten de,
dugiin takilari, karsiliksiz kazanma yoluyla elde edilen bir
malvarlig1 degeridir. Dolayisiyla TMK m. 220/1, b. 2 geregin-
ce kisisel mal olarak kabul edilmelidir’®. TMK m. 220/1, b. 2’e
gore, bir esin herhangi bir sekilde karsiliksiz kazanma yoluyla
elde ettigi malvarlig1 degerleri onun kanun geregince kisisel
malidir. Karsiliks1z kazandirma, diger es veya tiglincti bir kisi
tarafindan yapilmis olabilir®'.

[htilaf konusu olan husus, diigiin takilarmin kime bagislan-
digidir. Takilar kime bagislandiysa onun kisisel malidir ve ona
iadesi gerekir. Dtigtin takilar1 ifadesinden, evlenme sebebi ile
hediye edilen maddi degeri olan her tiirlii sey anlasilmalidir.

311 Kanunda olaya uygulanabilir bir hitkmiin bulunmamas: durumlarda
kanun boslugu s6z konusu olur. Kanun boslugu, 6rf ve ddet hukuku
ile doldurulur. Bkz. Seyfullah EDIS, Medeni Hukuka Giris ve Baslan-

1¢ Hiiktimleri, 6. Basim, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayin-
ar1 No: 519, Ankara 1997, s. 102; Mustafa DURAL/ Suat SARI, Turk
Ozel Hukuku, Cilt I (Temel Kavramlar ve Medeni Kanunun Baslangic
Hiikiimleri), Filiz Kitabevi, Istanbul, Aralik 2004, s. 113; Bosluk duru-
munun tanimlanmas: hakkinda 6gretideki gortisler igin bkz. Sururi
AKTAS, “Pozitif Hukukta Bosluk Kavrami”, Erzincan Binali Yildirim
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: XIV, Say1: 1-2, Yil: 2010, s. 6
vd.

312 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu'nun 219. maddesinde “edinilmis mal-
lar”, 220. maddesinde “kanuna gore kisisel mallar” ve 221. maddesinde
ise “sozlesmeye gore kisisel mallar” hiikiim altina almmustir.

313 ACABEY, s. 518; TMK m. 220'ye gore, “1. Eslerden birinin yalniz kisi-
sel kullanimina yarayan esya, 2. Mal rejiminin baslangicinda eslerden
birine ait bulunan veya bir esin sonradan miras yoluyla ya da herhangi
bir sekilde karsiliksiz kazanma yoluyla elde ettigi malvarlig1 degerlersi,
3. Manevi tazminat alacaklari, 4. Kisisel mallar yerine gecen degerler.”
kanun geregi kisisel mal sayilir.

314 SARI s. 179; ACABEY, s. 518.
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Taki, yalnizca ziynet egyast ve paradan ibaret degildir. Orne-
gin, evlenme sebebi ile hediye edilen araba, saat, kol dtigmesi
vb. de dugiin takisidir. Kanaatimizce, takilarin kime bagislan-
diginin tespiti igin, oncelikle takilarin niteligine gore, yalnizca
kisisel kullanima yarayan takilar ve bunlarin disinda kalanlar
seklinde ikili bir ayrim yapilmalidir. Ozellikle ziynet esyast agi-
sindan bakildiginda, miicevherat tarz1 yalnizca kadmin kisisel
kullanimina yarayan ytizik, bilezik, zincir, kolye gibi takilarin
kadina bagislandig agiktir. Bunlar, kadmnin kisisel mali olarak
kabul edilmelidir. Ayn1 durum erkek agisindan da gecerlidir.
Yalnizca damadin kisisel kullanimina yarayan takilar, erkege
bagislanmistir ve onun kisisel malidir. Para, ceyrek, yarim,
tam, ata ve resat altin gibi bahsi gecen niteliktekilerin disin-
da kalan, bir bagka ifadeyle yalnizca kisisel kullanima yarayan
taki niteligi tasimayan takilar ise karine olarak miisterek hedi-
ye kabul edilmelidir. Bu ttir takilar bakimimndan TMK m. 222
hiikmii uygulanmalidir. S6z konusu hiikiim uyarinca, esler-
den hangisine ait oldugu ispat edilemeyen mallar, onlarin pay-
It miilkiyetinde sayilir. Bir malin eslerden birine ait oldugunu
iddia eden kimse, iddiasini ispat etmekle yukiimludiir (TMK
m. 222). Kanun koyucu, TMK m. 222’de, bir esya tizerinde
miilkiyet hakki iddiasinda bulunan es aleyhine payli miilkiyet
karinesi kabul etmistir. Buna gore, hangi ese ait oldugu ispat-
lanamayan esyalar {izerinde esler, esit paylarla malik sayilir-
lar’®™. Bu hususta SARI'nin ifadeleri de kanaatimizi destekler
niteliktedir. SARI'ya gore™®, “Karsiliksiz kazanma eslerden birine
yapilabilecegi gibi, her iki ese birlikte de yapilns olabilir. Bunun ti-
pik drnegini, evlilik nedeniyle eslere verilen hediyeler olusturmakta-
dir. Bu hediyelerin verilmesi, kural olarak eglerden her ikisine yapil-
mig ivazsiz kazandirmalardir. Buna bagl olarak, hediyeler tizerinde
payl miilkiyet soz konusu olacak, her bir esin miilkiyet pay: ise kisisel
mal niteligi tasiyacaktir. Ancak, hediyenin evlilik dolayisiyla sadece

315 GUMUS, s. 276; KILICOGLU, s. 203; ACABEY, s. 529, 530; Burada bahsi
ecen karine, aksi ispat edilebilen adi bir karinedir. Bkz. BASPINAR, s.
9.

316 SARI, s.178.
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eslerden birine verildiginin ispatlanmas: miimkiindiir.” GUMUS*”
de, eslerden birinin bagislamanin sadece kendisine yapildigini
ispatlanamamas: hélinde, bagislanan seyin eslerin payli miil-
kiyetinde sayilmas: gerektigini belirtmistir. Ayn1 yonde ACA-
BEY?®, hangi ese bagislandig: belli olmayan ya da her ikisine
birlikte bagislanan takilarin kar1 ve kocanin payli miilkiyetinde
oldugunu ifade etmistir.

III. DUGUN TAKILARININ IADESI TALEBI

Diigiin takilari, kisisel mal niteliginde oldugundan iadesi
talebi her zaman ileri stirtilebilir. Gercekten de, diigtin takila-
rinin iadesi, gerek evlilik devam ederken gerek sona ermesi-
ni miiteakip talep edilebilir. Buna gore, mal rejiminin devami
sirasinda dahi diigiin takilarinin iadesi talebiyle dava acilabi-
lir’®. Soz konusu davada, takilarin aynen iadesi, bu mtimkiin
degilse parasal karsilig1 talep edilir®®.

Yargitay, ziynet esyasinin iadesi talebi ile acilan davalarda,
ispat ytikiine iliskin olarak kabul etmis oldugu bazi kurallar:
hiikme esas almaktadir. Bu kurallardan ilki, ziynet esyasinin
zilyetligine iliskindir. Yiiksek Mahkeme, kural olarak ziynet
esyasimin, kadmin zilyetliginde bulundugunu kabul etmekte-
dir. Kadinin, ziynet esyasini beraberinde bulundurdugu, evi
terk durumunda ise bunlar1 yaninda gottirdtigii karine olarak
kabul edilmistir**!. Ancak, evi terk, cebir ve siddet veya takila-

317 GUMUS, s. 268-269.
318 ACABEY, s. 518.

319 Y. 8. HD. T. 11.04.2011, E. 2010/5567, K. 2011/2071: “... Eslerden her
biri kisisel esyalarini her zaman mal rejiminin sona ermesinden tnce
ya da sonra isteyebilir. Bu istek mal rejiminin tasfiyesi halinde, istenile-
cek katki pay1, deger artis pay1 veya artik degere katilma alacagi olarak
nitelendirilemez ve degerlendirilemez.”; Ayni yonde bkz. GUMUS, s.
329-330; OZUGUR, s. 48; SIMSEK, s. 383.

320 Y.2.HD. T. 10.05.2005, E. 2005/5282, K. 2005/7635: “Esyalar aynen da-
vactya iade edilmeyip bedellerinin 6denmesi s6z konusu olabilecektir.
Bu bakimdan kabul edilen esyalarin degerlerinin a?/rl ayri kararda gos-
terilmesi gerektigi gibi, aynen iadenin miimkiin olmamasi halinde be-
dele hitkmedilmesi gerekir.” Ayni1 yonde bkz. Y. 8. HD. T. 11.04.2011, E.
2010/5567, K. 2011/2071.

321 YHGK. T. 18.11.2015, E. 2014/6-425, K. 2015/2634: “... Davaci kadin
dava konusu edilen ziynet esyasinin davalida kaldigin ileri stirmiis,
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r1 diistinmesinin kadindan beklenemeyecek derecede acik bir
olay sebebiyle gerceklesmisse, bahsi gecen karine gecerliligini
yitirir’*?. Bundan baska, Yargitay’a gore”, diigiin takilarini ka-

322

323

978 ‘

davali koca ise davaci tarafindan giderken gétiirtldiigtinii savunmus-
tur. Hayat deneylerine gore olagan olanin bu cesit eg.]yanm kadinin tize-
rinde olmasi ya da evdge saklanmasi, muhafaza edilmesidir. Baska bir
anlatimla bunlarin daval: tarafin zilyetlik ve korumasina terk edilmesi
olagan durumla bagdasmaz. Diger taraftan ziynet esyasi rahatlikla sak-
lanabilen, tasmabilen, gétiiriilebilen tiirden esyalardandir. Bu nedenle
evden ayrilmayi tasarlayan kadinin bunlar1 énceden gotiirmesi, gizle-
mesi her zaman miimkiin oldugu gibi evden ayrilirken tizerinde gottir-
mesi de mumkiindiir. Bunun sonucu olarak normal kosullarda ziynet
esyalarinin kadimin tizerinde oldugunun kabulii gerekir.”; Y. 3. HD. T.
10.11.2015, E. 2015/157, K. 2015/17534: “... Davaci kadin, dava konusu
edilen ziynet esyasinin davali tarafindan harcandigin ileri stirmiis, da-
vali koca ise ziynetlerin bir kisminin evlilik birligi icerisinde harcandig:-
n1, bir kisminin ise davaci taraf¢a gotiirtildiigiini savunmustur. Hayat
deneylerine gore olagan olanin bu cesit esyanin kadinin tizerinde ol-
masi ya da evde saklanmasi, muhafaza edilmesidir. Baska bir anlatimla
bunlarmn davali tarafin zilyetlik ve korumasina terk edilmesi olagan du-
rumla bagdasmaz.”

YHGK. T. 20.04.1994, E. 1993/2-964, K. 1994/219: “... Bu nedenledir ki
kadinin olusan sartlar altinda miisterek evi terk ederken geleceginin
glivencesi olan ZiJ/net esyalarimi, beraberinde gottirdiigiiniin kabuli ge-
rekir. Ancak, kadmin miisterek yuvadan ayrilisi, iradesi disinda cebir
ve siddete maruz kalmasi sonucu veya takilar1 diisiinmesinin, olaylarin
dogal akisi igeririnde kendisinden beklenemeyecek derecede acik bulu-
nan bir sebeple gerceklesmesi halinin, énceki kabuliin bir istisnasi ol-
dugu kuskusuzdur.”; YHGK. T. 08.12.1993, E. 1993 /2-576, K. 1993 /793:
“... Bu birlesmeden sonraki ayrilmanin hangi sartlar altindoa gercekles-
tigi saptanarak, ayrilma sekline gére, bir yerde evli kadinn istikbalinin
glivencesi niteliginde bulunan, o itibarla da beraberinde bulundurmasi
dogal olan ziynet esyalarini, yeniden gotiirme imkanina sahip olup ol-
madiginin tesbiti icabeder.”

Y. 3. HD. T. 30.03.2017, E. 2015/17557, K. 2017/4353: “... Kural olarak;
dugiin takilar: kim tarafindan takilirsa takilsin, kadina ait kisisel esya
sayilir. Bu nedenle ziynet esyalarinin, iade edilmemek tizere kadinin
rizasi ile verildigini, bu esyay1 kadindan alan kisi ispat etmelidir. Da-
vact kadina ait dugtinde takll};n bir kisim altinlarin davali koca tarafin-
dan bozduruldugu kanitlanmistir. Ote yandan; gerceklesen bu durum
karsisinda ispat ytikii kendisine gecen davali koca, davact kadinin bu
bilezikleri bir daIZa iade edilmemek tizere kendi rizasi ile verdigini ka-
nitlayamamustir.” Y. 3. HD. T. 15.12.2015, E. 2015/1296, K. 2015/20257:
“... Ziynet esyalarmin, kadinin istegi ve onay1 ile iade edilmemek {izere
verildigini, bu esyay1 kadindan alan kisi ispat etmelidir. Davali tarafin
cevap ilekgesimi’e duigtinde takilan 3.600 TL nakit paranin ortak karar1
ile salon kirasimni 6demek icin kullanildigini beyan etmistir. Sayet, bu
takilar evlilik birligi icerisindeyken cesitli ihtiyaclar sebebi ile bozduru-
lup harcanmus ise lg<ad1na ait olan ve bozdurulan bu hediyelerin (parala-
r1n) bir daha istenmemek tizere kendisine verildigini veya harcandigin
ispat ﬁuku MK'nun 6.madde hiikmii geregince davaliya aittir. Davali
koca her tiirlii delille taninacak olan ispat kiilfeti yerine getirilmedigi
takdirde bunlar1 aynen iade etmeli ve olmadig: takdirde bedelini da-
vactya 0demek zorundadir.” Ayni yonde bkz. Y. 3. HD. T. 23.10.2018,
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dindan alan, ancak kendisine dtigiin takilarmin “iade edilmemek
tizere kadinin rizasi ile verildigini” ispatlayarak iadeden kurtula-
bilir. Aksi halde, dtigtin takilarinin aynen bu miimkiin degilse
parasal karsiliginin kadina iadesi gerekir. Boylece, diigiin ta-
kilarinin zilyetliginde bulunmadigini elinden alindigini kadin,
iade edilmemek tizere esi tarafindan kendisine verildigini ise
erkek ispat etmekle ytikiimltidiir.

Diigiin takilarmin aynen iadesi bu miimkiin degilse parasal
karsiligi talep edildiginden talebe iliskin zamanasimai stiresiayr1
ayr1 degerlendirilmelidir. $oyle ki, diigtin takilarimin aynen ia-
desi, istihkak davasinin konusudur ve bu davada ileri stirtilen
talepler hakkinda zamanasimi s6z konusu olmaz. Dolayisiyla,
dava yoluyla dugtin takilarinin aynen iadesi talebi, her zaman
ileri stirtilebilir. Ancak aynen iadenin miimkiin olmadig1 du-
rumlarda takilarin parasal karsilig: talep edildiginden bu sefer
bir alacak davasi s6z konusu olur. Bu halde, alacak haklarina
iliskin 10 yillik genel zamanasimu siiresi uygulanir. Fakat ev-
lilik devam ettigi siirece zamanasimi siiresinin islemeyecegi
de goz ontinde bulundurulmalidir. Zira, evlilik devam ettigi
slirece, eslerin birbirlerinden olan alacaklari i¢cin zamanasimi
islemeye baslamaz, baslamissa da durur (TBK m. 153/1, b. 3)**.

E. 2016/20274, K. 2018/10393; Y. 3. HD. T. 13.12.2017, E. 2016/6424, K.
2017/17549; Y. 3. HD. T. 23.02.2016, E. 2015/4550, K. 2016/2448; Y. 3.
HD. T. 28.01.2016, E. 2015/14651, K. 2016/976; Y. 3. HD. T. 03.12.2013,
E. 2013/17371, K. 2013 /17050.

324 Y.8.HD.T.11.04.2011, E. 2010/5567, K. 2011/2071: “O halde, esyalarin
aynen geri verilmesine iliskin istihkak davalar1 her zaman acilabildigin-
den zamanasimina tabi degildirler ( 8. HD 17.12.2009 tarih, 2009/2348
E., 2009/6173 K.; 2. HD 2% 06. 2006 tarih, 2006/843-8767 E.K. ). Dava
konusu esyalarin aynen mevcut olmadiginin belirlenmesi halinde ise,
esyalarin toplam bedeline karar verilmesi gerekeceginden bu halde,
somut olayda zamanasimi s6z konusu olur. Taraflar 23.09.2002 tari-
hinde evlenmisler, 30.04.2004 tarihinde acgilan ve kabulle sonuglanan,
05.06.2006 tarihinde kesinlesen bosanma kararryla bosanmislardir. Esle-
ri baska bir mal rejimini sectiklerini ileri stirmediklerine gore, evlendik-
leri 23.09.2002 tarihinden bosanma davasmun acildigt 30.04.2004 tarihi-
ne kadar esler arasinda yasal edinilmis mallara ( artik degere ) katilma
rejimi gegerlidir ( MK m. 202 ). Taraflar arasindaki gecerli mal rejimi
bosanma davasmin acildig: 30.04.2004 tarihinde sona ermistir ( MK m.
225/2). Esyalarin aynen mevcut olmamasi halinde istenen esya bedeli
“tazminat” niteliginde bulundugundan olayda TMK'nin 178. maddesi
degil, ayn1 Kanun’un 5. maddesi yoluyla BK'nin 125. maddesinde ¢n-
gortilen 10 yillik zamanasimu stiresi uygulanir. TMK'nin 5. maddesinde;
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Prof. Dr. Kudret GUVEN (Oturum Bagkani)- Cok giizel ve
kisa bir sunumdu, ama doyurucuydu, ¢ok tesekkiir ediyorum
geng arkadasimiz bu isi giizel toparladi.

Evet arkadaslar, ¢ok kisa olmakla beraber birkac soru ala-
biliriz. Liitfen soru sormak isteyenler sorularini hangi hocaya
yoneltmek istiyorlarsa bildirmek sartiyla sorsunlar. Buyurun.

SALONDAN- Hocam konusmanizda soylediginize gore
erkeklerde aldatma orani ytizde 90, kadinlarda ytizde 10. Gali-
ba HMK 252'ye gore de mal ayriliklar1 paylasimlarindan alda-
tan es ya daha az aliyor ya da hi¢ almiyor mal paylasimindan.
Peki hocam, mesela adam calist1 hayat1 boyunca, esi ev hani-
miyd1 cok bir maddi katkis1 olmadi. Adam gercekten ¢ok calis-
t1 ama skandal bir sekilde aldatti1 ortaya cikti. Simdi boyle bir
dava oldu. Ondan sonra hakimler de mallarin paylasiminda
rejiminde vesaire adama, buittin mali kazanan kisiye daha az
ya da hi¢ vermemezlik yapti. Bu durum sizce de bir haksizlik
dogurmuyor mu erkekler adna?

Prof. Dr. Ahmet KILICOGLU- Degerli konuklar, bu hii-
kiim kaynak kanun Isvigre’de yok, bizde kabul edildi. Bu Me-
deni Kanunun 1 Ocak 2002 tarihinde ytiriirliige girdigi tarihte
DSP-MHP-ANAP koalisyonu vardi, tek partinin eseri degildir.
Orada cok degisik partilerin goriisleri bir ara kavgaya donitis-
tt, toplantiy1 terk edenler oldu. Arkasindan bu madde bir par-
tinin pazarlik maddesi olarak yasaya girdi.

Simdi koca evli, Bursa’da evlilik dis1 yasadig1 bayan, evlisin
bana nikah kiyamiyorsun kabul ettim, ama ben diigiin isterim
diyor ve oradaki bes yildizl1 bir otelde evlilik dis1 yasadig1 ba-
yanla gorkemli bir dtigtin yapiyor. Bu koca, Ankara’da acilan
bir davaya kars1 actig1 davada, karisina diyor sen misin ben-
den Ankara’daki dairede yar1 parasal talepte bulunan, sen de
Incek’te bir arsa aldin, onun yarismni isterim. Zina eden koca
kadindan arsanin yarisinin degerini talep ediyor. Bursa’dan
otele yaziyorsunuz kayitlar geliyor. Dans ediyorlar, gelinlik
vesaire, hos bir diigtin ve zina, belli. Bu kadar pervasiz bir zina
olmaz. Hani bir kacamak yapmussa belki 100 lira yerine 50 lira
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vereyim yazik bir defa kacamak yapmis. Ama gorkemli bir dii-
glin yapryor, kalict bir birliktelik yasiyor. Bu takdirde hakim
kocanin acti1 kadinin evlilik siiresi icerisinde Incek’te edindigi
arsada katilim alacag talebini reddedecektir.

Her somut olaya gore, yani bunun mantig: var, arkadasi-
miz giizel anlatt1 tiglincii kisiden diger esin tazminat talep edip
etmeyecegini. Zina en biiytik sadakatsizlik, bu nedenle yasa
koyucu burada Isvigre’de olmamasina ragmen bizde zina eden
esi bir tiir cezalandirmistir mal rejimi nedeniyle. Uygun mu,
var mu tereddiidiiniiz? Peki, rica ederim.

Prof. Dr. Kudret GUVEN (Oturum Bagkani)- Baska soru-
su olan var m1 arkadaslar? Buyurun efendim.

Av. Vural SOYDENIZ (istanbul Barosu)- Avrupa Insan
Haklar1 S6zlesmesinde evlenme hakki diye bir hak s6z konusu.
Destekten yoksun kalinan tazminatlarinda Yargitayimiz des-
tekten yoksun kalan kisinin ikinci evliligi yaptig1 tarihe kadar
destek tazminati almasina, fakat evlendikten sonra alamamasi-
na karar veriyor. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinde Isvig-
re aleyhine agilan bir davada, erkek dordiincti kez evlenmeye
kalkiyor, evlenemezsin diyorlar. insan Haklart Mahkemesi 9'a
8 cogunlukla evlenme hakkini iptal edemezsiniz diyor.

Benim ac¢tigim bir dava bes yil stirdii. Son anlarda resmi
nikahla evlendi. Yalniz sigorta sirketi bu arada 6demesini yap-
musti, daha sonra da bunun farkina varinca riicu davasi agtik.
Simdi burada kadmnin evlenme hakkini ileri stirtip tazminat
alabilir mi diyoruz.

Dr. Aysenur SAHIN CANER- Oncelikle sunu ifade etmek
istiyorum ki, evet son donemde ben de ¢ok taradim, Yargitay
ikinci evliligin yapilmis olmasinin tek basina destekten yoksun
kalma tazminatini talep etmemek igin bir sebep olarak goérme-
ye baslamis son donemdeki kararlarinda.

Kanaatimce, az once sunumda da belirttim, burada eger
yine esin ikinci evliliginde ilk evliligindeki hayat stattistinii ya-
kalayamamasi durumu s6z konusuysa, ki doktrinde bu sekilde
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gorts bildiren yazarlar da var. Burada kanaatimce, eger ikinci
evlilikte o hayat standard: yakalanamadiysa, yine birinci esin
olmesi nedeniyle kadin destekten yoksun kalma tazminati ta-
lep edebilir.

Burada sorun, sonraki evliligin destekten yoksun kalma
tazminat1 talep etmesine bir engel olusturmamasi, kadinin son-
raki evlilige ragmen ilk evliligindeki hayat standardini yakala-
y1p yakalayamadigimin bence ispat1 ve tespiti meselesi nem
arz ediyor. Dolayisiyla eger kadin bunu ispat edebilirse, yine
destekten yoksun kalma tazminati talep edebilecegi kanaatin-
deyim.

Prof. Dr. Ahmet KILICOCLU— Evlenmek bir hak, ama des-
tekten yoksun kalma tazminatinin da bir mantig1 var. Olen es-
ten destek alan kisi ikinci bir evlilik yapmussa, yeni bir destek
bulmustur. Yani yeni bir destek bulduguna gore, 6len esinden
aldig1 destegin yeni evlilik doneminde devam etmesi bir se-
bepsiz zenginlesme.

Belki sebepsiz zenginlesme nedeniyle diger mirascilar ia-
desini de isteyebilirler.

Prof. Dr. Kudret GUVEN (Oturum Bagkani)- Tesekkiir
ediyoruz. Baska sorusu olan var mi, son bir soru alabiliriz. Yok,
demek ki her sey cok iyi anlasild1 kisa anlatilmasina ragmen.

Cok tesekkiir ediyoruz bizleri dinlediginiz icin. Bundan
sonra da boyle toplantilarda goriismek dilegiyle oturumu ka-
patiyorum. Hepinize iyi giinler diliyorum.
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Prof. Dr. Giilriz UYGUR (Oturum Baskani)- Merhaba, 6n-
celikle hepinize bu oturuma hos geldiniz demek istiyorum. Bu
oturumumuz kadina yonelik siddetle ilgili olacak daha ¢ok. En
son konusmacimiz hari¢, onunki daha farkli bir konuda. Ka-
dina yonelik siddet ve aile ici siddetin 6nlenmesi ve bunlarla
miicadeleye iliskin Avrupa Konseyi So6zlesmesi, biliyorsunuz
Turkiye bu Sozlesmeyi 2011 yilinda imzaladz. Ik imzalayan
tilkelerden birisi ve bu S6zlesme gercekten kadina yonelik sid-
deti onlemeye dair dogrudan dogruya yapilan Avrupa’daki
Avrupa tilkelerini kapsayan uluslararasi sézlesme olmasi ba-
kimindan ¢ok 6nemli. Ve 6zellikle bizim gibi siddetin bu kadar
yaygin oldugu ve toplumsal cinsiyet esitligiyle ilgili problem-
leri olan bir {ilke i¢in bu Stzlesme ¢cok 6nem tasiyor.

Bu S6zlesmenin anlaminin ne oldugunun da ¢ok iyi orta-
ya konulmasi gerekiyor sahip ¢ikilmasi bakimindan. Ozellikle
Istanbul Sozlesmesi kadina yonelik siddetin, toplumsal cin-
siyet esitsizliginden kaynaklandigini belirtmesi bakimindan
¢ok onemli. Dolayistyla bunun bir toplumsal cinsiyet esitligi
problemiyle yakindan iliskili olmasini belirtmesi agisindan, biz
hukukcularin da ¢ok fazla 6nem verdigini, elimizi gticlendirdi-
gini belirtmek isterim.

So6zii fazla uzatmadan ben hemen s6zlesmenin cinsel sug-
larla ilgili olarak neler getirdigini ve buna iliskin yaklasimini
Sayn Prof. Dr. Ayse Nuhoglu Hocamizdan dinlemeye gecelim.

Buyurun Hocam.
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Prof. Dr. Ayse NUHOGLU- Hocam cok tesekkiir ederim.
Hocamin da belirttigi gibi, kisaca Istanbul Sozlesmesi dedigi-
miz sozlesmede, aslinda aile ici siddetin ve kadinlara yonelik
tiim siddet bigimlerinin dnlenmesine iliskin temel prensipler,
temel kurallar diizenleniyor. Ve bu sozlesmede siddet tanim-
lanmus, siddetin bir tiirii olarak cinsiyete dayali siddetten s6z
edilmistir. Cinsiyete dayali siddet ya da cinsel siddet dedigi-
mizde, buna iliskin Ceza Kanununda yapilan diizenlemelerin
de Istanbul Sozlesmesiyle bu bakimdan uyumlu olmasi gerek-
mektedir.

Once bir kavram sorununa deginmek istiyorum. Cinsel sid-
deti 6gretide bazilar1 tarafindan hakli olarak elestiriliyor. Ctin-
ki diyor, cinsellik ve siddet iki kavram bir arada bulunamaz.
Iki kavram bir arada buldugumuzda, hani cinsel siddete biraz
olur goziiyle bakiyoruz sonucu doguyor. O ytizden cinsiyete
dayal1 siddet teriminin kullanilmasini ben daha yerinde bulu-
yorum.
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ISTANBUL SOZLESMESI VE CINSEL SUCLAR

Prof. Dr. Ayse Nuhoglu®*®

Kadinlara Yonelik Siddet ve Aile Ici Siddetin Onlenmesi ve
Bunlarla Miicadeleye iliskin Avrupa Konseyi Sozlesmesi (Is-
tanbul Sozlesmesi) kadinlar: her tiirlt siddete karsi korumak
ve kadina karsi siddeti ve aile ici siddeti 6nlemek, kovustur-
mak ve ortadan kaldirmak, kadinlarla erkekler arasinda 6nem-
li dl¢tide esitligi yayginlastirmak amaciyla, siddet eylemlerine
iliskin diizenlemeler, temel kurallar iceren bir sézlesmedir. Is-
tanbul Sozlesmesinde siddet tanimlanmis ve cinsiyete dayall
siddetin, siddetin bir ttirti oldugu acikca belirtilmistir. Bu ne-
denle cinsel suclarin yasal diizenlemeleri yapilirken kanun ko-
yucunun Istanbul S6zlesmesinin dikkate almasi, Sozlesme ile
uyumlu hiiktimler ihdas etmesi gerekmektedir®*.

Istanbul Stzlesmesinde kadina yonelik siddetin cinsel, fi-
ziksel, ekonomik ve psikolojik siddet olabilecegi (m. 3) belir-
tildikten baska 2. maddede cinsiyete dayali siddet magduru
kadina 6zel 6nem verildigi acikca belirtilmistir.

Tebligimde [stanbul Sozlesmesindeki cinsel suclarla bag-
lantili hitktimlerin 6nemli olanlar1 degerlendirilecektir.

325 Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dekan, ayse.nuhoglu@law.
bau.edu.tr

326 Kadilara Yonelik Siddet ve Aile ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla
Miicadeleye lliskin Avrupa Konseyi S6zlesmesi 11 Mayis 2011 tarihinde
Istanbul’da imzaya agilmis, 24 Kasim 2011 tarih ve 6251 sayili1 Kanunla
onaylanmasi uygun bulunmus ve 1 Agustos 2014 tarihinde ytrtirltige
girmistir (RG 08.03.2012/28227 miikerrer).
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Oncelikle belirtmek gerekir ki, kiz cocuklara yoénelik sid-
det de Istanbul sozlesmesi kapsaminda degerlendirilmelidir.
Gerek Sozlesmenin giris kisminda agikga Avrupa Konseyi Co-
cuklarin Cinsel Somiirii ve Istismara Kars: Korunmas: Sozles-
mesine atif yapilmasi ve gerekse Sozlesmenin 3/f bendinde ka-
din kelimesinin 18 yasin altindaki kiz ¢cocuklarimi da kapsadig:
hususunun agik¢a hiikiim altina alinmasi nedeniyle, Sozlesme
ile uyum arastirilirken Tiirk Ceza Kanunu'nun 102, 103, 104 ve
105. maddelerinin degerlendirilmesi gerekir.

Kavram sorunu: Cinsel Siddet Degil, Cinsiyete Dayali Sid-
det

Istanbul Szlesmesinin 2. maddesinde “cinsiyete dayali sid-
det” “victims of gender-based violence” ibaresi kullanilmakta
iken, ulusal hukukta genellikle ve de hatali olarak “cinsel sid-
det” ibaresi kullanilmaktadir. Bu sekilde kullanim “cinsellik”
ve “siddeti” bir araya getirerek, aslinda bir araya gelemeyecek
olan, birbirinin ziddi1 iki kavrami birbirine yakinlastirmakta-
dir. Bu nedenle cinsel siddet yerine “toplumsal cinsiyete dayali
siddet” veya “cinsellesmis siddet” terimlerinin kullanilmasimni
yayginlastirmaliyiz.

Istanbul Sézlesmesi Uyarinca Sug Olarak Diizenlenmesi
Gereken Eylemler

Istanbul Stzlesmesi incelendiginde TCK'nin 102, 103, 104
ve 105. maddelerindeki diizenlemelerin Sozlesme'nin cinsel
siddet baslikl1 36. maddesine aykirilik icermedigi, genel olarak
uyumlu oldugu goriilecektir. 36. maddede belirtilen eylemler
Ceza Kanununda da sug olarak diizenlenmistir. Ancak Sozles-
menin 36/2. maddesinde “riza, mevcut kosullar1 degerlendi-
ren kisinin hiir iradesinin sonucunda istege baglh olarak veril-
melidir” seklindeki diizenleme ile uygulama arasinda celiski
oldugu belirtilmelidir. ictihatlarda riza, s6zlesmeye nazaran
cok daha genis yorumlanmaktadir. Ornegin daha 6nce rizasty-
la iliskiye girdigi kisinin, magduru bu iliskiyi sosyal gevresi-
ne, anne babasina soylemekle tehdit ederek, miiteaddit kereler
iliskiye girmis olmasi halinin sug olusturmayacag, zira rizanin
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varliginin kabul edildigi ictihatlar mevcuttur.

Ote yandan, cocuklar arasinda rizaen gerceklesen cinsel ey-
lemlerin cezalandirilmasi hususunun Cocuk Istismarmin On-
lenmesi Sozlesmesi dolayisiyla Istanbul Sozlesmesinin gerekle-
rini yerine getirmedigini belirtmek gerekir. Cocuk Istismarmin
Onlenmesi Sozlesmesinde, cocuklar arasindaki rizaen gercek-
lesen cinsel eylemleri suc olarak diizenlenirken fail- magdur
arasindaki yas farkinin esas aliarak bir diizenleme yapilabi-
lecegi veya bu durumun cezasizlik sebebi olarak cngoriilebile-
cegi belirtilmektedir. Oysa TCK'nin 103 ve 104. maddelerinde
magdur-fail cocuk arasindaki yas farkini esas alan bir diizenle-
me yapilmadigindan, 12 yasin1 doldurmus olan ¢ocuk fail her
haliikarda cezalandirilmaktadir. Oysa 14 yasindaki veya 13 ya-
sindaki iki cocugun rizaen cinsel iligkiye girmesi halinde erkek
cocugu cezalandirmanin, cezanin amacina uygun olup olmadi-
g1 tartisilabilir. Bu gibi durumlarda ¢ocuk faili cezalandirmak
yerine, ¢ocuk olan fail ve magdur her ikisi hakkinda da sadece
gtivenlik tedbiri uygulamak, tedbir olarak Devlet gozetiminde
ve denetiminde bu ¢ocuklarin egitimine imkan saglamak, ¢ok
daha amaca uygun olacaktir. Bu ¢ocuklar hakkinda mutlaka
giivenlik tedbiri uygulanmalidir. Aksi halde, yani ¢ocuk mag-
dur ve fail cezalandirilmazsa ve de giivenlik tedbiri de uygu-
lanmazsa, ¢ocuk evliliklerinin yolunu agmak gibi, hic de iste-
medigimiz bir sonugcla karsilasilabilir.

Cocuk Evlilikleri ve cinsel erginlik yas1 konusunda dii-
zenleme yapilmalidir. Istanbul sozlesmesinde “cinsel ergin-
lik yas1” konusunda herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir.
Cocuklarin Cinsel Istismara Kars1 Korunmasi Sozlesmesi ise
taraf devletlere cocuklarin cinsel erginlik yasini belirleme im-
kanini tanimistir (m. 18/2). Bu nedenle cocugun rizasi ile cin-
sel iliskiye girebilecegi yas: taraf devletler belirleyebilecektir.
Ancak ¢ocugun cinsel erginlik yasi ile evlilik yasinin ayni1 yas
olmamas: gerekir. 18 yasindan kiictik olanlarin ¢ocuk oldugu
kabul edildiginde, 18 yasindan kiictiklerle evlilik olamayacag1
aciktir. Bunun sug olarak diizenlenmesi gerekir. Ancak bir¢ok
tilkede ¢ocugun cinsel erginlik yas1 14 veya 16 olarak kabul
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edilerek, bu cocugun rizasi ile gergeklestirdigi cinsel iliski sug
olarak diizenlenmemektedir. Ote yandan Cocugun Cinsel s-
tismara Kars1 Korunmasi Sozlesmesi (m. 18), cocuklar arasinda
rizaya dayali cinsel iliskinin S6zlesme kapsaminda olmadigini
belirtmektedir.

Turkiye’de siklikla tartisilan, cocuk yasta evlilikler icin ce-
zasizlik nedeni diizenlemesi getirilmesi hususunun gercekles-
mesi halinde, bunun S6zlesme ile uyumlu olacag: ihtimali bu-
lunmamaktadir. S6zlesmenin yaptirim ve tedbirler baslikli 45.
maddesinde, “Sozlesme uyarinca ihdas edilen suglarin etkili,
orantili ve caydirici bir bicimde, suglarin ciddiyeti de gz 6niin-
de bulundurularak cezalandirilmasini saglamak tizere gerekli
hukuki ve diger tedbirlerin aliacagmi” diizenlemektedir. Ge-
cici de olsa getirilecek olan bir cezasizlik nedeni (tecaviizciisii
ile evlenme olarak da bilinen) So6zlesmeye aykir1 olacaktir. Bu
suclarda 6zellikle etkili ve caydiric1 yaptirim dngoriilmesinin
sebebi, yaptirimin genel 6nleme etkisidir. Fakat toplumun bazi
kesimlerinde ¢ocuk evliliklerinin bir gercek oldugunu, onarici
adaleti saglamak adina cezasizlik nedeni getirilmesi gerektigi-
ni savunmak, bu hiikiim ile kesinlikle tezat teskil edecek ve
cocuk evliliklerini 6nlemek bir yana artisina sebep olacaktir.
Ayrica Sozlesmenin genel yiikiimliiliikler hiiktimleri de dikka-
te alindiginda, cocuk evliliklerini 6nlemenin taraf devletlerin
yiiktimliltigi oldugu sonucu ortaya ¢gikmaktadir.

Sozlesmenin “zorla evlendirme” baslikli 37. maddesi taraf
devletlere, yetiskin bir bireyi veya ¢ocugu evlenmeye zorla-
yan kasith davranislarin sug sayilmasini saglamak tizere hu-
kuki veya diger tedbirleri alma ytikimlultigiu getirmektedir.
Bilindigi tizere hukukumuzda zorla evlendirmeyi cezalandi-
ran 6zel bir sug tipi bulunmamaktadir. Ancak zorla evlendir-
me sonucunu doguran hareketler, somut olayin 6zelliklerine
gore, hiirriyeti kisitlama, tehdit ve cinsel saldir1/cinsel istismar
suclarina azmettirme gibi suglar1 olusturabilir. Sayet hukuku-
muzda zorla evlendirme ayr1 bir sug haline getirilirse, 6ngo-
riilecek yaptirimin hiirriyeti kisitlama veya tehdit suglar1 igin
ongoriilen yaptirrmdan daha agir bir yaptirnrm olmasi gerekir.
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Alman Ceza Kanununun Kisisel Hiirriyete Kars1 Suglar bolii-
miinde 237. maddede zorla evlendirme baslikl ayr1 bir sug tipi
mevcuttur’”.

Istanbul Sozlesmesi geregince sug olarak diizenlenmesi ge-
reken bir baska eylem kadin stinnetidir. Sozlesmenin 38. mad-
desinde kadin stinnetinin sug haline getirilmesi taraf devletlere
ylkumliliik olarak getirilmistir. Bilindigi {izere hukukumuz-
da kadin stinneti diye 6zel bir sug tipi bulunmamaktadir. Gergi
Turkiye’de kadn stinneti diye bir sorun olmadig: sdylenebilir,
ancak ozellikle son yillarda artan miilteci ve/veya gocmen sa-
yilar1 dikkate alindiginda bu sorun olmayacag: anlamina gel-
memektedir. Alman Ceza Kanununun 226a maddesinde kadin
sinneti (Sozlesmedeki kapsamdan daha dar olarak) kismen
su¢ olarak diizenlenmistir®®. Sozlesmenin 38. maddesindeki
tanum daha genis bir tanimdir.

Sozlesmenin 48. maddesinde, her tiirli siddete iligkin ola-
rak arabuluculuk ve uzlastirma da dahil zorunlu alternatif
uyusmazlik ¢oztim siireclerinin yasaklanmas: geregi belirtil-
mektedir. 48. maddede bu ¢oziim siireclerinin zorunlu olma-
st halinin yasaklanmas: gerektigi, ancak magdurun kabuliine
bagli olmasi halinin S6zlesmeye aykiri olmayacags ileri stirti-
lebilir. Ancak yaptirimin etkili ve caydirici olmasi geregi goz
ontine alindiginda alternatif uyusmazlik ¢6ztiim usullerinin
Sozlesme kapsamina giren suclarda uygulanmamasi gerekir.
Siddet uygulayan kisilerin, bir kez siddet uygulamadigi, bu-
nun siireklilik arz ettigi dikkate alindiginda, belirtilen suglarda
uzlastirmanin istege bagl veya zorunlu, hicbir seklinin uygu-
lanmamasi gerekir. Ayrica belirtmek gerekir ki, Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi-
nin dahi etkili ve caydirict bir yaptirim olmadigini kabul et-

327 Alman CK 237: Her kim bir insan1 hukuka aykir1 bir sekilde cebir veya
agir bir kotiiliik tehdidi yoluyla evlenmeye zorlarsa alt1 aydan bes yila
kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

328 Alman CK 226a: 2013 yilinda Alman Kanununa eklenen maddeye gore,
her kim kadinin dis cinsel organlarini sakatlarsa, bir yildan az olmamak
tizere hapis cezasi ile cezalandirilir. Hafif hallerde ceza alt1 aydan bes
yila kadar hapis cezasidir.
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mektedir.

48. maddede ayrica yaptirim olarak para cezasina hiikme-
dilmesi halinde, failin magdura karst mali ytktumlaliigtnt
yerine getirme kapasitesini dikkate alan yasal diizenlemeler
yapilmasi gerektigini hiikiim altina almistir. Uygulamada sik-
likla elestirilen siddet uygulayan es hakkinda para cezasmna
hiitkmedilmesinin, siddet magduru kadin etkilemesinin asln-
da Sozlesmeye aykir1 oldugunu belirtmek gerekir. Bu olum-
suzlugu onleyecek diizenleme yapilmasi gerekir.

Ceza Muhakemesi Kanununda sorusturma ve kovustur-
ma evrelerinde siddet magduru kadmin korunmasina iliskin
diizenlemeler mevcuttur ve Sozlesme ile genel olarak uyum-
ludur. Ancak Sozlesmenin 20 ve devami maddelerinde, 6zel-
likle 25. maddesinde diizenlenen genel destek hizmetleri baki-
mindan uygulama ve mevzuatin yeterli oldugu, Sozlesme ile
uyumlu oldugu soylenemeyecektir. 25. madde uyarinca taraf
devletlerin, magdurlara tibbi ve adli muayene, travma destegi
ve danisma hizmetleri sunacak, uygun ve kolay erisilebilir te-
caviiz kriz veya cinsel siddet yonlendirme merkezleri kurmak
tizere gerekli hukuki veya diger tedbirleri alma ytiktimlultugi
getirmektedir.

SONUC

Gerek uluslararas: gerekse ulusal diizenlemeler goz onii-
ne alindiginda, nihai amacin cinsiyet ayrimciligina dayanan
siddetin onlenmesi oldugu tartismasizdir. Bunun igin cinsel
suglarda toplumda vurgulanmasi gereken veya topluma anla-
tilmasi gereken “evet, evet demektir” ifadesidir. Bir zamanlar
cinsel suclarda “hayir, hayir demektir” sozii gegerli iken, bu-
gilin artik “evet, evet demektir” in gecerli oldugunu kabul et-
mek ve cinsel sucun ispat1 i¢in, magdurun direndiginin ispat-
lanmas1 geregini aramamak, magdur evet demedi ise bunun
otesinin sug oldugunu kabul etmek gerekir.

Simdi oncelikle sunu belirtmek gerekir, Istanbul Sozlesme-
si kiz ¢cocuklar1 da kapsayan bir s6zlesme. Ctinkii [stanbul S6z-
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lesmesinde 18 yasin altindaki kiz ¢ocuklarin da bu stzlesme
kapsaminda kadin olacag belirtiliyor, sozlesmenin 3.madde-
sinin f bendinde. Bu nedenle Ceza Kanunundaki cinsel suglar
dedigimiz 102-103-104-105'nci maddelerdeki diizenlemelerin
tamaminin s6zlesmeyle uyumlu olmasi gerekiyor.

Simdi Istanbul Sozlesmesine gore sug olarak diizenlenmesi
gereken eylemler, dedigim gibi bizim Ceza Kanunundaki cin-
sel saldir, cinsel istismar ya da cinsel taciz eylemleri sug olarak
diizenlenmeli. S6zlesmenin “cinsel siddet” baslikl1 36.madde-
sinde bu husus belirtiliyor ve bizim Ceza Kanunu 102 ila 105.
maddeler arasinda diizenlemelerde genel olarak stzlesmeyle
uyumlu.

Genel olarak stzlesmeyle uyumlu, ama uygulamada soz-
lesmeye aykiriliklarin oldugunu sdyleyebiliriz. Mesela sozles-
melerin 36.maddesinin 2.fikrasinda diyor ki, riza mevcut ko-
sullar1 degerlendiren kisinin hiir iradesinin sonucunda istege
bagh olarak verilmelidir. Hani hep cinsel sugun olusmas: igin
riza hilafina gerceklesmesi gerekiyor, ama uygulamada riza
var m1 yok mu nasil arastiriliyor? Kadiin bedeninde direndi-
gine dair birtakim belirtiler araniyor. Eger kadin direnmediyse
ya da direndigi ispatlanamiyorsa, rizayla gerceklestirilmistir
deniliyor. Ama sozlesmenin 36.maddesi bunu sodylemiyor,
yani r1za acik olmalidir diyor. Ustelik bu konuda Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesinin Bulgaristan aleyhinde verdigi bir karar
var. O kararinda diyor ki, direndiginin ispat1 aranmaz, sadece
rizasinin olmadiginin ispatlanmasi yeterlidir diyor. Bu bakim-
dan bizim uygulamamiz sikint1 yaratacak bir diizenleme.

Mesela daha once rizasiyla iliskiye girdigi kisinin mag-
durun bu iliskiyi sosyal cevresine, anne babasina sdylemekle
tehdit ederek, miiteaddit kereler iliskiye girmis olmasi halinde
riza oldugu, bunun cinsel saldir1 sugunu olusturmayacag: ka-
bul ediliyor uygulamada. Dedigim gibi bu s6zlesmedeki dui-
zenlemeye ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin karariyla
uyumlu degil.

Yine sozlesmede ¢ocuklar arasindaki cinsel iligkinin ceza-
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sizlik sebebi olarak diizenlenebilecegi, sozlesme kapsaminda
olmayabilecegi belirtiliyor, ama bizim hukukumuzda 6yle de-
gil bildiginiz gibi. Ozellikle 104.maddede rizayla iligkiye giren
15-18 yas arasi ¢ocuklarin iliskisine baktigimizda, her ikisi 15-
18 yas arasinda olabilir, ikisi de rizayla iliskiye girmis olabi-
lir, fakat sonra kiz cocuk sikayetci oldugunda 104.maddeden
dolay1 erkek gocuga ceza verilebiliyor. Burada kiz cocuk 17
yasinda, erkek cocuk 15 yasinda olabilir, fakat Yargitay karar-
larinda diyor ki, bu sugta fail olan aktif olandir. Dolayisiyla kiz
erkek cocuk arasindaki iliskide erkek cocuk aktif. Iki erkek co-
cuk arasinda iliski olabilir, orada da yine aktif olan ¢ocuk bu
cezaya mahktm ediliyor. Ama sdzlesme ¢ocuklar arasindaki
iliskinin cezasizlik sebebi olarak dtizenlenebilecegini belirti-
yor. O yiizden bizim toplumumuzda 6zellikle cinsel istismar
sucunda ya da resit olmayanla cinsel iliski sucunda, cocuklar
arasindaki yas farkini esas alan bir diizenleme yok. Bu diizen-
lemenin yapilmasi gerekirdi. Cocuklar arasinda ti¢ veya daha
az yas farki varsa, bu cezasizlik sebebi olarak kabul edilebilir,
ama cezasizlik sebebi olduktan sonra da o ¢ocuklar hakkinda
gtivenlik tedbiri uygulamak gerekir. O ¢ocuklar ailelerine bira-
kilmamali. Giivenlik tedbiri olarak nedir? Egitimlerine devam
etmeleri, yatili bir kurumda kalarak, devlet kontrolii altinda
egitimlerine devam etmeleri. 18 yasina kadar bu zorunlu olur,
ondan sonra ¢ocuklar istedigini yapabilir.

Sozlesmede zorla evlendirmelerin hukuk sistemlerinde sug
olarak diizenlenmesi gerektigi belirtiliyor 37.maddesi. 37.mad-
dede, yetiskin bir bireyi veya ¢ocugu evlenmeye zorlayan ka-
sitl davranislarin sug¢ sayilmasi gerekir. Buna iliskin hukuki
diizenlemeler yapin diyor. Fakat hukukumuzda zorla evlen-
dirmeyi cezalandiran, sadece zorla evlendirmeye iliskin 6zel
bir sug tipi bulunmamakta. Ancak zorla evlendirme sonucunu
doguran hareketler, hiirriyeti kisitlama sugunu olusturabilir,
tehdit sucunu olusturabilir, cinsel istismar veya cinsel saldir1
sugunu olusturabilir. Bu 6zel olmayan diizenlemelerle eylemi
cezalandiriyoruz. Fakat sozlesme zorla evlendirmenin sug ol-
masi gerektigini belirtiyor.
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Bu dogrultuda, stzlesme dogrultusunda Alman Ceza Ka-
nununun 237.maddesinde, zorla evlendirme baslikli ayr1 bir
sug tipi diizenlemis. Az dnce soziini ettigimiz bizim hukuku-
muzdaki hiirriyeti kisitlama, tehdit, cinsel saldir1 bu suglar Al-
man hukukunda da var, ama sozlesmeye uyumlu olmasi igin
zorla evlendirme ayr1 bir sug olarak diizenlenmis.

Sozlesmenin 38.maddesinde, kadin siinnetinin su¢ olarak
diizenlenmesi gerekir diyor. Toplumumuzda kadin siinneti
diye bir sorun yok diye biliyorum ben. Herhangi bir bilimsel
arastirmam yok, ama boyle bir sorun olduguna dair herhangi
bir duyumum da yok. Simdi kadin stinneti sorunu yok, ama
son siralar tilkemizde yasayan miilteciler ya da daha teknik
adiyla gecici koruma altinda olan toplumlar: vatandaslar: dii-
stindtigtimiiz zaman, belki Tiirkiye’de de kadin stinneti soru-
nu ortaya ¢ikabilecektir. Bu nedenle 6nceden 6nlemi almak
gerekir.

Cocuk evlilikleri meselesine baktigimiz zaman, Istanbul
Sozlesmesinde cinsel erginlik yasi konusunda herhangi bir
diizenleme bulunmamakta. Ancak ¢ocuklarin cinsel istismara
kars1 korunmasi sozlesmesinde taraf devletlere cocuklarin cin-
sel erginlik yasini serbestce belirleme hakk: vermekte. Simdi
o ytizden bakiyoruz bazi iilkelerde bu yas 14, bazilarinda 16
ya da bizim tilkemizde oldugu gibi 18. Burada sunu belirtmek
istiyorum, evlilik yasiyla cinsel erginlik yas1 ayni degil, ayni
olmamali da. Burada sunu mu tavsiye ediyorum? Cocuklar
evlenmesin, ama cinsellik yasasimn. Yok tabii ki, boyle bir tav-
siye yok. Hadi ¢ocuk bir kere cinselligi yasadiysa artik evlen-
sin, bunu demememiz lazim. Ciinkii cocuk yastaki evliliklerin
cocuk tizerinde biraktig: etkiler, 6zellikle bunlar1 tipgilara sor-
mak lazim, saglik¢ilara sormak lazim. Sosyal bakimdan, co-
cugun kisilik gelisimi, egitimi, birtakim biiyiik sikintilara yol
agtyor, ama ¢ocugun sagligi bakimindan da ¢ocuk yasta du-
rumlarin, ¢ocuk yasta evlilik hayat1 yasamanin, o cinsel iliskiyi
yasamanin ¢ocukta ¢ok biiytik saglik problemlerine yol actig:
belirtiliyor.

Simdi tabii ki cocuk evlilik bizim hukukumuzda yok. Diye-
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lim ki, hani Medeni Kanun 17 yasinda belli kosullarda evliligi
kabul ediyor. Fakat soyle bir diizenleme var, 15 yasin1 doldu-
ran ¢ocuk rizayla cinsel iliskiye girmisse ve sikayetci degilse
cezalandirilmiyor. $Simdi o zaman 15 yasini dolduran gocuk
birileriyle birlikte yasayabilir. Sikdyetci olmadigr stirece hig
kimse cezalandirilmayabilir. O bakimdan hani ¢ocuk evlilikle-
ri konusunda da ayr1 bir diizenleme yapip, bunun sug olarak
diizenlenmesi gerektigini diistintiyorum.

Yine hukukumuzda tartismali olan bir husus, uzlastirma
ve cinsel suglar meselesi ya da uzlastirma ve kadina yonelik
siddet meselesi. Cinsel suglarda uzlastirma yapilamiyor. Ceza
Muhakemesi Kanununun 253.maddesi bunu yasaklamis. Ama
kadina yonelik siddet iceren diger fiillerde uzlastirma yapila-
bilir mi? Simdi Istanbul S6zlesmesi diyor ki, zorunlu alternatif
¢oziim uyusmazliklarina basvurulamaz kadina yonelik siddet
fiillerinde. Oradaki zorunlu ifadesinden yola cikilarak, istege
bagl uzlastirmanin yapilabilecegi 6gretide goriis olarak ile-
ri siirtiliiyor. Ama ayni Istanbul Sozlesmesi diyor ki, kadma
yonelik siddet fiillerinde yaptirim etkin ve caydirict olmalidir.
Simdi uzlastirma yoluna gidildigi zaman, yaptirimin etkin ve
caydirici oldugundan s6z edemeyiz. Dolayisiyla bu sekilde uz-
lastirma zorunlu olmasa da, taraflarin kabuliine bagli olsa da,
kadina yonelik siddet fiillerinde uzlastirma yoluna gidilmeme-
si gerekir diye diistiniiyorum, Istanbul S6zlesmesi buna engel-
dir diye diistintiyorum.

Bir de Istanbul Sozlesmesinde magdurun korunmasina
cok 6nem verilmis. Siddet magduru, 6zellikle cinsel suclardan
dolay1r magdur olan kisilerin her tiirlii tedavisinin terapisinin
yapilmasi gerektigi hiikiim altina alinmis. Ancak Ttirkiye’deki
uygulamada bu kurala ¢ok fazla uyuldugunu soéyleyemeyece-
giz. Hani magduru koruyucu diizenlemeler var, ama 6yle cok
yeterli diizenlemeler degil ve uygulama da bu yeterli olmayan
diizenlemelerin de gerisinde kalmis bir halde. Mesela diyor ki
Istanbul Sozlesmesi, magdura tazminat 6denecek. Bu tazmina-
t1 hi¢ kimse 6demezse, fail 6deyemezse devletin bu tazminati
odemesi gerekecek.
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Yine Istanbul Sézlesmesi, 6zellikle bu cinsel siddet iceren
tiillerde kisiler arasinda bir ayrim yapilamayacagimi ongorti-
yor. Simdi Turkiye’de yasayan Suriyeliler bakimindan, 14-13
yasindaki gocukla birlikte olunmussa, bilimsel bir arastirmam
yok, ama aldigim duyuma gore Suriyeli ¢ocukla evlilik olabi-
liyor, yasal olarak evlilik olabiliyor. Istanbul Sozlesmesi diyor
ki, gogmen miilteci her ne olursa olsun, baska stattiler hicbir
ayrimcilik yapmay: gerektirmez. Yani buna ayrimcilik yapa-
mayacak Tiirkiye sifati ne olursa olsun, Istanbul Sozlesmesin-
deki hiikiimleri uygulayacak.

Bir donem tartisildi, simdi yine giindeme getirilmek iste-
niyor, tecaviizciiyle evlendirilme meselesi. Istanbul Sozles-
mesinin 5.maddesinin 2.fikrasi, 43.maddesi, tecaviizciiyle
evlendirilme hiikiimlerine kesinlikle gecit vermeyen, bu tiir
diizenlemeleri yasaklayan hiikiimler.

Yine cinsel suglarda 6zellikle, bildirimi saglama konusun-
da yiikiimliiliik getiriyor Istanbul Sozlesmesi. Biz de bildirimin
saglanmas1 konusunda bildiginiz {izere Ceza Kanununun 280-
278-279.maddeleri var. Gegenlerde basina da ¢ok yansiyan bir
olayda sikint1 oldu. Sikint1 neydi? 155 tane hamile ¢ocuk bildi-
rilmemisti. Simdi burada bildirim ytktimliltigtine baktigimiz-
da, 279.maddede kamu gorevlilerinin bildirim ytiktimliliigii-
niin de resen kovusturulan suclar1 bildirim ytikiimlalagt var.
Dolayisiyla ¢ocuk 15 yasindan kiiciik ise, yani 103.maddedeki
cinsel istismar sugu s6z konusu ise, kamu gorevlisinin bildirim
yiukimliltigii var. Ama hayir, 104'te sikdyete bagl resit olma-
yanla cinsel iliski s6z konusu ise, kamu gorevlisinin bildirim
yiiktimliligt yok. 279.maddedeki diizenleme bu. Bu bakim-
dan diizenleme Istanbul Sozlesmesiyle cok uyumlu oldugunu
da soyleyemeyecegiz.

Tabii ki bu konuda soylenecek ¢ok sey var, son iki ctim-
le hocam. Istanbul S6zlesmesinin gereklerini yerine getirmek
i¢in hep diyoruz, hukuki bakimdan esitligi erkeklerle kadin-
lar Tiirkiye’de hemen hemen saglamus, esitlige aykir1 bir-iki
istisnai diizenleme var. Ama toplumsal yasamda esitligi getir-
meliyiz, fiili yasamda esitligi getirmeliyiz. Tabii ki bunun igin

997



1. ULUSLARARASI
KADIN VE HUKUK SEMPOZYUMU

bizlere cok gorev diistiyor, ama her seyden once ¢ok sinirime
dokunan, toplumdaki su cinsiyetci kiiftirleri kaldirmaliy1z Ho-
cam. Boyle kiiftir diinyanin higbir yerinde yoktur bence. Av-
rupa iilkelerinde mesela bir-iki tane ¢ok basiti var, ama bizde
bu cinsiyetci kiiftirler o kadar gesitli ve igrencligin 6tesinde kii-
fiirler. Bunlar da aslinda bu kiiftirlere baktiginizda da kadini
hakir goren, asag1 goren kiiftirler.

Sabriniz igin tesekkiir ediyorum. (Alkislar)

Prof. Dr. Giilriz UYGUR (Oturum Baskani)- Bir ceza hu-
kuku zihniyetimiz var, onlarla nasil savasacagiz bu ¢ok énemli.
O ytizden Ayse Hoca gibi hocalar lazim bize ceza hukukunda.
Zorla evlendirmeyi belirtti Hocam, gercekten zorla evlendir-
meyi su¢ saymak gerekiyor. Kadin stinnetiyle ilgili yine Hoca-
min da belirttigi gibi, GREVIO raporu da bunu soyliiyor, diyor
ki, miltecilerde kadin stinneti olabilir, gecici koruma altina
alinanlarda boyle gelenek olabilir, o ytizden bunu sug sayin
diyor.

Simdi Hocamun en giizel sekilde belirttigi ve benim de tize-
rinde ¢cok durdugum bir konu var, bu uzlastirma konusu. Bunu
Hoca ¢ok giizel bagladi bunu soyleyeyim. Hocanin dedigi gibi,
Istanbul S6zlesmesi zorunlu uzlastirmay1 saghyor, yani bunu
biliyoruz. Bu S6zlesmeyi hazirlayan hocalarimizdan birisi Fe-
ride Acar Hocadir, agikca soyledi o da, ama sunu belirtmek la-
zim. Hocanin soyledigi ikinci nokta cok énemli, etkin koruma.
Bunu CEDAW da belirtiyor. Etkin koruma normlarda olur, uy-
gulamada olur. Uzlastirmay1 saglayan kiiltiirtintiz yoksa uy-
gulamay1 yapamazsiniz. Dolayisiyla biz burada uzlastirmaya
neden kars: ¢ikacagiz? Burada bundan cok ...18.28 gitmemiz
lazim Hocam. Etkin korumay1 saglayacak bir kultiirtimiiz yok,
bunu bilelim. Yani toplumsal kurumlarimiz yok, zihniyet yok,
uzlastirmayi kim yapacak? Uzlastirmay1 yapacak olan hukuk-
cularimiz da daha heniiz, geldik iste 21.ytizyila nedir? Top-
lumsal cinsiyet esitligi bakis agisina sahip hukukcu kultirtin-
den sz edebilir miyiz? Kesinlikle s6z edemeyiz. Bir kere basta
hukuk fakiiltesi hocam biz kendimizi alalim, biz toplumsal
cinsiyet esitligi bakis acisina sahip hukuk 6grencisi yetistiriyor
muyuz? Yetistirmiyoruz yani, bunu da yapalim. Boyle bir sey
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yok. Avukatlik stajinda yok, hakimlik stajinda yok, hakimlik
i¢in istenilen 6zelliklerde bu yok. Dolayisiyla savcilar da ayni
sekilde, avukatlarda yok. Daha bir toplumsal cinsiyet bakis
acis1 olmadan hangi uzlastirmadan bahsedecegiz?

Dolayisiyla uzlastirma bizim igin ¢ok tehlikeli bir kavram.
Bunun altini ¢izip, buna ¢ok kesin bir sekilde karsi ¢cikmamiz
lazim. Hocanin belirttigi nokta gok isabetli, burada kars1 ¢ikis
noktasi etkin koruma Hocam, etkin korumaya cok iyi tutun-
mak lazim. Ben fazla s6z almayayim, ama benim de tizerinde
hassasiyetle durdugum konularda konusunca kisaca fikrimi
belirtmek istedim.

Hemen sozii yine Istanbul S6zlesmesiyle ilgili ikinci bir su-
numa, Yagmur Sahin arkadasimiza verecegim. Simdi [stanbul
Sozlesmesiyle ilgili ikinci bir temel bir tartisma noktasi var. Bu
tartisma noktasinda, ben ceza hukuku hocalarini pek ikna ede-
miyorum. Ayse Nuhoglu Hocam ne diyecek, onun da gortisti-
nii merak ediyorum. Onun i¢in Yagmur’a hemen sozii verelim.

Stj. Av. Yagmur SAHIN- Saygideger hocalarim, meslektas-
larim, konuklarmmaiz; éncelikle hepinizi saygiyla selamliyorum.
Diinya Emek¢i Kadinlar Giiniinde tilkemizde ve diinyada
kadin haklarinin gozetilmesi icin, oncelikle yasam haklarimin
glivence altina alinabilmesi icin ve toplumsal cinsiyet esitligini
saglayabilmek i¢in bugiin burada bilgi paylasiminda bulunu-
yoruz.

Boylesine onemli bir konuda konusacak olmak, beni mes-
legimin bu kadar baslarindayken boyle bir isin altina girismis
olmak gercekten ¢ok heyecanlandiriyor. Sizlerin ve hocalari-
min yaninda olmak benim icin de bir ilk, o ytizden liitfen heye-
canimi mazur goriin.

Bugtin ben bizleri kadin olarak hayatin her alaninda etkile-
yen, diistincelerimizden davranis tarzimiza kadar maalesef ki,
hayatimizi bir nevi ele geciren bir kavramdan bahsetmek isti-
yorum, sozde namus kavramindan s6z etmek istiyorum ve bu
kavrami Istanbul S6zlesmesiyle Tiirk ceza hukuku baglaminda
karsilastirmak istiyorum.
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SOZDE “NAMUS” KAVRAMI: ISTANBUL
SOZLESMESI ILE TURK CEZA KANUNU
KARSILASTIRILMASI

Yagmur Sahin*

1. GIRIS

Namus, Tiirkce Sozlik’'te; “1. Bir toplum icinde ahlak
kurallarina kars1 beslenen baglilik, iffet 2. Diirtistliik, dogru-
luk.” gseklinde tanimlanmaktadir. Bu tanim bizim igin énem
tasir ctinkii bu sayede kelimenin tanimindan c¢ok yoguruldu-
gu kiiltiirel ortami gorme firsat1 yakalariz. Dil, kiiltiirle i¢ ice
ve organik bagla baglidir. Kelimeler, kelimelerin anlamlar1 ve
kullanimlar1 toplumla ve toplumun zaman i¢indeki degisimi
ile beraber sekillenir. Nitekim namus kelimesinin incelenme-
sinde bu bag rahatlikla goriilebilir ¢tinkéi namusun toplum
deger yargilarina, ahlak kuralarma uygun davranma olarak
tanimlandig1 goze carpmaktadir. Yani namus ve namussuzlu-
gun smir1 toplum tarafindan cizilmektedir. Toplumun deger
yargilarmn bir tirtinti olan namus algisinin bizi rahatsiz eden
birkag¢ noktas1 vardir ki kanaatimce bunlardan en kayda deger
olanlari, namus kavraminin Tiirkiye’de cinsiyetci bir kavram
olarak karsimiza c¢ikmasi ve bu kavram arkasina siginilarak
yapilan fiziksel siddet tiirleridir. Kadinlarin ve geng kizlarin
erkeklerden daha fazla oranda toplumsal cinsiyete (“toplum-
sal cinsiyet”, herhangi bir toplumun, kadinlar ve erkekler igin
uygun oldugunu diistindiigi sosyal anlamda olusturulmus
roller, davranislar, faaliyetler ve 6zellikler olarak anlasilacak-
tir/Istanbul S6zlesmesi Tanimlar: Md.3/c) dayali siddet riski-
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ne maruz kalmasidir. Aslinda bircok durumda namussuzluk,
kadinlarin kendileri i¢in 6ngoriilen namus kaliplarinin disina
¢ikmalari olarak yorumlanabilir. Toplumda namus kisvesi al-
tinda bigilen rollerin ve yaptirimlarin bircogu kadinlara yone-
lik olmakta, erkekler tarafindan aym davranislarin yapilmasi
toplum goziinde esit derecede ayiplanmamakta, yaptirimlari
kadinlara uygulananlar kadar agir olmamaktadir.

Sancar’a gore (2013) “Toplumsal algida ‘namus’; erkeklerin
kontroliinde olan, kadinlara ait bir ozelliktir. Kadinlar namuslu ola-
rak kabul edilen davrams kurallarina uymak zorundadirlar, dolay:-
styla rolleri pasiftir... Sonucta namus genellikle hem kadinlart hem
erkekleri belirli bir bicimde davranmaya zorunlu kilan sey olarak ta-
mmlanmstir. Kadinlart “kendilerine mukayyet olmaya, ézellikle er-
keklerle iliskilerine dikkat etmeye” ve erkekleri “ailedeki kadinlara g6z
kulak olmaya, sahip ¢tkmaya” zorlayan bir seydir namus” 3% (s.254)

Istanbul Sozlesmesi olarak anilan Kadina Yonelik Siddet ve
Ev Ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Dair Avru-
pa Konseyi Sozlesmesi ise, kadina yonelik siddet konusunda
baglayiciliga sahip ilk uluslararasi sozlesmedir. Kadina Yone-
lik Siddet ve Aile Ici Siddetle Miicadele Amaciyla Hazirlanan
Avrupa Konseyi Sozlesmesi (Istanbul Sozlesmesi) tam 46 iilke
tarafindan imzalanmus, 32 tilke tarafindan onaylanmistir. Ttir-
kiye, 12 Mart 2012’de s6zlesmeyi onaylayan ilk tilke olmus ve
sozlesme 1 Agustos 2014’te yurtrliige girmistir. Anayasanin
90/5 fikras1 uyarinca; “Usuliine gore yiirtirltige konulmus mil-
letlerarasi antlasmalar kanun hiikmiindedir. Bunlar hakkinda
Anayasaya aykirilik iddias1 ile Anayasa Mahkemesine basvu-
rulamaz. (Ek ctimle: 7/5/2004-5170/7 md.) Usuliine gore yii-
rirltige konulmus temel hak ve ozgiirliiklere iliskin milletle-
rarast andlasmalarla kanunlarin ayni konuda farkli hiikiimler
icermesi nedeniyle cikabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi
andlasma hiikiimleri esas almir.” Anayasa madde 11’e gore
ise; “Anayasa huikiimleri, yasama, ytirtitme ve yargi organla-

329 (Ttrkan, Yalcin Sancar): Tiirk Ceza Hukukunda Kadin, 1. Baski, Seckin
Yayincilik, Ankara, 2013, s. 255; (Bkz. KARDAM, Sonug Raporu s.19),
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rmni, idare makamlarimni ve diger kurulus ve kisileri baglayan
temel hukuk kurallaridir. Kanunlar Anayasaya aykiri olamaz.”
Buna gore Istanbul Sozlesmesi'nin temel hak ve 6zgiirliikleri
diizenleyen ilgili hiikiimleri ile kanunlarin catistii durum-
da Istanbul S6zlesmesi hiikiimleri esas alinmalidir. Istanbul
Sozlesmesi'nde yukiimliiliikler, 6nlemeye; koruma ve destek
saglamaya; hukuki ve cezai yaptirimlar 6ngérme ve uygula-
maya ve uluslararas: isbirligine iliskin ytiktimliliikler olarak
siiflandirilabilir. Bu ytiktimliltiklere uygun olarak Anayasa-
nin 11. Maddesi dolayist ile i¢ hukukta gerekli diizenlemelerin
Anayasaya ve bu uluslararasi sozlesmeye uygun bir sekilde
yapilmasi gerektiginin bilinmesi gerekir.

Istanbul Sozlesmesi Madde 12/5 te ise karsimiza sozde
‘namus’ seklinde bir kavram c¢ikmaktadir: “Taraf devletler,
kiltur, tore, din, gelenek veya sozde “namus” gibi kavramla-
rin, bu Sozlesme kapsamindaki herhangi bir siddet eylemine
gerekce olarak kullanilmamasini temin edeceklerdir.” Madde
42/1 uyarinca ise “Taraf devletler, Sozlesme kapsaminda ka-
lan siddet eylemlerinin gergeklestirilmesinden sonra baslatilan
ceza davalarinda kiiltiir, tore, din, gelenek veya s6zde “namus
“un gerekge olarak one siirtilmesinin énlenmesini temin etmek
tizere, gerekli hukuki veya diger onlemleri alacaklardir.” Istan-
bul S6zlesmesi Madde 45/1 uyarinca ise; “Taraflar Bu Sozles-
me uyarinca belirlenen suglarin, ciddiyetleri dikkate alinarak,
etkili, orantil1 ve caydirici cezalarla cezalandirilmasi igin gerek-
li yasal veya diger tedbirleri alacaklardir.” Bu nedenle taraflar,
ceza kanununun ve ceza muhakemeleri kanununun belirli bir
hususta gedik birakmamasini saglamakla ytikiimltidiirler.

Madde 42/1, sbzde “namus” adina iglenen sugclar da dahil
olmak {izere, islenen suglart mazur gosteren gerekcelerin kabul
edilmemesini ongormektedir. Boylece, kadinlara yonelik sid-
det fiillerinde kiiltiir, tore, din, gelenek veya stzde “namus”
gibi gerekcelerin, siddeti hakli kilan gerekceler olarak kullanil-
masinin oniine gegilmek istenmistir. Ayn1 zamanda bu hiik-
miin arkasindaki yargi mantigt magduru suclayici tutumun
engellenmesi istegidir.
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Sozlesme, sozde “namus” kavramini tanimlanmamastir.
Ancak madde baglamindan ve kelime anlamindan ¢ikarildig:
tizere, namus kavraminin gercekte dyle olmayan, “s6zde” ama
toplumca bilinen, kabul edilen anlamina, kadinlar tizerinden
sekillenen ve toplumsal cinsiyet roliine uygunlugunun adidur.

Fiziksel siddetin TCK’daki uzanimlarma bakildiginda ise,
en basta kasten oldurme fiilinin bu kapsamda islenebilen bir
sug¢ oldugu agiktir. 5287 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 82'nci
maddesinde ise kasten dldiirmenin nitelikli halleri belirtilmis,
Yeni Tiirk Ceza Kanunu'nun 82/1 (k) bendine “tore saiki”*®
kavrami eklenmistir. Kanun feodal toplum kalintisi, toplumla-
rin toresel bir davranisi olan namus kurtarmak saikiyle insan
oldiirmeyi sugu agirlastiran bir neden saymustir.®* Tore saiki
ile islenen cinayetler agirlastirict neden olarak ongoriiltirken
sozde “namus” adina islenen cinayetler ise madde kapsamina
alinmamustir.

Kanunda kullanildig1 sekliyle, tore saiki ile islenen cina-
yetler ile sozde “namus” sebebiyle islenen cinayetler incelen-
diginde iki durumda da kadinlarin toplumun namus anlayi-
s1 nedeniyle cezalandirilmakta, oldurtilmekte olduklar1 goze
carpmaktadir. Tore saikleri genellikle “diistince yapis1 kokeni
olarak” belli alanlarla sinirli olurlarken, s6zde namus adina is-
lenen cinayetler tiim iilke topraklarinda kendine yer bulmakta-
dir. Oysa bolgesel dinamiklerde farkliliklar goriilmesine ve bu
tarkliliklar bazen oldukca 6nemli ayrismalar yaratmasina rag-
men, sorunun 6z kadina siddet olgusundan kaynaklanmakta
olup evrenseldir.’*

Bagbakanlik insan Haklar1 Baskanligi'min 2008 yilinda ya-
yinlanan Tére ve Namus Cinayetleri Raporu’nda tore ve na-

330 “Saik” kisaca, failin sugu islemekteki amaci, motivi. Amag ya da gaye,
kasttan 6nce gelen, kast1 hazirlayan bir diistincedir.

331 (HAFIZOGULLARI, OZEN), Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Kisi-
lere Karsi Suglar, 2015, s. 55.

332 (Nicole, Pope) “Namus Cinayetleri: Ataerkil Denetim Araclar1”, Namus
Adma 51d et Kuramsal ve Siyasal Yaklasimlar iginde (Der. Shahrzad
Mojab, Nahla Abdo, Cev. Giines Komdirctiler). 2006, s.107-116.
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mus cinayetlerinin sebeplerinin geleneksel olarak toplumda
kada bicilen rollerle ilgili oldugu ifade edilmekte; ayrica ra-
porda bu cinayetlerin sebeplerinin ytizdesel oranlarina bakil-
diginda “namus” %33 ile birinci siradayken; “tore” nin %2 ile
son siralarda yer aldig1 gortilmektedir (Bagbakanlik, 2008:4).

Yeni Tiirk Ceza Kanunu ile karsimiza ¢ikan “tore saikiy-
le oldiirme” veya daha yalin bir ifadeyle “tore cinayeti” kav-
ramimnin neyi ifade ettigine dair de, 5237 sayili Tiirk Ceza
Kanunu'nun gerek genel gerekcesinde, gerekse madde gerek-
celerinde tatmin edici bir agiklamaya, ayn1 zamanda failin boy-
le bir saikle hareket ettiginin hangi kistaslara gore belirlenecegi
konusunda herhangi bir 6lctiye yer verilmemistir. Térenin na-
sil anlasilacagna iliskin 6gretide de bir gortis birligi yoktur®®.

Kanun koyucu, sadece tore saikiyle islenen cinayetlerde
haksiz tahrik hiiktimlerinin uygulanamayacagin acikliga ka-
vusturmak tizere, dldiirme fiilinin tore saikiyle islendigi kabul
edilen durumlara iliskin birkag¢ 6rnek vermek ile yetinilmistir.
Ayni zamanda madde gerekcesine gore, bu hitkmiin uygula-
nabilmesi igin, somut olayda haksiz tahrikin kosullarimin bu-
lunmamasi gerekir.

Turk Ceza Kanunu'nun haksiz tahriki diizenleyen 29. mad-
desinin gerekcesine baktigimizda ise, sugu islemeye neden
olan hiddet veya siddetli elemin haksiz bir fiil sonucu ortaya
cikmasi gerektigi, zellikle eski metinde gecen; “haksiz bir tah-
rikin husule getirdigi gazap veya siddetli elem” ifadesi yerine
“haksiz bir fiilin meydana getirdigi hiddet veya siddetli elem”
ifadesi tercih edilmis bu ifade ile “tére veya namus cinayeti”
olarak adlandirilan akraba ici 6ldiirme suclarinda haksiz tah-
rik indiriminin yanlis bicimde uygulanmasinin 6niine gecilme-
sinin amaclandig1 ifade edilmistir.

Kanunun haksiz tahrik ile ilgili madde gerekcesine “tore ve
namus saiki” ibaresi konulmus ve haksiz tahrik indiriminin bu

333 Bkz. (Ozcan, in: Ceza Hukukunda Kadinin Siddete...., 5.244. Karst go-
rus Pohireich, ZIS 2011, s.737)
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iki durumda da uygulanmasinin dniine gecilmek istendigi gibi
bir anlam ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle tore ve namusu ayiran
kistasin ne oldugu, haksiz tahrikin uygulanmasimnin tore cina-
yetlerinde miimkiin olup olmadig1 yahut namus cinayetlerinin
bu madde gerekgesine bakilarak tore cinayeti kapsaminda de-
gerlendirilip sugun nitelikli hali olarak sayilmasmin miimkiin
olup olmadig1 sorular1 doktrinde tartisilmistir. Bu konudaki
Yargitay uygulamalar: da zaman igerisinde biiytk degisiklik-
ler gostermistir.

L. Yillar iginde Yargitay Kararlar1 Degisimleri

5237 sayil1 TCK gerekcesinde herhangi bir aciklamaya yer
verilmemesi {izerine, Yargitay tore saiki ile islenen cinayetlerin
kolektif bir kararmn tirtinii olduguna vurgu yapmak amaciyla
gelistiren ve uygulamada birlik saglamaya yonelik olarak tore
saiki ile iglenen sucglarda “aile meclisi kararinin” bulunmasi
gerektigi diistincesine yonelmis ve bu yonde bozma kararlar1
vermistir.*** Sancar’a gore, maktuliin 6ldiiriilmesi yoniinde aile
meclisinde alinacak karar, sucun ancak ayirt edici bir 6zelligi
olabilir ve istirak hiiktimlerinin uygulanmasi agisindan énem
arz eder.’ Bunun disinda, bu kararin su¢un unsuru olarak ele
alinmasi ve yorumlanmasi miimkiin goztikmemektedir.**

Nitekim Yargitay 1. Ceza Dairesi bu gortistinde 1srar etme-
mis ve suc isleme kararinin illaki kolektif bir iradenin {iriinii ol-
mas1 gerekmedigi, bireysel bir karara dayanarak islenen oldtir-
me suclarinin da bu kapsamda degerlendirilebilecegine karar
vermistir. Bu kararlarda, Yargitay tore ve namus kavramlarimi
kimi zaman birbirinin yerine gecen kavramlar olarak gordugi,
hatta ‘tore saikiyle 6ldiirme sugunu” haksiz tahrik hiikiimleri-
nin uygulanmasina yer olmayan namus saikiyle islenen suglar

334 Yarg. CGK., 13.03.2012, E. 2011/8-278, K. 2012/96 ;Yarg. 1.CD.,
19.11.2007, E. 2007/ 2927 - K. 8501; Yarg. 1.CD., 08.04.2009, E. 2009/2339
, K. 2009; Yarg. 1. CD., 01.02.2010 E. 2009/8861 , K. 2010/605

335 Sancar, 2013, s.260

336 (Recep, DOGAN), “Yargitay Kararlarinda Tore Saikiyle Oldiirme
Sucu”, 2016, , s. 133
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seklinde yorumlamaya basladig1 goriilmektedir.*” 33

2012 yilna gelindiginde ise, Yargitay 1. Ceza Dairesi her
somut olayda uygulanabilecegini diistindtigu bir olctit gelistir-
mis, 12.12.2012 tarihli karari ile 6ldiirme sugunun tore saikiyle
islendiginin kabul edilebilmesi i¢in {ic unsurun bulunmasmin
gerekli oldugunu ileri stirmuistiir.*® Daha sonra, Yargitay Ceza
Genel Kurulunun da bu daire kararindaki gerekgelere benzer
gerekgeeler ile tore saikiyle 6ldtirme sucunu tanimladig: goriil-
miistiir.34

Yargitay 1. Ceza Dairesi'nin 12.12. 2012 Tarihli Karar1 Yar-
gitay 1. Ceza Dairesi 12.12. 2012 tarih 2012/3659 E, 2012/9331
K sayil1 kararinda su gerekgelere yer vermistir: “Ttirk Ceza
Kanunu'nun 82. maddesinin 1. fikrasmin (k) bendinin konu-
sunu olusturan “tore” nin, “belli bir davranisi gerceklestirenin
veya belli bir yasam bicimini tercih edenlerin Sldurtilmesini
gerektiren”, “koti bir tore” yi ifade ettigi, dolayisiyla “tore sai-
kiyle oldiirme” den bahsedilebilmesi icin, dncelikle magdurun
“toplumda genel olarak benimsenmis olan bir davranis veya
yasam bicimine aykir1 davranmis olmasinin, ikinci olarak bu
aykir1 davramsin “oliimle” cezalandirilmas: gerektiginin o
toplumda yasayanlar tarafindan beklenen bir tepki oldugunun
kabul edilebilmesinin, {iciincii olarak ise dldiirme fiilinin fail
tarafindan toplumun &ldiirme beklentisinin yonlendirmesiyle
sirf aykirt davranisin cezalandirilmasi gorevi tistlenilerek islen-
mesinin” sart oldugu, burada “toplumdan” kastedilenin “tiim
tilke” olabilecegi gibi “koy, mahalle, genis aile gibi” kiictik bir
topluluk da olabilecegi, “tore saikiyle 6ldiirme” su¢unun olus-
mast acisindan bunlar arasinda fark bulunmadigi...”**!

337 Dogan, a.g.m., s.134.

338 Bkz. Yargitay 1.CD. 30.01.2009, E. 2008/10901, K. 2009/293; (Yasar,
Gokcan, Artug, Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, 2014, 5.2697-
2698.

339 Yarg. 1. CD.12.12. 2012, E. 2012/3659, K. 2012/9331

340 Yarg. CGK. 03.07.2012, E. 2012/1-76, K. 2012/258,19.11.2013., E. 2013 /1-
355, K. 2013 /456

341 Yar. 1.CD., 29.04.2014, 1719/2733 (kararara.com). ...”tore” kavramiyla
sik sik karistirilan “namus” kavraminin ise “bir toplum icinde ahlak
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Goruldugi gibi, Yargitay'in en son yaklasimina gore aile
meclisi karar1 aranmamakta; namus saikiyle islenen her ci-
nayet de nitelikli hal kapsaminda goriilmemektedir.*** Failin
bireysel namus anlayisina dayanarak hareket etmesi duru-
munda, bu nitelikli hal uygulanmamaktadir.*® Bu goriise gore
fail, toplumda var olan ¢ldiirme beklentisinin yarattig1 gorev
bilinci ile 6ldiirme sugunu islemektedir. TCK'nin haksiz tah-
rike iliskin 29" uncu maddesinin gerekcesinde yer alan husus,
‘tore ve namus cinayeti’ olarak adlandirilan akraba i¢i 6ldiirme
suglarinda, haksiz tahrik indiriminin yanlis bicimde uygulan-
masinin oniine gecilmesi amaciyla, madde metnine “haksiz fiil’
ibaresinin eklendiginin agiklanmasi ile stnirlidir.*** Yani namus
cinayetlerini de kiyas yoluyla bu kapsama sokmak miimkiin
goziikmemektedir.

Boyle bir bakis ile tore saiki ile islenen cinayetlerde az ya da
¢ok bulunan kolektif unsurun, namus saiki ile islenen cinayet-
lerde bulunmadig1 anlami ortaya ¢ikmaktadir. Ancak namus
kavraminin bireysel bir bakis1 yansittig1 diistincesini kabul et-
mek ¢ok temel bir hataya sebebiyet vermekte, namus kavrami-
nin toplumsal ve kiiltiirel bir birikimin tirtinti olmadig: iddia-
sin1 kabul etmemize neden olmaktadir ki, boyle bir bakis agis1

kurallarina ve toplumsal degerlere bagllik, iffet, dogruluk, diiriistliik”
olarak tanimlandigi, bu anlamda, tore ile namusun benzer ancak fark-
I1 kavramlar olduklari, torenin belli kosullarda namusu da igine alan
tist bir kavram olarak ortaya cikabilecegi durumlar var ise de, diger
kosullarin bulunmadig1 hallerde, sirf kisilerin siibf'ektif namus anlayi-
sindan, kiskangliktan, cinsel arzu ve isteklere karsilik alamamaktan, ki-
namaktan, hoslanmamaktan, tasvip etmemekten, soz gegirememekten
kaynaklanan 6ldtirme fiillerinin “tore saikiyle cldiirme” olarak nitelen-
dirilemeyecegi, ayni sekilde, toplumun tasvip etmedigi veya kmadl%l
davranislari isleyenlerin ya da yasam bi¢imini tercih edenlerin sldiiriil-
mesi biciminde gerceklestirilen her fiilin de toplumdaki 6ldiirme bek-
lentisi agikca ortaya konulmadan, sirf bu nedenle “tore saikiyle oldiir-
me” olarak degerlendirilemeyecegi, buna gore, “tore cinayeti ile namus
cinayetinin” ayni kavramlar oldugunun sdylenemeyecegi, zira sucta ve
cezada kanunilik prensibi ile ceza hukukundaki kiyas yasaginin, “tore
saikiyle 6ldiirme” su¢unun uygulanma alanini bu sekilde genisletmeye
izin vermeyecegi(...)

342 Doktrinde ayn1 yoénde Koca/ Uziilmez, 4. Baski, s.79.

343 Ayni yonde Koca/Uziilmez, s.80-81.

344 https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem22/yil01/ss664m.htm.
TBMM Adalet Komisyonunca kabul edilen madde gerekgeleri.
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bilimsel ve sosyolojik gerceklere aykir: diiser. 3*

Diger taraftan “kan giitme” ve “tdre saiki” gibi belirsiz kav-
ramlarin su¢un nitelikli hali olarak kabul edilmesi, ceza huku-
kunun temel prensiplerine aykir1 bir uygulamanin gelismesine
de yol agmaktadir. “Burada asil sorun, derin sosyal kokeni olan
toplumsal hadiselere iliskin konularin sucun nitelikli unsuru olarak
belirlenmis olmasidir. Belirlilik ilkesine aykiri olan ve uygulamada
kiyas yasaginin delinmesine yol acan bu tiir kavramlarin sucun un-
suru veya nitelikli unsuru olarak kabul edilmemesi gerekir.” (Ozbek,
Dogan, Bacaksiz, 2017: 125) ** Tore saiki” kavrami belirsiz ve ge-
nis yorumlamaya uygun bir ifadedir. Kanunilik ilkesine zarar
verebilecek niteliktedir.*”

Belirtilen tizere tore saiki kavramindaki kolektif kimlik aile
meclisi karar1 aranmasa da yerinde durmakta, Yargitay kara-
r1 ile ortaya ¢ikan “toplumdaki ¢ldiirme beklentisi” ifadesinin
nasil yorumlanip anlasilacagi ise bir problem olarak kalmak-
tadir.

O halde Istanbul Sozlesmesi hiikiimlerinin kadinlara y&ne-
lik siddette bu denli 6nemli ve biiyiik korumalar1 saglamasinin
yaninda bu hiikiimleri uygulamaya gecirebilmek adina nasil
yaptirimlar 6ngortildiiginin yahut uygulamanin saglanabil-
mesi igin bir denetim mekanizmasi olup olmadiginin incelen-
mesi gerekir.

Sozlesmede siddetin bir insan haklar ihlali oldugu vurgu-
lanmis ve s6zlesmenin etkin uygulanmasinin saglanmasi igin
bagimsiz bir izleme mekanizmast kurulmasi kabul edilmistir.
Taraf devletler, izleme mekanizmasi olan Kadinlara Yonelik ve
Aile Ici Siddete Kars: Miicadelede Uzamanlar Grubuna (GRE-
VIO) ayristirilmis giincel istatistiksel veriler 1s1§inda, siddet
olaylarina, basvurularina ve alinan 6nlemlere iliskin bilgiler ile

345 (Recep,DOGAN), s.157.

346 (OZBEK\DOGAN\BACAKSIZ),Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
2017, 5.125. ; ayni yonde bkz. Toroslu, 6zel kisim, s.35

347 (Dogan, SOYASLAN), Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 2012, 5.139
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biittinctil politikalarin uygulanmasindaki gelismelere yer veri-
lecek ayrintili rapor diizenlemekle ytikiimli kilinmistir. Avru-
pa Konseyinin kadinlara yonelik ve aile i¢i siddetle miicadele
sozlesmesi olan Istanbul S6zlesmesi'nin izleme ve denetleme
amaci ile ortaya ¢ikan Kadinlara Yonelik Siddet ve Ev ici Sid-
dete Karsi Eylem Uzman Grubu (Group of Experts on Acti-
on against Violence against Women and Domestic Violence ),
Mart 2016’da tilkelerin ilk raporlarini hazirlamalari icin rapor
formatin ve sorular1 gondermistir. Tiirkiye ilk resmi raporunu
2017 yili Temmuz ayinda vermistir. GREVIO ise yaptig1 incele-
melerden sonra Ttirkiye'ye iliskin ilk degerlendirme raporunu
15 Ekim 2018 tarihinde agiklamistir.3#®

Bu raporda Her ne kadar GREVIO, yetkililerin veri topla-
may1 gelistirme yoniindeki yogun cabalarimi memnuniyetle
karsilasa da, uzmanlar yasalarin uygulanmasini yetersiz se-
kilde izlemeye neden olan, cezai suglarin faillerinin sorustu-
rulmasi, kovusturulmasi ve cezalandirilmasina iliskin yargi
verilerinin olmayisinin altini ¢izmistir. Ayni zamanda kadina
yonelik siddete iliskin mahkeme dosyalarinda cinsiyetgi 6n-
yargilarin ve magduru suglamanin takdire bagli indirime yol
actig1 konusunda da endiseli oldugunu belirtmistir.

GREVIO kadinlar1 siddetten korumak tizere alinan ted-
birlerle ilgili ilerlemeyi ifade etse de cezasizligin stirekli hale
gelmis olmasindan da endiseyle s6z etmis, Tiirkiye'nin kadina
yonelik siddetle miicadele etmek icin, 6nleme, koruma, kovus-
turma ve biitiinciil politikalar bakimindan ¢cok daha yogun bir
caba ortaya koymasi gerektigini ifade etmistir**®. Haksiz tahrik
ve takdire baglh ceza indirimi gibi yontemlerle cezalandirma-
larin bir arada kullanilmas: ile cezalandirma 6nemli dlgiide
azaltilabileceginden, etkili, orantil1 ve caydirici yaptirimlarin
eksik oldugu durumlarda, faillere, kadinlara karsit hem de tek-

348 https:/ /rm.coe.int/eng-grevio-report-turquie/16808e5283  (GREVIO
Baseline Evaluation Report-Turkey)

349 (https:/ /insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/media/uplo-
ads/2018/11/13/ grevio-rapor-turkce.pdf)
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rarlayan bicimde siddet uygulanmasimin ciddi bir su¢ olma-
digin1 gosteren zarar verici bir mesajin gonderildigi gercegi-
nin altin1 ¢izmistir. GREVIO, 29. Maddesinin uygulanmasini
agikca yasaklayan hiikmiin, yalnizca “tore” adi altinda islenen
cinayetleri ele aldigin1 ve bu nedenle de “namus” ad1 altinda
islenen cinayetleri her zaman kapsayamayacag: icin, bu ya-
sal diizenlemenin yeterli bir yasa koruma tegkil edemeyecegi
kaygilarini paylasmis ve yapilan yasal diizenlemelere ragmen,
sozde “namus” adina islenen cinayetler de dahil olmak {izere,
islenen suclarin meydana gelmeye devam ettigini ve faillerin
“namus”a benzeyen gerekgeleri ileri stirerek daha az ceza al-
diklarindan endise duydugunu belirtmistir.

Ayni zamanda raporda dikkati ceken bir nokta kanaatimce
su olmaktadir: GREVIO, kadinlarin ve kiz ¢ocuklarinin intihar
etmek icin zorlanmasi veya baski altinda olma durumlarina
isaret eden raporlardan endise duydugunu belirtmektedir. Bu
ttr raporlar, Tiirkiye'nin sézde “namus” suglar1 icin verilen
cezalar1 artirdigindan, dlimlerin durdurulmasindan ziyade
hayatlarin farkli yollarla sona erdigini gostermektedir.*® Ce-
zalarm arttirilmasinin cinayetleri énlemekte yetersiz kalmasi
kanaatimce sorunun ana kaynagimnin, toplum tarafindan huku-
ki diizene yonelik bir baskaldir1 olarak goriilmemesi, toplum
yargilarma uygun davraniglar olarak degerlendirilmesinden
kaynaklanmaktadir. Cezay1 artiran bir neden olarak kabul
edilmesi, bu tiir eylemlerin sayisini azaltabilmek amaci iledir.
“Ancak daha once “kan giitme saiki'nin agirlastirict neden sayilma-
sinda boyle bir etki goriilmemistir. Bugiine kadar hicbir sucun is-
lenmesinden, sadece cezast nedeniyle vazgegilmedigi bilinmektedir.”
(Sancar, 2013, 5.253).

Becker (1968) ve Enrilch (1973b, 1975b, 1981) gibi onctiler,
riskin digsal oldugu ve sug diizeyinin tek belirleyicisinin de

350 Bagbakanlik Insan haklar: Baskanlig: tarafindan 2008 yilinda hazirlanan
Tore ve Namus Cinayetleri raporuna gore 2001-2006 yillar1 arasinda
1806 kisi tore ve namus cinayetlerine kurban gitmistir. Ayn1 yillarda
5375 kadin da intihar etmistir. ( http:/ /www.haberler .com/bakancu-
bukcu-tore-cinayetlerinin-bilancosunu-haberi ).
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hukuk uygulamalar1 oldugunu varsaymistir. Daha sonra ge-
listirilen sugun ekonomik modellerinde de riskin biiytik 6l¢ti-
de dissal oldugu gortilmektedir. Bu varsayim statik caydirma
kuramlarmin temelidir. Akilli se¢cim kuramina gore bir ceza,
caydirma ozelligine sahip olabilmek i¢in sertlik (severity), hiz-
lilik (swiftness) ve kesinlik (certanity) ozelliklerini tasimalidir.
[Keel (1997)]. Yani Caydirma Kuramina gore hizlilik, kesinlik
ve sertlik, bir hukuk sisteminin insan davranisini kontrol etme
yetenegini ya da caydiriciligini 6lgmede anahtar kavramlardir.
Caydirma Kurami'na gore cezalarin sertligi ile yakalanma, tu-
tuklanma ve ceza olasiliklar1 arasinda énemli bir iliski vardir.
[Polinsky ve Shavell (1979).] Caydirma etkisi, cezanin sertligi-
nin, cezalandirmada goz oniinde bulundurulmas: gereken di-
ger ozelliklerle, kesinlik ve hizlilik ile olan iliskisinin yapisina
baghdir. [Keel (1997); Opp (1989), s. 420-421]. !

Bu kurama gore cezanin sertligi dogrusal bir etkiye sahip
degildir ve yalnizca sertlik derecesinin artirilmasi kendisinden
bekleneni tam olarak basaramayacaktir. Tam aksine sertlik de-
recesi attikca yargiclar, belirli bir miktar ceza vermekte cekim-
ser davranabilirler. Bir baska ifade ile sertligin artmasi cezanin
kesinligini azaltacak, belirsizligini arttiracaktir.’®? Cezanin sert-
liginin caydirma etkisini azaltan cesitli faktorler bulunmakta-
dir ve hapis cezasinin caydirma etkisi karmasik bir konudur.
Ancak hapis cezasmin caydirma etkisinin derecesini ve dola-
yisiyla optimal hapis uygulamasini belirleyen faktorlerinden
bireylerin risk tutumu {izerinde, konuyla baglantili olarak du-
rulmasi gerekir.

Risk-notr bireylere gore hapis stiresinin riskli (yan1 kesin
olmamasi) ya da kesin olmasi agisindan bir fark yoktur. Ce-

351 Enver Alper, GUVEL, Suc ve Ceza Ekonomisi, 2004, s. 77,78

Konu ile ilgili daha fazla gortis i¢in: Bkz, Zahir Kizmaz (2006b). “Ceza veya
Kriminal Yaptirimin Sug oranlar1 Uzerindeki Caydiric1 Etkisi”, Afyon
Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, élt:7 Say1:2 5.210-231;
Osman DOLU, Hasan BUKER, Sener ULUDAG “Tiirk Ceza Adalet Sis-
teminin Caydiricilik Kapasitesine Iliskin Elestirel Bir Degerlendirme”,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:61 Sayz :1, 2012, 5.69-
106

352 GUVEL, s. 87
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zanin sertligi ne kadar ytiiksek olursa caydirma giicti o kadar
yiiksek olacaktir. Riske karsi bireyler hapis siiresinin kesinligi-
ne, hapis cezasi olasiligindan daha duyarh olacaktir. Hapis sti-
resinin ne olacagini kesin olarak bilmeyi, ayn1 diizeyde ancak
riskli bir hapis stiresine tercih edecektir. Risk-sever bireyler ise
cezanin riskli olmasindan ¢ok kesinligine duyarlidir; cezalarin
sertligine cok duyarh degildir. Ozellikle de hapiste gececek bir
stirenin zarar1 baska bir yere gegcirilecek zamanin zararindan
daha diistik ise hapis stiresi artsa da katlanilacak zarar ¢ok faz-
la artmayabilecektir. [Polinsky ve Shavell (200), s.47] **

Peki tore ve namus cinayetlerini isleyen failler hangi grup
igerisinde degerlendirilebilir? Tére ve namus cinayetini isleyen
fail “namusu kurtarmak” saiki ile, Yargitay’in yorumuna gore
bir “gorev bilinci” ile hareket etmektedir. Bu konuda kesin bir
yargtya varmak eldeki verilerle cok miimkiin goziikmese de
suclularin risk-sever bireyler kategorisine teorik olarak uy-
dugu soylenebilir. Bu bireyler sucu islerken alacaklar: hapis
cezasini bir ceza olarak degil, isledikleri su¢un hukuk diize-
nindeki karsili1 olarak gérmektedirler.> Suglu, hapiste gege-
cek stirenin “namusu kirlenmis” bir sekilde disarida gegecek
stirenin zararindan daha diistik oldugunu diistinmektedir. Bu
alanda yapilan ampirik calismalarin bir cogunda da, bir ¢ok
sug kategorisi i¢in, 6zellikle de siddet suglarinda, hapis olasi-
ligindaki bir artisin hapis stiresinin uzamasindan daha ytiksek
bir caydirma etkisine sahip oldugu sonucuna ulasilmistir.[Ehr-
lich(1996) s.62]. “Ehrlich (1973b; 1975b), analizlerine dayana-
rak yakalanma ve tutuklanma olasiliginin infaz olasiligindan
¢ok daha caydirici oldugunu 6ngormektedir.

Bu asamada ‘6grenme stireclerinin etkisi” tizerinde de dur-

353 Keel RO, 1997. Rational Choice and Deterrence Theory. [Online] Ava-
ilable: http://www.umsl.edu/~rkeel/200/ratchoc.html; Alon Harel,
Keith N. Hylton, Research Handbook on the Economics of Criminal
Law, Edward Elgar Publishing, 2012, s.23,42.; Paternoster, R., & Bach-
man, R. (Eds.) (2001). Explaining criminals and crime: essays in contem-
porary criminological theory. Oxford, UK: Oxford University Press.

354 Zahir, KIZMAZ (2006b). “Ceza veya Kriminal Yaptirimin Sug oranlari

Uzerindeki Caydiric1 Etkisi”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilim-
ler Dergisi, Cilt:7 Say1:2 s.227
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mak gerekir. Uyulmas: gereken kurallarm belirlenmesi 6g-
renme dinamiklerine de bagli olabilir. Uygulanan cezalarin,
sonuglarinin aciga cikarilmas: suglularin hukuk uygulamasi
hakkinda daha fazla bilgi edinmelerini saglayacaktir. “Sucun
ekonomik modellerinde bireylerin cezalarin sertligi ve ceza olasiliklar
hakkinda tam bilgi sahibi olduklar: ongoriilmektedir. Oysa bireyler
ozellikle yaptirimlarin sabit olmamas: ve bir dereceye kadar keyfi ol-
mast durumunda, cezalarin sertligi hakkinda bilgi sahibi olamayabile-
cektir. Yine bireyler yerlesik sorumluluk standartlar: konusunda tam
bilgi sahibi olmayabilecektir.” (Giivel, 2004, 5.106) Suglularin nasil
davrandiginin ongoriilebilmesi igin yalnizca cezalarin biiytik-
ligtintn ve olasiliklarinin bilinmesi yetmeyecektir; suclularin
bu degiskenleri hangi diizeyde algiladiklar1 da bilinmelidir.**

Degerlendirme sonucuna gore Tiirk Ceza Kanunun giinii-
miiz diizenlemeleri kadinlara kars:i namus nedeniyle islenen
cinayetlerin 6nlenmesinde yetersiz kalmaktadir. Bu durum
yalnizca kasitli adam o6ldiirme agisindan degil, namus nede-
niyle yaralanan, kaza siisii verilen, intihara zorlanan kadinlar
acisindan da genisletilebilir. Kanunda namus saiki ile ilgili
bir diizenlemeye yer verilmemistir. Tore saiki ibaresinin de
namus saiki ile islenen suglar1 kapsamadig1 gortilmektedir.
Sosyolojik bir kavram olan térenin tanimlanmas1 ¢ok giicttir.
Nitekim kanunda da tanimlanmamuis, bu gorev hukukgulara
birakilmistir. Bilimsel olarak tanimlanamadig icin baz1 6lctit-
ler gelistirilmis, bu clctitler kavrami bir bakima daralttig1 icin
kadina kargi tore/namus saiki ile uygulanan siddetin 6niine
etkili bir sekilde gecilememistir. Kanun, bu derece derin sosyo-
lojik kokenleri olan kavramlari tanimlamadig siirece sorunun
O0zuntn anlagilmast ve buna karsi bir miicadele baslatilmasi
miimkiin goziitkmemektedir. Bu nedenle kavramlar ile ilgili
belirsizligin ortadan kaldirilmas1 gerekmektedir. Kanaatimce
de namus saikinin tore saiki kapsaminda degerlendirilmesi
kanun koyucunun amaci olmamakla birlikte bu sekildeki bir
yaklasim toplumun gelenek, gorenek ve ya inanclarmin tama-
minin tore cinayeti ile karistirilmasina ya da burada toplumda

355 [Sah(1991), s.1282], Poseda (1994), Feichtinger(2002)]
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yerlesmis ve devam eden bazi aliskanliklarla torelerin karisti-
rilmasi, cinayetlerin sebeplerini ve verilen ceza bicimlerini tore
ile aciklamaya calismak gercek problemin tespit edilmesini
engelleyecektir. Boyle bir tanimlama islenen cinayetlere karsi
tepki gosterilmesini engelleyen ve toreye bagl insanlara karsi
tavir alinmasimi kolaylastiran bir faktor olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Ayn1 zamanda kanunilik ilkesine ve kiyas yasagina
aykirilik teskil edecektir. Ekonomik su¢ modelleri incelendi-
ginde dinamik faktorlerin dnemli rol oynadig goziikmektedir.
Hukuk uygulamasmin sug aktivitesi tizerindeki etkisinin rea-
list bir degerlendirmesinin yapilabilmesi igin suclunun tepki-
lerinin de hesaba katilmasi gerekir. Bu nedenle “tek-tarafli bir
karar modeli” yerine ‘cok-birimli karar modeli’ yaklagiminin
kullanarak kuramsal bir gerceve ¢izilmesi ve ¢ok-tarafli yapi-
lan analizlerin desteklenmesi, calismalarin arttirilmasi gere-
kir. Suglularin sosyal yaptirimlarla ilgili algilamalarin1 6l¢me
amaciyla belirli su¢ kategorileri i¢in (t6re ve namus cinayeti
basta olmak tizere) calismalar yapilmali ve cezalar belirlenir-
ken sugun ve sonuglarmin algilanis1 géz ontinde tutulmalidir.
Ancak sorunun nedeni nitelikli bir toplumsal inceleme ile orta-
ya cikarilir ve sorunun giderilmesi icin etkili calismalar sosyal
ve hukuki yasamda uygulanabilir hale getirilebilirse cezalan-
dirma gereken etkiyi gosterebilir. Oncelikle toplum algisinin
degistirilmesi ve 6zellikle tére ve namus cinayetlerinin 6niine
gecebilmek icin cezalarin kesinliginin arttirilmasi gerekir, bu
yaklasim kovusturma asamasinda pekistirilmeli; sorunu yara-
tan psikolojik, sosyolojik, ekonomik nedenler incelenmeli ve
cezalandirmada goz ontinde tutulmali, bu nedenle karar ge-
rekcelerinde agikca gosterilmeli ve uygulamada seffaflik ve ke-
sinlik saglanmalidir., Namus saiki ol¢titiintin kanuna [stanbul
Sozlesmesiyle uyumlu olarak girmesi ve anlam karmasasina
yer verilmemesi, uygulama ve doktrin tartismalarinin gide-
rilmesi gerekir. Hukukun yalnizca adaleti saglamaya yonelik
degil, toplumu degistirme gorevi vardir. Etkili, caydirict bir
cezalandirma icin gerekli diizenlemelerin namus saiki 6lctitii
de goz ontinde tutularak, Istanbul S6zlesmesi 12 /5; “taraf dev-
letlerin s6zde “namus” kavramini, bu sdzlesme kapsamindaki
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her hangi bir siddet eylemine gerekge olarak kullanilmamasini
temin edecekleri”, madde 42/1; “taraflarin, sozlesme kapsa-
minda yer alan herhangi bir siddet eyleminin gerceklesmesi-
ni miiteakiben baglatilan cezai islemlerde svzde “namus” un
bu eylemlerin gerekgesi olarak goriilmemesi icin gerekli yasal
veya diger tedbirleri almalar1 gerektigi” hiikiimlerine uygun
olarak, yukaridaki baglamda yapilmasi gerekir.
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Prof. Dr. Giilriz UYGUR (Oturum Baskani)- Simdi tabii
biraz Ayse Hocaya s6z vermek isterdim, ama zamanimiz...
Evet, belki daha sonra...

Simdi ben hemen ti¢lincii konusmacimiza sozii verecegim.
Saym Av. Nurcan Bingol Tekintas, bize kadimin adalete erisimi
konusunda bilgi verecek. Buyurun efendim.

Av. Nurcan BINGOLTEKIN TAS- Sayin baro bagkanlar1
ve yOneticilerimiz ve katilimcilar; hepinizi 6ncelikle saygiyla
selamliyorum ben de.

Ben adli yardim biiro sorumlusuyum ayni zamanda ve Ka-
din Haklar1 Merkezinde de sorumlu avukat olarak uzun bir
stre calistim. Adalete erisim kavramini uygulama agisindan
da ¢ok iyi bir duruma geldik; belki Ttirkiye'nin en biiyiik baro-
su olarak da, en ¢ok talep karsilayan baro olarak. Bu anlamda
adalete erisim kavramini genel olarak tanimlandirmanin ote-
sinde, 0zel bir tamima ve daha unsurlu bir tanima erisecegim
sunumda.

Adalete erisim kavrami guntmiiziin hukuk sistemlerinde
cok tartisilmakta ve adalet kavrami s6z konusu oldugunda, ilk
tartisma konusu olarak adalete ulasimin miimkiinliigii, olasili-
g1 degerlendirilmekte. Simdi ben tabii ulusal yarg: kararlarimi
ozellikle ornekleyerek degerlendirdim sunumumu. Avrupa
Insan Haklar1 Sozlesmesinin adil yargilanma hakkiyla ilgili
6.maddesinde, medeni hak ve ytikiimliiliiklere iliskin mahke-
meye ulasim hakki 6zellikle belirtilmis durumda. Yani adalete
erisim kavrami olarak bir kavramsal bir diizenleme olmasa da,
ictihatlarla olusmus bir tanim var. Bu tamima gore de Avrupa
Insan Haklar1 Sozlesmesinin bu maddesine bir alt tanim olarak
adalete erisimi koyabiliriz.

Herkesin medeni hak ve ytikiimliiliikleri ve uyusmazliklar-
la ilgili olarak bir yargi organi eliyle dava acabilme ve agmuis ol-
dugu bu davay1 gerekli imkénlara, gerekli haklara sahip olarak
yiirtitebilme ve adalete ulasma hakki. Simdi Anayasamizda da
adalete erisimle ilgili adil yargilanmanin da 6zellikle belirtil-
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mis oldugu hak arama hiirriyetinin dtizenlendigini goriiyoruz,
36.madde gayet iyi bir diizenleme. Ayn1 zamanda adil yargi-
lanma hakkiyla beraber mahkemeye ulasma, yargi eliyle, yani
bir yargi merci 6niinde davaci ve davali olarak iddia ve savun-
ma ya da adil yargilanma hakkina sahiptir herkes diyor, hak
arama Ozgtirltigiint bu sekilde tanimliyor.

Dolayisiyla Anayasamizda diizenlenmis, yasalarimizda da
adalete erisimin saglanmasi admna 6zellikle son dénemlerde
yargl reformlariyla olusturulmus ilerici ve etkili normlar var.
Ancak tabii normun etkili olmas1 uygulanmasiyla ifade bulu-
yor. Adalet Bakanliginin da son donem calismalarinda, 6zellik-
le 2010-2014 stratejik planlarinda adalete erisimle ilgili bir ta-
nim yapilmis. Toplumun tiim kesimlerinin ihtiya¢ duyduklar:
adalete kolaylikla ulasabilmesi ve haklarmi etkin bir sekilde
arayabilmesi icin devletin gerekli tiim imkanlar1 saglamasi ve
bu imkénlarin varligini etkin bir sekilde temin etmesi. Aslinda
genel anlamda adalete erisim bunu ifade ediyor. Yani sozel,
sekli bir ifade olarak yasalar igerisinde kalmasi degil.

Dolayisiyla ben adli yardim sorumlusu olarak, adalete eri-
simi btitlinctil ve somut bir kavram olarak tanimlayip bir ko-
sede tutamayiz diyorum. Bu tanimi sekillendirmek biz avukat-
lar agisindan 6zellikle ¢ok 6nemli, yargr mensuplar1 ve diger
hukuk mercileri, hukuk kurumlar1 agisindan ¢cok énemli. Tabii
bizim konumuz kadin, kadin ve hukuk konusu netice itibariyle
tam da bu basligin esas temasi. Kadinin haklarmi savunabil-
mesi, haklarin ortaya koyabilmesi, toplumsal cinsiyet esitsiz-
liginin giderilebilmesi, haklarin1 bu anlamda yargi mercilerine
tastyabilmesi, ancak ve ancak tabii ki adalete erisebilmesiyle
mumkiin. Yani mahkemeye fiilen erismekle, bu hakkini yete-
rince etkin kullanmasi sonucu olusmuyor.

Kadinin toplumsal esitsizlikte yasadigi magduriyetleri de
bu anlamda c¢ok iyi algilamak lazim. Anayasamizda da bu du-
zenlemeyi 6zellikle belirtmek istiyorum. Anayasamizdaki esit-
lik diizenlemesinin icerisinde, 6zellikle pozitif ayrimcilikla il-
gili hitkiim normatif anlamda gayet diizgtin bir diizenleme. Bu
acidan degerlendirirsek, aslinda yasalar anlaminda biz esitligi
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ve adalete erisim kavramini, yargiya ulasim hakkini, hak ara-
ma Ozglrliiguni gayet esitsizligi giderecek anlamda diizenle-
mis durumdayiz. Ama sorun adalete etkin anlamda ulasmak
ve fiili uygulamalar.

Hocamin bahsettigi gibi, maalesef toplumsal cinsiyet esit-
sizligini gidermediginiz stirece adalete erisim hakkini tam an-
lamiyla etkin hale getiremezsiniz. Ctinkii kadin, bu gruplar
arasinda dezavantajli grup tarafinda sayilan bir grup da maa-
lesef. Ama kadmnin dezavantajli cinsiyetten dolay1 yasadig: de-
zavantaj, ayn1 zamanda diger dezavantajli gruplar icerisinde
de ekstra bir dezavantaj yaratmakta. Yani tiiketici, is¢i, engelli,
yani dezavantajli grup olarak sayabilecegimiz kesimlerin igeri-
sinde kadin engelli, kadin isci, kadin tiiketici, yani cinsiyetten
otiirti ekstra maalesef bir dezavantaj yasamakta.

Simdi benim en azindan uygulamada gordigim ve mahke-
me kararlariyla ve mahkeme uygulamalariyla sekillenmis olan
aksakliklar1 belirtmem lazim. Ozellikle siirekli bu esitsizligin
ve yasam hakkinin ihlali ardindan yargi éniinde kendini tem-
sil etme hakkinin, destek alabilme hakkinin nasil simirlandig:
aslinda Tiirkiye'nin Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi 6niin-
de taraf oldugu birtakim dava ve kararlarda ortada. Ozellikle
Opuz davasi bu konuda iyi bir 6rnek, Selma Civek davas1 da
bu konuda iyi bir 6rnek. Bunlar aslinda 6zellikle yasam hakki-
na ve ayrimcilik yasagia vurgu yapmakta. Yani S6zlesmenin
ozellikle bu hiikiimlerine vurgu yapiyor. Ama burada Mahke-
me, kararini gerekgelendirirken, 6zellikle suna da vurgu yap1-
yor: Yargisal pasiflik diyor, bu ifadeyi 6zellikle kullaniyor. Bu
da, kisinin yeterince korunabilmesi i¢in ayn1 zamanda kolluk
mekanizmas! yaninda yargi biriminin, yarg: giicliniin de etkin
bir sekilde koruma altinda tutmas gerektigi anlamina geliyor.
Mesela Opuz davasinda cifte sistematik siddete maruz kalmis
Naide Opuz siddet sonucunda, en sonunda belli bir stiregten
sonra esi tarafindan 6ldirtiltiyor. Bu olayda defalarca kez yar-
g1 mercilerine basvuruldugu, koruma kararlar1 alindigi, ama
buna ragmen bazi savcilik sorusturmalarinda kisi hakkinda
tutuklama karar1 verilmedigi ve netice itibariyle koruma ka-
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rarlarinin etkili olarak takip edilmedigi, kolluk tarafindan bu
stiregte kadinin yeterince korunmadig: ve yeterli yollarin da
zorlanmadigl, yani yasam hakkimi korumak adina yeterli yol-
larin kullanilmadigini vurguluyor Avrupa Insan Haklar1 Mah-
kemesi.

Tabii Ttirkiye Devletinin bu konudaki savunmalari, daha
sonra gelisen yargisal reformlarla, 6zellikle Selma Civek dava-
sinda sekilleniyor. Nitekim gergekten 6zellikle Istanbul Soz-
lesmesi ve Ttirkiye’'nin taraf oldugu bu davalarda aleyhine
verilen tazminat kararlar1 da gosteriyor ki, birtakim yargisal
degisimler, kanun degisiklikleri etkili ve gercekten tatmin edi-
ci. Mesela 6284 sayili Yasa, 4320 sayil1 Yasaya gore cok daha
ciddi koruma alanlar1 olusturmus kadin acisindan ve daha
sistemli bir yasa, bu anlamda tatmin edici bir yasa. Daha son-
ra kadina yonelik siddetle miicadele icin bir ulus eylem plani
aciklandi 2012 yilinda. Ardindan siddet magduru kadinlar igin
barinma merkezleri, konukevlerinin artirilmasi planlari. Tabii
bunlarin bir kism1 uygulamaya gecti kismen. Ardindan siddeti
onleme ve inceleme merkezleri kuruldu. Daha sonra Avrupa
Sozlesmesine imza atildi, 2014 tarihi itibariyle ytirtirliige girdi.
Ardindan Meclis arastirma komisyonu kuruldu, kadina yone-
lik siddetle ilgili sebeplerin arastirilmasi ve bu baglamda alin-
masi gereken tedbirlerin belirlenmesi amaciyla ve kadina karsi
siddetin onlenmesi galismalar1 kapsaminda cesitli idari birim-
lerde gorevli olan 157 kamu personeline bu yonde spesifik bir
egitim verildi diyor.

Bu calismalar, bu yasal diizenlemeler ve uygulamaya do-
niik diizenlemeler de yeterli degil. Biz adli yardim sistemi ige-
risinde gordugiimiiz ve gozlemledigimiz kadariyla, devletin
yasalarla, bu diizenlemelerle ¢ok etkin, cok gticlii bir yol kat
ettigini hissedemiyoruz; hala kadin cinayetleri, hala ¢ok ciddi
aile ici siddet vakalari, hala tecaviiz ve taciz vakalari, 6zellik-
le cocuga doniik siddet vakalar1. Dolayisiyla talep sayilarinin
diismedigi, basvurularin azalmadig, iginde siddet olgusu olan
bircok talebin geldigini hala gézlemliyoruz.

Iste burada bizim bahsettigimiz toplumsal cinsiyet esitligi-
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ni saglama, oncelikle bu mekanizmalar igerisindeki uygulama-
cilar tarafindan bilinclendirme saglanmali. Ctinkti hakimlerin
bazi kararlarma ciddi anlamda elestirel yaklasabilirsiniz veya
avukatlarin savunma anlaminda etkisiz duruslari1 da belki tar-
tisilabilir. Kamu personelinin, yani polisin, mitilki amirlikteki
personelin kadinin diger talepleriyle, ihtiyaclariyla ilgili karsi-
lanmasi, hepsi aslinda bu bilissel egitimi zorlamak gerektigini
gosteriyor.

Bizim netice itibariyle toplumsal cinsiyet esitsizligi ve hu-
kuk tartismasini yaptigimizda, kadinin ne kadar dezavantajli
bir grup icerisinde oldugunu tanimlarken, demin soyledigim
gibi cinsiyetten otiirti dezavantaj cok ekstra bir dezavantajdir
ayni zamanda, bu esitsizligi ¢ok iyi tamimlamamiz sart. Ancak
ozellikle bunlar1 somut olarak belirtmem gerekiyorsa, en azin-
dan basvurular bazinda bize adli yardim biirosuna gelen kadin
basvurular1 arasinda, oncelikle sunu tirnak iginde soylemem
lazim. Adli yardimin temelinde kadin talepleri var. Yani ashn-
da bu birim en ¢ok adalete erisim hakkinin kadina taninmasi
gereken bir hak oldugu ve en ¢ok ihtiya¢ duyan kadin kesimi-
nin oldugu kadin grubunun oldugu, kadin cinsiyetinin oldugu
anlasilmakta. Yani ytizde 70 veya 80 kadinlarin basvurulari,
kadin basvurularinin yine ytizde 70-80'i aile hukukuna iliskin
talepler ve bunlarin bircogu da aile ici siddet iceren konular.

Bu konuda kadinin adli yardima, baroya, avukata ulasma-
s1, mahkemeye ulasmasinin ilk basamagi. Dolayisiyla mahke-
meye ulasabilmek icin, en etkili yolla yargi merciine ve adalete
ulasabilmesi icin 6nce adli yardima ulasmas: sart. Bu amagla
adli yardimi gelistirmek ve adli yardim sistemini daha etkin
kilmak bir hedef.

Simdi Istanbul Barosu acisindan 6rnek verirsem, kadin
haklar1 alaninda bir gorev alani oldugunu, bu gorev alaninin
spesifik olarak ayrilmis oldugunu, 6zellikle bu alanda gorev
almak isteyen avukatlarin bir meslek ici egitimden ge¢gmek zo-
runda oldugunu ve bu meslek ici egitimden gecen avukatlarin
gorev takip edis hususlariyla ilgili yasanan sikintilarin da bire
bir takip edildigini sdyleyebilirim.
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Barolara diisen gorev agisindan, mitkemmel bir sekilde bu
gorevi yerine getiremesek de, yarg: birligi unsurlari icerisinde
hakim savcinin bakisy, kollugun yapist agisindan en etkili olan
ve en bu anlamda muazzam isleyen sistem barolarin adli yar-
dim hizmetleri. Sunu 6zellikle adli yardim sistemi icerisinde
amag edinmis durumdayiz. Ciinki adli yardimin yasal daya-
naklari, Hukuk Usulti Kanununda ve aynm1 zamanda Avukat-
lik Yasasinda ve Adli Yardim Yonetmeliginde diizenlenmis
durumda. Adli Yardim Yonetmeliginin ilk maddesi zaten bu
adalete erisim kavramini gayet iyi izah ediyor. Bireylerin hak
arama Ozgtirliiklerinin 6niindeki engelleri asmak ve hak arama
ozgurligunin kullaniminda esitligi saglamak. Bu gayet acik
ve net bir sekilde adalete ulasmakta, hakka ulasmakta esitligi
saglamak ve kapsayict olma ve tiim engellerin asilmasi anla-
minda.

Bu yorumu, yani Yonetmelik acisindan degerlendirme yo-
rumunu genis olarak yaptigimizda, adalete ulasmay1 sadece
mahkemeye ulasmakla smirlayamayiz. Tapuda kadmin tale-
bine hukuki yardim sunulmalidir, iste belediyede kadinin ta-
lebine hukuki yardim sunulmalidir, idari davalardaki hukuki
yardima, is hukukundaki hukuki yardima, yani daha genis yo-
rumlayarak kadinin taleplerinde bu esitsizligi dikkate alarak
daha pozitif diistinmek zorundayiz. Yani Anayasanin pozitif
ayrimcilik ilkesi kapsaminda, esitlik saglayacaksin, ancak bu
anlamda kadin erkek arasindaki esitsizlige doniik alman gere-
ken tedbirlerde, diger cinsiyete doniik bir ayrimcilik olusmu-
yor. Netice itibariyle bunu destekleyeceksin ve bu tedbirleri
alacaksin, boyle bir yliktimliltigtin var. Biz de bu ytiktimliiliik
altinda barolar olarak, kamusal hizmeti bu sekilde sunmak zo-
rundayiz.

Adli yardima gelen talepler icerisinde sayisal olarak bakti-
g1mizda, tabii ki en cok bosanma taleplerinin geldigini goriiyo-
ruz. Burada kadin acisindan dezavantajli, yani daha dogrusu o
dezavantaji artiran birtakim uygulamada sorunlar var, bunlar1
da belirtmem lazim. Ctinkii bosanma, koruma talepleri, nafaka
artirim talepleri, medeni haklara iliskin, yani medeni hukuka
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iliskin talepler, hukuk davalarinda talepler bir anlamda adli
yardimda hizmetin sunulmasiyla karsilanabiliyor miikem-
mel olmasa da. Ancak ceza davalarinda magduriyet yasayan
kadinlarda bir acik var. Alt sinir1 bes yilin altinda olan cezay1
gerektiren suglarda maalesef mahkemelerin vekil tayini ceza
usultine gore maalesef yok, acik var orada daha dogrusu. Adli
yardim talepleri bu anlamda cezai suglarla cezai kurumlarda
da kadimin magduriyetini gidermeye calisip basvurular: aliyor.

Bunun disinda bu noktadaki kendi goriislerimi de belirt-
mek istiyorum. Hocamin dedigi gibi uzlasma ve arabuluculuk
asamalariyla, aile hukukunda arabuluculuk ve ceza huku-
kunda uzlasma asamasiyla ilgili. Kadinlar aile ici meselelerde
ozellikle arabuluculugu ¢ok uygun gormiiyor aile hukukunda.
Bunun ¢ok ciddi sikintilar1 var, daha dogrusu uygulamada ya-
sadigimiz, gordiigiimiiz biitiin o tecriibelere dayanarak, bu-
nun saglikli ve dogru bir sonug verecegini sanmiyorum.

Uzlasmaylailgili de cok ciddi sikintilar var. Uzlasma ve ara-
buluculugu ben esitler arasinda bir stire¢ olarak kabul etmek
gerektigini ve sadece bu noktada kalabilecegini diistintiyorum.
Yani kadin ve erkek arasinda bu anlamda esitligin saglandig1
bir toplumda bunlar1 konusmak zorunda kalmayabiliriz belki.
Ama bu esitligi saglamadigimiz stirece uzlasma, arabuluculuk
gibi kurumlar, alternatif baska ¢6ztim yollarini zorlamak, kadi-
n1 daha magdur etmekten farkl bir sonu¢ dogurmayacak.

Cok tesekkiir ederim, zaman sinir1 da var. Cok sag olun.

Prof. Dr. Giilriz UYGUR (Oturum Baskani)- Evet, gercek-
ten dogru. Bu uzlasma, bu arabuluculugu biitiin alanlara da
yaymak istiyorlar, ¢ok tehlikeli. Bunun altin1 cizmek lazim. Bu
kadar toplumsal cinsiyet esitsizliginin oldugu bir toplumda,
bunu getirmek daha da hak ihlaline, kadinlar1 daha da mag-
dur etmeye yol acacak. Zaten mevcut olan da, ¢ok fazla esitsiz
iliskiler cercevesine ne kadar sonuclar1 oldugu, 6zellikle is hu-
kuku baglaminda ortaya ¢ikmis durumda, bir de bunu kadin
ve aileye tastyalim, daha kotii olacag kesin.
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Evet, diger konusmacimiza gecelim. Cok tesekkiirler bu
onemli noktalarin altin1 ¢izdiginiz icin. Diger konusmacimiz
da Saym Av. Ferhan Arslan, yargi mekanizmasinda karsila-
silan sorunlar diyecek, yine bize uygulamadan ornekler verip
bilgilendirecek. Buyurun efendim.

Av. Ferhan ARSLAN- Burada bulunan arkadaslarimizin
bircogunun hukukcu veya hukuk fakiiltesi 6grencisi oldugunu
diistintiyorum. Okula basladigim ilk giinden itibaren bana soy-
lenen bir anekdot, teoriyle uygulamanin birbirinden ¢ok farkl
olduguydu. Bunu meslege basladiktan sonra cok net gérmeye
basladim. Su anda Adiyaman Barosu Yonetim Kurulu {iyesi-
yim ve 25 yildir faal olarak avukathik yapmaktayim. Yillardir
da kadin hukuku konusunda galistyorum. Genel anlamda hu-
kuk davalarma bakiyorum ve gercekten yine hukuk normlari
anlaminda, teori anlaminda gerekli diizenlemelerin yapilmis
olmasina ragmen, bunun uygulamada gegerlilik bulmamasini
cok tizticli buluyorum.

Bircok meslektasimla konustum buraya gelmeden once,
birtakim seyler derledim, burada anlatilacak konularin birco-
gunun teorik, uluslararasi sozlesmeler veya tez konular1 ol-
dugunu duistinerek, biraz da uygulamaya girmek gerektigini
diistindiim. Bizim bulundugumuz bélgenin sorunlar1 genel
Turkiye sorunlarindan biraz daha farkli, onlara da deginece-
gim.

Turkiye Barolar Birligi Kadin Komisyonunda Giineydogu
Anadolu bolge temsilcisiyiz biz Adiyaman Barosu olarak. Bu
konuda bolgeden sorunlarimizi bir sekilde Barolar Birligine
aktarrtyoruz, gidermeye calisiyoruz. Benim de aslinda konus-
mam {i¢ asag1 bes yukar1 avukat arkadasimla benzer konular-
da, Nurcan Bingoltekinle benzer konularda. Yargi mekaniz-
malarina kadinin ulasiminda yasadig1 sorunlar1 anlatacagim.

Yarg:i mekanizmalarina ulasmada sadece kadinlar sorun
yasamiyor. Genel hatlariyla bakildiginda, bugtin Tiirkiye'de
bir vatandasin bir dava agmakla aklina gelen sey, uzun stiren
ve sonunda elde edilen sonucun hi¢ de ise yaramadig1 zorlu
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bir stire¢. Yarginin sorunlar: artik geleneksellestigi tizere, her
yargl yili acilisinda, avukatlar giintinde veya hukuk fakiiltele-
rinde sempozyumlarda dile getiriliyor. Yarginin iginde bulun-
dugu sorunlarin yalmizca hukukgular tarafindan tartisilan bir
sorun olmaktan ¢ikmasi gerekiyor ki, uygulamalar daha kolay
yerlesebilsin. Hukuk sisteminin geregi gibi islememesi, en bas-
ta devlet mekanizmasimin hukuk kurallarina gore isleyememe-
si sonucunu doguruyor. Bu durum sokaktaki adi sugludan en
yiiksek diizeyde egitim almis beyaz yakali calisanlara kadar
herkesi yasalara aykir1 davranislara tesvik ediyor.

Oncelikle yarginn icinde bulundugu sorunlarin kaynakla-
rina kisaca deginmek istiyorum. Yargi mekanizmasinn gorii-
nen en buyiik sorunu yargt bagimsizliginin olmamasi. Yargi
yiirtitmeden 6zerk olmaly, etki altinda olmamali. Simdi yargt
mensuplarinin hukuki giivenceleri, bagimsizliklar: tam olarak
guvence altinda degil. Bunun sonucu olarak gézlemledigimiz,
kendi vicdaniyla karar veremeyen bir nevi papaganlasmas, yti-
riitmeden gelen talimatlarla hareket eden yargi mensuplari ka-
rar mekanizmalarinin basindalar. Mevzuatimizdaki eksiklikler
ya da mevcut mevzuatin uygulanmamasi, mevcut sistemin bir
diger sorunu.

Yasalarda ve uygulamalarda istikrarsizlik var. Bu yargiy1
sarmal bir hale getirmis. Bir donem uygulanan bir kararin, ok
kisa bir stire sonra uygulanmadigini gorebiliyorsunuz. Hukuk
fakiiltelerinde egitim asamasindaki eksiklikleri cok énemli bu-
luyorum. Hukukgu yetistirme islemini tistlenmis olan hukuk
fakiiltelerinin egitim sisteminin yeniden gozden gecirilmesi
gerekiyor, toplumsal cinsiyet esitligi konusunda dersler ko-
nulmasi ve buna duyarli bireyler yetistirilmesi gerektigi kana-
atindeyim.

Avukatlik smnavinin hayata gecirilmemis olmasinin da
sorunun bir kaynag1 oldugunu diistintiyorum, uygulama so-
rununun. Adaletin gercek anlamda saglanmasi icin hukuku
uygulayanlar ve onlarin kalitesi biiytik 6nem tasimakta. Co-
zim {ireten konumda olmasi gereken hukukgular, bazen veya
maalesef bugtin sorunun bir parcas1 haline gelmisler. Aslinda
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¢ozum cok zor degil, sadece cesaretli, vicdanli ve ehil karar ve-
riciler ve ayni niteliklere sahip uygulayicilara ihtiyacimiz var.
Hukuk bilindigi tizere toplum miihendisligi; bir hukuk¢unun
toplumdaki her ttirlti soruna duyarh olmasi, hukuk tizerinde
diistinmesi, sorgulamasi, haksizliklar: gidermeye galismasi ge-
rekir. Son yillarda 6zel hukuk fakiiltelerinin sayisinin artmis
olmasi, egitim kalitesinin diismesine sebep olmustur. Hukuk
meslegi sadece bir etiket olarak goriilmemelidir.

Yargisal mekanizmalara basvuruldugunda, saglikli ve seri
¢oziime ulasilabilmesi i¢in, hakim ve avukat arasinda iletisi-
min gii¢lii olmasi kaginilmaz. Ancak buna firsat taninmiyor.
Hakimler avukatlar1 durusmanin vazgegilmez bir unsuru ola-
rak degil, kendi alt elemanlar1 gibi goriiyorlar ve bu sekilde
davraniyorlar. Son donem héakimlerin avukatlara bakis agisi
inanilir gibi degil, bunu son ti¢c-dort yil icinde kendimiz yasa-
yarak goriiyoruz ve bizim baroda avukatlarin bir araya geldi-
ginde en ¢ok konustugu konulardan biri bu. Herkes bir durus-
madan cikip, o durusmada ugradig1 haksizlig1 gelip anlatiyor
ve sikdyet mekanizmalar1 galismiyor. Yani kimi kime sikayet
edeceksiniz, ciddi anlamda kendi igimizde bile biiytik bir care-
sizlik yasiyoruz.

Buna sebep olarak da savunmanin zayiflatilmis olmasini
goriiyorum. Vatandas agisindan da ciddi anlamda hak kayip-
larma sebep oluyor. Simdi kadin olmak basli basina ¢ok zor
bizim cografyamizda, yeri geliyor kadin hakimlerle sohbetle-
rimizde, yeri geliyor hak arayan kadinlarla sohbetlerimizde,
yeri geliyor avukat olarak bizler konustugumuzda, hepimiz
acisindan ¢ok zor oldugunu goriiyoruz hak aramanin veya bu
cografyada kadin olmanin ne kadar zor oldugunu anliyoruz.

Yargi mekanizmasina basvurdugunda kadinlar hangi so-
runlarla karsilasiyorlar. Bunlar1 ana basliklar altinda ve tespit
edebildigimiz kadariyla sizlere aktaracagim. Bizler kadin avu-
katlar olarak da, adaleti arayan kadin olarak da, erkek egemen
zihniyetin magduriyetini yasiyoruz. Adli yargilamalardaki
sorunlar1 ¢ozmeye muktedir olanlar bizleriz aslinda, ancak
dyle bir sistem kurulmakta ki elimiz kolumuz bagli, saskinlik

1027



1. ULUSLARARASI
KADIN VE HUKUK SEMPOZYUMU

icerisinde verilen kararlara bir mantik bulmaya calistyoruz.
Bir¢ogumuzun hukuk bilgisi yerle bir olmus durumda, yargt
sistemine giiven yok olmus, yargida kadinlara kars: yapilan
ayrimciliklar ve kadina yonelik siddete kars1 cezasizlik iceren
kararlar, siddet, taciz gibi vakalarda tutuksuz yargilamalar ve
ag1r tahrik ve iyi hal indirimleri endise verici boyutta. Istikra-
rin olmayisinin kadinlarda yarattig: caresizlik ve umutsuzluk,
adalete olan giiveni sarsiyor.

Hiuktimet politikalartyla son birka¢ yildir toplumda bir
degisim basladi. Kadin olgusundan aile hukuku, aile olgusu-
na gecis var. Burada kadin haklar1 goz ard ediliyor. Neticede
kadinlar daha aciz hale geldiler, kazanilan haklarimiz bir bir
elimizden gidiyor. Bir kadin yargisal mekanizmalara neden
bagvurur diye sorduk diistindiik. Tiirkiye’de sistem kadinlar:
geleneksel kadinlik ve annelik rollerini goniillii olarak kabule
zorlamakta. Buna itiraz eden kadinlar ise siddetin tiim bigim-
leriyle cezalandirilmakta. Yapilan istatistikler de gosteriyor ki,
kadinlar artik siddete dur demek istiyor. Siddetin ancak daya-
nilmaz oldugu noktada bicak kemige dayandiginda kadinlar
yargisal mekanizmalara basvurma yoluna gidiyorlar.

Kadinlarin yarg: mekanizmasina kolayca erisiminin dniin-
de bircok engeller var. Bir kadin yargisal mekanizmalara neden
basvurmaz ya da basvuramaz diye diistindiigtimiizde, bunun
en dnemli sebebinin egitimsizlik oldugunu goriiyoruz. Kadin
haklarmi bilmiyor, kadin haklar1 anlasilabilir ve erisilebilir bil-
giler olarak kendilerine sunulmuyor. Bu nedenle kadinlarda
hak arama bilinci geregi gibi olusmamus.

Toplumsal cinsiyet esitsizliginin giderilmemesi, kadinin
hak aramasinin 6ntinde ¢ok biiytik bir engel; kadin ekonomik
olarak gtigstiz, ¢linkti kadin istihdami ¢ok diisiik, kadinlar
mutsuz. Dini inang, tutucu, bagnaz yaklasim kadinlar1 yarg:
mekanizmasina basvurmaktan alikoyuyor. Anadili Tiirkce
olmayan ve anadilinden bagka dil konusamayan kadinlarin
yargiya, adliyeye, avukata ulasmasi daha da zorlasiyor. Yasa-
digimiz bolgenin en biiytik sorunlarindan biri bu. Geleneksel
yapida kadin erkekten sonra geliyor, kadmin gorevi erkegi
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mutlu etmek. Bu bakis acis1 maalesef ki kiirsiiniin arka tarafin-
daki yargi mensuplarinda da ayni. Boyle olunca kadinlarin hak
arama talepleri ciddiye alinmiyor.

Avukatlik mekanizmas: gticlii islemiyor, avukata kolay
erisim mumkiin degil. Etiketlenme, erkegin degil kendisinin
yargilanacag1 korkusu kadin acisindan yargisal mekanizmala-
ra basvurmada caydirici oluyor. Son olarak sonuca ulasabilece-
gine inancinin olmamasi, miicadeleyi zaten baglamadan sona
erdiriyor.

Peki, kadmnlar yargisal mekanizmalara basvurduklarinda
nelerle, hangi sikintilarla karsilasiyorlar? Kolluk birimlerine
basvurmuslarsa, ytizde 34'ti suclu gibi karsilaniyor, ytizde
20’si ilgisiz kaliyor, ytizde 4t geri gonderme tavrina maruz
kaliyor. Sansli olan ytizde 41 ihtiyacina gore yonlendiriliyor.
Miilki amirlere basvurduklarinda, kolluga yonlendiriliyorlar.
Miilki amirliklerde kadina siddet vakalar1 angarya is gibi go-
riltiyor. Aile mahkemelerinde koruma karar1 ayni giin veril-
medigi gibi, 15 giin bir ay gibi kisa stireler igin verilebiliyor,
siddeti ispatlamak i¢in belge delil araniyor. Delil sunmak ba-
zen miimkiin olmuyor, burada da kadinin ciddi anlamda bir
magduriyeti sz konusu.

Hakim ve savcilar, bence en énemli konulardan biri. Ciin-
kii son donemde gercekten meslege basladigimdan beri gor-
medigim kadar birtakim tavirlara maruz kaliyorum. Kadma
yonelik siddet ve kadin haklarinin ihlali davalarma hakim
ve savcilar, olagan yargilamalar olarak yaklasiyorlar. Olagan
ve sekilci karar verme siireclerini uyguluyorlar. Onlerine ge-
len olaylara, magdurun haklarini elde etmesi acisindan degil,
bir an 6nce bitirilmesi gereken dosyalar olarak bakiyorlar. Bu
aksakligin giderilmesi icin tiim hakim, savcilarin ve kolluk
kuvvetlerinin periyodik olarak ciddi egitimlerden gegcirilmesi
gerekiyor. Magdurun ihtiya¢ ve haklarinin acilen saglanmasi
ve magdurun ikinci kez magdur olmasinin engellenmesi igin
bu biling sart. Verilen tedbir kararlar1 yeterince acgik ve olaya
uygun olmuyor. Cogunlukla tedbir kararlar1 siddet uygulaya-
na teblig edilmediginden cezai sorumluluk baslamiyor. Tedbir
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kararlarmi ihlal eden sanik hakkinda mahktimiyet sonucuna
ulasilamiyor.

Adli yardim konusunda ben de ¢ok 6nem verdigim icin si-
zin deginmediginiz birka¢ hususa deginmek istiyorum. Her-
kesin hukuki sorunlarmi ¢6zmede bir avukata basvurmasi
gerektigi ve bunun mutlak bir gereksinim oldugu yadsinamaz
bir gercek. Ancak ekonomik nedenlerle bir avukata basvurma
olanag1 bulunmayanlarin neler yapabileceklerini diistindigii-
miizde, barolar tarafindan verilen adli yardim hizmeti devreye
giriyor. Adli yardim biirolarma yapilan basvurularin ¢cogunlu-
gunu zaten kadinlar yapiyor ve acik ara bosanma davalariyla
ilgili taleplerde bulunuyorlar. Ama maalesef ki barolar tarafin-
dan atanan avukatlarin, toplumsal cinsiyete dair farkindalik-
larmin olmadig: ve 6284 sayili Kanun kapsaminda kadinlarin
yararlanabilecegi haklar konusunda bilgi sahibi olmadiklarina
dair sik sik sikayetlerle karsilagiyoruz. Ornegin, adli yardimda
gorevli bir kisim avukatin kadinlara dava agmamalari, uzlas-
maya gitmeleri, barismalar1 yoniinde telkinde bulunduklari,
basvurucu kadinlarin beyanlar1 ve talepleri dogrultusunda
hizmet sunmadiklar1 yoniinde sikayetleri cokca duyuyoruz.
Istanbul Sozlesmesinin adin1 duymamis bircok meslektagimiz
var maalesef.

Yargiyla vatandas arasinda bu kadar kilit konumda olan
adli yardim mekanizmasmin gticlendirilmesi igin yapilmasi
gereken birtakim onemli adimlar oldugunu distintiyorum.
Adli yardima basvurma sisteminin kolaylastirilmasi gerekiyor.
Burada kadinlarin adli yardimdan faydalanmak igin barolara
teslim etmesi gereken evraklarin gesitliligi ve bunlar1 toplama-
nin zorlugunun ortadan kaldirilmasina yonelik diizenlemeler
yapilmasi gerekiyor. Bolgeden sdyliiyorum, yani bir avukatla
gortismeye bile kadin evinden rahatlikla ¢ikip gelemiyor ki, bu
belgeleri kurumlardan takip edip tamamlayip getirip teslim
edip, avukat atanmasin1 beklemek gercekten onlar acisindan
biiyiik hak kayiplar1 olusturuyor.

Stirem az kald1 biliyorum. $imdi adli yardimda benim yo-
netime secgilmeden once komisyon calismalarim zamaninda
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tespit ettigim bir sey, adli yardimda gorevlendirilen avukatlar
yasalar1 bilmedikleri icin gelen vakalarda yeterli yardimi sag-
layamiyorlar. Bu nedenle gerekli egitimleri mutlaka zorunlu
olarak almalar1 gerekiyor ve adli yardim btirolarindan gorev-
lendirilecek avukatlarda, tasrada bu sekilde uygulanmiyor.
Tahmin ediyorum biiyiik barolarda egitim alma zorunlulugu
araniyor, ama tasradaki barolarin bircogunda bu kural aranmi-
yor. Ben adli yardim vekalet ticretlerinin de ¢ok diistik oldugu
diistincesindeyim, avukatlar1 6zendirici olmasi gerekiyor.

Tesekkiir ediyorum beni dinlediginiz icin. (Alkislar)

Prof. Dr. Giilriz UYGUR (Oturum Bagkani)- Evet, o konu-
lar gercekten bayag: genis kapsaml.

Simdi son konusmacimiza, Saymn Zerrin Savashan’a sozi
verecegiz. Bu daha farkli bir perspektif, “Uluslararasi iklim de-
gisikligi rejimi ve Tirkiye cinsiyet esitligi ve kadinin roltinii
yeniden diistinmek”, bize bu baglamda neler sdyleyecek. Bu-
yurun liitfen.

Zerrin SAVASHAN- Tesekkiir ediyorum Hocam. Ben su-
numumu ayakta yapmay tercih ediyorum, ama kumandalar
miisaade edecek mi ona ¢ok emin degilim. O ytizden eger bir
sikint1 olursa Hocam bana yardimeci olacak.

Hocamizin da belirttigi gibi birazcik insicami bozacagim,
programda bir degisiklik yapmak zorunda kaldik ve bu sekil-
de ne yazik ki konulabildi tekrardan programa, ama saniyo-
rum biraz da iyi de olabilir. Biraz havay1 dagitir, biraz ¢tinkii
agir bir hava, yani bu konusulan mevzular, ceza hukukuna
dair mevzular agir mevzular. O ytizden biraz havay1 da dag:-
tabilecegini diistintiyorum.

Ben uluslararasi iklim rejimi ve kadimin rolii {izerine ya-
pacagim sunumumu. Sikintt var mi duyma konusunda? Yok
herhalde degil mi?

15 tane slaydim var. Plan dahilinde 6ncelikli olarak ada-
let kavramy, iklim adaleti kavrami ve cinsiyet esitligi kavrama,
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sonrasinda uluslararas: iklim rejimi su anki mevcut durumu
nedir, nasil bir gelisme gostermistir. Daha sonra Turkiye 6rne-
gi ve sonrasinda da gelecek perspektifi, oneriler olarak devam
edecegim.

Simdi kavramsal analize girdigimizde, oncelikli olarak
tabii ki temel kavramimiz adalet kavrami. Adalet kavramina
cevresel adalet, iklim adaleti ve iklim adaletiyle cevresel adalet
kavramlarmin toplumsal cinsiyet esitligi kavramiyla iligkisi,
oncelikle bunlarin analiz edilmesi gerekiyor. Ve kisaca soy-
le diyebiliyoruz; esit muamele, firsat esitligi ve son donemde
ozellikle yonetisim kavramindan sonra katilim, anlaml kati-
Lim.

Urgenda davasi, uluslararas: cevre hukuku baglaminda,
Amerika’daki genglerin belki haberlerde goriiyorsunuzdur
iklim davasi, yine Avrupa’da People Case diye gecen dava,
yine iklim davasi ve biraz da iklim adaleti kavrami yasal mii-
cadelenin de devreye girdigi kavram olarak karsimiza ¢ikiyor.
Toplumsal cinsiyet esitligi de, zaten hocalarimiz da bahsettiler
sunumlarinda tebliglerinde, daha ¢ok toplumsal cinsiyet esitli-
gi baglaminda bu kavramlara eklemleniyor.

Mevcut durumun analizine baktigimizda, uluslararas: ik-
lim degisikligi rejimi; simdi bu konu birazcik salt hukuk ba-
rindirmayan bir konu, dolayisiyla uluslararasi iliskiler, rejim
teorileri devreye giriyor ve rejim aslinda burada kurumsal yap1
demek kisaca. Bu kurumsal yap1 da ¢ok tarafli cevre anlasma-
larmin olusturdugu yapilara doéntiyor. Yani biz bir BM cerce-
ve sozlesmesine sahibiz ve bunun altinda olusan prensipler,
kurallar, kurumlar, yapilar, bunlarin hepsine biz uluslararas:
iklim degisikligi rejimi diyoruz.

92 Rio zirvesiyle baslayan bir stire¢ var, ama 2000'lere ka-
dar, gorecegiz slaytlarda da zaten, siz de takip edebileceksiniz,
2000’]lere kadar gelen siirecte aslinda ¢ok da biiytiik bir gelisme
s0z konusu degil. 2000'lerden sonra bu cinsiyet esitligi kavra-
minin iklim rejimine bir sekilde kanalize oldugunu goriiyoruz.
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Giindem 21’de boliim 24’te bir kiiresel eylem planindan
bahsediliyor, ama dedigim gibi bu 2000’li yillara kadar ¢ok da
aktive olmus bir program degil. Sonrasinda bu zirveler sonu-
cunda genelde ¢ok tarafli sézlesmeler yapilir ve sonrasinda da
bunlarin ulusal hukuklarda uygulanmasi beklenir. Ug tane gok
onemli sozlesmemiz var bu zirvenin sonucunda ortaya ¢ikan.
Ama bunlardan Iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesinin hicbir
sekilde kadin, cinsiyet, toplumsal cinsiyet gibi kavramlara ne
yazik ki yer vermedigini ve 2000'li yillara kadar da daha ¢ok
bu konunun aktivistler ve onlarin yapmis oldugu toplantilar,
gorusmeler ve faaliyetlerle ilerledigini goriiyoruz.

2000°1i yillar, 6zellikle BM'nin 1000 yil kalkinma hedefle-
ri arasinda cinsiyet esitliginin de konulmastyla birlikte birden
konunun 6neminin farkina varildig: yillar. Sonrasinda yine,
bilmiyorum uluslararasi hukuk ya da uluslararasi cevre huku-
ku calisan var mi, ama bu ¢ok tarafli cevre anlasmalarinin altin-
da olusan yapilarda birtakim toplantilar yapiliyor. Bunlar1 da
TK diye kisaca yazdim, taraflar konferansi deniliyor ve taraflar
konferansi 7 ile baslayan, 13-16-18 sonrasinda 20-21-22-23 yani
bizim Paris Zirvesi daha ¢ok giindemde oldugu icin bildigimiz
21 zirvesi, sonrasinda en son yapilan 23 zirvesi. Bunlarda bir-
takim kararlarin alindigini ve ittifaklar yapilmaya baslandigi-
n1 goriiyoruz. i1k kararimiz 2001’de alinan taraflar konferansi
7’de, sonra 13’te Bali’de, sonrasinda 2007-2010 donemlerinde.
diye bir 6rgtitlenmenin biitiin kadin 6rgtitlerinin BM catis1 al-
tinda UN Women altinda birlestirdigini goriiyoruz ve bu kap-
samda da faaliyetlerini hizlandirdigini goriiyoruz.

SonrasindaCancun’da yapilan TK-16'da katilim sozctigii-
niin ilk defa kullanildigi, yani adalet kavrami esit muamele
firsat esitligi olarak tanimlanirken, artik Cancun’da yapilan
zirveyle, alinan toplanti karariyla birlikte biz ayn1 zamanda
katilimin da, kadinlarin hatta etkili katilimini... Ciinkii katilim
baska bir sey, etkili katilim baska bir sey, etkili katiliminin vur-
gulandigini goriiyoruz.

TK 18'de, yani taraflar konferans1 18 ¢cok énemli. Yani 2012
yil1. Simdi 92'de sozlesmenin kabul edildigini alirsak, tam 20
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yil sonra. O ytizden biraz sonra Tiirkiye'nin durumuna baka-
cagiz ve Tirkiye'nin durumu ¢ok parlak degil, ama uluslara-
rast alanda da toplumsal cinsiyet farkinin, yani cinsiyet esitligi
tarkindaliginin iklim rejimi konusunda ¢ok ¢ok geg farkina va-
rildigini goriiyorsunuz. 2012 yilinda ancak boyle bir karar ali-
niyor ve toplumsal cinsiyet giinti ilan edilip, bunun tizerinden
birtakim aktiviteler yapilmasi yoluna gidiliyor.

Daha sonra yine Lima’da ..73.30 alinan bir karar var ve 2015
strdiirtilebilir kalkinma hedeflerinde de yine cinsiyet esitli-
ginin korunmas: gerektiginin alt1 ciziliyor. Ve TK-21 Paris’e
gelirsek, dedigim gibi bu ¢ok daha giindemde oldugu igin,
herkesin farkinda oldugunu distiniiyorum ben Paris Iklim
Sozlesmesi. Hem onsoziinde, hem de 7'nci ve 11'nci madde-
lerde 6zellikle toplumsal cinsiyet esitligine duyarh yaklagimin
alt1 ciziliyor. Bu ¢ok 6nemli uluslararas: iklim rejimi agisindan,
clink ilk defa boyle bir karar almiyor. Daha sonraki zaten
bunlar ¢ok yeni konferanslar. 2016, 2017 ve 2018 yillarindaki
TK'larda(TK-22-23-24)goriiyorsunuz Paris sonrasi bir ¢alisma
programi olusturuluyor ve bu alanda neler yapilacagina iliskin
kararlar alimyor.

Ama bunlardan en 6nemlisi, cinsiyet eylem plan olustu-
rulmasi karar1. Bu da gordiigiintiz tizere ancak 2017 tarihinde
alinabiliyor. Ctinkii dedigim gibi, 2012'de zaten ilk defa boyle
bir farkindalik olusturulup buna iliskin 6zel bir karar alintyor
ve 5 yil sonra 2017’de de bir eylem plan1 olusturulmasi giinde-
me geliyor.

Biraz boyle sayisal verilerden de konusmak istedim ben.
Cuinki birtakim kararlarda 20001 yillardan sonra toplumsal
cinsiyet esitligi uluslararas1 alanda goriiliiyor. Peki, pratikte
kadinlarin ne kadar miizakerelerde delegasyonlarda yer ali-
yorlar? Bu uluslararasi olan tabii ki. Ulusal delegasyonlara ka-
tilim oraninda gordiigiinitiz tizere ytizde 32’lik bir orani kapsi-
yor kadmlarin katilim, ytizde 68’lik oran hala erkeklerin daha
egemen oldugunu gosteriyor.

Bir de BM'nin, yani BM ¢erceve sozlesmesinin altyapilarin-
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da alt birimlerinde calisan kadinlara bakiyoruz. Orada da yine,
bu yesiller sey zannetmeyin bunlar kadinlar degil. Bunlar total
sayilar, kadinlarin sayilari su gordugiintiz kiigtik maviler. Do-
layisiyla ne kadar az sayida calisan oldugunu alt birimlerde
gormiis oluyorsunuz.

Simdi uluslararasi iklim rejimini bu sekilde o6zetledik-
ten sonra, Tiirkiye ornegine gelirsek eger, tersten basladim
Tirkiye’de ve dedim ki ne kadar kadin delegasyonlarda git-
mis ve miizakerelerde bulunmus? 509 erkek, 315 kadin 2000 ila
2017 yillar1 arasinda BM cerceve sozlesmesi kapsaminda yapi-
lan miizakerelerde bulunmus. Bu say1 aslinda ¢ok kétii bir say1
degil. O ytizden tekrar etkili katilim ve katilimin altini ¢izmek
istiyorum. Ctinkii hani mevcutta bir gorevde bulunmanizla,
orada gercekten etkili ve karar mekanizmalarinda etkili olacak
bir rol oynayabilmeniz ayni diizlemde olmuyor.

Simdi gelelim ne kadar belgelerde ne kadar yer aldigini bu
cinsiyet esitligi kavraminin gevre ve iklim konusunda. Bir kere
hepsini size saymak istemedim, su belge su strateji su ulusal
eylem plan filan diye, kisaca soyle diyeyim. Higbirinde kay-
da deger bir toplumsal cinsiyet esitligi kavrami ya da kadin
kavramindan bahsedilmiyor. Ben istisnalar aldim, iki-ti¢ tane
istisna var bu konudan bahseden ve giindeme alan. Bunlar-
dan bir tanesi, cinsiyet esitligi ulusal eylem planinin altinda bir
doktiman olan, 2008 tarihli kadin ve gevre politika dokiimana.
Burada gordiigiiniiz tizere cevre konusunda esit katihimdan
bahsediyor. Ama stratejiler, yani gelecege yonelik planlar prog-
ramlar daha iyi nasil yapilabilir konusunda ne cevreye iliskin
ne de iklime iliskin herhangi bir sekilde bir kayit bulunmuyor.

Diger istisnalar ise, tarim sektorii ve kadin orman koyliile-
rinin enerji tasarrufu konusunda kadin ve kadinin rolii. Ama
bu belgelerde de sadece egitim konusunda, yani bu kadin or-
man koyliileri ve tarim isgisi olarak ¢alisan kadinlarin egitilme-
si konusunda sadece birtakim atiflar var.

Bir de Enerji Bakanliginin, yine televizyonlardan boyle bir
projesi vardi Enerji Bakanliginin. Bu aslinda giizel bir sey, so-

1035



1. ULUSLARARASI
KADIN VE HUKUK SEMPOZYUMU

nugta kadimnlarin bir sekilde 6n plana ¢ikmasini saglayan bir
proje gibi goriintiyor. Velakin bu projede soyle bir sikint1 var,
sanki kadin sadece ev iginde calisan ve ev iginde enerji verimli-
ligini saglayan bir stije gibi ve ev ici islerden sorumlu olacak bir
on kosulmus gibi yansitilmasi ya da ¢yle algilanmasina neden
olmasi s6z konusu. Dolayisiyla kisaca sdylemek gerekirse, bu
belgelerin disinda kadin ya da toplumsal cinsiyet esitligi gibi
birtakim kavramlara biz rastlamiyoruz.

Simdi bu genel cerceveden sonra ne yapilmasi gerekir, nasil
entegre edilmesi gerekir bu iklimle ilgili konularin? Tklim cali-
sirken bizim temel aldigimiz birtakim kavramlar vardir. Bun-
lardan bir tanesi adaptasyon, bir tanesi azatlim, teknoloji, fi-
nansal destek, kapasite gelistirme, uygulama izleme raporlama
ve denetleme. Bir kere bu asamalarin hepsinde, yani sadece bir
tanesinde olmasi yeterli degil, toplumsal cinsiyete duyarl arag
ve yaklasimlarin gelistirilmesi gerekiyor ve tabii ki katihm ve
katihmda denge. Ve katilim da etkili katilim, yani hani sayisal
olarak niceliksel olarak 500 tane kadin, ama niteliksel olarak
hicbir karar mekanizmasinda rolii olmayan ya da etkili bir rolii
olmayan kadin degil.

Sunumun baslig1 savasc lider ve aktif, yani pasif magdur
durumundaki kadin mi1 idi hatirlarsaniz ilk basta. Yani kadinin
roliinii incelerken, acaba magdur mu bu diizlemde, yoksa sa-
vascl my, yoksa lider olarak ortaya ¢ikiyor mu diye sormustum
ben. Biitiin bu analizlerden benim gordiigtim sey aslinda, pasif
kurban bir donem, 6zellikle de Asya tilkelerinde, Giiney Asya
Dogu Asya tilkelerinde felaketler sonucu en ¢ok etkilenenler
kadimlar ¢ocuklar ve yasllar oluyor. Pasif kurbandan, ama
2000 sonrasinda gercekten degisimin temsilcisi siijelere kadin-
larin dondtiglinti goriiyoruz uluslararas: alanda. Bunu su anda
Tuirkiye icin sdylemek ¢ok miimkiin degil, ama uluslararasi
alanda degisimin temsilcileri haline geldigini soyliiyoruz. Ve-
lakin ne uluslararasi alanda, ne de Ttirkiye’de lider konumuna
gelebildiklerini soylemek mtimkiin degil.

Simdi gelecek perspektifi bu alanda, 6zellikle Tiirkiye’'de
nasil konu toparlanabilir ve nasil toplumsal cinsiyet esitligi
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ve kadin temelli bir iklim politikas1 olusturulabilir? Bunun o6r-
nekleri diinya yiizeyinde mevcut, ok boyle hani arastirip boy-
le kendimizi yormamiza filan da gerek yok ve asamalar1 s6z
konusu. Bir eylem plani olusturulmas: gerekiyor, ama bunun
toplumsal cinsiyet eylem plani degil, 6zel olarak iklim degisik-
ligi ve toplumsal cinsiyet esitligi eylem plani olmasi gerekiyor.
Onun i¢in de 6ncelikli olarak ilk basamakta envanter ¢alismasi
yapilmasi gerekiyor. Yani bu alanda yapilan calismalar nedir?
Sonrasinda egitim asamasi, yani kadinlar kadin orgttleri bu
alanda aktif olarak nasil galisacaklar? Bunun egitiminin veril-
mesi gerekiyor ve bir calistay ya da birkag calistay yapilmasi
gerekiyor ki, bu calistaylar sonucunda da bir takim olusturul-
sun ve bu takim bir plan ortaya ¢ikararak bu planin fonunun
nasil yaratilacagi, uygulanmasinin nasil yapilacagi, uygulama
sonrasinda ortaya ¢ikabileceklerin izlenmesi ve takip edilmesi-
nin nasil olacag1 konusunda yardimci olabilsin.

Tesekkiir ediyorum.

Prof. Dr. Giilriz UYGUR (Oturum Baskani)- Gercekten
benim sahsen pek fazla bilmedigim bir konuda cok fazla bilgi-
lenmeme yol actiniz, cok tesekkiirler sunumunuz igin.

Simdi hocamla da konusuyorduk, fazla da vaktimiz kalma-
di, 17.00’de kapams olacakmis saniyorum. Bununla ilgili ola-
rak soru var m1? Fazla da yok herhalde. Bagka var m1? Ug kisi.
Cok kisa olursa sorulariniz ve kime sordugunuzu belirtirseniz,
hemen alalim. Buyurun.

Dr. Omca OZDEMIR- Oncelikle tesekkiir ediyorum hoca-
larima. Ayse Hocaya bir sorum olacakti. Cinsel siddet ifade-
siyle ilgili olumsuz bir degerlendirmede bulundunuz, kisaca
aciklayabilir misiniz?

Prof. Dr. Ayse NUHOGLU- Tabii ki ben dil bilimci degi-
lim. Bu, baz1 yerlerde okudugum mantiktir. Cinsellik ve sid-
det, ikisi zit kelimeler. Siddet dedigimiz kotii bir sey, cinsellik
dedigimiz iyi bir sey. Ikisini bir araya getirdigimiz zaman iyi
ve kott kelimeyi, hani siddeti biraz boyle yumusatiyoruz, o
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kotiiltikten ¢ikariyoruz anlami ¢ikiyor. O yiizden cinsel siddet
terimi yerine, cinsiyete dayali siddet ya da cinsellesmis sid-
det. Cinsellesmis siddet belki daha gtizel, ama cinsel siddette
dedigim gibi cinsellik olumlu bir sey, siddet olumsuz bir sey.
Yan yana kullandigimizda ikisi de olumlu bir seye gidiyor gibi
bir anlam c¢ikiyor. O yiizden mantikli bir elestiri gibi geldi ben
okudugumda, ama dedigim gibi dil bilimci degilim ben.

Prof. Dr. Giilriz UYGUR (Oturum Baskani)- Evet, ikinci
soruyu alalim hemen. Buyurun liitfen.

SALONDAN- Merhabalar, meslektaslarima soru yonelt-
mek istiyorum, Istanbul Barosu ve Adiyaman Barosu mensup-
larma. $oyle, Ankara’da Adli Yardim Yonetmeligine bagh ola-
rak kurulan, kadina yonelik siddet konusunda calisma yapan
bir alt kurul var. Bu alt kurulda karsilasilan sorunlar oluyor.
Sizin uygulamaniz nasil bu konuda bunu 6grenmek istiyorum.
Soyle ki, burada masraf alinmamasi yoniinde bir fikirleri var,
fakat bunun Adli Yardim Yonetmeliginde bir karsilig1 yok,
yani bu sadece farazi olarak gerceklestirilmesi diistiniilen bir
durum. Acaba Adli Yardim Yonetmeliginde siddet magduru
kadinlardan ya da adli yardim basvurusu yapan kadinlardan
masraf alinmamas1 konusunda bir diizenleme yapilabilir mi?
Bunun uygulamas bizleri zora sokan bir durum.

Prof. Dr. Giilriz UYGUR (Oturum Baskani)- Hemen ¢ok
kisa olarak cevaplayalim. Siz aliyor musunuz masraf?

Av. Nurcan BINGOLTEKIN TAS- Yargilama masraflarty-
la ilgili aslinda bir diizenleme var Adli Yardim Yonetmeligin-
de. Ama biliyorsunuz mahkemeden adli yardim talep etme-
niz gerekiyor HMK'nin ilgili hiikiimlerine gore, adli yardim
hiiktimlerine gore. Eger adli yardim talebiniz reddedilirse, bu
ret kararina ragmen de avukat eger kisinin, kadinin yargilama
masraflarii ddeyemeyecegi goriisiindeyse, aslinda Yonetme-
lik de bunu 6zellikle diizenlemis, adli yardim fonundan bu
masraf karsilanabilir. Hatta vekaletname cikarma iicreti dahi
karsilanabilir. Ama bizim uygulamadaki sikintimiz fon, yani
adli yardim fonundaki sikintilar sebebiyle maalesef sorun ya-
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styoruz. Ama yine de siddete maruz kalan kadinlar da, 6zellik-
le 6284 talebinde netice itibariye orada harg yok, vekaletname
cikarma masrafi var. Vekaletname ¢ikarma masrafini da avu-
katlarin bildirmesi durumunda adli yardim fonundan ¢deye-
biliyoruz. Bu masraflar1 6zellikle mezhep ve soy bag1 davala-
rinda ciddi bir sorundu reddediliyordu ve yiiksek masraflar
¢ikiyordu. Ona ragmen fon yeterli oldugu i¢in zaman zaman
karsiladik, bosanma davalarinda karsilandi, ama maalesef uy-
gulamada fonla ilgili sorun sebebiyle artik sikinti, ama hiikiim
var.

Prof. Dr. Giilriz UYGUR (Oturum Baskani)- Evet, hemen
cok kisa alalim.

SALONDAN- Ceza islemleri bakimindan sordum, yani ic-
ralar bu adli ...86.21 talebini kabul etmiyor genellikle.

Av. Nurcan BINGOLTEKIN TAS- icra tetkik merciinden
talep ediyorsunuz, evet genellikle reddediliyor. Ama orada da
sikintl, masraflar1 adli yardim fonundan su anki durum sebe-
biyle 6deyemiyoruz. Ama daha 6nce fon ticreti karsilayabilir
durumdayken 6diiyorduk.

Prof. Dr. Giilriz UYGUR (Oturum Baskani)- Evet, son bir...

Av. Ferhan ARSLAN- Ayn sekilde, zaten mahkemelerin
insafina kalmis durumda. Sugtistii ddeneginden eger hakimler
yeterince inanirlarsa sunulan belgelere karsilaniyor. Onun di-
sinda bizim baromuz da karsilamryor.

Prof. Dr. Giilriz UYGUR (Oturum Baskani)- Buyurun son
bir soru vardi, hemen alalim.

SALONDANS- Ben bu yargi mekanizmasinda karsilasilan
sorunlara iliskin bir soru soracagim.

Av. Nurcan BINGOLTEKIN TAS- Basit bir 6rnek verece-
gim, cok yakin zamanda yasadigim bir kararla ilgili. O ytizden
ben avukatlarin egitilmesi ve bu anlamda duyarlilik kazanma-
st ve hakimlerin de bu konuda duyarlilik kazanmas: gerekti-
gini dustindiim. Simdi taraflar bir arada yasiyor diye nafaka
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talebini reddetti kadinin mahkeme. Yani bu tutuculuklar: ben
anlayamiyorum, algilayamiyorum. Dénem itibariyle daha ge-
riye gidiyoruz, daha ileri gitmemiz gerekirken bu sozlesmeler-
le, yasal diizenlemelerle, tam aksine uygulamada daha geriye
gidiyoruz. Nafaka cok tutucu bir bakis agisin sergiliyor. Ozel-
likle 6284’teki nafaka karar1 verilmesi sart, ¢iinkii adami ev-
den uzaklastiriyorsunuz ve kadina konutu tahsis ediyorsunuz,
dolayisiyla bir tedbir nafakasina hitkmedin. Ama g¢ok tirkek
hakimler, vermiyorlar maalesef.

Av. Ferhan ARSLAN- Her tiirlti nafakaya hiitkmedilmesi
kararinda gercekten erkek bakis agis1 hakim. Aile mahkeme-
lerinin kurulusunda kararlastirilmis birtakim yeterlilikler var
hakimler konusunda. Son zaman aile mahkemesi hakimlerinde
bu yeterliliklerin aranmadigini ben gézlemliyorum. 25 yasinda
bekar bir hakim bile aile mahkemesi hakimligi yapabiliyor ki,
bunun bir kadinin ihtiyaclarini degerlendirebilecek durumda
oldugunu diistinmiiyorum. Bizim karsilastigimiz en biiyiik
sorunlardan biri de tedbir nafakasina zamaninda hiikmedil-
memesi. Dava aciliyor, tedbir nafakasina birkag celse geg, celse
gectikten sonra hitkmediliyor. Bu kadinin ciddi anlamda mag-
duriyetine sebep oluyor.

Prof. Dr. Giilriz UYGUR (Oturum Baskani)- Herhalde bas-
ka bir soru yok. Tabii bekér olup olmamak pek o kadar 6nemli
degil aile mahkemesi hakimliginde de, daha farkli problemler
s6z konusu olabiliyor.

Degerli katilimcilarin her birine ayr1 ayr tesekkiir ediyo-
rum, gercekten giizel verimli bir oturum oldu ve bizim mevcut
olan problemlerimizi tartismamizi sagladilar. Zerrin Hocam da
bambaska bir yere bizi gottirdi, giizel bir konuda iklim adaleti
konusunda bize bilgi verdi. Gergekten cok giizel oldu.

Herkese cok tesekkiirler.



IKINCI GUN
IKINCIi SALON BIRINCIi OTURUM

Av. Sakir UZUN (Oturum Baskami)- Giinaydin degerli
katilimcailar ve konusmacilarimiz; bu salonda olanlar aslinda
diger salondakilere gore sansli. Nigin sanshi? Cunkii burada
degerli arkadaslarim sunumlarini gelecege yonelik yapacaklar,
gelecekten bir perspektif sunacaklar. Ctinkti arabuluculugun
Turkiye'de gelisimine baktigimizda, once ayr1 bir daire bas-
kanlig1 kuruldu Bakanlikta, sonra bir miiddet ihtiyari olarak
calisilan bu arabuluculugun pek basarili olamadig: goruldu-
giinde zorunlu arabuluculuga dontildi ve bu zorunlu arabu-
luculukta tabii sikintilarla birlikte girildi bu galismalara. Ama
tabii bu zorunlu arabuluculuga girilince de, arabuluculukta bir
asama kat edilmis oldu.

Ancak zorunlu arabuluculukta hepinizin bildigi gibi, 6nce
is hukukundan baslandi. Halbuki devletin adaletteki, yargida-
ki amaci, giicliiniin karsisinda zayifi korumak iken, birden bu
sekilde zorunlu arabuluculuga giriste uygulamada gortildi ki,
tam tersi zayif korunmadi giicliintin karsisinda. Evet, belki ara
bulundu, belki sorunlar kagit tizerinde imzalanarak ¢ozildu,
ama gercek adalet yerini buldu mu? O her zaman tartisilds, tar-
tismaya agik olarak birakildi.

Ikinci merhale asama, biraz daha icimizde gonliimiizde yer
bulan ticari uyusmazliklar alaninda arabuluculuk idi. Burada
taraflar ti¢ asag1 bes yukar giic olarak denk oldugundan, bizim
hukukcularin igcine biraz daha sinmis idi is hukukundaki ara-
buluculuga nazaran. Ve sonradan gordiik ki, Bakanlikta daire
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baskanliginda bir tictincii asama geliyor. Bu konuda hazirliklar
yapilds, kitaplar: basildi, yakinda da kamuoyuna da duyurul-
dugu seklinde aile arabuluculugu. Tabii aslinda aile konusu
Turkiye’de kamu hukukunu ilgilendiren bir konu, bununla il-
gili Bakanlig1 bile var. Bunun arabuluculuga yansimalar1 nasil
olacak? Tabii hepimiz sikintil1 bir merakli bekleyis icine girdik
bu konuda.

Simdi ilk konusmacilarimiz bu gelecekte bizi bekleyen aile
arabuluculugu hakkinda konusacaklar. ilk s6zti Saymn Dog. Dr.
Ogretim Uyesi Levent Borii'ye birakiyoruz. Buyurun hocam,
15 dakika gibi bir stiremiz de var zannederim.

Dog. Dr. Levent BORU- 15 dakikada genel bir tanitim gibi
olacak aslinda. Baskanimin da soyledigi gibi, arabuluculuk as-
linda bize 2013 yilinda yiirtirlige giren Arabuluculuk Kanu-
nundan 6ncesi ge¢misi olan bir kurum aslinda. Baktiginizda
Uzakdogu Afrika’dan gelip, hatta Osmanlida yer yer uygu-
landi. Oradan Amerika Birlesik Devletlerine 60’11 yillarda geg-
ti. Daha sonra Avrupa'ya, iste 90'l1 yillarda Avrupa’ya gecti.
...04.10 milletlerarasi ticari arabuluculuga iliskin model kanun,
yine tabiri caizse Yesil Kitaptaki Avrupa Birligi direktifleriy-
le arabuluculuk konusunda gelismeler oldugunu gortiyoruz.
Daha sonra bize yansimaya bashiyor bu durum.
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AILE ARABULUCULUGU KONUSUNDA GUNCEL
GELISMELER

Levent BORUY

GIRIS

Aile, toplumun temelidir ve aile arasinda ortaya c¢ikan
uyusmazliklarin ¢oziimii de ¢ok onemlidir. Aile arasinda or-
taya cikan uyusmazliklarin saglikli bir sekilde ¢oztimlenmesi
ile birlikte toplumda baris ve huzur da rahatlikla saglanabi-
lecektir. Zira, aile hukukundan dogan iliskiler stireklidir ve
bu iliskiler, taraflarin tasarrufu veya anlasmasi ile sona erdi-
rilemez. Halbuki diger hukuk alanlarindaki iliskilerin tarafla-
rin tasarrufu veya anlasmasi ile sona erdirilmesi kural olarak
miimkiindiir2. Iste bu sebeple son zamanlarda pek cok tilkede
adalete erisimin bir parcasi olarak devlet yargisinin yaninda
aile arasinda ortaya c¢ikan uyusmazlhiklarin ¢oztimlenmesinde
alternatif (dostane) uyusmazlik ¢6ztim yontemlerinden arabu-
luculuk yontemi uygulanmaktadir’. Adalet Bakanligi'nca aile
hukukuna iliskin uyusmazliklar i¢in arabuluculuga basvuru-
nun zorunlu dava sart1 olarak ongoriilmesine iliskin ¢alismalar
yuritildtugi ve buna iliskin bir kanun degisikligi taslag: olus-
turuldugu bilinmektedir*. Aile arabuluculugu, aile hukukuna

1" Dog. Dr., Hacettepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Usul-icra ve
iflas Hukuku Anabilim Dalt Ogretim Uyesi, (E-Mail: leventboru@hacet-
tepe.edu.tr).

2 Alper UYUMAZ/ Kemal ERDOGAN, “Aile Hukukundan Dogan
Uyusmazliklarin Alternatif Coziim Yollar1”, Dokuz Eyliil Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. 17, S. 1, 2015, s. 119-169, s. 141.

3  Mustafa Serdar OZBEK, Alternatif Uyusmazlik Coztimii, C.I-II, B4,
Yetkin Yaymnlari, Ankara 2016, s. 855 vd.

4 Didem OZEL TUMER, “Aile Davalarmda Arabulucu Donemi”,
30.01.2019 Milliyet Gazetesi http://www.milliyet.com.tr/yazarlar/
didem-ozel-tumer/aile-davalarinda-arabulucu-donemi-2819453  (eri-
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iliskin (6zellikle bosanma veya ayrilik asamasinda olan eslerin
aralarindaki) uyusmazliklari tarafsiz bir arabulucu yardimiyla
¢oztimleyerek mahkeme siireci 6ncesinde veya sonrasinda or-
tak bir anlasmaya varabilmelerini saglamaya yonelik bir uygu-
lamadir®. Aile arabuluculugu, aile hukukunun sorunlarina ¢6-
ziim olabilecek alternatif uyusmazlik ¢6ztim yontemlerinden
birisidir®. Ayrica bugiin yabanc tilkelerde arabuluculugun en
¢ok uygulandig alanlardan birisi aile arabuluculugudur.” Bu
gelismelerin sonucu tilkemizde de yavas yavas aile hukukun-
dan dogan uyusmazliklarda arabuluculuk yontemine basvu-
rulabilecegi yoniinde goriisler ortaya ¢ikmustir.®

Bu calismamizda, oncelikle aile arabuluculuguna iliskin
yiirtirlikkte olan mevzuat hiikitimlerine deginilecektir. Daha
sonra ise, aile arabuluculugunun gelistirilmesi konusunda
doktrindeki ve uygulamadaki tartismalar irdelenecektir.

I-ARABULUCULUGUN TARIHCESI

Arabuluculuk, eski c¢aglardan beri kullamilan bir
uyusmazlhik ¢oztim yontemi olup, Uzak Dogu ve Afrika’da

sim tarihi, 26.06.2019); ayrica bkz Adalet Bakanligr Hukuk Isleri Ge-
nel Miudurligii Mevzuattan Kaynaklanan Sorunlari Degerlendirme
Calisma Grubu Degerlendirmeler ve Coziim Onerileri Son Raporu,
08.04.2019, Ankara, s. 1; T.C Adalet Bakanligi, “Tiirkiye’de Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Uygulamalarinin Gelistirilmesi Pro-
jesi”, Aile Arabuluculugu Ulusal Uzmanlar Calistay Raporu, 15-16 Ma-
1s 2017, Ankara, http:// www . arabuluculuk . adalet. gov.tr/ Sayfa-
ar/ proje_ hakkinda/index.html (erisim tarihi, 26.06.2019).

5  Sunay L, Aile Arabuluculugu, Toplum ve Sosyal Hizmet Dergisi, C.20,
S.1, 2009, s. 23-31, s. 23.

6  Arabuluculuk disinda, alternatif uyusmazlik ¢6ztim yontemleri, mtiza-
kere, kisa yargilama, on tarafsiz degerlendirme, kisa jiiri yargilamasi,
tahkim, 6zel yargilama uzlastirma (uzlasma)dir; ancak arabuluculuk,
diger alternatif ¢oziim yontemlerine kiyasla en ¢ok uygulanan yontem-
lerden birisidir; ¢iinkii, taraflar arasinda iletisimi kuvvetlendiren, ara-
larindaki bilgi alisverisini saglayan ve boylelikle iletisimsizlikten kay-
naklanan sorunlarimn giderilmesine hizmet eden kural olarak gontiltlliik
esasima dayal1 bir kurumdur. Ayrintili bilgi icin bkz OZBEK, s. 431 vd ;
Ibrahim OZBAY, “ Alternatif Uyusmazlik C6ztimii”, Erciyes Universite-
si Hukuk Fakiiltesi Dergisi 2006, S. 3-4, s. 459-475, s. 464 vd.

7 Marian ROBERTS, Mediation in Family Disputes, Principles of Practice,
Thrd. Edt. Burlington 2014, s. 5 vd.

8  UYUMAZ/ ERDOGAN, s. 140 vd; OZBEK, s. 847 vd.
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arabuluculugun tarihcesinin eski caglara kadar gittigi bilin-
mektedir. Pek cok kiiltiirde arabuluculuk, alternatif degil, temel
uyusmazlik ¢oziim yontemi olarak kullanilmistir. Osmanli’da
ulemanin bazi faaliyetleri, modern anlamda arabuluculugu
cagristirmakta ve Anadolu kiiltiirtine de bu yontemin aslinda
hic uzak olmadigini gostermektedir. Dolayisiyla arabuluculuk,
yeni bulunmus bir dostane (bariscil) ¢coztiim yontem degildir;
yeni olan, arabuluculugun ayr1 bir kurum, usul ve meslek ola-
rak diizenlenmesidir. Modern anlamda arabuluculuk, Ameri-
ka Birlesik Devletleri'nde 1960'l1 yillarin sonunda kullanilma-
ya baglanmustir. 1990'l1 yillarin baginda 6ncelikle ingiltere ve
Fransa olmak tizere pek ¢ok tilke, arabuluculuk kurumunu ve
2002 yilinda UNCITRAL Milletlerarasi Ticari Arabuluculuga
iliskin Model Kanunu'nu kabul etmistir. Bu gelismelerden et-
kilenen Avrupa Birligi, 2002 yilinda Medeni Hukukta ve Ti-
caret Hukukunda Uyusmazhik Coztumiine iliskin Alternatif
Usuller Uzerine Yesil Kitab1 hazirlamistir. 2008 yilinda ise ada-
lete daha iyi erisimi kolaylastirmak amaciyla Hukuki ve Ticari
Uyusmazliklarda Arabuluculugun Belirli Yonlerine Iliskin 21
May1s 2008 Tarihli Avrupa Parlamentosu ve Konseyi Yonergesi
(2008/52/EC) kabul edilmistir®.

II- ARABULUCULUGUN TANIMI

En genel tanimiyla arabuluculuk, tarafsiz bir tigtincti kisi-
nin yardimiyla, taraflar arasindaki uyusmazhga ¢oztim bula-
bilme arayasina iliskin iradi bir stirectir’®.

Hukuk Uyusmazliklar1 Arabuluculuk Kanunu m. 2
arabuluculugu, “sistematik yontemler uygulayarak, goriismek ve
miizakerelerde bulunmak amaciyla taraflar: bir araya getiren, on-

9  Bkz Cigdem YAZICI TIKTIK, Arabuluculukta Gizliligin Korunmasi, XII
Levha, Istanbul 2015, s. 15 vd; Melis TASPOLAT TUGSAVUL, Tiirk Hu-
kukunda Arabuluculuk, Yetkin Yayinlari, Ankara 2012, s. 41 vd; Seda
OZMUMCU, “Karsilastirmali Hukuk ve Tiuirk Hukuku Agisindan Zo-
runlu Arabuluculuk Sistemine Genel Bakis”, Istanbul Universitesi Hu-
kuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. LXXIV, S.2, 2016, s. 807-842, s. 810.

10 Orhan DUR, Arabuluculuk Faaliyeti, ve Arabulucularin Hak ve Yetkile-
ri, Adalet Yayinevi, Ankara 2017, s. 12.
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larin birbirini anlamalar: ve bu suretle ¢oziimlerini kendilerinin
tiretmesini saglamak icin aralarinda iletisim siirecinin kurulmasim
gerceklestirilen, uzmanlhk egitimi almis olan tarafsiz ve bagimsiz bir
ticiincti kisinin katilimiyla ve ihtiyari olarak yiiriitiilen uyusmaziik
coziim yontemi” olarak tanimlamaktadir.

Arabulucu ise arabuluculuk faaliyetini yiiriiten ve
Bakanlikca dtizenlenen arabulucular siciline kaydedilmis bu-
lunan gergek kisi olarak tanimlanmaktadir.

III-AILE ARABULUCULUGUNA IHTIiYAC DUYULMASI

Aile hukukunda arabuluculuk, bir ¢ok tiilkede (6rnegin
Almanya’da, Amerika Birlesik Devletleri'nde ve Fransa’da)
uygulama alani bulmaktadir ve buna dayanarak doktrinde!
aile arabuluculuguna ihtiya¢ duyulmasinin sebepleri su sekil-
de 6zetlenmektedir:

-Aile arasinda goriilen catismalarda bireylerin kars: karsiya
maruz kaldiklar1 davranig bicimlerinde travmatize ve kalici et-
kileri vardir. Aile bireyleri ve 6zellikle cocuklarin yiiksek men-
faatleri i¢in farkli yaklasimlarin sergilendigi etkin bir ¢6ztim
stirecinin gelistirilmesi gerekir.

-Aile arabuluculugu, bir aile damismanlig1 ya da aile tera-
pisi degildir. Aile arabuluculugunun amaci esleri baristirmak
veya birlikte yasamalarimi saglamaktan ziyade, ailenin gelece-
gine yon verecek saglikli kararlari almalar1 yolunda taraflara
yardim etmektir. Aile arabuluculuguna katilan taraflar, tedavi
edilmesi gereken hastalar degildir. Bu sebeple, bu konuya ilis-
kin degerlendirmede bulunulmasi arabuluculugun kapsami
icerisine girmez'~.

11 Bkz Lisa PARKINSON, Appropriate Dispute Resolution in a New Fa-
mily Justice System, Aile Arabuluculugu, Yeni Aile Adalet Sistemine
Dair Uygun Uyusmazlik Coztim Yoéntemi, Adalet Bakanligi Ceviri
Yaymi, Ankara 2017, 222 vd; IL, s. 28 vd; Tolga AKKAYA, “Bosanma
Davasinda Almabilecek Gegici Hukuki Korumalar veya Hakimin Mii-
dahalesi Yoluyla Cocugun Korunmasi Kapsaminda Zorunlu Arabulu-
culuk ve Bogsanma Stireci, Aile Danismanlig1”, Ankara Barosu Dergisi
2014, S4, s. 23-61, s. 26 vd, UYUMAZ/ERDOGAN, s. 140 vd; OZBEK; s.
857 vd; OZMUMCU, s. 807 vd.

12 1L, s. 30.
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-Aile arabuluculugu, ayrilmakta olan eslere ve gocuklu aile-
lere, gocuklar, mali konular veya edinilen miilklere iliskin dii-
zenlemeler de dahil olmak tizere, ayrilma ve bosanmadan kay-
naklanabilecek hususlarda anlasmaya varmalarina yardimci
olmaktir. Aile arabuluculugu, aile tiyelerine catisma donem-
lerinde yardim ederek, aile bireylerinin birbirleri ile iletisimde
kalip anlasmalarina dayanan diizenlemeler yapabilmelerine
ve cocuk-ebeveyn iliskileri olmak tizere iliskilerini stirdiirebil-
melerine ya da yeniden iliski kurabilmelerine yardimci olur.
Aile tiyelerinin tamami ¢ocuklar ve gengler, {ivey anne/baba-
lar, dedeler ve nineler, bu tiir stirecte yer alabilmektedir.

-Aile arabuluculugu, aile bireyleri arasinda iletisimi saglar.
Yani taraflarin kisilik yapilarini irdelemek yerine taraflar ara-
sindaki iletisimi olumsuz yonde etkileyen sorunlu davraniglar:
kisilikten ayirarak ele alinmasina yardimci olur.

IV-AILE ARABULUCULUGUNDA YURURLUKTEKI
MEVZUAT HUKUMLERINE GENEL BAKIS

A-GENEL OLARAK

Aile arabuluculugunda yirtrliikkte olan mevzuat hii-
kiimlerine deginilmeden once, aile arabuluculuguna iliskin
Turkiye'nin taraf oldugu uluslararas1 sozlesmelerin irdelen-
mesi gerekir. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, 21.01.1998
tarihinde kabul ettigi R (98) sayili tavsiye karari ile, tiye tilkele-
re aile arabulucugunu gelistirmeyi tavsiye etmektedir. Ayrica
Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sézlesmesi ve Cocuk Hak-
larmin Kullanilmasina iliskin Avrupa Sozlesmesi gibi aile ara-
bulucugunu gelistirmeyi tavsiye eden tilkemizin taraf oldugu
diger uluslararas: sozlesmeler de vardir. S6z konusu uluslara-
ras1 sozlesmelere dikkat edilerek aile arabuluculugu konusun-
da kanun degisikliklerin yapilmasi, uluslararasi sozlesmelerle
olas1 bir celismenin de 6ntine gececektir®.

13 Sz konusu uluslararasi sozlesmelere deginilmesi durumunda ¢alisma-
mizin kapsamini genislettigi icin ¢alismada ayrica yer verilmemistir.
Ayrmtili bilgi icin gkz Gonca Giilfem BOZDAG, “Arabuluculuk ve Ara-
buluculugun Ebeveynler Arasindaki Uluslararas: Ihtilaflarda Uygula-

1047



1. ULUSLARARASI
KADIN VE HUKUK SEMPOZYUMU

Aile arabuluculugu konusunda yiiriirliikte olan mevzuat
hiikiimleri ise su sekildedir:

- 6325 sayilt Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Ka-
nunu

- 4787 sayil1 Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargi-
lama Usullerine Dair Kanun

- Tiirk Medeni Kanunu m. 195, 166/3, 184, 174-175.

- Gercek Kisiler ve Ozel Hukuk Tiizel Kisileri Ile Kamu
Kurum ve Kuruluslarinca Acgilacak Aile Damisma Merkezleri
Yonetmeligi

- 6284 sayil1 Ailenin Korunmasi ve Kadimna Kars1 Siddetin
Onlenmesine Dair Kanun ve Yonetmelik

B-AILE MAHKEMELERININ KURULUS, GOREV VE
YARGILAMA USULLERINE DAIR KANUN

Aile mahkemeleri, 6nlerine gelen dava ve islerin 6zellikle-
rine gore, esasa girmeden once, aile icindeki karsilikli sevgi,
saygl1 ve hosgoriniin korunmasi bakimindan eslerin ve cocuk-
larm karsi karsiya olduklar: sorunlari tespit ederek bunlarmn
sulh yoluyla ¢oztimiinti, gerektiginde uzmanlardan da yarar-
lanarak tesvik eder. Sulh saglanamadig: takdirde yargilamaya
devam olunarak esas hakkinda karar verilir (m. 7). Hakimlerin
sulhe tesvik ddevinin kapsamina, uyusmazligin ¢6ziimi igin,
taraflara, arabulucuya basvuru konusunda tavsiye ve telkin
etme de dahildir. Aile hukukunun kapsamina giren birgok
uyusmazhigin kamu diizenine iliskin oldugu dikkate alindi-
ginda, sulhe ve arabuluculuga tesvik anlaminda da, taraflarin
yonlendirilmesinin de fonksiyonel anlamda sinrli kalacagini
ifade edebiliriz*. Halbuki, Kanun maddesinde diizenlenen

nabilirligi”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C.XX, Y. 2016, S.
1,s.101-136, s. 187 vd.

14 Suha TANRIVER: “Tiirk Aile Mahkemesi Hakimlerinin Sulhe Tesvik
Odevi”, Kadina Yonelik Siddet ve Ev-I¢i Siddet, Savas Kitabevi, Ankara
2014, s. 113-118, s.114.
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sulh, sadece taraflarin tizerinde tasarruf edebilecekleri uyus-
mazliklarda degil, biittin uyusmazliklar: icin mumkiin olabil-
melidir®.

C- TURK MEDENI KANUNU HUKUMLERI

-Evlilik birliginden dogan yiikiimliliklerin yerine ge-
tirilmemesi veya evlilik birligine iliskin énemli bir konuda
uyusmazhga diisiilmesi halinde, esler ayr1 ayr1 veya birlikte
hakimin mitidahalesini isteyebilirler (m. 195).

- Bosanma veya ayriligin fer'i sonuclarina iliskin anlas-
malar, hakim tarafindan onaylanmadikc¢a gegerli olmaz (m.
184/5).

- Evlilik en az bir yil stirmiis ise, eslerin birlikte basvurmasi
ya da bir esin digerinin davasmi kabul etmesi halinde, evlilik
birligi temelinden sarsilmis sayilir (m. 166/3).

V-AILE ARABULUCULUGUNUN UYGULAMA ALANI
A- GENEL OLARAK

Turkiye'de aile uyusmazliklari icin aile arabuluculuguna
yonelik 6zel bir kanun hiikme baglanmamustir. Dolayisiyla
Hukuk Uyusmazliklar1 Arabuluculuk Kanunu'ndaki hiiktim-
ler aile hukukuna iliskin uyusmazliklarin ¢6ztimlenmesinde
de gecerli olacaktir. Ancak bununla birlikte aile hukukuna
iliskin uyusmazliklarda arabuluculuga yonelik 6zel bir kanun
yapilmas1 veya Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yar-
gilama Usullerine Dair Kanunu'na 6zel hiikiimler getirilmesi
diistiniilmektedir.

Yurtrliukteki Mevzuatimizda ise 6325 sayili Hukuk Uyus-
mazliklarinda Arabuluculuk Kanunu'nda o6zellikle aile ara-
buluculugunu ilgilendiren iki madde vardir. Bunlardan ilki,
Kanun m. 1’de arabuluculuga basvurulabilecek olan uyusmaz-
liklarin kapsamu belirlenmistir: “Bu Kanun, yabancilik unsuru

15 UYUMAZ/ERDOGAN, s. 136.
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tasiyanlar da dahil olmak iizere, ancak taraflarin tizerinde serbestce
tasarruf edebilecekleri is veya islemlerden dogan ozel hukuk uyus-
mazliklarimin ¢oziimlenmesinde uygulanir. Su kadar ki, aile i¢i sid-
det iddiasini iceren uyusmazhiklar arabuluculuga elverisli degildir”.
Buna gore, sadece taraflarin {izerinde tasarruf edebilecekleri
0zel hukuk uyusmazliklarinda arabuluculuga basvurulma-
st miimkiindiir. Dolayisiyla, kamu diizenine iliskin olan'® ve
taraflarin tizerinde serbestce tasarrufta bulunmalarina olanak
vermeyen hukuki iliskilerden kaynaklanan uyusmazliklarda
arabuluculuga basvurulamaz.'” S6z konusu diizenleme taraf-
larm tizerinde sulh olabilecekleri veya tahkim yoluna gidebile-
cekleri konularda (HMK m. 408) da ayn1 yondedir.*

Bunun disinda Kanun m.18’e gore, icra edilebilirlik serhi-
nin verilmesi, ¢ekismesiz yargi isidir ve buna iliskin inceleme
dosya tizerinden de yapilabilir. Ancak arabuluculuga elverisli
olan aile hukukuna iliskin uyusmazliklarda inceleme durus-
mal1 olarak yapilir.

B-AILE ARABULUCULUGUNA ELVERISLI UYUS-
MAZLIKLAR

Doktrinde" aile arabuluculuguna elverisli uyusmazliklar
Hukuk Uyusmazliklar1 Arabuluculuk Kanunu kapsaminda
genel olarak su sekilde belirtilmektedir: Nisanin bozulmasin-

16 Kamu diizeninin yar sira emredici kurallara, ahlaka, kisilik haklarina
aykir1 olan yahut konusu, imkéansiz olan arabuluculuk sozlesmeleri de
ge(;ersmchr Bkz Cenk AKIL, “Hukuk Uyugmazhklarmda Arabuluculuk
Kanunu'nun Kapsam1”, Prof. Dr. Ejder Yilmaz'a Armagan, C.I, Ankara
2014, s. 75-137, s. 79—80; Alper BULUR, “6325 Sayil1 Hukuk Uyusmaz-
liklarinda Arabuluculuk Kanunu ve Uygulamas1 Hakkinda Degerlen-
dirmeler”, Prof.Dr. Ramazan Arslan’a Armagan, C.I, Ankara 2015, s.
499- 514, s. 500.

17 OZBEK, s.1184.

18 Ejder YILMAZ, “Arabuluculugun Yasa Ile Diizenlenmesi, Hukuk
8} u@mazhklarmda Arabulucuﬁlk Kanunu Tasarisinin Degerlendi-
rilmesi”, Prof.Dr. Tugrul Arat’a Armagan Ankara 2012, s. 1275-1297,
s. 1959; Seda OZMUMCU, “Uzak Dogu’da Arabuluculuk Anlayist ile
Tiirk Hukuk Sisteminde Arabuluculuk Kurumuna Genel Bir Bakis”, Is-
tanbul 2013 (Uzak Dogu), s. 281; AKIL, s. 78, 81.

19 Bkz ve kars. UYUMAZ/ERDOGAN, s. 140 vd; DUR, s. 300 vd; AKKA-
YA, s. 26 vd; OZBEK, s. 1185 vd; AKIL, s. 75 vd; BULUR, s. 500 vd;
BOZDAG, s. 114.
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dan dogan davalar (nisanin bozulmasi sonucunda hediyelerin
iadesi ve maddi tazminat istemleri, evliligin devami boyunca
mallarin yonetimi), evililigin sona ermesi halinde mal payla-
sim1 veya mal rejimi tasfiyesinden kaynaklanan talepler (ka-
tilma alacagi, katki pay: alacagi, deger artis payi, evliligin de-
vam1 boyunca mallar tizerinde tasarruf, evliligin sona ermesi
halinde (bosanma hiikmiiniin kesinlestikten sonra ileri stirtile-
bilen tazminat) tazminat ve nafaka talepleri, ziynet esyasi ala-
cag1 davasi gibi.

C-AILE ARABULUCULUGUNA ELVERISLI OLMA-
YAN UYUSMAZLIKLAR

Aile wuyusmazliklari, birbirleri ile stirekli iletisim-
de olan kisilerin taraf oldugu uyusmazliklardir. Bu tiirde
uyusmazliklar, izlintli verici, hatta iliskileri yok edici sartlar-
da ortaya ¢ikabilir. Bu uyusmazliklarin sonuclari ailenin biittin
tiyelerini etkiler (Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi Aile
Arabuluculugu Hakkindaki R (98) 1 Sayili Tavsiye Karar1 m.
5). Bosanmanin kendisi, velayet, velayetin kaldirilmasi, soyba-
ginin tespiti, babalik davasi arabuluculuga elverisli degildir®.
Taraflar velayet konusunda birlikte anlastiklar1 hususlar1 haki-
me iletebilirler; bu durumda hakim bosanma karari ile birlikte
¢ocugun ustiin menfaatlerinin korunmasini da dikkate alarak
velayet konusunda bir karar vermesi gerekecektir ve catisma
cocugu etkileyen bir boyuttaysa ¢ocugun {iistiin menfaatine
oncelik verilmesi gerekir?..

Bosanma ve ayriliga iliskin Tiirk Medeni Kanunu m. 184/1
b. 5 hiitkmiiniin de dikkate alinmasi gerekir: “Bosanma veya ay-
riligin fer'i sonuclarina iliskin anlasmalar, hakim tarafindan onay-
lanmadikca gegerli olmaz.” Dolayisiyla arabuluculuk yolu ile an-
lasmaya varilsa bile bu hususlar ancak ilgili hakimin onay1 ile
gecerlilik kazanacaktir. Ozellikle bir hukuki durumun kurul-
masl, kaldirilmasi, degistirilmesi icin davacinin tek tarafl ira-

20 TASPOLAT TUGSAVUL, s. 83.
21 AKKAYA, s. 26 vd.
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desinin yeterli olmadig1 ya da bu konuda taraflarin anlasma-
sinin miimkiin olmadigi, bunun ancak bir mahkeme hiikmii
ile saglanabildigi durumlarda insai (yenilik dogurucu) davalar
(HMK m. 108) sonucu elde edilen hiikiimler arabuluculuga el-
verisli degildir; 6rnegin, bosanma, evliligin butlani, soybaginin
tespiti, velayetin kaldirilmasi, kisisel iliski kurulmasi gibi da-
valarda sonug, ancak mahkeme hiikmii ile dogacagindan, bu
davalarin arabuluculuk sonunda anlasma ile bitirilmesi miim-
kiin degildir®. Dolayisiyla, bu ttir uyusmazliklarda hakim ta-
raflar1 sulhe veya arabuluculuga da tesvik edemeyecektir®.

VI-AILE ARABULUCULUGUNUN OZEL HUKUMLER iLE
DUZENLENMESI IHTIYACI

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu disinda
aile hukukuna iliskin uyusmazliklarin arabuluculuk yoluyla
¢oztimiine iliskin 6zel kanuni diizenlemelerin yapilmasi ge-
rektigi Adalet Bakanligi'nin calismalari icerisinde oldugu bi-
linmektedir.

-Taraflarin tizerinde serbestce tasarruf edemeyecegi (bo-
sanma, evliligin butlani, soybagmin tespiti, velayetin kaldi-
rilmasi gibi) aile hukukuna iliskin uyusmazliklar bakimindan
karsilastirmali hukuktaki gelismeler dikkate alindiginda aile
arabuluculugunun yararh olabilecegi goriisti son zamanlarda
savunulmaktadir®.

-Ozellikle bosanma davalarinda ve sonrasinda ortaya cikan
uyusmazliklarda, cocugun {iistiin menfaati i¢in arabuluculuk
yoluna basvurulmasinin faydalari, bir ¢ok yabanci {ilkenin
uygulamasinda goriilmektedir. Ornegin, Almanya’da ayrilik
ve bosanma stirecine giren eslerin arabuluculuk merkezlerine

22  TASPOLAT TUGSAVUL, s. 82; OZBEK, s. 1185.
23 TANRIVER, s. 117.

24  Mustafa Serdar OZBEK, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin “Aile
Arabuluculugu” Konulu Tavsiye Karari, Dokuz Eyliil Universitesi Hu-
kuk Fakiiltesi Dergisi, 2005/2 s .71-102; OZBEK, s. 847 vd; OZCAN, s.
383 vd.
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yonlendirilmesini éngoren diizenlemeler vardir®. Buna gore,
taraflar, bir ayrilik veya bosanma anlasmasi tizerine miizake-
re etmektedirler; daha sonra aile mahkemesindeki durusmaya
katilan taraflar, miizakere ederek benimsedikleri anlasmalari-
n1, aile mahkemesi yargilamasi sirasinda, hukuken baglayici
etkiye sahip bir anlagsma olarak tescil ettirmektedirler®.

- Amerika Birlesik Devletleri'nde aile arabuluculugu yo-
gun bir sekilde uygulanmaktadir; 6rnegin, Columbia Bolge-
si Aile Mahkemesi'nde davanin basinda taraflar ticretsiz aile
arabuluculuguna gonderilmektedir. Taraflar, davanin basin-
da arabuluculuk anlasmasi ile uyusmazhigl sona erdirirlerse,
uyusmazlik tamamen sona ermektedir.” Fransa’da da uzun
stireden beri evliligin bosanma ile sonuglanmas: durumunda
ortak velayet konularinda arabuluculuk yoluna basvuruldugu
gortilmektedir®. Isve¢ Uluslararasi Isbirligi Kalkinma Ajansi
(SIDA) ve Turk Hiiktimeti tarafindan ortak fonlanan ve Avru-
pa Konseyi tarafindan ytrttiilerek tamamlanmis olan “Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Uygulamalarimin Gelistirilmesi
Projesi”® kapsaminda aile arabuluculugu da ayr1 bir baslik ola-
rak diizenlenmistir:

-Aile hukukundan dogan uyusmazliklarin arabuluculuk
yolu ile ¢6ztimii tizerinde durulmas: gereken 6zel bir alandur.

-Bu alanin kendine 6zgii yeni bir kanun veya 6zel hiitkiim-
ler ile dtizenlenmesi gerekir.

25 Alman Aile ve Cekismesiz Yargi Isleri Hakkinda Kanun “Gesetz iiber
das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der fre-
iwilligen Gerichtsbarkeit (FamFG)”; http:/ /www.gesetze-im-internet.
de/famfg/ (erisim tarihi, 20.04.2019).

26 Bkz OZBEK, s. 857; AKKAYA, s. 34 vd.

27  OZBEK, s. 857.

28 Cem OZCAN, “Fransiz Hukukunda Aile Arabuluculugu”, Uyusmazlik
Mahkemesi Dergisi, Y.5, S.9 2017, s. 383-396, s. 389-390.

29 T.C Adalet Bakanligi, ”Tiirki?le'de Hukuk Uyusmazliklarinda Arabu-
luculuk Uygulamalarmin Gelistirilmesi Projesi”, Aile Arabuluculugu
Ulusal Uzmanlar Calistay Raporu, 15-16 Mayis 2017, Ankara, http://
www.arabuluculuk.adalet.gov.tr/Sayfalar/ proje_hakkinda/index.
html (erisim tarihi, 26.06.2019).
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- Tiirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi sézlesmelerdeki co-
cugun Ustiin menfaati ilkesi de dikkate alinarak aile hukukuna
iliskin uyusmazliklarda arabuluculuga elverisli alanlarin ve
bunun hangi usul ve esaslar gercevesinde uygulanmasi gerek-
tigi belirlenmelidir.

- Aile arabulucugunda oncelikle gontlliik ilkesi (ihtiyari
arabuluculuk) dikkate alinmalidir ve arabuluculuk yolu ile ¢1-
kacak anlasmanin ancak mahkemenin onayz1 ile gegerlilik ka-
zanmasi gerekir. Yani, aile arabuluculugu, mahkeme ici arabu-
luculuk seklinde uygulanmalidir.

- Bu alanda yabanci dil bilen uluslarasi aile arabulucularin
yetistirilmesi gerekir.

VII-AILE ARABULUCULUGUNA BASVURUNUN
ZORUNLU DAVA SARTI OLMASI

Adalet Bakanligi'nca, aile hukukuna iliskin uyusmazliklar
icin arabuluculuga basvurunun zorunlu dava sart1 olarak 6n-
gortilmesine iliskin galismalar ytriittildigu ve buna iliskin bir
kanun degisikligi taslagi olusturuldugunu yukarida®* da belirt-
mistik. Zorunlu dava sart1 arabuluculuk modelinin olumlu ve
olumsuz yonleri de doktrinde tartisma konusu olmustur®.

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, 21.01.1998 tarihin-
de kabul ettigi R (98) sayili tavsiye karari ile iiye tilkelere
aile arabuluculugunu gelistirmeyi tavsiye etmektedir®>. Aile
arabulucugunda dava sartt uygulamasi olup olmayacag: ise
ayri bir tartisma konusudur. Fakat Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesi'nin Aile Arabuluculugu Hakkindaki R(98) 1 Sayili
Tavsiye Karar’'nin Aile Arabuluculugunun Ilkeleri Baghkl1 IT
a. Bendinde “ Arabuluculuga basvurulmast kural olarak zorunlu ol-

30 Bkzyuk.dn.3

31 OZMUMCY, s. 825 vd; AKKAYA, s. 26 vd; Kiirsat KARACABEY, “Zo-
runlu Arabuluculugun Hukukun Temel Ilkelerine Aykirilig: ve Uygu-
lanabilirligine Dair Sorunlar”, Ankara Barosu Dergisi, 2016, S.1, s. 457-
489, s. 457 vd.

32 Bkz OZBEK, Tavsiye Karari, s. 71 vd.
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mamalidir” ifadesi de vardir. Buna gore, arabuluculuga basvu-
ruda kural olarak ihtiyariligin esas alinmas1 gerektigi tavsiye
karari ile belirlenmigtir.

- Kadinlara Yonelik Siddet ve Aile Ici Siddetin Onlenme-
si ve Bunlarla Miicadeleye Miskin Avrupa Konseyi Sozlesmesi
(Istanbul Sozlesmesi) m. 48/1 kadina kars1 siddete iliskin uyus-
mazliklarda arabuluculugun zorunlu olmasin yasaklanmaistir.
Zira, Hukuk Uyusmazliklar1 Arabuluculuk Kanunu m. 1, aile
i¢i siddet iddiasin1 igeren uyusmazliklarin arabuluculuga elve-
risli olmadigini acikca hitkme baglamistir®.

Doktrindeki baz1 goriisler** , Hukuk Uyusmazliklar: Ara-
buluculuk Kanunu m. 1 kapsaminda aile arabuluculuguna
elverigli olan hususlarda, 6rnegin bosanma kararmin kesin-
lesmesinden sonraki yan sonuglar (feriler) bakimindan, arabu-
luculuga basvurunun dava sarti olarak kabul edilebilecegini
belirtmektedirler. Bununla birlikte doktrindeki bir diger gorti-
se® gore, Fransiz Medeni Kanunu'nda belirtilen baz1 durum-
larda aile mahkemesi hakimi, taraflar1 aile arabulucusuna bas-
vurmaya zorlayabilir.

Biittin bu hususlarin disinda ytirtirliikte olan Hukuk Uyus-
mazliklar1 Arabuluculuk Kanunu kapsamina girmeyen aile
hukukuna iliskin uyusmazliklar i¢cin dava acildiktan sonra,
fakat 6n inceleme asamas: hentiz baslamadan 6nce, yani di-
lekgelerin karsilikli verilmesi asamasinin tamamlanmasindan
once veya ilk dava dilekgesi verildikten sonra, hakimin taraf-
lar1 arabuluculuk konusunda bilgilendirme toplantisina tesvik
etmesi ongorilmektedir. Ayrica, ayirt etme giicti olan gocugun
hem durusmada hem de arabuluculuk siirecinde goriistintin
alinmasinin gerektigi belirtilmektedir.

33  Bu konu hakkinda bkz Levent BORU, “Kadina Kars1 Siddette Arabulu-
culuk Kurumuna Kars1 Bazi1 Degerlendirmeler”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi 2017 (6zel say1), s. 173-198, s. 173 vd.

34 Bkz OZMUMCLU, s. 809 vd; AKKAYA, s. 27 vd; UYUMAZ / ERDOCAN,
s. 140 vd.

35 OZCAN,s. 388 vd.
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- Arabuluculuk stirecinde gerekli goriilmesi durumunda,
ornegin ebeveynleri ile menfaat catismasi olan uyusmazliklar-
da, cocugun bagimsiz kanuni temsilcisinin olmas: gerekir.

-Cocugun tsttin menfaati ilkesi geregi, cocuga kars: siddet
stiphesi durumunda arabuluculuk siirecinin derhal sona erdil-
mesi gerekir ve bu durum ilgili makamlara bildirilmelidir. Zira
her tiirlti siddetin varligi durumunda arabuluculuk mitizakere-
leri sona erdirilmelidir.

-Hukuk Uyusmazliklar1 Arabuluculuk Kanunu m. 18/3’e
gore, dava agilmadan 6nce arabuluculuga basvurulmussa, an-
lasmanin icra edilebilirligi serhi i¢in sulh hukuk mahkemeleri
gorevlendirilmistir. Kanun ile aile hukukuna iliskin uyusmaz-
liklarda, arabuluculuk anlasmalarina verilecek icra edilebilirlik
serhi icin basvurunun aile mahkemelerine yapilmasi gerektigi
konusunda degisiklik yapilmasi s6z konusudur. Ancak bu se-
kilde arabuluculuga elverisli olan aile hukukuna iliskin uyus-
mazliklarda incelemenin durusmali yapilmasindan beklenen

fayda elde edilebilecektir®.

-Hukuk Uyusmazliklar: Arabuluculuk Kanunu kapsamina
girmeyen aile hukukuna iliskin uyusmazliklarda uygulanacak
arabuluculugun, bu uyusmazhgm kamu diizeni niteligi gere-
g1 mahkeme temelli olmasi gerekir. Dolayisiyla arabuluculuk
stireci sonucunda anlasamaya varilsa dahi, varilan anlasma
ancak hakimin onaymdan gec¢mekle gecerlilik kazanacaktir.
Bosanmanin fer’i sonucuna iliskin uyusmazhklarda arabulu-
culuk yoluyla anlasma saglansa bile bu anlasma her durumda
aile mahkemesi hakiminin onaymdan gecmesi gerekir (TMK
m. 184/5). Ozellikle uygulamada® aile hukukundan dogan

36 OZBEK, s. 1189.

37  Adalet Bakanligi Hukuk isleri Genel Mudiirliigii Mevzuattan Kaynak-
lanan Sorunlar1 Degerlendirme Calisma Grubu Degerlendirmeler ve
Coztim Onerileri Son Raporu, 08.04.2019, Ankara, s. 3.

38 Bkz istanbul Barosu Kadin Haklari Merkezi, aile hukukunda ara-
buluculugun kadmin adalete erisimine engel oldugunu belirtmis-
tir. Bkz https:/ /www. istanbulbarosu. org.tr/ Haber Detay. aspx?
ID=14275&Desc=Aile-Hukukunda-Arabuluculuk-Olmaz- (erisim tari-
hi, 26.06.2019).
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uyusmazliklarin kamu diizeni duistincesiyle arabululuculuk
kurumu ile ¢oziilmesi konusunda tereddiitler yasanmaktadir.
Kanaatimizce, getirilmesi diistiniilen diizenlemede, arabulu-
culukla ¢oziimlenen uyusmazliklar i¢in varilan anlasmanin
aile hakiminin zorunlu onayina sunulmasi durumunda, uygu-
lamada yasanan bu tereddiitlerin de biraz olsun ¢niine gegil-
mis olacaktir®.

VIII-AILE ARABULUCULUGUNDA TOPLUMSAL

CINSIYET ESITLIGI

Aile arabuluculugunun uygulandig: toplumlarda toplum-
sal cinsiyet esitligi konusunda aile arabulucularina farkindalik
kazandirilmalidir. Yani, aile arabulucugunda erkek ve kadin
taraflarin toplumsal cinsiyet rollerini oynamalarindan ya da
oynamamalarindan dolay: esit davranip davranmadigl veya
esit davranmiyor goriintip gorinmedigi hususlariin tizerinde
durulmasi gerekir. Arabulucu, miizakerelerde taraflarin sdyle-
diklerini ve sdylemediklerini dogru anlamlandirmalidir. Zira
arabulucu, taraflarin toplumsal cinsiyet rollerine dayanan bek-
lenti ve duygu durumlarini dikkate alarak uyusmazhigi ¢c6zme-
ye ¢alismasi gerekir®.

IX- AILE ARABULUCULUGU UZMANLIK EGITIMI

Adalet Bakanligi'nin, aile arabuluculugu konusunda ayr1
kapsamli bir egitimin hazirhig: icerisinde oldugu bilinmekte-
dir. Yapilan galistay ve sempozyumlarda egitimin icerigi hak-
kinda genel olarak su hususlar konusulmaktadir:

Aile arabuluculugunun ayri bir uzmanlik alani oldugu-
nun kabul edilmesi gerekir ve aile arabuluculugunda uz-

39 UYUMAZ/ ERDOGAN, s. 162; Fransiz hukukunda, taraflar, aile arabu-
luculugu siireci sonucunda anlagsmaya varmalar1 durumunu bir tuta-
nakla tespit edip aile mahkemesi hakiminin onayina sunabilirler. Belirt-
mek gerekir ki, aile mahkemesi hakimi varilan anlasma tizerinde sinirh
bir inceleme olanagina sahiptir. Hakimin yapacag: inceleme taraflarin
anlasmaya ozgiir iradeleri ile varip varmadiklar1 noktasinda toplan-
maktadir. Bkz OZCAN, s. 391.

40 Bkz PARKINSON, s. 233 vd.

1057



1. ULUSLARARASI
KADIN VE HUKUK SEMPOZYUMU

man olabilmek icin Hukuk Uyusmazliklarinda Arabulucu-
luk Kanunu'nun sicili ile ilgili boliimiine yeni hiikiimlerin
konulmas1 6nerilmektedir. Buna gore, aile hukukuna iliskin
uyusmazliklarin aile arabulucular1 yardimiyla ¢oziilmesi gere-
kecektir. Aile arabuluculugu i¢in uzmanlik egitiminin tamam-
lanmasindan sonra ayr1 bir uzmanlik sinavinin yapilmasi 6n-
gortilmektedir.

Aile arabulucularma cocugun {iistiin menfaatini dikkate
alan, catisma-¢ozme-miizakere yontemleri hakkinda bilgi sa-
hibi olmasini gerektiren egitimlerin verilmesi gerekir. Egitimin
iceriginde, gii¢ dengesizliklerini fark edebilme, yonetebilme ve
beden dili tizerinden iletisimi gozleyerek siddet gostergelerini
saptayabilme hususlar1 olmalidir. Ozellikle aile arabuluculari-
na, bosanma ve ayrilik davalarina iliskin tecriibelerin aktarildi-
g1 egitimler verilmelidir*.

Aile arabuluculugu egitminin en az 300 saat teorik ve en az
100 saat pratik (toplam 400-450 saat) ve her yil 20 saat yenile-
me egitimi seklinde yapilmasi planlanmaktadir. Egitmenlerin,
hukuk ve beseri bilimler alanlarinda yeterli tecriibeye sahip,
bosanma ve ayrilik alaninda calisan kisilerden olusturulmas:
planlanmaktadir®’. Burada su hususu belirtmek isteriz ki, her
ne kadar aile arabulucusu ile aile danismani ayni kavramlar
olmasa da®, yiiriirliikte olan Gergek Kisiler ve Ozel Hukuk Tii-
zel Kisiler ile Kamu Kurum ve Kuruluslarinca Acilacak Aile
Danisma Merkezleri Yonetmeligi m. 14'de aile danigsmanin
egitimi ve nitelikleri hakkinda benzer diizenleme s6z konusu-
dur: Sosyal hizmet, psikoloji, sosyoloji, psikolojik damismanlik
ve rehberlik, tip, hemsirelik ve ¢ocuk gelisimi alanlarmndan bi-
rinde en az dort yillik lisans programlarindan mezun olanlar,

41 Bkz AKKAYA, s. 26 vd.

42  Fransa’da da aile arabulucular1 hem teorik hem pratik egitim almakta-
dirlar ve 595 saatlik toplam egitim stiresinin 105 saatinin pratige ayrildi-
g1 gortilen egitimde, 63 saat hukuk, 63 saat psikoloji ve 35 saat sosyolo{i
dersi verilmektedir. Bunun disinda 14 saatlik bir egitimin diploma a
madan once Jﬁri ontinde savunulmas: gereken bitirme projesine ayril-
masi gereklidir. Bkz. OZCAN, s. 387.

43 ROBERTS, s. 21; BORU, s. 193.
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Milli Egitim Bakanlig, Yiiksekdgretim Kurulu veya tiniversite-
lerden, biri tarafindan uygun goriilen en az ti¢ ytiz saati teorik
ve en az otuz saati slipervizyon esliginde olmak {izere yiiz elli
saati uygulamali toplam dort yiiz elli saatlik aile danismanlig1
alaninda bir egitim programini basariyla tamamladiktan sonra
sertifika alanlar, aile danismani unvani alabilir (m. 14).

Bu Egitimlerin Hukuk Uyusmazliklar1 Arabuluculuk Ka-
nunu m. 23’de oldugu gibi Hukuk Fakiilteleri, Ttirkiye Barolar
Birligi ve Turkiye Adalet Akademesi tarafindan verilebilmesi
gerektigi diistintilmektedir.

SONUC

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, 21.01.1998 tarihinde
kabul ettigi R (98) sayil1 tavsiye karari ile tiye tilkelere aile ara-
buluculugunu gelistirmeyi tavsiye etmektedir. Ayrica Birles-
mis Milletler Cocuk Haklar1 Sozlesmesi ve Cocuk Haklarinin
Kullanilmasina iliskin Avrupa Sozlesmesi gibi aile arabulucu-
lugunu gelistirmeyi tavsiye eden tilkemizin taraf oldugu di-
ger uluslararasi sozlesmeler de vardir. Dolayisiyla s6z konusu
uluslararasi s6zlesmelerinde de dikkate alinmasi durumunda,
aile arabuluculugunun gelistirilmesi konusunda bazi kanuni
diizenlemelerin yapilmasi yerinde olacaktir.

Arabuluculuk yoluyla ¢dztime kavusturulan anlasmanin
mutlak surette aile hakiminin onayina sunulmasi gerekir. Yani
aile arabuluculugu mutlaka mahkeme i¢i arabuluculuk seklin-
de uygulanmalidir. Bu asamada aile mahkemesi hakimi, taraf-
larca varilan anlasma tizerinde, 6zellikle taraflarin anlasmaya
ozgilir iradeleri ile varip varmadiklarma ikna olmalidir. Ayrica
aile arabuluculuguna basvuran kimse miizakerenin herhangi
bir asamasinda arabuluculuktan cekilebilmelidir. Zira arabu-
luculuk yoluna basvrulmasi, hak arama 6zgiirliigtiniin bir ge-
regi olan dava yolunu hic bir zaman kapatmamalidir.

Temel arabuluculuk egitiminden farkli olarak aile hukuku-
na iliskin uyusmazliklar icin ayr1 ve kendine 6zgti bir egitim
programinin diizenlenmesi son derece yerinde olur. Ozellikle
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aile arabulucularina toplumsal cinsiyet farkindaligini kazandi-
racak ayr1 bir uzmanlik egitimi verilmelidir.
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Av. Sakir UZUN (Oturum Baskani)- Levent Hocama te-
sekkiir ediyorum. Ontimiizdeki giinlerde uygulamaya girmesi
planlanan ve biraz 6nceki zorunlu arabuluculuklara gore biraz
daha girift uygulamasi olacag1 anlasilan bir konuda temel bil-
gileri bize veren Sayin Hocama tekrar tekrar tesekkiir ediyo-
rum.

Isterseniz soru varsa hocam da sicag1 sicagmayken soru
da alabiliriz. Eger soru yoksa bu temel bilgilerin {izerine daha
ozel, daha spesifik bir konu olan aile arabuluculugunu bekle-
yen usuli sorunlar hakkindaki sunumunu Sayin Zeynep Baha-
dir yapacaktir. Buyurun.

Ars. Gor. Dr. Zeynep BAHADIR- Tesekkiir ediyorum Sa-
ymn Baskan. Levent Hocamla birbirimizden habersiz olarak
ayn1 konuyu almis olmamiza ragmen, aslinda bu beni sevin-
dirdi. Ctinkii konu 15 dakikaya sigmayacak bir konu. Bu kap-
samda ben Levent Hocamin deginmedigi hususlarda birkag
kelam etmek istiyorum miisaadenizle.

Getirilmesi planlanan aile arabuluculuguyla ilgili 6ncelikle
ihtiyacitmiz var mi1 bu diizenlemelere? Onun tizerinde durmak
istiyorum. Zira bizim Aile Mahkemeleri Kanunumuzla Hukuk
Muhakemeleri Kanunumuzda zaten taraflarin sulhe tesvik edi-
lecegiyle ilgili bir diizenlememiz mevcut. Bunun disinda Turk
Medeni Kanununda da anlasmali bosanmaya iliskin diizenle-
meler var. Bu kapsamda baktigimiz zaman, getirilmesi planla-
nan aile arabuluculugu da anlasmali bosanma protokoliintin
arabulucu vasitasiyla getirilmesi seklinde diizenlendigini go-
rityoruz. Zira aslinda planlanan icra edilebilirlik serhi alinmasi
degil, hakimin onayina sunulmasi, tipk: anlasmali bosanmada
oldugu gibi ve hakim anlasma protokoliinii onayladiktan son-
ra bosanmaya insai bir hiikiimle karar vermesi ve anlasmanin
icerigini denetleyerek uygun goriirse anlasma protokoliinii
hiitkmiine ekleyerek anlasmaya karar vermesi seklinde.
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AILE ARABULUCULUGUNU BEKLEYEN USULI
SORUNLAR

Dr. Zeynep Bahadir*

GIRIS

6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanunu'nun (HUAK) 1'inci maddesine gore, taraflarin tizerin-
de serbestce tasarruf edebilecekleri is veya islemlerden dogan
6zel hukuk uyusmazliklarinin arabuluculuk yoluyla ¢6ztilme-
si mumkiindiir. Ancak aile ici siddet iddiasini igeren uyusmaz-
liklar arabuluculuga elverigli degildir. Bu kapsamda aile hu-
kukuna iliskin uyusmazliklar bakimindan tizerinde serbestce
tasarruf edilemeyen aile uyusmazliklar1 i¢in arabuluculuga gi-
dilmesi miimkiin degildir. Aile hukukuyla ilgili ihtilaflarin bir
cogu da kamu diizenini ilgilendirdiginden, 6325 sayil1 Kanun
bu talepleri kapsamamaktadir.

6325 sayili Kanun kapsaminda arabuluculuga elverisli aile
hukukuna iliskin uyusmazliklar mal rejiminin tasfiyesinden
kaynaklanan talepler, bosanmadan sonra ileri stiriilen tazmi-
nat veya nafaka talepleri, ziynet esyasi alacag1 gibi mali hu-
suslara iliskin uyusmazliklardir®®. Ancak kamu diizeninden sa-

44  Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Medeni Ustl ve
Icra-1flas Hukuku Anabilim Dali Doktor Arastirma Gorevlisi, e-posta:
zeynep.bahadir@hbv.edu.tr.

45  Aile hukukuna iliskin uyusmazliklarda tizerinde serbestce tasarruf edi-
lebilecek ve arabuluculuga basvurulabilecek hususlarla ilgili ayrintili
bilgi icin bkz. Huriye Reyhan DEMIRCIOGLU, “Aile Hukuku Uyus-
mazliklar1 Bakimindan 6325 sayilt Hukuk Uyusmazliklarinda Arabulu-
culuk Kanununun Uygulanabilirligi”, Tiirkiye Adalet Akademisi Der-
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yilan ve taraflarin tizerinde serbestce tasarruf edemeyecekleri
bosanma, evliligin butlani, velayet, cocukla kisisel iliski tesisi
gibi konularda, mukayeseli hukuktaki gelismeler de g6z 6nti-
ne alinarak, hukukumuz bakimindan da aile arabuluculugu-
nun getirilmesi planlanmakta; bu kapsamda Adalet Bakanlig:
Arabuluculuk Daire Baskanlig1 nezdinde calismalar ytirtitil-
mektedir. Ayrica geleneksel dava yolunun, aile uyusmazliklari
gibi hassas ve duygusal sorunlar1 ¢dzmeye uygun olmadigy,
arabuluculugun daha yapic1 bir yaklasim sundugu doktrinde
ifade edilmektedir*. Genel olarak bakildiginda da uyusmaz-
liklarin yargiya tasindig1 durumlarda, taraflar arasindaki ileti-
simin azaldig1 ve zitlasmanin arttig1 gortilmektedir?.

Getirilmesi planlanan aile arabuluculugu ustl hukuku ba-
kimindan incelendiginde, bazi sorunlarin ele alinmasmin ge-
rektigi gortilmektedir. Halihazirda aile arabuluculuguna iliskin
ozel bir kanun mevcut olmadigindan, aile arabuluculugunun
getirecegi ustli sorunlarla ilgili yapilacak tespitlerin, mevcut
calismalara yon verecegi ve bu cercevede hazirlanacak taslak
bakimindan faydali olacagi kanaatindeyiz. Bu kapsamda calis-
mamizda, 6ncelikle hukuk sistemimizde aile arabuluculugu ile
ne getirilmek istendigi ve bu baglamda aile arabuluculuguna
mevcut diizenlemelerimiz igerisinde ihtiya¢ duyulup duyul-
madigy, aile arabuluculugunun hakimin taraflar1 sulhe tegvik
etmesinden ve anlasmali bosanmadan farklar1 da goz ontinde
bulundurularak degerlendirilmistir. Bunun ardindan, aile ara-
buluculugunun hukuk sistemimize ustli bakimdan nasil ge-
tirilmesi gerektigi, bu baglamda arabuluculugun zorunlu mu
yoksa ihtiyari mi, keza mahkeme baglantilt m1 yoksa mahke-

gisi, Y1l 6, Say1 23, Ekim 2015, s. 60 vd., 68 vd.; Ebru CEYLAN, “Tiirk
Hukukunda Bosanmanin Hukuki Sonuglarinda Arabuluculuk”, Legal
Hukuk Dergisi, Cilt 16, Say1 190, Y11 2018, s. 4563 vd., 4574 vd.

46 Mustafa OZBEK, “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin ‘Aile Arabu-
luculugu” Konulu Tavsiye Karar1”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 7, Say1 2, 2005, s. 83; Mustafa OZBEK, Alternatif
Uyusmazhk Coztimii, 2. Baski, Ankara, 2009, s. 651.

47  Alper UYYUMAZ/Kemal ERDOGAN, “Aile Hukukundan Dogan Uyus-
mazliklarmn Alternatif Coztim Yollar1”, Dokuz Eyliil Universitesi Hu-
kuk Fakiiltesi 