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ONSOZ

Bu kitap bir tiir benim yasam hikdyem oldu. Karsilasmalarim
turlt gikislarla da olsa aklimda hep toplumun en zayif halka-
larma dontik isyanim vardi. Her yerde hakli haksiz bulmaya
dontik bir gabam vardi. Bir tartisma duydugumda insanlarin
once ytizlerine, mimiklerine bakar, sonra sozctiklerine takilir,
kim hakli diye kafa yorardim. Evde annemi babami dinler gece
yatagimda kimden yanayim diye duistintirdtiim.

En zoru kendimin bulundugu ortamlardi. Kim hakli, ¢ogu
zaman askida kalirdi. Hakliyim diye diisundiigtimde, zaman
icinde bu haksizlik yaptigima da inanirdim. Kim kime kars:
hangi nedenle hakli sayilir? Esitsizliklerin sistematik oldugu
bir diizende kiyaslama yapmak, ancak esitlik varsa olanaklidir.

Kitapta uzun uzun, tartistim. Ulkemizde hak, hukuk ve ada-
let olmadigini sdyleyecegim. Bu hasret bizim derken, 6zlemle
toplumun “bilge” kisilerine, insan dogasimin engellenemeyen
oziine gonderme yapmakla yetinecegim ve “adaletin yoksa bu
diinya batsmn” diyecegim.

Asil belirtmek istedigim nasil oldu da bu kitabimim yayina gir-
mesidir. Sanki bir dmiir stirdii yazmak. Artik yeter dedigimin
tizerinden bir yil gecti. Piyasa kosullar1 okumanin yazmanin
gereksizligini baskiliyordu. Savas, insan oldiirme, tutukluluk
asal gtindemdi. Yayinevleri kitaptan ¢ok dolarin ¢ikisini konu-
suyordu. Ben TBB yonetiminde olan sevgili Filiz Sara¢’in “hu-
kuk okuma yazarlig1” girisiminin tilkemize ne kadar yararl
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oldugunu distiniiyor ve bilgi edinme 6zgiirltigii agisindan
Turkiye Barolar Birligini alkisliyordum.

Bir anda sevgili Asude Senol kitabimi Barolar Birligi Yonetim
Kuruluna gotiirecegini soyledi. Kendimi hemen umutlandir-
madim. Hayir demelerini bekliyordum ki, giizel haber geldi.
Sevgili Asude “tamam” dediginde, bu kez kitabim1 begenme-
meye basladim. Aynen basilacagini 6grendigimde, eksiklerim
diistindtim ve yeniden diizenleme ve ekleme yapma istegimi
zor yendim.

Tiirkiye Barolar Birligi ailem olmustu, bir anda. Yaym Kuru-
lundan Sayin Mustafa Horus mail gonderim icin iki ti¢ giin
verdi. Telefonlar aldim giiler ytizli. Hemen Tiirkiye Barolar
Birligi Bagkani'nin sdzlerini animsadim:

“Kadma yonelik siddetle miicadelenin 6nctisti olmaya devam
edecegiz. Biz de buna s6z veriyoruz”.

Birden yaptigim calismanin eksikliklerine karsin onemine
inandim. Olsun, haksizliklara kars1 bir dilekce yazmis gibi, ha-
fifledim. Bu bir avukatlik goreviydi.

Benim seving yolumu ¢izen Baskanimiz Av. Prof. Dr. Metin
Feyzioglu'na basta Asude Senol olmak tizere tiim Yonetim Ku-
rulu tiyelerine, Yayin Arastirma Sorumlusu Mustafa Horus’a,
Mehmet Tamer’e ve Basin Yayin emekgilerine, bir emekci ola-
rak tesekkiirii borg bilirim.

Av. Dr. Tennur Koyuncuoglu
Trabya, [stanbul



Kitabimi, bana “kadin olarak” konusma olanag: tanyan tiim haksizliklara
ugrayan KADINLARA, tiim giiciimii kendimi olusturmaya cabalarken,
kendimden parca goriip kaderime ortak ettigim, beni elestirmekte hakli olan
cocuklarim EMRE, ESEN, CAN’a, hukuk icinde miicadelemi stirdtiren
meslektaslarim OMRUNCEGUL, HIKMET KOYUNCUOGLU' na ve
mutluluk recetem torunlarim CINAR, CANCAN, DERIN ve UZAY a,
bitmedi, yasam borcum olan annem BEHIYE "ye, babam TALAT ’a,
ve esim HIKMET e, kardesim TENAY a yegenlerim MELTEM ve
ZEYNEP'e sevgiyle sunuyorum.






GIRIS

“...iiniversitedeki hicbir ders,
Uyuklayan bir kadinla bebegi kadar
Inandirici olamayacaktir”.

Ailenin baslattig1 bir siddet toplumu i¢inde yasiyoruz. Insan
olarak, icimizde sallanan siddet ve vicdan sarkacindan bir tiirli
kurtulamiyoruz. Adalet ¢igligimiz dinmek bilmiyor. En kiictik
birimden sonra tiim kurumlarin siddet tiretimi, sistemin igle-
yisini tamamliyor. Bu stireclerini bilmek ve nedenselligini sor-
gulamak, “insan olan, olmayan biittinltiklerin” maddi pratik-
lerinin sonuclarindan sorumlu olmak, siddet dilinden, etige ve
vicdan diline dontismek ¢alismanin odak noktasini olusturuyor.

Diinyamizda siddet 6yle boyutlara varmustir ki, bireyin siddet
glicti, teknolojinin, kapitalizmin elinde ¢ok boyutlu aygitlarin
yaninda zayiflamistir. Sular kirleten atiklarin baliklar: 6ldiir-
mesi, ¢cop daglarmin ve kat1 atik yakma teknolojisinin kansere
yol acabilmesi dioksinle gevrenin ve insanlarin zarar gormesi
yeni siddet 6rnekleridir. Hepimiz bu diinyanin failleriyiz ve
yaralilartyiz. Canli-cansiz demeden evrimin dongtisiine sosyal
bilimleri de katarak “biz” olarak diinyay1 yeniden kurabiliriz.
Ozne bireyden yeni materyalizme degin, karmasik bilgi dagar-
cagimizi bir arada ele alacagiz. Her donemde insanligin temel
icgtidiisti olan etik ve adalet, glintimtiziin en biiyiik sorunu
olarak bizi ¢oziime zorlamaktadar.
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Calismada once klasik bireycilik tarihi igindeki siddeti ince-
leyecegiz. Diinya ve 6zellikle Ulkemiz kosullar1 dikkate alin-
diginda “eril siddetinin” ana gosterge olmasi ve feminizmin
bunu mesele yapmasi dogaldir. Dahasinda onkolojik ve epis-
temolojik degerlendirmelerin degisimiyle konu dallanmaistir.
“Insan olan ve olmayan biitiinligiin” dolagimsalliktan dogan
sorumlulugu 6ne ¢ikmustir. Bu durumda tarihsel 6zne kavra-
mindan yola ¢ikip “fail”, “gercekci faile” varan uzun yolu bir-
likte diisinmek celiski sayillmamalidir.

Yeni felsefe akimlarindan yararlanarak, kadin olus ve insan
olus kuramlarimin uygulamasini “Vicdani ret” ile birlestirdim.
Siddete karsi gikilacak yolda asil mesele “etik” konusuydu.
Herkes icin adalet arayisinda ise vazgecilemez bir arag olarak
hukuksal destegin ve 6zellikle aktivist kadmn avukatlarla top-
lumsal miicadele vermekten kaginilmazdi. Iinsan giictiniin yet-
mezligi karsisinda insan -madde dolasikliginda yine etik, yeni
materyalizmle fikirlerin, ¢bziimlerin insa olanagryda.

Konuyu once aileyi resmederek, sonrasinda siddetle ilgi-
li yasalarin diliyle irdeledim. $Siddeti isleyen filozoflarin go-
ztinden, topluma daha genis cerceveden baktim. Toplumsal
yapimin asamalarina modernizimde bireyin erkek olduguna,
kadinlarin miicadelesine, postmodern dénemin karmasasina
dikkat cekerek, kadini1 varolus ve emek miicadelesi icinde ta-
nimladim.

-11-

Once yasadigim iilkenin siddet gegmisini, kendimi bildigim on
yillardan baslayarak 6zetlemek istiyorum:

Kadinlarin tarihi stirekli sosyal ve politik degisimlerle oriil-
mistur. Turkiye” in tarihi her on yilda bir “darbe” ile anil-
maktadir. Baskilar stirerken Feminizm, insanlik tarihini alt tist
eden bir girisim olmustur. Glintimtizde kadinlar bilin¢lenirken
kadin cinayetleri dur durak bilmemektedir. Konuya kendi on
yillarimin izlenimiyle girmek istiyorum.
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fkinci on yilima girdigim, 1960 yillarda bireysel hak ve 6z-
giirliikleri 6nce giyim kiyafetle animsiyorum. Ornegin ‘mini
etek’ “pantolon” kadinlarda gozde olmus, esitlik 6zlemi ve
hak aramaya kapilar agilmisti. Beatles, Elvis Presley, Rock
(Pink Floyd) mitizikleri etkilemis ve kafa karisiklig1 yaratmais-
ti. Hippi” ler Sultanahmet’e yerlesmisti. Ttirk Sinematek Der-
negi kurulmustu. 1961 Anayasasi, sonra ilk sosyalist partinin
(TIP) Parlamento’ya girmesi, bir basariydi. 1968 de kadinlarin
ozgtrliik hareketi “diinyay1 kurtarmak” isterken Ttirkiye'de
de 6grenci hareketlerinin baglamasi, sanki daha iyi bir diizen
degisikligine yonelmisti. Olmadi, Adnan Menderes’ in idamu,
sonrasinda S. Demirel’in sag oylarinin %52 sini alarak segil-
mesi, 12 Mart 1971 askeri Muhtira ile siyasete son verilmesine
dontistii. Cumhuriyetin hukuk devrimi essizdi. Hukuk Fakiil-
tesinde aile hukuku dtiizenini elestiriyorduk. Kadin erkek esit-
ti, ama nedense ailede degildi? Ah bu gelenekler. Hukuk tam
uygulanamiyordu iste! Hukuku soyut ilkeleriyle, havada sa-
vururken mangalda kiil kalmazdi! Tiirk Yurttaslar Yasasinda-
ki (TMK) aile bolumiindeki maddelerinin s6z dizimini, kisilik
haklarina uygun elestirilerle temize havale ediyorduk. Elbette,
yiiksek yargi organlart giiven kaynagi idi. Ulkemizde dindar
kadinlarin baslarini 6rtme sorunu da yoktu. Deniz Gezmis’ in
ogrenci oldugu yillardi, toplumun gelecegi de sorgulaniyordu.
Heyhat, hicbir sey degismedi.

1970" yillar 6ncekine benziyordu. Avrupa * da aile kurumu-
na kars1 ayaklanmanin Tiirkiye'ye uzandigi, dogan bebekle-
rin kundagimin gevsetildigi yillardi. The Rolling Stones rock
baskaldirisint ve aymazligini stirdiirdii. David Bowie Glam-
Rock miizigini baslatti. Ulkemizde aile komsuluk iligkileriyle
genisletildi ve televizyonu olan ev dolup tasmaya, aile disa
acllmaya baslad1. Aile allanmis, pullanmis kutsallastirilmis bir
kurumdu. Sikismighik yasansa da tek dayanakti. Yaptiklarimiz
ile isteklerimiz birbirinden farkliydi! Acaba aykiriliklar bizden
kaynaklanan yetersizlikler miydi? Yoksa genel miydi? Yurt
disinda kapitalizmin krize girmis, icerde ise ekonomik zor-
luklar, yag, gaz kuyruklar: ve toplumsal boliinmeler siddete
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dontismiistii. 6 Mayis 1972 de Deniz Gezmis’ in ve arkadasla-
rinin idami, gelecek yillarin ilk habercisiydi. 20 Temmuz 1974
Kibris’a ¢ikartmasi, Ecevit’ i ‘Karaoglan * yapivermisti.

1980" li yillar, 12 Eylil 1980 Darbesiyle gelen karanlik yillar-
la baslar. Devlet erki, kisisel hak ve 6zgiirltikleri sinirlanmus,
toplumun siyaset yapmasi dondurulmustu. igeriksiz, kliseler-
le konusmalar topluma “magazin “kilturtni dayatti. Ideal-
ler pesinde olan solcu erkeklerin, kadinlar1 bildik gay, borek
sevisinde kullanmasi aninda tepki verdi. Kadinlar durmadu.
Osmanli donemindeki kadin miicadelesi unutulmamusti. Bat’
da olan bitenden on yil gecikmeli de olsa, toplumun bastiril-
masina kars1 kadinlar hareketlendi. Feminist kadinlar degisik
kampanyalarla dayaga eril siddete karsi eylemsel tepkilerle
kamuoyunu hareketlendirdi. Bu ¢ikislar “feminist yeni kadin
hareketini” baslatt1. “Erkekce” dergisine paralel pek cok kadin
dergileri yayinland1. "Cumartesi anneleri” devletten hesap sor-
du, "Cuma anneleri’ kendi hesabini dayatti. Yilmaz Giiney’in
“yol” filmi Cannes’ te Altin Palmiye “ yi kazandi. 1983 genel
secimlerinde baglayan Ozal’l yillar, herkese bedel 6demeden
koseyi donme hevesleri yasatti. Erkekler de haksizliklardan
paymi ald.

1990’11 yillar, diistintirlerin, gazetecilerin giin be giin oldiirtl-
dugt, 02.Temmuz 1993 Sivas, Madimak Katliaminin ve 1996’
da Derin Devlet'in Susurluk’ta gortldtgii en karanlik donem-
di. Ayni zamanda da 90" yillar, feminist birikimin cogkularmin
tukendigi, stiriklemek sevdasiyla, diistincenin kaliciliginin
denenme siireciydi. Kadinlarin kurumsal miicadeleleri ¢ne
cikmaya bagladi. Payimiza Tiirk Kadinlar Konseyi, Mor Cat1
Sigmma Evi ve bir nefes alma adima Istanbul Barosunda dii-
zenledigimiz Basin toplantilar1 diistii. Ama isin dogrusu 1995
yilinda Gonilli Danisman avukatlar Plaketini, Devlet Baka-
n1 Aysel Baykal'dan aldigimda saskindim. Ardindan Devlet
kurumunda boy gosterdigimizde, isleyisin nasil hantal oldu-
gunu, sistemin degismeyecegini apansiz duyumsadik. Biz ka-
dinlar bir 1s1k ararken, ancak vitrin stisti idik. Kendimizi ya-
dirgryorduk. Tam tersi toplumda siddet giderek tirmaniyordu.
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Birey olarak degisme istegine karsi, toplumsal degismezlik al-
gis1, derin bir yaraydi. Televizyonda halka zina, bekaret, muta
nikdhlar1 ve tiirban anlatiliyordu. Demokrasi adma bunlara
itiraz eder, olmustuk.

Salt yasalar yolu ile esitligin asla gerceklesmeyecegini, yasa de-
gisikliklerinin yapildigi resmi toplantilarda anladim. Toplanti-
lar sonunda raporlama ile ilettigimiz goriislerimiz erkeklerin
gezindigi koridorlarinda kayboluyor, biz yankilanan sesleri-
mizle kala kaliyorduk. Yasal metinler "“sus payma” denk dii-
stiyordu. Sosyal gercekler ise oyunu bozuyordu. Kadina kars1
ayrimcilik Sanliurfa ‘da ‘Sevda Gok’ olayiyla siirtiyordu ve biz
yanlis bir imajdik.

2000 1i yillarda kadin hareketinin emegi ve 1srar1 sonucu,
07.05.2004" tarihinde Anayasa’ in 10 Maddesine “kadinlar ve
erkekler esit haklara sahiptir, Devlet bu esitligin yasama gec-
mesini saglamakla ytikiimliidiir” fikras1 eklendi. 01.Ocak
2012" de yeni Tiirk Medeni Kanunu yiiriirliage girdi. 30 Tem-
muz 2002" de CEDAW Ek fhtiyari Protokol onaylandi. 01.06
2005 yeni Tiirk Ceza Kanunu yiirtirltige girdi. Ne giizel degil
mi? Ama degisen bir sey yoktu. Daha sonra feminist bakisla
“normlar” araciligiyla kadinlarin nasil goriinmeze getirildigi-
ni, 6grenecektik. Bu arada erkekler de is bulma giicligu kar-
sisinda kadinin eve maddi katki yapmasi sonucu degismeye
basladi. Ailenin yiikimtnt oldugunca ortaklasa paylasmak
isteyen yeni bir erkek tipi ortaya cikti. Bir baska bakisla da; isi,
meslegi olan kadinla evlenmek isteyen issiz erkekler cogaldi.

03 Kasim 2002 genel secimlerinde AK PARTI birdenbire, ezici
bir cogunlukla iktidara geldi. Kadinlar aras1 gerginlik tirman-
d1, toplum boliindii. Yeni yasalar uygulanmadi. Erkek siddeti
ile 8ldiiriilen kadinlarin sayist katlandi. Aile baskoseye oturdu,
kadin sozctigii bile kullanimdan diistii. Kadina Siddetin uygu-
layanlara haksiz tahrik ya da erkegin giyim kusami pahasina
ceza indirimi yapilmasi, yoneticilerin kadin erkek esitligine
inanmamasi, kadin aile olarak tanimlamasi, kadin haklarini
savunanlar1 dehsete diistirdii.
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2002- 2007 tarihleri, yeni politikalarin olusturulmas: stireciydi.
2008 yilinda “Toplumsal Cinsiyet Esitligi Ulusal Eylem Planiyla
“{ilke kadinlarin bilgileri toplandi. Once 2008-2013, sonra 2018,
daha sonra 2018-2023 donemi degerlendirilmeleri, egitim, saglik
ekonomi, yoksulluk, cevre, medya, yetki ve karar alma stiregle-
rinde kadinin durumu yeni giincellemeleriyle stirmektedir.

Dine sarilmis, eril yeni iktidarin galismalarindan olumlu g¢i-
kislar beklemeyen kadinlar, susmadilar, 2007 in Nisan May1s
aylarinda pek cok ilde yapilan Cumhuriyet Mitingleriyle ka-
muoyunu uyardilar. islam dinine uygun aile yapisi, laik aile
modeli tartismalar1 kadinlar aras1 savasa donmiistii. Kadinlar
hem cumhuriyeti hem de demokrasiyi istiyorlardi. Meclise gir-
meliydiler, tilkeyi yonetmeliydiler. Secim listelerinde kadinlar
neden 6n siralara yazilmadiklarini sorguladilar. Tam Tiirkiye’
de yasalarin 6tesinde “gticlii bir kadin hareketi” vardir, derken
bakin neler, oldu?

AK Parti son on yilda, ailede, egitimde ve saglikta dinsellesme
stirecine girdi. Ozellikle ‘Kadindan ve Aileden sorumlu Dev-
let Bakanliginin admin Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig: ol-
masinda 1srar edilmesi, Devlet okullarmin adinin Imam Hatip
Okulu olarak degistirilmesi, kadinlarin bedenlerinin denetimi,
kiirtaj ve aile planlamasinin tartismaya acilmasi, saglikta zo-
runlu asi, kadavraya don giydirme gibi uygulamalarla giin-
demdeydi.

Bir yandan kader aglarimi ortiyordu. 10 Agustos 2014 Tari-
hinde Erdogan ilk sec¢ilmis Cumhurbaskan1 oldu. Turkiye 15
Temmuz 2016 Darbesinden sonra OHAL yasalariyla yonetil-
meye baslandi Bu donemde kadin derneklerinin kapanmasi
kadinlara bir baska darbeydi. 22.12.2016 gecesi ansizin bir tor-
ba yasa ile getirilen “cocuklarin cinsel istismar1” n1 diizenleyen
TCK 103. Maddesi, bardag: tasirdi. Kadinlarin koydugu tepki,
herkesim kadinin birlesmesine, gtizel bir 6rnekti. Arkasindan.
19.10.2017 tarihinde TMK “ sollanarak 6zel bir yasa ile “miiftii-
lere nikah kiyma” yetkisi verildi. Bu arada kadinlarin miting-
lerle protesto ettigi “Bosanma Komisyonu Raporu” Meclisini
ve kadinlar gerdi.
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2017" yilindan sonra OHAL’ ti¢ aylik stirelerle uzatilmasi, top-
lu yikimlara yol acti. Bu durumda bir tiir yasasizlik, ya da yasa
koyma hakkinin egemen gtice birakildig: bir serbestlik alanina
gecildi. Tktidar yasama ve yargiyi fiilen kendine bagladi. Yeni
bir “kurucu iktidar” olustu. Hukuk askiya alindi, yeni siyasal
rejimin kendi kurallar1 devreye sokuldu.

Takvim hizlandi. 2017-2018 yillar1 tek adamin basarilariyla
desteklendi. FEril iktidar tam anlamiyla kuruldu:

“TBMM de, 21 Ekim 2017 tarihinde ¢ok tartisilan tiim yetkile-
ri Cumhurbaskani'na veren Anayasa degisikligi oy cogunlu-
gu ile kabul edildi. Bu degisiklik 16 Nisan 2017 de halk oyla-
masina sunuldu, onaylandiktan sonra, 21 Mayis 2017 de R. T.
ERDOGAN’m AK Partisi Baskani oldu ve MHP arasinda siki
bir ittifaka yol agildi. 24. Haziran 2018 Tarihinde yapilan erken
secime gidildi. AK Parti MHP ile iktidar1 sinirda gogiisledi.
Boylece tek kisilik daha giiclti “Cumhurbaskanligi Hiikiimet
Sistemi” baslad1”.

18 Temmuz 2018 de OHAL ‘e son verildi. Yerine ¢nceki duru-
mu pek aratmayan “Torerle Miicadele” Diizenlemesi 21 Mayis
2018 de kabul edildi. Yalmiz tilkemizde degil, diinyay1 da saran
“korku” toplumlarinda ytiikselen siddetten en ¢ok zarar goren
kadinlardir. Bu siddet toplumunun 6tesinde baska bir diinyay
nasil kuracagiz? Hakiki sevgiye nasil ulasacagiz? Zihniyetlere
yerlesen dnctilleri yerle bir edecegiz, ve bir yenisini nasil diisle-
yecegiz? Yasalara, Devlet igindeki tim kurumlara, aileye, okul,
hastane, hapishane, yargi, genel evlere karsin...

-111-

2018" yilinin sonuna geldigimizde, yazdiklarimi tamamlama
calismasi benim icin teselli kaynagi olacak. Kadinlara karsi
siddetin yogunlastig1, haklarimizin elimizden alinmaya calisil-
digy, iktidar ranti ile milletin boltindigi apagiktir. Geriye do-
niis politikas1 tutmayacaktir. Internette bir rastlanti, Prof. Dr.
Muhammed Hitimayun Kayyum’ in Amerika’da yayinlanan
kitabindaki, 1950, 1960 ve 1970’li yillarda Afganistan’daki ka-

A



~ SISTEMATIK SIDDETE KARSI BiR ADALET SAVUNUSU
(AILE SIDDETINDEN, BIREYIN VICDANINA, TOPLUMSAL SORUMLULUGA, KOSMOSA)

dinlarin giyiminin ayni dénemde tilkemizin kadinlariyla nasil
bagdastigini gosteren fotograflara, baktim, durdum. Egemen-
lerin siyasetiyle, kadinlar arasindaki dogrudan yakin iliski or-
tadaydi. Afganistan’da yasayan, bugiin ytizleri goriilmeyenle-
rin, arkasindaki Amerika’ in bu kadinlar1 kurtarma trajedisi de
boyle cirkin bir politikaydi.

Kadinlarin durumunu ge¢misten gelecege kurgulamak, tuhaf
bir hikdyenin konusu olacak. Tuhaf, icinden gecerken nasil bir
isyani gizliyoruz, nasil bir yasam stirdiirtiyoruz? Tuhaf! Isin
icinde bir baska seyler var, bizi asan nedir, onu bulmaliyiz.
Aradigim sey, karanliklarin icinde gizlenen “disilik” 151g1miz1
elime gecirmektir. Kanimca her yeni dogus bir umuttur. Yeter
ki, doga sonlandirmayi1 kendine saklamis olmasin.

Kendimi elestirmek istiyorum. Dip notlarini ¢ogaltmak paha-
sina, feminist 6gretide sik¢a kullanilan yabanci sozliiklere yer
verdim. Oncelikle feminist dilin cogu kez yabanci sozciiklerle
agirlasmasi, konunun kolayca anlasilmasini zorladi. Sorunlara
kendi Ulkemizle kapali kalmak yerine ug goriislerden soz et-
menin bir litks olamayacagini, hayal giictimiizii hareketlendi-
recegini diistindiim. Kusa, bocege, kayaya ve tiim canli cansiz
varliklar1 tasiyan evrenin tiimiine baktim. Kadin bakis acisinin
cok yonlu igerigini kadinlarin kendi deyisleriyle aktarmak,
¢ok parcali anlattima neden oldu. Bir bakima serbest kiirstiye
ozendim. Feminizm sozctigtiniin elestirel bakisla yipranmasi-
na karsi, “kadin bakis acis1” dedimse de, daha sonra her ikisini
de birlikte kullanmay1 stirdtirdtim.

Aslinda kendim mi yazdim, alintiladigim yazarlar m1 bilmiyo-
rum. Kadin bakis agisinin dinamik 6zii tekilligimi asti, birlikte-
ligi benimsetti. Ttim kadinlara merhaba! Kitabin cogul yapisini
onlarla sevdim. Ne kadar anlayabildim, bunu da okuyana bi-
rakiyorum.

Elestirilere, simdiden sevgiyle...

Av. Dr. Tennur Koyuncuoglu,



BOLUM I
AILE VE SIDDET

1- Cinsiyetin Tarihsel Baskis1

Aragtirmalarla inilebilen ya da sezilen en eski donemlerde ana-
erkil bir aile diizeninin varlig1 agiklanmaktadir.! Sonraki do-
nemlerde ataerkillik tizerine yapilan degerlendirmeler giinii-
miiziin aile yapisina ironik bi¢gimde uyumludur ve toplumsal
cinsiyet agisindan islevselligini stirdtirmektedir.

insanhgln kokenine inen arastirmalar,? ilkin insanlar arasinda
ktime halinde evlenme ve her tiirlt kuraldan yoksun cinsel ilis-
kiler bulundugunu gosterir. Bu durumda baba belli olmadig:
i¢in ¢ocuklar toplumun olur ve anneleri bilindigi i¢in klanin ege-
menliginin kadin oldugunu gosterir. Destan ve mitlerde, Tanr1-
larm, falcilarin, perilerin kadin oldugu goriiliir. Bereket tanrisi
Kibele, bu durumu simgeleyen bir 6rnek olarak gosterilebilir.

1 Bkg, Irigaray, Luce, Ben Sen Biz, Cev: Biiytikdiidiivenci, Sabri/ Tutal, Nil-

giin, Imge Kitapevi, Ist., 2006, 5.15- s. 13-27. 17. Ayrica Beckofen, A. Babel,
S. Firestone, E. Reed, A. Caroca icin bkz. Koyuncuoglu, Tennur, Baska
Bir Aile Miimkiin (Feminist Politika Deneyimig,,TBB Dergisi, Mart- Nisan,
2014, say1, 111, s. 493-494

Bkz. Irigaray, Luce, Baslangicta Kadm Vardi, Cev: Ozalli, Ilknur, Oda-
bas, Melike, Pinhan Yayinlari, Ist. 2014, s. 13-27. Irigaray, Luce, Ben Sen
Biz, Cev: Buytikdiidiivenci, Sabri/Tutal, Nilgtin, Imge Kitapevi, Ist.,
2006, s.15-17. Ayrica Beckofen, A.Babel, S. Firestone, E. Reed, A. Caro-
ca icin bkz. Koyuncuoglu, Tennur, Baska Bir Aile Miimkiin (Feminist
Politika Deneyimi), TBB Dergisi, Mart- Nisan, 2014, say1, 111, s. 493-494
file:/ / /C:/Users/lenovo/Downloads/ Aile_Kavraminin_Tarthsel_Geli-
sim1_Ve_Tur.pdf, . *. Maternal aile:
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Bu durumun ne kadar stirdtigtinti bilmiyoruz. Erkegin ekono-
mik giicliniin artmastyla kadin egemenligi son bulmus, maddi
olanaklar1 olan bir erkekle evlenmek ¢aglar boyunca kadmnin
en giizel riiyas1 olmustur. Gerceginde ise kadini mal, erkegi sa-
hip durumuna getiren bir aile kurumu dogmustur:

Gilman, evlilikle “sekso- ekonomik iliskinin’ siirekli duruma
getirildigini, yasalarla saptandigini, din tarafindan onaylanip
kutsallastirildigini, birikmis duygularla sarildigimi goriince
onu kusursuz, dogru, sevimli buldugumuzu vurgulayarak,
“paradoksal olarak gecici cinsel alis-verisi yanlis, ama yasam
boyu siirecek evlilik tizerinde pazarligi dogru” sayilmasinin
celiskisine dikkat ceker ve can alic1 soruyu soyle sorar:®

“Cinsel iglevlerin kullanilmas: yoluyla gecimin saglanmasina bag-
kaldirmak dogal bir icgiidiidiir.” O halde bunun evlilik yoluyla
yapmaktan nasil hosnut olunabilir?

Woolf, klasik evlilik anlayisindaki “avciligl” soyle dile getirir:

“..Evlenip evlenmeyecegimiz sorun degildi, yalnizca kimin-
le evlenecegimiz sorundu... Akl evlilik goruisiiyle egitilmisti.
“Evlilik” gortistiyle bir piyanoya dokunuyordu, ama bir orkest-
raya katilmasina izin yoktu; o kitab1 okuyordu ama su kitab:
okumasina, giizellesmesine ve konusmasina izin yoktu. Evlilik
gortisiiyle bedeni egitilmisti; bir hizmetgi saglanmisti; sokaklar
ona kapaliyds, kirlar ona kapaliyds; yalniz kalmaya hakk: yok-
tu. Evlilik kendisine acik tek meslekti. Manzara acayipti, ¢iin-
ki kizlar kadar 6grenimli erkegin durumu da pek degisecege
benzemiyordu. Stiliintin sevda tizerine etkilesimi yalniz basina
bir kitap bolimii gerektirirdi. Buiytik evlerde 6nceden secilen
ve ¢agrilan kisilerden olusan bir parti olurdu ve her zaman bir
simge yer alirdy; stilun! Ciinkii av ¢ekici olmaliydir” .4

3 Gilman, C.Perkins, Kadin ve Ekonomi, Cev: Otkun, Melahat/Candan
Jale, Sistem Ofset Matbaacilik Yayinecilik,1986, s. 61-62

4 Woolf, V1r%1n1a, Kadinin Toplumsal Islevi, Cev, Esencay, Erol, Giin Ya-
yincilik, (yili yok) Ist, s. 43
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Woolf, eseri Kendine Ait Oda’ da bulur, tesellisini, 16. ytizyil
sairi Leydi Winchilsea ile birlikte:>

Heyhat! Kadin eline kalem almaya gorstin,
Hemen kiistah bir yaratik denir ¢ikilir,
Higbir erdem temizleyemez adinu.

Kadin nasil davranir bilmezsiniz derler:
Edep, moda, dans, giyim, kusam, oyun,
Buymus bize diisen basarilar;

Okuma, yazma, diistinme, sorma.

Evlilik hep degerli olmustur. Ayni konuda Bourdieu'nun bir
ornegini veren Demez, evlilik piyasasini bir bagka “kir evlilik
partisinden” onun gozlemleriyle soyle aktarir.®

“Korumal: bir evlilik diizeninden serbest miibadeleye daya-
nan bir evlilik diizenine gecisle birlikte kurbanlar ortaya ¢ik-
mist1 ve bu kurbanlarin dagilimi rastlantisal degildi. Baloda
kizlarla dans eden modern goriintimlii erkekler, evlenecek kiz
bulamayan gelenegin ve mevcut diizenin savunucusu varliklt
ama degisime direnen erkekler icin bir tehdit olustururlar. Ba-
lonun ilerleyen saatlerinde duyduklar: 6fkeyi dans edilen alan:
daraltarak” gosterirler.

Sonrasinda kapitalist diizenle biitiinlesen ekonomi anlayisin-
da; acaba kadinlar, erkeklerle yer mi degistirdi? Yoksa artik
“adam gibi adam”, “kadin gibi kadin” kalmadi m1? Peki, “in-
san” nereye gitti?

Arkasindan baglar bir tuhaf aile hikayesi!

Woolf, Virginia, Kendine Ait Oda, Altikirkbes Yaynlari, Ist. 2006, s.66

Demez, Gontil, Degisen Erkek imgesi, Kabadayidan Sanal Delikanliya,
Babil Yayinlari, Ist. 2005, s. 18-19
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A- Aile Olma

Gilintimuizdeki aileye yasa cercevesi icinde basit bir tanimla ko-
nuya gireyim:

“Aile, evlenme bagiyla birbirine baglanmis, ayn1 mekanda ya-
sayan, ayn geliri paylasan belli roller cercevesinde birbirlerine
etki eden, icinde yasadiklar: toplumun kiiltiirel yapisina uygun
bicimde kusaktan kusaga stirdiiriilen toplumsal bir birimdir”.

Klasik aileyi kuran iliskinin ad1 “evliliktir”.

Kat1 hukuk sozciikleri icinde aile kavramini kafamda canlan-
dirmaya galisttm. Daha sonra bir ders sirasinda hukuk fakiilte-
sini bitirmis bir topluluga “aile nedir”, sorusunu sordum. Co-
gunluktan “kutsal” diye yanit gelince, ezberi bozarak kutsali
diistindiirmek icin, evliligin 6nce tarihsel, sonra kutsal ve daha
sonra hukuksal niteligi ile baglantisin1 kurmak diisiincesi bir-
biri ardina 6ne gecti.

Evliligin tarihsel ve hukuksal olusumu kutsallik kavramini
destekler mi, yoksa gelisir mi? Gergekte tarih denen sey, birey-
sel davranislarin sentezi sosyal olaylar ve onlarin hareketidir.
Insanlar birbirleriyle karsilikli buittinltik icindedir. Aile, kiigtik
bir toplumsallik baslatir.

Papila’ya gore:”

“Toplumda hiyerarsik olan kaginilmaz bir diizen bulunur. Kadin ve
erkek de bu hiyerarsiden kendini kurtaramaz. Bir hiyerarsiyi sildi-
ginizde, yerini belki de oncekinden daha kétii olan yeni bir hiyerarsi
alacaktir. Uygarhk kadimin gizemli diinyasina ve dogaya yakinhigina
karst erkekleri giiclendirdi. Doganin alt edilmesi kadili§in éneminin
yitirilmesine neden oldu. “Toprak kiiltiinden ‘Qok kiiltii” ne gegis asa-
masinda kadin asagy bir diinyaya dogru itilir”.

Tillion’a gore:

Aileyi kuran, akrabalik iliskilerini diizenlemenin kaynagi “bir tiir
topraga el koyma biciminin orgiitlenmesinden “ibarettir. Kan bag

7 Demez, 5.106-107
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iliskisi, insanlar arasindaki en siradan davrams ve iliski kaliplar:
belirlenmeden, diistiniilmeden yapilan bir i¢cgiidii diizeyine getiren
cok kapsamly bir diinya goriisiidiir. Bu gercegi Neolitik dénemde,
Cezayir'de Berberiler arasinda akrabalik iliskilerini inceleyerek or-
taya koyar. Aile konusunda sosyal incelemelerin; sayisal bakimdan
genis aile-cekirdek aile ile baslama anlayisina karsi ¢ikar.®

Bourdieu’de simgesel siddetin paradigmatik bicimi olarak
kabul ettigi erkek siddetini ¢oziimlemede Cezayir'deki kabi-
lelerin etnografik arastirmalarina dayanir. Buradan erkek ege-
menliginin beden aracilig1 ile zorlama denilen diistinceden gel-
digini sdyler. Ayni sekilde akraba ve evliligin toplumsal kadin
ile erkek arasinda kurulan 6zne-nesne asimetrisi tizerine kuru-
lusunda gortir.’

Ailenin kurulmasinda her zaman toplumun sosyal ¢ikarlar:
ustiin gelir. Yasal konumda yalniz eslere vurgu yapan iki bas-
I, tek esli evliligin kokeninde dogallik yani bireysel duygular,
cinsel tutkular degil, sosyal kabul ve ekonomi vardir™.

Aile’nin bu yonde tarihsel gelisimi ayrintili bicimde Morgan'in
‘eski Toplum” adl1 yapitinda incelenir''. Morgan’a gore aile ak-
tif bir kurumdur. Daima asag1 bir sekilden gelismis bir sekle
dogru ilerler. Buna gore genel bir fuhus yasamindan sonra,
cinsel iliskilerin daha gelismis sekillerine dontistim asamasin-
da ‘aile’ ortaya cikar. Engels kari-koca evliliginin. Tarihe en
yiiksek evlenme bicimi olarak girmesine, kadini dikkate ala-
rak itiraz eder. Ciinkii kari/koca ailesinde tek eslilik durumu
yalniz kadin es i¢indir. Erkek yine ¢ok eslidir. Aile kavramai iki
cinsin uzlasmasimdan ¢ok sosyal bir gereksinimdir ve aslinda
iki cins arasindaki bir catismanin agiga vurulmasi olarak orta-
ya ¢ikar.

Tillion, Germaine, Harem ve Kuzenler, Cev. Tekeli Sirin/ Sirmen, Niik-
het, Metis Yayinevi, 2006. Ayrica bkz. www.gazeteduvar.com.tr.

Demez, s.72

Engels, Friedrich Ailenin Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni, Cev: Ke-
nan Somer 4.Bas1, Ankara,1975, Sol Yaynlari, s. 86.

Bebel, August, Kadin ve Sosyalizm Cev: Sertel, Sabiha Z., Toplum yay1-
nevi., Ankara, 1975, s 20-23.
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Engels bu catismay1 soyle vurgular:

“Tarihte kendini gosteren ilk sinif ¢atismast erkekle kadin arasin-
daki uzlagmaz karsith§n kari-koca evliligi icindeki gelismesiyle ve
ilk sinif baskist da disi cinsin erkek cins tarafindan baski altina
alinmasiyla” baslar'.

Tarihsel siirecte yasanan degiskenlere karsin, gtintimiize ka-
dar gelen baski stirer. Giintimiizde temeli degisir, baskinin ad1
“toplumsal cinsiyet” olur. Evlilik iliskisi kutsalliktan uzaktir.
Eslerin birbirini aldatmasi ve fuhusla birlikteligi stirer. Evlilik-
le olusan aile ile devlet arasinda siki baglar vardir. Miras ve
miilkiyet temellinde aile icinde stirdiirtilen kiigiik egemenlik-
ler, zamanla dogal soy iliskilerinden kopar ve yoresel toplu-
luklarda “devletin ortaya ¢ikist ile iz stirer”*.

Baslangicta arkaik aile, klan toplulugu ile 6zdeslesir. Klanin
basi topluluga egemendir. Aile ve devlet, kadinlar1 toplumsal
yasamda vazgecilmez ama gortinmez kilmay1 basaran, 6zdes
tarihsel kurumlardir. Her ikisinde de kadinlar bir denetim
alan1 olan “6zel alan” icine yerlestirilmistir. Ulusun olusumu
kendine 6zgti erkeklik ve kadinlik kavramlar igerir'*. Konu
doga ile benzestirilerek, biittinlenir. Yuvay1 yapan disi kus,
biiyiir, “devlet ana” olur, onu yoneten her zaman erkektir ve
bu “devlet babadir”.

Tarihsel akis iginde bu “ataerkil aile” yapisi, tiim toplumlarda
kadinlarin ezilmisliginin 6zgtil hikayesi olur. Sirasiyla burju-
va ailesi, kapitalist sistemin gekirdek ailesi, is¢i ailesi igin de
degismez bir kaderdir. Ataerkil yapilanma hepsinde egemen-
dir. Kadinlarin doniistiirme gabasi giintimiizde de basariya
ulasamamistir. Bertrand Russell, bunu erkek/kadin iliskisin-
de uygarligin tamamlanmadig1 sozleriyle dile getirmekte ve

12
13

Engels, s. 86.

Marx, Karl/ Engels, Friedrich, Devlet ve Hukuk Uzerine, Cev, Rona Sero-
zan, May Yayinlari, 1977, Ist. s. 44

Yuval-Davis, Nira, Cinsiyet ve Millet, Cev: Bektas, Aysin, ist, 2003, Dev-
let-Millet iliskisinde toplumsal cinsiyetin rélii icin, bkz. s.17-54 .
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“uygarlik tarihi aslinda baba yetkisinin gittikce azalmasmin
hikayesidir” diye noktalamaktadir®.

Tarihin yeni evrelerine gecildiginde, avcilik, yerlesime yol
acan, tarimcilik ve madencilik ile kagimilmaz bigimde erkekle-
rin egemenligi baglar. Ciinkii hayvan derileriyle olsun, toprak
tirtinleriyle olsun malvarlig1 birikimi baslar, miilkiyet ¢nem
kazanir. Malvarlig1 ediniminin ‘baskasinin emek giictinden ta-
sarruf etme kudreti * oldugunu ¢nce erkekler tanir, anlar ve
toplumun yapisini kendi ¢ikarlarina gore degistirir. Yaradilis
ozelliklerine bagli olarak herkesin kendi basina iktidar olacag1
isboliimii yerine, eril /disil rol ayirimina dayanan ilk isbolii-
mii diizeni baslar. Erkek toplumsal varlik olarak tek basina yola
cikarken kadina erkegi “tamamlama” gorevi verilir ve erkegin
denetimine sokulur. Artik edinilen malvarligimi elde tutmak
onemli bir sorundur. Kadin erkegin malidir. Kadin, bedeni ve
hizmeti ile cok degerli bir mal varligidir. Ancak kiz cocuklari-
nin evlenme sonucu, bir bagka erkegin mal varlig1 olma, onu
zenginlestirme tehlikesi kiz cocuklarmin aileden dislanmasina
yol acar. “Baba” erki erkek cocuklarla biitiinlenerek gtiglenir,
yeni bir toplumsal model “ataerkil aile’ “ortaya cikar.

Ideolojiler degisse de, ailenin toplumsal islevi hep aynidir. Ye-
niden tiretimi saglayan aile kurumu toplumsal tiretim bigimi-
ne bagli olarak ve onun gereksinmelerine uygun olarak degi-
sim ve dontisum gecirir'® Kadinlarin is yiiku stirekli artar ama
toplumsal diizen degismez. ideolojiler, felsefe yorumlar degi-
sir ama kadinlara bakis degismez. Russell’in kisaca 6zetine de-
ginirsek 7, Freud her seyi aileye (onu olusturan cinsiyete) bag-
larken, Marx, her seyi ihtiyac fazlasi ekonomiye baglar. Russell
ise, ekonomi ve cinselligin birbirine tistunltigunt gormez ve
birlikte etkilesim icinde olduklarim ekler!.

15 Bertrand, Russell, Evlilik ve Ahlak, Cev, Ender Giirol, Varlik Yayinlari,
1967, Ist. s 16.

Kalan, ilknur, Ezilen Kadmn Tarihi ve Sosyalizm, Teori, Ocak,1990, s. 42
17 Russell, s. 3

18 Friedan’in elestirisi hazirdir, Bkz. Friedan, Betty, Kadinligin Gizemi,
Cev., Tahire Mertoglu, e Yayinlari, Ist. 1983,s. 102-103de “Freud, cinsellige
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M. Foucault, evlilik disinda cinselligin kabul edilmezligini,
tarihsel soy kiitiigii ile anlatir:

“cinsel etkinlige, ancak evlilik birligi cercevesinde mesruluk tanindi-
stna (yol actigini), bagin dogasi, evrensel bicimi ve bunun getirdigi
karsilikly yiikiimlerle dogrulandigini.” ortaya koyar®.

Ronalt Fletcher ise evlilikte baski 6gesini 6ne ¢ikarir. ‘Aile ve
Evlilik” adli kitabinda “evlilik iizerinde ilk hak devletindir,
¢linki insanlar1 toplumun talep ettigi islevleri yerine getirme-
ye zorlamanin gercekten tek etkili rolii evlilik” ile gerceklesir.?

Gilman, aile kavraminin olandan olmas: gerekene giden yolu
¢ok iyi actklamaktadir. Ona gore* ailenin kdkeninde ekonomi
vardir.

“Cinsel iliski eninde sonunda bireyseldir. Toplumsal bir ilis-
ki degildir. Ekonomik iliski kokeni bireysel olmasina karsin,
toplumsal evrim yoluyla kollektiflesmekte... Insanin cinsel ve
ekonomik iliskisinin birlesmesiyle, stirekli bireysel olan bir
olusum giderek kollektiflesen bir olusumla birlesmis olur. Bu
her ikisinde de sosyalizasyonla dogru orantili olarak artan bir
gerilime neden olur ve uzlasmaz giiglerin etkisi altinda top-
lumsal organizma yikilir”

Gilman’a gore; aykirilik cinsel iliskide degil, iliskinin ekono-
mik boyutundadir®. ”Evlilik ve aile genel olarak sanildig: gibi,
bir degil, iki kurumdur. ...Aile, toplumsal bir grup, kiictik bir

verdigi 6neme karsin, cins farkliligini esitsizlige indirgeyerek kadinlari
tamamlanmanus cins olarak boyun egme, ac1 gekme arzusuyla erkekler-
den daha geri yaratiklar gibi i§l>ér. Marx ise ekonomiyi temel alirken ka-
dinin eve l%atk1 degerini (cocuk yetistirmeyi ve ev islerini) ve ekonomiye
yanstyan toplumsal art1 degeri goz ard1 eder”.

Faucault, Michel, Cinselligin Tarihi, Cev, Hiilya U. Tanriéver, Ayrinti
Yayinlar, Ist, 1994, s. 251 v s.

Comer, Lee, Evlilik Mahktimlari, Cev, Sedef Oztiirk, Pazartesi Kitaplari,
Ist. 1996, s. 270.

Gilmann, s. 66
2 Gilmann, s. 67-69.
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devlettir. Toplumsal bir birim olarak aile, stirdiirtilebilmesi
bir tiir askersel yontemi gerektiren, uzlasmaz unsurlarin olus-
turdugu hantal bir govde olmustur. Seks birligi bicimlerinde
goruldiugi gibi evliligin de dogal olarak gocuklar tiretmesi
ylizinden, onu tiimiiyle toplumsal bir olgu olan aile ile karis-
tirilir ve ekonomik asamanin gecip gitmesinden sonra kisisel
ozellikli daha {isttin bir yetkinlige kavusacaktir. Bireylerin en
ileri ozgtirliik derecesi, onlarin en ileri birligini ortaya koyar”.
“Eril” ve “disil” sozciikleri salt iireme islevlerinde, tiiriin ko-
runmasi stireclerini belirler. Insan 6ziiniin korunmasi ise, her
iki cins i¢in de ortaktir”.?

Burada Giddens’e sozii birakalim ve evlilik iligskilerinde olmasi
gereken “duyguya” ve “demokrasiye” yer verelim:*

“Gelenegin ¢oziilmesi ve diistinerek-davranmanin yayginlas-
masi evliligin, cinselligin, arkadasligin, ebeveyn ve cocuk ara-
sindaki iliskilerin ve akrabalik baglarmin niteligini degistirir...
lliskilerde “saf iliski’ denebilecek bir seye dogru hareket artar.
Saf bir iliski, sadece kendisi amaclanarak, bir baskas1 ya da bas-
kalariyla birlikteligin getirebilecegi seyler icin girilen ve stirdii-
riilebilen bir iliskidir.

fliski belli bir toplumsal rolden ya da diger bireyin yasamda ne
yaptigindan ¢ok, onun bir kisi olarak ‘kim” olduguna baghdir.

(Onceden) evlilik farkli rollerin birlesmesiydi. Gergek bir is
bolumiiydi. Bireyler tarafindan baslatilip stirdurtilmiiyordu.
cogunluk diizenlenmis bir seydi. Evlilik daha ¢ok dogal bir du-
rum gibiydi.

Son yarim ytiizyilda ataerkil bir iliski olmaktan ¢ok, esitlerin bir
bulusmasidir. Otekine acilmak icin, kisinin kendisini bilmesi
gerekir. Saf iliski kacinilmaz bir bigcimde diyalogu varsayar”.

2 Gilmann, s. 98.

2 Gidens, Anthony, Sag ve Solun Otesinde, Radikal Politikalarm Gelecegi,
Cev. Sozen, Miige/ Ylicesoy, Sabir, Metis Yaynlari, Ist. 2002, s.119-121
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Giddens, diyalogun isleyebilmesi i¢in Davit Held'in “6zerklik
ilkesine” gonderme yapar. Yani iliskideki taraflarin “psikolo-
jik” ve maddi “anlamda gercekten 6zerk olmalar1 asil kosuldur.

Samrim iligkilerde bu tiirlii denkligin kurulamamasi, evliligin
heniiz gercek yiiziidiir.

B-Aile kutsal m1, hukuksal mi?

Aile karmasgik iligkiler agidir ve ¢ok alanlhdir. Duygusal, cin-
sel, kutsal sosyal, kurumsal, ekonomik 6gelerden biriyle veya
hepsiyle tanimlanmaktadir. Ancak kutsallik yakistirmasi ¢ok
sakincalidir ve bir tiir dokunulmazhik kazandirir, elestiriyi
yadsir.

Kutsal” sozctigti tanimlamak kolay degildir. Dinsel ¢agrisimi-
nin yaninda diinyasal anlam igerigi ile de kullanilir. Tanriya
ozgiilendiginde, “salt dokunulmazlik” alanina girer ve din-
yadaki hicbir sey bu igerikte kutsal degildir. Tanr1 disinda
kullanildiginda dinin, bir inancin bir 6gretinin bir seyi kutsal
saymast ornegi verilir, kutsal toprak gibi. Oysa evrim teorisi
acgisindan canli cansiz dogadaki higbir seyin kutsal bir konu-
mu yoktur. Insan da dogadaki canlilar aleminin siradan bir
parcasidir.

Rudolf Otto, din konusunu kutsala odaklayarak “din kutsalin
tecriibesidir” aciklamasindan sonra, kutsali ayrica tanimlar®.
Ona gore: “kutsal, korkutucu ve biiyiileyici sir” anlaminda-
dir. “Insana ve kozmik olan hicbir seye benzemez. Bambaska-
dir. Rasyonel diistince tarafindan kavranamaz ve giictiyle in-
sant maglup eder”.

Orhan Hangerlioglu, kutsal1 insanla iliskilendirerek agiklar®:

“Bir yandan sonsuzdan gelip, sonsuza giden sonsuz bir uzay,
oteki yanda diistinen yepyeni bir yaratik, insan... Vardir.

2 http:/ /www.alewiten.com/ genelmetedoloji080803.htm
26 Hangerlioglu, Orhan, Diistince Tarihi, Varlik Yayinlari, Ist, 1976, s. 14.

32



SISTEMATIK SIDDETE KARSI BiR ADALET SAVUNUSU
(AILE SIDDETINDEN, BIREYIN VICDANINA, TOPLUMSAL SORUMLULUGA, KOSMOSA)

Felicien Challaye’ e gore de;

“sonlu ve kutsal olmayan varlik sonsuz ve kutsal varlikla kar-
silaginca kendinden gecer”.

Bataille ‘in kutsal taniminda? bir sinirlama 6ne ¢ikar: Bataille,
gore kutsal;

“esasen ve bir anlamda biitiin bicimleriyle hayatin sasilacak
derecede cosmasi, bollasmasi, gelisigiizel ve asiriya kacacak
bicimde her seyi istila etmesidir. Hayatin her gseyi istila
etmesinin nesneler diizeninin devami icin, belli bir tarzda
stmirlanmast onlenmesi gerekir. Profan (din disi) alanda ayni
sekilde ve kutsalin karst kutbu olarak tamimlanir. Bu agidan
profan, kutsalin her seyi istila etmesini énleyen bir benttir. Bu
bent olmasaydi, insan hayati, insana 6zgii bir hayat imkansiz
olurdu” .

Dinsel inanislar aileyi kutsar. Kutsal bu anlamda “Tanr1 esini”
anlamindadir. Tinsel, ahlaksal ve iyilikle 6zdesir. Cesitli dinsel
inanislara gore fakl algilanir.

Hiristiyanlik?®, kadin da evliligi de lanetler. Ancak neslin ¢o-
galmast icin evlilik kagimilmazdir. Oyleyse, Tieronymus'un
sozleriyle ifade edersek “evlilik her zaman bir fenaliktir, yapa-
bilecegimiz tek sey, bunu hos gérmek ve kutsamaktir” .

Miislimanlikta ise evlilik kutsaldir. Hazreti Muhammed’in
sOzlerine yer verelim:

“Kisi evlendigi vakit dininin yarisim tamamlanug olur, diger
yarist icin de Allah"in korumasina girsin’..."Kadin bir takim
ozelliklerinden biri igin nikdhlanr. Giizelligi, mali, ahlak ve
dini i¢in. Sen bunlardan dindar ve ahlakliy tercih et”.

" Bataille icin bkz. Camuroglu, Reha, Sol ve Kutsal, Tiirkiye ve Diinyada
Yarin, 6 Ekim 2006, http:/ /bianet.org/

28 Bebel, s. 46
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Altuntas, bu sozleri animsayarak, simdiki aileyi elestirir:®

“Giintimiizde kutsal aile imajimin zayifladig. ..
Diinyevilestigini” ekler.

Cin * “dinsel ac¢idan kutsallastirilsa da, evlilik sozlesmesi her
zaman diinyasal bir kurum olarak nitelendigini” aciklar.

Duby,” kutsalligin aileye neden 6zgiilendigini arastirir. Ona
gore;

“aile, ortacagin diizensiz yillarinda evlilik kurumuyla diizeni
saglamak, kisileri ‘kutsal aile hiicresi’ diye sunulan yere kapa-
tarak denetlemek isteyen kilise tarafindan, dnerilmistir”.

Yazar, kutsallig1 olumsuz anlamda ele alarak, kutsal sayilan
seylerin hemen tamaminin, diinyevi tamahkarhigm kiliflar
gibi gortir. Ailenin; miilkiyet ve iktidara sahip olma guidiileriy-
le birlikteligi bu gorusti hakh ¢ikarmaktadir. Cinkii dine tu-
tunmadan da aile kutsallastirilabilmektedir. Ailenin toplumsal
glicti inanclardan bagimsiz yapilanmaktadir.

Ornegin masonlukta da aile toplumun temelidir ve kutsal bir
kurumdur. Mason esinin sifatt hemsiredir. Bir adayin mason-
luga kabulii icin esinin rizasi sarttir. Masonlugun bir cikar
saglama ortaklig1 temelinde tiyelerine maddi giic ve statti ka-
zandirmasi, kutsalin iktidarla birlesen islevlerini agikca ortaya
koymaktadir. Ancak Bebel” in 6. Yiizyillda Masonluk Mecli-
sinde “kadinin can1 yok mu diye ciddi bicimde tartisildigini”
yazmasi,** kadin ile kutsalligin ne anlama geldiginin agik ifa-
desidir.

2 http/ /www.turkpartner.de/yazarlarismail Altuntas Aile/ Toplum.htm.

30 Cin, Halil, islam ve Osmanli Hukukunda Evlenme, Ankara, 1974, s. 4,354

31 Duby, Georges, Sovalye, Kadin ve Rahip adl1 yapitinda, Cev: M. Ali Kilig-
bay, Ist.1991, “Dinlerin evlilige, aileye kutsallik kazandirmasinin amaci
bu kuruma kars: ¢tkilmasint engellemeye yoneliktir”.

32 Bebel, s. 47
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Insanin doga ve baska insanlarla kurdugu iliskileri aciklayan iki
temel diinya goruisiiniin aileye bakis1 temelde farkli olsa da, ka-
dinlik, annelik kavrami kutsalliga uzanan ve bu giinlere kadar
degismeyen ortak bir gorustiir. Giintimtizde laik hukuksal bir
yap1 iginde bile ailenin gizemli, yticeltilmis bigemiyle kutsan-
masi siirmektedir. Ciinkii kadin heniiz insan teki olamamustir.

Liberal ideolojik acidan kadin, dogasiyla 6zdestirilir, biyolojik,
psikolojik 6zellikleriyle farkli tanimlanir. Bu farka gore kutsal
gorevler yiiklenir. Kadina annelik, yuvay1 yapan disi kus or-
negi yakistirilir. Maddeci goriiste ise, kadin ev disinda calisan
bir isgidir artik. Ayni zamanda ¢ocuk yapmak yeni isciler ye-
tistirmek,” kadinin dogal ve ytice islevleridir” tekerlemesiyle,
ek ytikler omuzlarinda birakilir. Her iki gortiste de erkek ve
kadina bigilen toplumsal roller benzesir.*

Ulkemizde ailenin kutsallig1 kavrami, akil almaz bicimde toresel
siddeti de i¢ginde barindirmaktadir.* Kutsanan aile i¢ginde kadi-
nin aile tarafindan cezalandirilmasiyla, genel ceza sistemi disina
cikilmakta, kamudan diglanmakta, 6zellestirilmekte ve aile kadi-
na kars1 infaza yetkili kiinmaktadir. Bu nedenle Yirmibesoglu,

“Anayasada sozui edilen kutsal aile, karsimiza g¢ocuklarma ci-
nayet isleten veya 6ldiiren aile olarak cikiyor ”demektedir™.

3 Karl Marks'm Engels’le birlikte 1845 de yazdig1 ‘Kutsal Aile” yapitinda
kapitalist aileyi resmederken ailenin kutsalligin1 elestirir, insana saygi-
nin 6gretilmedigini aciklar: “Kapitalizm kadin erkek cocuk arasmndaki
ba%l aile ad1 altinda kutsuyor ve her birine yapmakla ytikiimli gorevler

iikler... Bu kutsal aile sayginin insana ilk dgretildigi kurum. Anneye,

abaya, 6gretmene, isverene, devlet biiytiklerine saygi, .ama asla insana
saygt 6gretilmez”, Ancak bu sistemde “evde kocanin dinlenme ve huzur
istemesi” diistincesi ve “kadmin ev hayati ve binlerce 6nemsiz ayrmntilar-
la kendini kurban etmesine “itiraz edilmez. Bkz. Lenin, V.I. Kadinlarin
Kurtulusu, Cev: Yemenoglu, Ertugrul, Giince Yayinlari, 1975, ist. s.150.
Cinki cinsel esitlik, “aile kavraminin idari anlamda terkedilisiyle de-
gil, islevinin ugradig: tarihsel degisimle muimkiin olacaktir”. Bkz.Vogel,
Lisa, Marksist Teoride kadin, Cev: Ongoren, Mine, Ist., 1990, s. 22.

Halis, Miijgan, Batman’da Kadmlar Oliiyor, Metis Yaynlari, Ist. 2001, s.
135 “te “Yorenin geng kizlar1 Batman’dan kurtulmanin gir olu olarak gor-
diikleri i¢cin kamu igérevlileri ile iliskiye giriyor, eger evlilik gerceklesmez-
se, bakire olmadiklarin gizlemek icin ve “namus” ile ilgili aile infazlarma
kars1 tek secenek olarak intihar1 goriiyorlar” saptamasini yapmaktadir.

Yirmibesoglu, Vildan, (Akyol, Arzu, Tore Siddetinin Kaynagi Kutsal
Aile, Ozgiir Politika), 020cak2003
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Aile kutsalligini bir bakima “kadin tizerinden” stirdiirmekte-
dir. Bu kutsallikta kadin yoktur, bir giz ya da olmayandir. Aile
bu giz tizerinden “annelikle” kusatilmaktadir. Oyle ki, anne
cocuklariyla 6zdeslestirilmekte ve onlara yapistirilmaktadir.
Kadinin yasami annelik 6ncesi ve sonrasi olarak boltinmekte-
dir. Cocuklarinin varlig: icinde kendisi yok olmaktadir. Anne-
lik sorumlulugu onun 6liimiine bile engeldir. Latife Tekin bu
sorgulamay1 romaninda ¢ok gtizel dile getirmektedir:

“... Kendisine hangi cocugunu yetistirip bir iyi insan icine ¢1-
kardigmi soracaklarini duyurup igini cekti. Hicbir evladinin
ele giine kars1 yiiziinii agartacak bir sey olmadigini, birbirle-
riyle kardes gibi girip ¢ikmadiklarini, ne birbirlerine ne ana-
ya, babaya bir hayirlarinin dokunmadigini soyleyip her biri-
nin ayr1 bir bas gekmesinden, kimsenin heves etmedigi seylere
heves etmelerinden yakind1. “ Oliirsem her biriniz birer ayr
uca duser, dagilir, gidersiniz’ dedi. Parmagini 1slatip duvara
caldi. Dirim annesinin parmagmin duvarda biraktig1 lekeye
bakti. Sonra gozlerini dort duvarin tistiinde gezdirdi. Ortada
kalacaklarina, akillarini kacgiracaklarina, a¢ acik kalacaklarina,
kotii yola sapacaklarma dair duvara koyduklar: isaretleri say-
di. Iginden “birbirimize ne ok isaret koymusuz” diye gecirdi.
Kalkip tirnaklariyla kaziya kaziya ttim isaretleri sildi”.

Artik cocuklarin, anneyi yasamlarindan kopardig, ona ihtiyag-
lar1 olmadig1 anda anne, kendi 6ltiim huzuruna kavusabilirdi.*

Kadin somut birey, kisi olamamuistir, “ana” 6zelligi ile kutsal-
lastirilmis, toplumlasmistir. Kadinin onca ezilmisligini bas-
tirmak icin erkekler tarafindan sik sik dile gelen basmakalip
sozler vardir. “Bizim toplumda, ananin sozii tisttindiir, kadin
karar verme giictdiir” gibi. Aslinda kadin yaslanip analig1 ile
biittinlestigi zaman, ailenin geng¢ kadinlarmin sesini bir tiir sus-
turma aracina yarar. Kadindan daha dogrusu kadinin disili-
ginden duyulan korkuyu dile getirmenin, kadin1 bastirmanin
bir yoludur bu. Aile icinde kadina kutsallik yakistirmasi, onun

36 Tekin, Latife, Sevgili Arsiz Oliim, Adam Yayincilik, 2. Baski, s. 212
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baskaldirmasini 6nlemeye yoneliktir”. Aile, bu nedenle kadi-
nin toplumsal varlik olarak erkekle bir tutulmasini engelleme
islevi gormektedir.

Aile hukuksal cercevede basit bir sozlesme degerindedir. Ai-
leyi olusturan kisilerin her birinin esit degerde insan olduklar:
benimsenmezse, kutsallik bir yana bir siddet tiretim kaynagi
olabileceginin altin1 6zellikle cizmek gerekir. Aile, diinyasal bir
kurumdur. Kadin, ana olusuyla kutsal degil, erkek gibi toplum-
sal bir varlik ve esit bir bireydir. Kadina kutsal sifat1 verilmesi,
onu diinyadan koparir. Kutsallik varolusun bilinmeyen kayna-
gma gonderme yaparken, hukuk insan davraniglarini bilinen
kurallara gore degerlendirir ve onlara sorumluluk yiikler.

Mackinnon’a gore:

“Ailenin temelinde yer alan kadin-erkek ayrimciliginin islevi,
“insan varligimn yasayabilmesi icin; zorunlulugu kavranan
maddi kosullara toplumsal yapidan gelen bir ¢oziimdiir”.*

Erkek egemen toplum, kendi ¢ikarlarina gore kadin1 sekillen-
dirmektedir. Aile, insanlarin yasaminin kolayca stirmesi igin
erkek egemen toplum tarafindan bilinglere islenen ve zorla be-
nimsetilen bir gerceklik ¢ikarimidir.

Faucault ile ailenin tarihsel kokenine indigimizde® “evlilik,
girilen ailenin 6zel uygulama alam icinde 6zel bir islemdir.
Kamu giiclerini disarda birakan iki aile reisi arasinda yapilan
bir pratiktir. Zamanla alinan yasal dnlemlerde kamu otoritesi-
nin etkisi gorulur. Evliligin bu yavas yavas “kamulasmasia”
baska donitisiimler eslik eder”.

37 Bkz. Karapinar, Denizcan, Cumhuriyet Kitap say1 867’ de: Ash Erdogan,

"ilging bir fantezi diyerek, kadin tehlikesiz oldugu oranda kutsaldir” so-
ziindeki gerceklik payma deginir”.

Mackinnon, Catharina, A. Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, Cev: Y6-
ney, Tiirkan/ Y{icesoy, Sabir, Metis, Kadin Arastirmalari, 2003, s 69.

3 Faucault, s.84-89.
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Aciklamasini, Veyne'nin sozleriyle ornekler, “Pagan toplu-
munda herkes evlenmezdi, evlilik baz1 amaclarla yapilirdr:
Malvarligimm... Aktarilmas: ya da Kast siyasetiyle, baglant1
kurulmasim aciklar. Oyle arka amaglar giidiilmeyen evlilik-
lerin ise, evlilik sozlesmeleriyle giiclu kisisel iliskiler yaratan
yasam paylasimina dontisecegini” ekler.

Faucault; “evlilik pratiginin evriminde bu celiskiye deginerek,
daha kamusal bir nitelik kazandigini, ancak var olma bigimi ile
(askla), ozellestigine dikkat ceker. Evlilik iktisadi ve toplumsal
amaclardan kurtuldukca, kendi bir deger olmaktadir. Uygula-
mada geleneksel ve resmi yasam paylasimi yaninda degisik tiir-
leriyle eylemsel bicimde bir arada kurulan yasamlar, ticlii iliski-
ler, ayni cinsten evlilikler hep bir arayisi icerir. Nedenleri cinsel
haz, ask, kisilik biittinlemesi gibi bireysel deneyimler olabilir”.

Hukuksal agidan konuya baktigimizda ‘kamusal alan’ ve “6zel
alan” ayirimu ile karsilasiriz. Kamusal alan siyasal alanla 6zdes-
lenirken, 6zel alan aile ile iligkili kabul edilir. Genelde 6zel alan
devlet tarafindan denetlenmeyen 6zel yasam alanidir. Aile ya-
saminin bu alana sokulmasi, kadinlar icin ne 6lgtide dogrudur?

Burada MacKinnon’a sozii birakalim*:

“Liberal ozel yasam 0gretisi, toplum ise karigmadigi stirece
ozerk bireylerin 6zgtir ve esit bir sekilde iliskide bulunacaklari-
m savunmaktadir. Tanim geregi kisi kendisinin diginda hicbir
seyin pargast degildir. Bu durum cinsiyetsiz benligin kisisel,
ozel, dzerk, mahrem, bireysel ve orijinal kaynag ve son varis
noktasidir”.

Bu saptama cercevesinde, su sorunun yanit1 gerekir. Peki, ata-
erkil bir aile yapisi i¢inde kadinlarin boyle davranacaklar: 6zel
bir alan1 var midir?

MacKinnon, kadinlar icin “asla” erkekler i¢cin “her sey” dedigi,
liberal 6zel alan kuraminin kadinlar1 koruyamayacagini aciklar:

40 MacKinnon, s. 220-221.
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Cuinki bireysel 6zel alan varsa, bu alana devletin dokunma-
mast gerekir. Ozel alan iktidarin gozii ile diizenlendiginden,
ozel alan erkegin alanidir. Kadinin en ¢ok ezildigi yer evidir.
Devlet burada erkekle kadini esit birey olarak sayar. “Kadin
i¢in ise yakinligin o6lciisti, baskinin 6lgiisti olmustur. Bu ytiz-
den feminizm kisisel olan1 politik olarak goriir ve 6zel alan da
kamusaldir” demektedir.

Toplumsal cinsiyete dayali olarak erkeklerin yaptig1 bir “cinsel
sozlesme” antlasmasi ile birbirleriyle dayanismasi kadinin 6zel
alaninin yok olmasi anlamina gelir. Carole Pateman, bu s6zles-
menin modern hukuku nasil etkiledigini soyle anlatmaktadir*:

“Toplumsal sozlesmede soz konusu edilen bu “kardeslik”
(erkek), toplumdaki hegemonik iktidar iliskilerinin, babanin
oteki erkekleri ve kadinlar1 yonettigi bir ataerkillikten, erkek-
lerin 6zel ev alaninda kadinlarini yonetme hakkini elde etti-
gi, kamusal, siyasi alanda birbirleri arasinda toplumsal esitlik
diizeni konusundaki sozlesmeyi kabul ettikleri bir kardeslige
doniismesi hakkindadir”.

Erkekler arasinda “toplumsal esitlik” kadinlar1 kapsamaz. Er-
kekleri de sinirl bigimde igine alir. Ornegin bir kadina hiikme-
demeyecek olani, transsekstieli, yoksulu, dislar. Kadinlar ayr1
bir toplumsaldir. Bu anlamda kadina kars: tiim erkekler esittir.
Ornegin yoksul erkek de kadinlara tecaviiz etmeye izinlidir.
Yasa hayir dese de toplum 6zendirir.

“Kardeslik antlasmasi” erkeklerin hem 6zel hem de kamu
alaninda gecerlidir. Bu noktada 6zel, kamu alani ayrilmaz.
Okudugum minik bir sohbet yazisinda, yazar, Uyurkulak, er-
kelerin zihniyetini dehsetle dile getirmektedir. > Her alanda
kadinlarin paylasilmas: dogal bir kullanimdir.

Ailenin islevi hep ayni kalsa da, tarim toplumlarimnin genis aile-
si, sanayi toplumunun gekirdek ailesine dontistirken, kadinlar

41 yuval-Davis Nira, Cinsiyet ve Millet, fletisim Yayinevi, 2016, s. 151.

42 Uyurkulak, Murat, Karsiyaka’da 401 Numara, Tuhaf, Haziran, 2017, s.
23.Yazida; yasli, akil hastasi1 bir kadinin yolda bulunarak gasp edildigi bir
odada meyhanede erkeklere bir bir sunulmasi anlatilmaktadir.
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ev icinde aile bagkaninin siki denetimi kadinlar1 kamu yasa-
mindan koparmistir. Simdilerde kapitalizm kadinin goriinmez
ev ici emeginin yanina, kamu ¢alisan1 emegi de eklemis ve aile,
kapitalizmin cifte somiirti diizenine uyarlanmustir.

Devletin, toplumun aileyle ortak kaderi, pek ¢ok konunun
buyurucu kurallarla diizenlenmesine neden olmus, hukuksal
anlamda aile, kamu hukukunun bir kolu olarak benimsenmis-
tir. Bir baska bakimdan anayasal kisilik haklar1 gercevesinde
“dokunulmazlik ilkesi” baglaminda aile, 6zel hukukun bir dali
sayillmistir. Aile kapsaminda kadindan yararlanan aile birey-
lerinin cikari, devletin niifus politikalariyla bigcimlendiginden,
kadmin anayasal kisilik haklar1 ve kadinin korunmasi ilkesi
kagit tizerinde kalmistir. Devletin aile iliskilerine karismasi,
denetleyici konumdadir ve devletin kadini korumasi ikincil s1-
raya indirgenmistir.

Gilriz, hukukla kadin arasinda dogru bir iliski kurulamayacagim
soyle ifade etmektedir: “Giiniimiize kadar kadinlarin hukuk hayati-
mizda bir fonksiyonu olmamustir. Hukuk, ataerkil bir sisteme sahip
olmustur”. ¥ Kitabinda, ailede 6zel hukukun tistiinliigiinii benimser:
“Bununla birlikte iilkemizde egemen olan ve hem eski hukuk gelene-
ginin hem yeni hukukun destegine sahip bulunan goriis agisina gore
aile iliskileri 6zel hukuk icinde degerlendirilmesi gerekir”'.

Ogretide hukukta 6zel, kamu hukuk ayirimu tartisilabilir 6zel-
liktedir. Hukukun kamu ve 6zel hukuk olarak ikiye ayrilma-
sinin reddedildigi ve biuittinlendiginde, anayasa normlarimin
soyuttan ve genelden, somuta ve 6zele giden yansimasi olarak
nitelendirirsek, aile hukukunun belirli bir tilkede, belirli bir
donemde gegerli olan ve aile iliskilerini diizenleyen karmasik
normlar sistemi olarak tanimlayabiliriz.

Bireyin hukuku agisindan ele aldigimizda aile, kisilik hakk:
cercevesinde en 6zel, kisiye siki sikiya bagli haklarla tanimla-

43 Giiriz, Adnan, Feminizm Postmodenizm ve Hukuk, AUHF Yaynlari,
Ankara, 1997, s.141-142.
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nan 6zel bir kurumdur. Ancak erkek egemen bir diizende “6zel
yasam teorisinin” arka plan bilindiginden, aile icinde kadinin
korunmasi temelinde, aile i¢i siddet dogrudan kamusal ala-
nin ilgi alanina girmektedir. Var olan tehlike, kadinin toplum-
daki roltintin iktidarin politikalariyla belirlenmesidir.

Gizligin, bir baska kadini (M.Minnow’u) dinlerken;

“farliliklar tizerine konusmanin ve onlar: kurumsallastirma-
mn farklr yasal sonuglarina dikkatinin cekildigini, bazi insan-
larin farkhiliklar: konusmaya isteksiz olduklarindan séz eder.
Ayni sekilde kadinlarin sesleriyle kamusal kiirtaj arasindaki
farkhilig1” dile getirerek, politik diizen ile kadin erkek yasami-
min iliskisine deginir. Kadin seslerinin duyulmasinin ataerkil
diizeni degistirecegini, ancak kadinlarin, dinlenmesi ve isitil-
mesi stirecinden sonra, kadinlarin mesajlarinin eski diizene
donitistiiriilme tehlikesine isaret eder. Kadinlarin gerceklik ve
hakikat algilarina hi¢ 6nemsenmedigini aciklar.**

Boylece Devlet ve tekelinde olusturulan sistematik diizenin ka-
din1 korumak degil, kendi gortislerine gore kadini sekillendir-
mek ve erkek egemen yap1y1 kurmanin asil meseledir. Hukuk
adma, yasal diizenlemelerle, bu sekillendirmenin aract konu-
muna indirgenir.

2- Yasalarda Aile
A-Tiirk Ailesine giris

Turk ailesi Osmanli ailesinin stirekliliginden bagimsiz degil-
dir. Osmanli karmasik bir toplum oldugundan etkilenmeye
bagh olarak ¢ok cesitli aile tiplerinin bir arada bulundugunu
soyleyebiliriz. Ancak farkliliklar gortintir 6zellik tasimaz. Os-
manlilarda aile ve aileye iliskin sorunlar deneysel verilere gore

4 Kadinn sesinin tarihi ve psikolojiyi degistirecegini ileri siirer, bkz. Gilli-
gan, Carol, Kadinin Farkli Sesi, Cev: Duygu Dincer, Fulden Arisan, Mer-
ve Elma, Pinhan Yaynlars, Ist. 2017, s. 11-12.
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degil, seriat kurallarinin tam olarak uygulandig: varsayimina
dayanmaktadir®.

Goriiltiyor ki, din kurallar: cercevesinde “evlilik” kurumu des-
teklenmistir:

”Soyun siirdiirtilmesi Allah’in emridir. Imam Gazali'ye gore
“kadin, fitnedir ve kadinlar erkeklerin sosyal ve dini gorevle-
rini yerine getirmeye engel olmamalar1 icin denetlenmelidir.
Toplum ancak cinsler arasi ayirim ve poligami gibi erkek ege-
menligini saglayan kurumlarla varligini strdurebilir. Ayrica
F.Mernissi'ya gore de “miisliiman sosyal yapi, biitiintiyle ka-
din cinselliginin yikic1 giictine bir saldir1 ve buna kars: bir sa-
vunma olarak gortilebilir” . *.

Ailenin kutsalligina karsin Mecelle” de evlilik diinyasal bir
sozlesmedir ve “borglar hukuku” kapsanminda degerlendirilir.

Cakir’ 1h soz ettigi aile, daha ¢ok nesli stirdtirmek icin goru-
ciilerle, birbirini tamimayan kadin erkek iligkisidir.” Evliligin
gerceklestigi klasik donemde aile, anne, baba, ¢ocuklar, evlen-
memis dul kalmis ya da “bos kagid1 alarak” eve geri donmiis
kadinlar ile erkegin anne babasinda olustugunu kisilerin ev-
lenen erkek evlatlar ve onlarin ¢ocuklariyla arttigini anlatir.
Mutlak otoritenin yash erkege ait oldugu ataerkil bir ailedir bu.
Ailenin igtenligi, masa bas1 sohbetleri yoktur. Zengin ailelerde
kadinlar daha kopuk, ayr1 evlerde oturur, kar1 koca pek birbiri-
ni gormez, kadinlar kadinlarla erkekler erkeklerle eglenirmis”.

Ailede dinsel kaliplar, geleneklerle stirdtirtiltir.*” Osmanli top-
lumunda erkek kusaklar kadinlardan 6nce Bat1 egitimi ile ye-

5 Cakr, Serpil, Osmanli Kadin Hareketi, Metis Yaymevi, Ist, 1996, 5.261

46 Mernissi, Fatima, Islamda Aktif Kadin Cinselligi Anlayisi, Miisliiman
Toplumlarda Kadin ve Cinsellik, s.53, Derleyen, Ilkkaracan, Pinar, Ileti-
sim Yayinlari, Ist, 2003 s. 38. Ayrica bkz. https:/ /www.google.com.tr/

Genis aciklamalar igin bkzz. http://www.dr.com.tr/Kitap/Osmanli-
Toplumunda-Aile/Ilber-Ortayli/ Arastirma-Tarih/Tarih /Osmanli-Tari-
hi/urunno=0000000306655, Ayrica, http:/ / www.idefix.com

47
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tismistir*® Yapitta bu durumun erkekleri etkiledigi ve 19. ytiiz-
yilin ortalarindan sonra, konak ailesi tipinden cekirdek aileye
gecerken, konagin kalabalik calisanlarini kaybeden kadinlarin
tek basina evin ve cocuklarinin bakim tislendikleri gibi bir de
iyi egitilmis olmalarmin agirligini tasimak zorunda birakildik-
lar1 anlatilir. Giiniimiizde kadinlarin tiniversiteler basortiisii
ile girmesi isteginin arkasinda kanimca kadinin 6zgtirlesme-
sinden ¢ok, kadinin ev isi emeginin kalitesini ytikseltmek, ka-
dinlar1 ahlaken denetlemek amac1 vardir.*

Turk ailesine iliskin toplanan ilk bilgiler kapsaminda; kavram
olarak “aile” ye degil “hane” ye vurgu yapildig gortiliir. Ai-
lenin yalnizca {ireme islevini yerine getiren bir kurum oldugu-
nu, hanenin ise evlilik birliklerinin olusturdugu bir tiretim ve
tiketim birimi olarak tanimlanmastyla, ekonomistlerin dilinde
‘kuigtik isletmeci” kavramini “ koylii ailesini” karsilar.™® Maddi
kosullar1 saglayan birlik, dagilmay1 onler, ahlaki denetler, ai-
leyi garantiye alir.

Ailenin toplumsal nitelikli hane ile 6zdeslestirilmesi, milli-
yetcilige uzanan devlet 6rnegi ile desteklenir. 1910’1u yillarda
kadinlar, ailenin toplumun temeli olarak goriilmesinden yola
cikarak, kadimnlarin neden hak ettikleri yerde olmadiklarini
sorgular. Osmanli déneminde yayinlanan ‘Kadinlar Diinyasi
Dergisinde’, III Selim zamaninda ¢ikarilan “Tazminati Hayriye
Kararnamesi’ ile getirilen yeniliklerin yalniz erkeklere tanin-
masi, aile bireyleri arasindaki uyumsuzluk ile hiikiimet eden-
ler arasindaki uyumsuzluk benzetmesiyle elestirir, aksakliklar:
erkek kadin esitliginin olmamasina baglarlar'.

Giinaydm’in kitap bashigina koydugu “Kadinlik Daima Bir
Muamma” sozciiklerine uygun olarak kadinlar, her dem er-

48 Zihnioglu, Yaprak, Kadinsiz Inkﬂap, Metis Yayinlari, Ist. 2003, s. 104

¥ Koyuncuoglu, Tennur, Muhafazakarlar ve Aile, Cumhuriyet Gazetesi, 05
Mart 2008

Bkz. Erder, Necat, Sunus Yazisi, Tiirkiye’de Ailenin Degisimi, TSBD, Ist.
1984, s. 182-183

51 Bkz. Cakir, s. 187, 5. 192 v.s.
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kekler karsisinda farklr gortilmiis ve buna kars: mekéansiz ve
zamansiz her yerde ve her zaman ¢ogul bir direnisin konusu
olmuslardir. Baglangigta Osmanli’dan bu yana Ulkemizde top-
lumsal cinsiyetle ilgili gelisimler daha ¢ok romanlar ve kadin
dergileriyle dile getirilmis ve daha sonra Bati'ya iliskin goriis-
ler Turk feminist yazarlar araciligiyla glintimtize tasinmuistir. >

Konuyu Osmanli kadin hareketinin onctilerinden Fatma Ali-
ye’ den baslayarak inceleyen ve Edebiyatimizda Bireyselles-
me Seriiveni adl1 yapitla derleyen Erkman-Akerson” da kadin
olmakla insan olmak arasinda gidip gelmeyi anlatan kadin
romanlarmin yanisira, erkeklerin romanlarinda da bagimsiz
insan olma konusunda gtigliiklerine dikkat ¢cekmektedir. Ka-
dinlarin hep miicadeleci yapilarina karsi, erkeklerde kaybetme
korkusu 6ne ¢ikmaktadir.®

1926 TMK ile yapilan hukuk devrimiyle “laik aile” modeline
gecilir>* Cagdas cekirdek ailenin kurulmasi devlet memuru-
nun 6niinde “resmi nikah” la gerceklestirilir. Laik devlet, aile-
nin aile ici siddete kars1 kamusal denetimini iistlenir.

Ne degisti? Yerlesik kotti uygulama ve gelenekler yerinden
edilemedigi ve TMK'1in yasal icerigi ve evlilik kurumunun ka-
din lehine diizenlenen devrim niteligindeki hukuksal sonug-
lar1 halka anlatilamadig; icin, tilke genelinde yasaya aykiri-
liklar stirmiistiir. “Dini nikdh” ad1 altinda serbest birlesmeler
yasandi.”

52 Giinaydin, Aysegiil, Utku, Kadinlik Daima Bir muamma, Metis Yaymevi

2018. Giinaydin, Nicole Van Os’un Osmanh Kadin Hareketini “ailesel fe-
minizm” ol};rak niteledigini, ancak gtintimiizde feminist yazarlarimizin
farkli gortisleri olduguna deginmektedir. Bkz. s. 34-35. Bati’da da ilksel
?iri§imlerin kadinimn insan olup olmadig1 sorusu ile baglamas, bir tiir bu-
undugu durumu asmak isteyen her kadinin nce “hak arama” girisimi
nedeniyle, feminizmin evrensel bir ortak ¢ikis hareketi olarak, dénemine
gore sekillendigini varsayabiliriz.

Erkman-Akerson, Fatma, (Derleyen), Edebiyatimizda Bireysellesme Se-
riiveni, Ayrint1 yaymevi, Ist. 2013, s. 201-205

Laiklige karsi, dini toplum diizeni girisimlerinin baslangic1 icin bkz.
Koyuncuoglu, Tennur, Laik Aile Yapisi Tehlike Altinda, IBD o6zel
eki, 12.10.1995

Esen, Saliha/ Koyuncuoglu, Tennur, “Dini Nikah” Kilifi, Cum. 22 Tem-
muz 1995
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Yasal diizenlemelerle kadinin toplumdaki ikincilligini orta-
dan kaldirmaktan uzaktir. Ctinkii hukuk erildir ve yasalarin
soziinde yapilan iyilesmeler bile toplumun genel gerceklerini
degistirmez.

Anayasanmn’ 20. Maddesi “6zel hayatin gizliligi ve korunma-
s1” basligini tasir. Maddenin birinci ayirimda aile 6zel yasam
acisindan degerlendirilir:

""Herkes, dzel hayatina ve aile hayatina sayg1 gosterilmesini
isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatimn gizlili-
gine dokunulamaz.” .

Ozel hayat kisisel, korunakly, gizli ve dokunulmaz 6zelliktedir.
Ozel yasamin geregi mahremiyet, kisinin kendi bedenin, zihni-
ne ve gelisimine yani kendi varolusuna sahip olma ozgtirligi
ile ilgilidir*. Aile, bu 6zel yasam parcasinda yer alir. Kirsalin
feodal yapisinda bireyin 6zel yasam alani daha kisithdir. Aile
yasamu iginde kisilik kaybolur. Akrabalik, kan cinsiyet ve aile
birbirine karisir, kadmin durumunu agirlastirir.

Kadinlar bakimindan 6zel yasam ayni anlama gelmez. Kirsal-
da, kentte ataerkilligin tiirlti bicimleri, kadinlara 6zel yasam
hakki tamimaz. Ciinkii bu alana erkekler egemendir. Ozel ha-
yat kadinlarin goriinmez kilindigi, bedenlerinin ve hizmetleri-
nin denetlendigi yerlerdir. Erkeklerin kisisel diinyasina aittir.
Ne yazik ki, gizlenen ¢ogu kez siddet, ensest iliski, tecaviiz gibi
davranislardir.

Asil gereksinim bu tiir tehlikelere karsi 6zel yasamin saydam-
lasmasidir. Aile iginde bireyin korunmasi daha onemlidir®.

56 Dursun, Ciler, Mahremiyet neye yarar ve kime gerek? Radikal iki, 10 Ey-
1ii1.2006

Somut bir 6rnek AKP'li bir milletvekili Halil Uriin{in karist Esma Urtin'nti
dévmesi olayinda yasanmustir. Aile i¢i siddetin sikayete bagl bir sug ol-
maktan ¢ikarilmasi, 6zel yasamin korunmasi midir? Gazetelere yansiyan
haberlere gore TBBM Adalet Komisyonu, TCK” amaciyla aile ici siddeti
sikdyete baglayan diizenlemeden vazgecti. Bu durumda siddete ugrayan
kadin sikayetini geri alsa bile dayak atana iki yil ile bes y1l arasinda hapis
cezasi verilebilecek (Sabah,24.May1s.2006).Ayni sekilde milletvekili icin
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Anayasanin 21. Maddesinde konut dokunulmazligi, 6zel yasa-
min gizliligi ve korunmasi1 baglaminda ele alinmissa da, siddet
kullanmasi s6z konusu oldugunda, ortak konutun, siddete ug-
rayanin (6zellikle kadinin) korunmasi agisindan daha tisttin bir
deger olma niteligi ayrica vurgulanmalidir.

Anayasanin 41. Maddesinin baslig1 “Ailenin Korunmas1” bas-
ligin1 tasimaktadir. Maddenin icerigi asagidadir:

"Aile Tiirk toplumunun temelidir ve esler arasinda esitlige da-
yanur.

Devlet, ailenin huzur ve refah ile 6zellikle ananin ve gocugun
korunmasi ve aile planlamasmin 6gretimi ile uygulanmasini
saglamak igin gerekli tedbirleri alir, teskilat1 kurar”

Maddenin 2. Fikras1 geregi; Devlet, aile icinde kadin ve ¢ocuk-
lar1 koruyacaksa, Maddenin bashg;, icerigine uyumlu olarak
‘Ailede kadin ve cocuklarin korunmasi” olarak degistirilmeli-
dir. Boylece kadmin ve cocugun, ailede bagimsiz birey olarak
yer aldig1 benimsenmis olur. Aile ile ana arasinda ayirim yap-
mayan aile tipi reddedilmelidir.

Anayasa’ ya daha sonra 03.10.2001 tarihinde, ailenin “esler
arasinda esitlige dayandigi1” ilkesi, eklenmistir.”®

Anayasa’ 1n 41. Maddesi kapsaminda “aile devletin en kiiciik
birimidir” tiimcesi kati, yasal erkek egemen anlayis: yansit-
maktadir. Toplumumuzda aile kavrami ana ile 6zdeslestiril-
mektedir. Devlet anadan, millete, halka ve ulus kavramina
ulasmak i¢in kadinlar tizerinden “milletin, halkin anasi ag-
liyor” yakistirilmasi yapilir. Ataerkil bir diizende ana devlet
olunca yoneten de babadir.

dokunulmazhgm kaldirilmast ve iargﬂanmam i¢in fezleke diizenlenebil-
mesi olanag dogru bir ¢ikis olacaktir.

%8 Degisikligin asil nedeni ise 3.Ekim.2005 tarihinde 4709sa 1ylh kanunla ka-
bul edilen 1.Uyum Paketinin 17. maddesidir. Bkz. Moroglu, Nazan, Ulus-
lararas1 Belgelerde Kadin Erkek Esitligi 1B Yaymnlari, Ist. 2005 s. 287
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Ananin korunmasi ilkesi altinda, kadinin kisisel gelisiminin
kisitlanmadan yapilacak diizenlemeler, yardimlar anlasilmali-
dir. Ailenin korunmasi ile kadin korunmasi ayni degildir. Uy-
gulamada bu konuda sorunlar yasanmaktadir:

2005 yilinda cikarilan bir Genelge “de bu giinde degismeden
stren kotti uygulamalara dikkat ¢ekilmekte ve kadinlarin ne-
den korunamadig1 ortaya cikmaktadir. Aslinda Rapor, aileyi
koruma adma kadinlara yonelik siddete nasil g6z yumuldugu-
nu acgiklamaktadir®.

Bir baska sorun, Lambdaistanbul Dernegi Beyoglu 3.Asliye
Hukuk mahkemesi tarafindan ailenin korunmasi gerekcesine
dayanilarak kapatilmistir. Oysa dernek ttiztigtinde “birey-
lerin 6zgiirliikcti degerlerini benimsemeler” amac1 yazilidir.
Birey yasantisini segmekte serbest birakilmalidir. Insanin cin-
sel yonelimi, mevcut diizen icinde, kisilik hakki cercevesinde
korunacak, vazgecilmez, herkese kars1 bu arada devlete kars:
da kullanacag1 bir haktir. LBTI olmak katil olmak gibi yasalar
kapsaminda bir sug olarak tanimlanmamustir. Ailenin korun-
masl, tek tek aile bireylerinin somiiriilmesine karsi korunmasi
demektir. Cinsiyetin degistirilmesini kabul eden TMK cerceve-
sinde, cinsel yonelim farki 6ncelikli bir hak sayulir.

En temel yasada “Anayasa” sozctiglintin kullanilmasi, tilke-
mizde “ana” ve “kadinin” ikincilligi konusunda koti uygula-
malarinin yerlesikligi dikkate alindiginda celiskidir. Temel bir
yasanin adinin ana-baba yakistirmalariyla ifade edilmesi yan-

5" Bu konu, 02.12.2005 gunli Radikal Gazetesi ana baslik “siddete yaklasim
degisti” haberi ile verilmektedir. Genelgeye gore: “'Tiirk aile yapisimnin bir
sonucu olarak ve ayrica kadinlarin ekonomik 6zgtirltiklerinin de olmadi-
g1 durumlarda, 6zellikle aile ici siddete maruz kalan bir kadin ve ¢ocukla-
rin cogunlukla sikayette bulunmadig1 veya bulunamadig bilinmektedir.
Aile ic1 siddete, istismara ve suga yoneltmeye maruz kaldigindan dolayz,
kolluk kuvvetlerine bagvuran ve sikayette bulunanlar geregi icin adli ma-
kamlara intikal ettirilmektedir. Magdurlarin sikayetlerinin aileyi koru-
mak adma dikkate alinmadigi, siginma evlerinde kalanlarm, adreslerinin
de eslerine ve yakinlarina verildigi takdirde, (iyi niyet ugruna yapilan
bu davranislar sonucu da olsa) siddet uygulayan kisilzzr cezalandirilama-
maktadir. Bu sekilde siddet magdurlar Elr kez daha magdur edilmekte,
ayrica kanunlarda ongoriilen tedbirler ahnmadlgl veya alinamadig; igin
de istismar ve suca yoneltme devam etmektedir’.
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listir. Anayasa sozctigii yerine tim toplumu bir araya getiren
bir imge ile ad1 “insanyasa” olmalidir.

Anayasanin’ 174. Maddesinin 4. Fikras: “inkilap kanunlarmimn”
bu arada TMK’ un evlenme sozlesmesinin “medeni nikdh”
la yapilmasimin degistirilemeyecegini ongormektedir. Gerek
miiftiintin devlet memuru sayilmasi, arkasindan nikah kiyma
yetkisi verilmesi laik aile yapisini iki kez zedelemektedir. Ne
var ki, yasalara en 6nce uymasi beklenen milletvekillerinin bile
¢ok esli olabilmesi, Anayasanin temelinin topluma oturmadi-
gin1 gostermektedir.

Anayasalar toplumsal 6zgiirlitk metinleridir. Toplumsal de-
yince iki kisilik aileden tutun, uluslararas: topluluklara, devle-
te cemaatlere, azinliklara, ayricalikli kisi topluluklarma kadar
uzatabiliriz. Her hangi birilerine gore tasarlanan bir yasa, kalan-
lar1 dislamis olur. Anayasanin demokratik ve biittinleyici islevi
“herkesi” ayni 6l¢iide kapsamalidir. Kadinlar ve aile acisindan
Anayasa’ya baktigimizda, tersine tam bir “babayasa” gortirtiz.

“Herkes” sozctigti altinda kadinlarin yer almasi sonucu degis-
tirmez. Ciinkt toplumsal alanda esitlik yoktur. Yasanin dili
ataerkil siyasete eklemlenmekte, kiiltiirel degisimi gerceklesti-
rememektedir. Anayasa kadimi annelik roliine 6zgiilerken bas-
ka bir imaja izin vermemektedir.

Hiiktimetce hazirlanan ve kabul edilmeyen onceki Anayasa
Tasar1 Metninde daha geri adim atilarak, kadinlar “6zel 6zene
gereksinim duyan kesim’ engelliler, cocuklar ve yaslilar ara-
sinda sayilmistir. Bu kabul edilemez. Ciinkii kadin, bagimsiz
bir toplumsal varliktir ve sayilan diger gruplara karsi, anayasal
asal 6zne sifatiyla kendisi sorumluluk tasimaktadir.

Anayasa Kadin Platformu tarafindan, Basin Toplantisinda
onerilen metni asagidadir ve yeni bir degisiklik asamasinda
degerlendirilmelidir:

“Herkes dil, 1irk, renk, etnik koken, cinsiyet, cinsel yonelim, si-
yasi diistince, felsefi inang, din, mezhep, medeni hal ve benzeri
sebeplerle ayirim gozetmeksizin kanun dntinde esittir.
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Kadinlara karsi dogrudan ve dolayli olarak her tiirden cinsiyet
ayrimcilig1 yasaktir.

Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir, Devlet kadin ve er-
kek esitliginin fiilen hayata ge¢cmesini saglamakla ytikiimlii-
diir. Kadinlar: ve erkeklerin hayatin her alaninda firsat ve uy-
gulama esitligine sahip olmas1 hedefine ulasilana kadar, devlet
bu fiili esitligin saglanmasi icin kota dahil hukuksal ve kurum-
sal gecici ve 6zel onlemler alir. Bu 6nlemler bir ayirim nedeni
olarak kabul edilmez”.

B-Anayasa’ in Oznesi erkektir

Anayasamizda gercek hukuk 6znesi kadin degildir, erkektir.

1982 Anayasasi ve sonrasinda yapilan degisikliklerde kadin
erkek iligkisi erkek egemen diizenin, yasaya dontisen bakis
acisidir. Anayasanin 10. maddesinde kanun 6niinde ‘cinsiyet
aywrimi yapilamayacagl’ aciklamasi olsun, 2004'teki degisik-
likle ayn1 maddeye eklenen “kadinlar ve erkekler esit haklara
sahiptir” kurali olsun, uygulamada gecersizdir.

Daha 6nce 2001'de Anayasa’nin 41. maddesindeki ailede... Es-
ler arasindaki esitlik vurgusu da, aile bireylerini birbirine esit-
leyemedi. Anayasa Mahkemesi kararlarinda bile, erkek kadin
iliskisindeki “esitsizlik “icin bu normlara gonderme yapilr.
Kurallar eril oldugundan, onlarin bakis acisiyla bir kadin yara-
tilir ve onlarin gereksinmelerini karsilayan anlamlarla yorum-
lanir. Kadinlar kendi varolus 6zellikleriyle celisir. Anayasada
kadin, kendi olarak degil, ataerkil toplumun imajina uygun

s

olarak, “es”, “anne” sifatiyla temsil edilir.

60 Koyuncuoglu, Tennur, Disil Simgesel 6zne, Anayasa’ya Girmelidir.

Radikal Iki, 07 Eylil 2008. Ayrica bkz. Koyuncuoglu, Tennnur, Yeni
Anayasa’da Kadmn Haklari, Radikal Iki, 16 Eyliil 2006. Tleride Yapilacak
yeni bir Anayasada kadinin d1§11 kimlik haklari tanmmali ve boylece ken-
di 6zel sorunlarinda kadina “kadin olarak” konusma olanag, yasal ac1-
dan da tanmmalidir.
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Anayasa kurallar1 igeriginde saklanmis olan bu agik geliskiyi
asabilmek igin, erkek ve kadin i¢in ayr1 kurallarin diizenlen-
mesi gerekir. [rigaray’in bu konudaki goriisleri kabul edilme-
mistir.®

Anayasa kadin Platformunun hazirladigr metinde, “herkes”
sozctigli, “ayrimcilik” yasagi ile tamamlanarak, bir baki-
ma “Kadinlara karst her Turlti Ayrimciligmin Kaldirilmasi
Sozlesmesi'nin tanimi anayasaya yansitilmaktadir. Ancak eril
diizenin zihniyeti degismeden yasal diizenlemelerin basar1
sans1 yoktur.

Amag kadinla erkek ayirimi ongoren “toplumsal cinsiyeti”
yeniden anlamlandirmak ve biyolojik cinsiyet engeline takil-
madan insan varligimi tanimlamaktir. Bunun icin insan haklar1
kadin haklarryla tamamlanmalidir. Bu ikisi farkli mi1? Evet!

Post -Yapisalci Judith Butler, 6ncelikle modernin ‘6zne” kavra-
mini elestirirken, “6znenin dnceden diizenlenip, tiretilmis bir
kazanim oldugunu ve bu haliyle biittintiyle politik; hatta tam
da politikadan once geldiginin iddia edildigi noktada belki de
en politik halini almakta” oldugunu soylemektedir. Bu nok-
tada Faucaultcu goriisle 6zneden vazgecmek, onun climiini
ilan etmek yerine belli 6zne stirtimlerinin politik agidan “sinsi”
olduguna dikkat cekmek istemektedir®.

Kurulan politik 6zne, kadin olarak konusmay1 olanaksiz ki-
lar®. Kadinin toplumsal varligiin silinmesi, kadin haklarinin
da igini bosaltir. Butler, bedenlerin maddiligi ve en maddisi de-
digi “cinsiyetin” kurgu nedenini apagik eder:

“...Cinsiyet kategorisi, tireme cinselligini zorunlu bir diizen
olarak korumak igin bedenlere bir ikilik ve tek bicimlilik ytik-
lemektedir... Bedenlerin boyle bir sdylemsel diizenleme ve

61 irigaray, Luce, Kadinlarin Vatandashgi, Cev. Direk, Zeynep, Feminist

Dergi, Amargi, 2007, say1 7, s. 32-33

2 Butler, Judith, Olumsal Temeller, s. 57-58, Dikkatli Bir Okuma Icin, S. 143,
Bu makaleler i¢in bkz. Catisan Feminizmler, Metis, Ist. 2006

63 Butler, s. 151.
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tiretimden geg¢mesi maddi siddetin ta kendisidir”. Ona gore
toplumsal cinsiyet esas hali bulunmayan bir cesit dykiinme-
dir; isin gercegi, taklit etmenin kendisinin bir {iriinii ve sonucu
olarak “esas” nosyonunu doguran bir dykiinmedir. Hetero-
sekstiellestirilmis toplumsal cinsiyetlerin dogallastiric1 etkile-
ri, dykiinme stratejileriyle tiretilmistir *. Butler okumalarmi
strdiirtirsek®, genel olarak aydinlanma ve sekiilerizm altinda
Bati'min cinsiyet politikalarinin Batili olmayana kars: iskence,
savas ve somiiriiyti gotiirerek nasil mesrulastirdigini aciklar ve
Irak savasinda Miisliiman tutsaklara escinsellik iskencesi yap-
masin drnekler.

Beauvoir’ in “kadin dogulmaz, kadin olunur” sozii, biyolojik
cinsiyet ile toplumsal cinsiyet arasindaki celiskinin en giizel
ifadesidir.

Mackinnon’a gore, “ayrimcilik farkhiliktan cok, bask: temel-
lidir” % Farklilik kadin/erkek ayirimi dayatirken, baski erkek-
lerin giiglii, kadinlarin giigsiiz olmasina denk diismektedir. Iki
sakincay1 birden tamamlamak simetrik bir esitlik yaninda asi-
metrik bir esitlik anlayisi ile olanakli olacaktir.

Berktay, “cinselligin toplumsal kurgu, bir tarihsel icat oldugu-
nu” agiklar.”” Kate Millet, birey cinsel deneyim sonucunda “ka-
din olur” derken, biyolojik cinsiyetin cinselligi degil, yasanan
cinsel iliskide bulunma deneyiminin cinselligi belirledigine
dikkat ¢cekmekte ve erkek egemenliginin cinselligi kurdugu-
nu belirtmektedir®. Oysa kadin tipk: erkek gibi; cinsiyetli ama
cinsiyeti kistirilmis olmayan, ucu acitk bagimsiz bir toplumsal
varliktir.

6% Butler, Judith, Taklit ve Toplumsal Cinsiyete Karsi1 Durma, Agora kitapli-
1,153, 2007, s. 25.
http/www.kaosgl.org/node/1201

Caglar, Fatma, Irem, Feminist Hukuk Teorisine Kisa Bir giris, IBHFSA,
say14,Ist. 2002 s. 93

Berktay, Fatmagiil, FeministTeorinin Onemli Bir Alani1 Olarak “Cinsel-
lik”, Feminizm, Cogito, YKY, Say1 58, 2009,s.61

68 MacKinnon, s 133
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Joan W. Scott ¢, toplumsal cinsiyetin ortitk anlamlarinin nasil
kullanildigini yeniden nasil i¢sellestirildigi sorgulayarak, “cinsi-
yet disinda smuf ve irki kapsayacak, bir siyasi ve toplumsal esit-
lik vizyonu ile birlikte yeniden tanimlanmalidir” demektedir.

Julia Kristeva'in kadin olmay1 yalnizca “reddedilen seye” gore
tanimlamas1” baska ezilmislerle eslesmeyi getirdigine, ina-
nir. Zamanin kadmi 6zgiirlestirdigini ve her bir kadmnin, ki-
siliginin, bir topluluk ya da cinsel bir mevcudiyet paydasina
indirgenemez tekil gercekliginin artik tistlenildigini benimser
ve ben, ben oldugum, 6zel olarak ben oldugum icin diyerek,
kadinlarin katkilarmi “Kadmn Dehas1” kitabiyla ilk cildini H.
Arendt’e ayirir.”!

Luce Irigaray’a gore de modernist Bat1 felsefesi ataerkildir”.
Kadin “eksik erkektir. Egemen kiiltiir 6zdeslik, mantiksallik
ve rasyonellik projeleri bakimindan simgesel olarak tamamen
erildir ve kadin bu simgelestirmede bir yokluk, bir eksiklik ve
hatta simgelestirilemeyen bir kalint1 olarak yer alir”. Irigaray,
anne-kiz iliskisinin simgelesmemis olmasindan yola cikarak,
kadinlara “annelik” roliinden baska bir kimlik taninmayaca-
g1 ve kadinin kendini yitirecegi iliskilere meyilli olacagini
aciklar.

Weeks, epistemolojik varsayimlarin tesinde ontolojik agidan
feminist durus kapsaminda ortaya koydugu tekil 6znelerden
degil, kolektif 6znelerden soz etmektedir.”? Giintimiize kadin
gercek hak 6znesi olmadig halde salt cinselliginden o6ttirti er-
kek bakis acisiyla hukukun konusu olarak yer almaktadir.” Ya-

9" Scott, Joan W. Toplumsal Cinsiyet; Faydali Bir Tarihsel Analiz kategorisi,

Cev: Kilig, A. Tung, Agorakitaplig, say1152, s. 55-57

Murphy, John W. Poztmodern Sosyal Analiz ve Postmodern Elestiri, Pa-
radigma 2000,s. 154

Kristeva, Julia, Kadin Dehasi, Birinci Cilt, Hannah Arendt, Cev: Ogur,
Zeynep Mertoglu, Pinhan Yayinlari, Ist. 2012, s. 13.

http:/ /mutlaktoz.wordpress.com/luce-irigaray/ .

Weeks, Kathi, Feminist Oznelerin Kurulusu, Cev: Ozkl’iralpli, ilkay, Oto-
nom Yaymcilik, Ist.2012, s. 22-23

Gazete haberleriyle 6rnekleyelim: Galata kopriistinde balik tutan kadinin
giysisi, diizen bozma nedeniyle onu suglu bulmaya yetti. Diinya baris
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sanin dili, yarginin karari, toplumun bakisi, birlikte ve uyum
icinde yinelenerek, hep ayni bicimde kurulur. Kadinin kendisi
degil, toplumsal cinsiyeti diizenin kurucu 6gesidir.

C-TMK’ da Aile ve Aile Mahkemeleri yorumu

Tiirk Yurttaglar Yasasinda (Medeni Kanun) aile, taraflarin ser-
best istencine bagh bir 6zel hukuk kurumu olarak ele alinmasi
aldaticidir. Ozel hukukun temel ilkesi, “sozlesme serbestisi”
evlilik soz konusu oldugunda uygulanmaz. Evlenmenin ve
bosanmanin kosullar1 yasa ile belirlenmistir. Taraflarin, ancak
yasada kendilerine birakilan konularda farkli diizenleme yap-
ma haklar1 vardir”.

Evlilik, eslerin her birinin kisilik haklarinmi dogrudan etkilen-
diginden, aile icinde kisilik haklarina olasi saldir1 yine kamu
hukuku alaminda korunan insan haklari kapsaminda yer alir’.
Nisanlanma sekle bagli degildir ve evlenmeye zorlama hakk1
vermez. Yasal kosullara uymadan taraflarin evlilik amaciyla
aile gibi bir arada yasamasi ile evlilik gerceklesmez. Taraflarin
aralarinda birlikte yasama sozlesmesi yapmasy, iliskinin yasal
evlilik olarak taninmasina yol agmaz, ancak genel yasa kural-
lar1 kapsaminda bu s6zlesmenin gecerliligi ve kosullar1 yarg:
yolu ile tartisilabilir.

1926” tarihli TMK’ bir devrim yasasidir. Bu yasada ilk kez ka-
dinla/erkek arasinda birey olarak hukuksal esitlik kurulmus-
tur. Ancak yasada birey olarak esitlenmis kadin evlenince, esit

i¢in bisiklet turuna ¢ikan italyan sanatci ¢ok kapalr giyinmisti ama gelin-
lik Yine bir kadin bedeni giysisi idi ve bu beden sokakta yalnizdi, tecaviiz
edilerek oldiiriildii. Taksim meydaninda bir yilbast eglencesine katilan
yabaga uyruklu kiz, kadin bedenini topluma sunmaya miisaitti, tacize
ugradi,

Ornegin edinilmis mallara katilma yasal malvarlig1 rejiminde, kisisel
tasinmazlara iligskin kira bedelinin yine tasinmaz sahibinin kisisel mali
olacaginin ayr1 bir sozlesme ile diizenlenmesi gibi.

Bu nedenle nikahsiz birlikte yasama durumu da siddete karsi koruma
ust deger sayilarak, iliski aile gibi degerlendirilir.Ornegin Kadikoy 1.Aile
Mahkemesi Yargici A.S..Tastepe “kadina siddet s6z konusu oldugunda
korumanin konusunu eylemsel iliskilere de uygulamis ve aile yasal ac1-
dan gecersiz olsa da, kadimna siddetten korunma hakkinin varligr” kabul
edilmistir.
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olmaktan c¢ikmakta, ikincil sayilmakta ve erkegin yardimcisi
sifatin1 kazanmaktadir. Diistintin ki, kadin soztim ona birey
sifatiyla ozgtirce evlilik hakkini1 kullanmakta, evlenme karari
almakta ve sonugta ikinci sinuif yurttas olmaya razi olmaktadur!
Yasal yolla ataerkillik iste boyle bir seydi! Yasalar, diiz mantiga
bile ters diisen kurallar tasiyabilmektedir!

2012 tarihli degistirilen TMK’ da esler arasinda hukuksal esit-
lik ilkesi kabul edilmistir. Yeni yasa, sozel diizenleme ile cag-
das bir aile modeli getirmisse de, zihniyet degisikligi yaratama-
mistir. Geleneksel toplum yapist nedeniyle yasa ile uygulama
arasindaki celiski daha da artmustir. Yasada, ikinci Kitap “Aile
Hukuku” bashigin tasir. Bu boltim “Evlilik Hukuku” “Hisim-
lik” olarak ayrilir.

TMK’ nun 185. Maddesinin 1. fikrasinda en dar anlamda aile
tanimlanir. Bu aile eslerden olusur. “Evlenme ile esler arasin-
da evlilik birligi kurulmus olur”. Maddede, aile sozctigii yerine,
“evlilik birligi” sozctikleri kullanilmistir. Yasada, genelde aile
degil, esler ve birlik sozciiklerine yer verilmistir. Aile kavrami
kullanildiginda sanki kavrama daha ¢ok kamu dtizeni derinligi
verilmek istendigi diistincesi olusur. Aile konutu (TMK” Madde
194 ve 254), aile huzuru, aile onuru (TMK’ Madde 321-322) gibi.

Ana-baba ve ¢ocuktan olusan g¢ekirdek aile (TMK” 322 Madde-
si), daha genis bir birlik, ortakliktir. Ev baskaninin egemenligi-
nin stirdiigti en genis bicimde aile toplulugudur.

Ailenin hukuksal kaynagimin sozlesmeye dayanmasi, 0zguir-
lestirici yamina vurgu yaparken, birlik fikri ile kamu diizeni-
ne gonderme vardir. Ciinkii bu birlikler birlestiginde toplumu
olusturacaktir. Anayasa, aileyi toplumun aynas: olarak ele ala-
rak sekillendirir._

Genel bir diizenleme getiren TMK'nun dolayl bir yoldan din-
sel motiflerle zorlandigini gormekteyiz. Ulkemizde AK par-
tinin iktidara gelmesi ve siyasi rejim degisikliginin ardindan
topluma dini dayatma girisimleri, evlilik konusunu da kapsa-
mina aldi. Agikcasi aile iktidarin egemen birlik hiicresi iken,
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bu hiicre dinsel kusatmalarla da sarip sarmalandi. Toplumu
[slam dini hakkinda aydinlatan ve din hizmetlerini diizen-
leyen ve denetleyen kisilere “nikdh kiyma” yetkisi verildi.
Miiftiiler bu gorevleri ile ailenin igine kadar uzandi. Niifus
Hizmetleri Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilma-
sina Dair Kanun Tasaris1”” ile Miifttilere nikah kiyma yetkisi
tanindi. Yasa degisikligi 05 Ekim 2017 tarihinde TBMM Genel
Kurulunda kabul edildi.”® Evlilik devlet tarafindan yapay bi-
cimde kutsallagtirildi.”

Ortaya ¢ikan yasa ve uygulama kargasasi tiim kadinlar1 ayaga
kaldird1 ve kaldirmaya da devam edecek.®” Kadinlar arasinda
boluctiliik ve giivensizlik yaratilmistir. Arkasindan TMK” da
baskaca degisikliginin gelmesi hi¢ sasirtmamalidir. Kadinlarin
toplumsal durumu ile siyasete egemen politikalar arasinda tist
tuiste bir cakisma vardir. Bu degisikligin geri alinmasi kadinla-
rin ortak sesi ile miimkiindiir.

Anayasa ve TMK baglaminda yargisal yorum “aile mahke-
meleri” ile gtindeme gelir. Bu noktada kadinlarin kazanimina
umut baglamak zordur. Aile Mahkemeleri Yasasimin genel ge-
rekcesinde aile, yirtirliikteki anayasal tanima uygun olarak,
kadinin bireyliginden cok aileye énem verir. Gerek kanunun
metninden gerekse yapilan tartismalardan iki ayri yontini
vurgulayabiliriz:

Aile, toplumun temeli olma agisindan korunmas: gerekli en
onemli deger olarak ele alinmistir. Sosyal yapidaki bas don-

77 https://www.cnnturk.com/son-dakika-nufus-hizmetleri-kanunu-

tbmmden-gecti

Bu Taslaga gore “Niifus hizmetleri elektronik ortamda tutulan aile kii-
tiiklerinde kisiye ait tek kayit tutulacak. Dogum olaylar: yurt icinde 30
gun iginde ntifus middrliiklerine, yurt disinda ise 60 giin iginde dis
temsilcilige bildirilecek. Miiftiilere nikah kiyma yetkisi verilecek. Kisiler
kendileri ve alt ya da st soylarina ait niifus 6rneklerini e-Devlet kapisi
tizerinden sorgulayabilecek”.

Bkz. https://www.gazeteduvar.com.tr/gundem/2017 /10/ 9/hdpli-
huda-kaya-asil-muhafazakar-kadinlar-magdur-olacak/

Bkz. Koyuncuoglu, Tennur, Miifttiden, Imamdan Nikdh Memuru Olmaz,
Cum. Gazetesi, 1 Agustos 2017, CHP degisikligi Anayasa mahkemesine
goturmistiir.
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diirticti gelismeler ve karmasikligin aile bireylerini etkilemesi
karsisinda, sosyal yap1 degisikliklerinin sonucu aile, bireyleri
arasinda yasanan catismalarm ¢oztimii aile yargicinin uzlastir-
maci takdirine birakilmistir. Evlilik birliginden dogan yiiktim-
lultikleri konusunda esleri uyararak, gerektiginde uzlastirma-
ya yonlendirmek amacglanmistir. Aile vazgecilmez sayilmus,
toplum, aile ve bireylerin birbirinin tamamlayicisi, ayrilmaz
parcalar: gibi gortilmiistiir. Bu ailenin korunmasi devlete ait-
tir. Genel mahkemelerde bulunmayan uzmanlik dallar1 (psiko-
log, pedagog sosyal calismaci) mahkeme kadrosuna alinmaistir.
Aile mahkemeleri bosanmadan 6nce eslere uyusmazligin sulh
yolu ile ¢oztimiinii 6nerecektir.

Bir yandan da iyi niyet cabalarini 6ne ¢ikaracaktir:

Ozel mahkemeler kendi uzmanlik alanlarina girdigi konular1
daha iyi gozleyebildikleri icin, yarg: kararlari ile aile saydam-
lasmaktadir. Yurttaslar Yasasinin degisen kurallar1 temel ali-
nabilirse, yargig, artik kadina geleneksel aile modelini dayata-
mayacaktir. Toplum diizenini dontistiirmek icin yeni ¢oztimler
tiretebilecektir. Ornegin bosanma davalarinda ev isleri, cocuk
bakimi gibi 6nceden kadinin sorumlu oldugu alanlarda erkegin
dogrudan somut katilimini arastirmak durumunda kalacaktir.
Oyle ki, kadinin ev isi, cocuk bakimi nedeniyle topluma katili-
minin bozuldugu, bireysel gelisiminin engellendigi saptanirsa,
erkegin davranis kusuru olup olmadig; tartisilabilecektir.

Bu noktada davaya bakan Yargiclara ve Yargitay Dairelerine
gore farkli kararlar ortaya cikacaktir. Dogal olarak toplumun
geleneksel yapisi ve ataerkil aile modelinden yargicin ne ka-
dar etkilendigi ve gorevini bagimsiz yuritiip yliriitemeyecegi
zincirin zayif halkasidir ve yargi kararlarinin ne kadar kadinin
¢ikarina sonuglandig feminist agidan denetimi isin odak nok-
tasidir. Ailenin korunmasi bireylerinin hak ve dzgtirliiklerinin
korunmamasi, demek degildir. Tersine aile bireylerinin korun-
mus olmasi dogrudan aileyi giiclendirecektir.

Bu konuda AKP tarafindan hazirlatilan Anayasa taslagin-
da ;'aileyi korumak’ diistincesi pekistirilmis oluyor. Taslagin
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43.maddesi ile yapilan diizenlemede “ailenin toplumun teme-
li" oldugu ifadesi bir tiir kiilttirel kodlara yollama ile evren-
sel, sosyolojik ve ahlaksal bir gerceklik olarak baskilanmaistir.
Ornegin 1982 Anayasa’sinin 41. Maddesinde; s6zii gegen “aile
planlamasinin 6gretimi” taslakta yer almamistir. Eski Basba-
kan” simdi Cumhurbaskani” nin sozleriyle; “her aileye en az
ti¢ cocuk”, sonra bes cocuk mesajiyla toplum aileyi biiytitmeye
yonlendirmistir. Aile konusunda kiiltiirlere gonderme kadin
haklarmna aykiridir ve kadinin 6zgiirlesebilmesi i¢in en azin-
dan “haklar baglaminda hukuk kiiltiiriiniin” baglayic1 olma-
s1, her anayasanin 6ztinde sakli olmalidir.

D- AIHS ve Aile

Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesinde Aile yasamu1 6zel yasam
ile birlikte bir biitiindiir. S6zlesmenin 8.Maddesi “Ozel Haya-
tin ve aile hayatinin Korunmasi” bashig ile 6zel yasam deger-
leri siralanir:

“Herkes ozel ve aile hayatina, konutuna ve haberlesmesine
saygr gosterilmesi hakkina sahiptir” Bu hak ve ozgiirltkler
mutlak, kesin olmay1p mesrutiyet temeli varsa, miidahale edi-
lebilir niteliktedir.

Miidahalenin siirlar1 8. maddenin 2.fikrasinda belirlenmistir
Buna gore:

‘Bu hakkin kullanilmasina bir kamu otoritesinin miidahalesi,
ancak ulusal giivenlik, kamu emniyeti, iilkenin ekonomik re-
fahi, dirlik ve diizenin korunmasi, sug islemesinin onlenmesi,
saghgin veya ahlakin veya baskalarimin hak ve 6zgiirliiklerinin
korunmast i¢in demokratik bir toplumda, zorunlu olan ¢lciide
ve yasayla ongoriilmiis olmak kosuluyla soz konusu olabilir’.

Genel bakisla AIHS. 8. maddesi ile Anayasamizin 20. Maddesi
birbirinin benzeridir. Ancak mahkeme kararlarina yansitilan
yorumlar farklidir:

AIHS' de; “aile hayat1” bireysel yasamin gesitli durumlar1 ya
da tabani olarak ele almnir. Koruma diistincesi “sayg1” tizerine
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temellenir. Her somut olayin kendine 6zgti kosullar1 iginde po-
zitif anlamda yapilan bir degerlendirme yapilir. Olayin gercek-
leri ve kisinin gereksinime gore gelistirici ve ileri gotiirticti bir
yorumla hakkin igerigi tam belirlenir®.

Hakkin korunmasimda hukuk devleti ve hukukun tsttinltigt
yontemi gecerlidir.

"Hukuk devleti” taniminda; kisinin aile yasaminin devlete kar-
st korunmasi dikey, bireyler arasi iliskilerde ise yatay bir uygu-
lama alani olusturur. Aile yasamina aykirilik, 6zel yasama da
aykiriliktir. Maddede 6zel yasam, aile yasami, konut, iletisim
kavramlar1 bireysel yasamin uzantilar1 olarak i¢ ice gegmistir
ve biri konusundaki diistinceler, digeri icin de gecerlidir.

AIHS’ 8. Maddesi, sozlesmenin’ ayrimcilik yasagr” getiren 14.
maddesi ile birlikte yorumlanir.

14.Madde’ye gore; “Bu sozlesmede taninan hak ve 6zgurliik-
lerden yararlanma, cinsiyet, 1rk, renk, dil, din, siyasal veya
diger kanaatler, ulusal veya sosyal koken, ulusal bir azinliga
mensupluk, servet, dogum veya herhangi baska bir durum ba-
kimindan higbir ayrimcilik yapilmadan saglanir”.

Bu cercevede ATHM ii¢ asamali bir inceleme yontemi ile birey-
sel haklarin hukuksal denetimini saglar:

- Once olayin maddedeki kavramlardan birine girip girme-
digi incelenir. Yani bagimsiz maddelerle giivence altina ali-
nan hak ve ozgiirliikler bakimindan ayrimcilik olup olma-
dig1 arastirilir,

- Ikincisi bu hak ve 6zgiirliiklere ‘miidahale’ yapilip yapil-
madig1 denetlenir. Benzer durumdaki kisilere farkli bir is-
lem uygulanmamalidir,

- Ucgiincii olarak miidahale varsa, bunun ‘mesruluk’ kazanip
kazanmadig arastirilir. Ozelde cinsiyete dayali farkli bir

81 Bkz. Goziibuytik, A.Seref / Golciikli, Feyyaz, AIHS ve Uygulamasi,b6.
Basi, Ankara, 2005,s 330-345
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muamelenin yine nesnel ve farkli bir gerekceyle ortadan
kalkip kalkmadigina bakalir.

ATHM’ yukaridaki kistaslary; 16.11.2004 tarihli “Tekeli” davasin-
da uygulamustir. Bir Tiirk kadini evlenerek yasal zorunluluk ne-
deniyle kocasinin soyadini almistir. Oysa evlilik 6ncesi soyadini
tasimak istemektedir. Mahkeme olayda 6zel yasama bir miida-
halenin varligin1 kabul etmistir. Ctinkii evli kadinin erkegin so-
yadini almasina iligskin Tiirk geleneginin kadmin ailedeki ikincil
konumundan kaynaklandigini ve aile birliginin erkegin soyadi
ile yansitilabilecegi gibi kadinin soyadinin ya da cift tarafindan
secilen ortak bir soyadimin kabul edilmesiyle de soyad: edini-
lecegini, aciklamistir®. Davada, soyad: ediniminin 6zel yasam
hakki oldugu, bu hakka TMK’ kurallari ile miidahale edildigi ve
bu miidahalenin mesru sayilamayacag1 saptanmustir.

AITHM’ degisik kararlariyla; aile yasaminin, bireysel yasamin
diger parcalarina zarar vermemesi ve bireylerin kendi biitiin-
selligini bozulmamasin énemini ayni sekilde vurgular®. Bu
cercevede:

- Ozel yasam deyimi, “yabanci gozlerden uzak yasamayi iste-
me hakkindan daha genis olup, bir lctide bireyin kendi kisi-
ligini gelistirme ve gerceklestirme igin hemcinsleriyle duygu-
sal iligskiler kurmak ve bunu devam ettirmek hakki” dir.

Ayni sekilde 6zel yasam alani olan aile de, gozlerden 1rak ya-
samanin 6tesinde, bireyin kendi kisiligini gelistirmek hakkini
engellememelidir. Bu nedenle;

- Aile yasamu, kisinin bedensel ve tinsel biittinltigtinti boza-
maz.

- Aile kurma, kadinin kendi ismini birakmay1 icermez.

- Aile yasami, kadinin kisisel kimligine zarar veremez.

82 Bkz. Moroglu,Uluslararas..s 208-223

8 Bkz. Karakus, Hakan, AIHMK ve Karst oylarinda Tiirkiye, Ist, 2001-
DOGRU, OSMAN, I[HAM Kararlar Rehberi, Tst 1999.
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Aile yasami, eslerin birbirinin telefonlarin1 dinleme hakki
vermez.

Sozlesmede aile kavrami otonom bir kavramdir. Taraflarin
arasindaki iliski diizeyi temel alinir. Aile yasamui igin “aile
bireyleri arasindaki iliskilerin yeterli, gercek ve siki “ol-
mas1 aranir. Resmi nikdhli veya nikahsiz aile olabilir. Bekar
anne ve cocukta bir ailedir. Devlet her durumda 6zel hu-
kuksal bir dtizenleme yapma gorevi altina girer.

Aile olmada “birlikte yasama” 6nemlidir ama zorunlu de-
gildir. Kan bagi, manevi / duygusal bag ve ekonomik bag
aile kurumunun varligina karine olusturur. Cocukla da ayr1
yaganabilir. Ornegin “koruyucu aile” edinimi, cocukla ken-
di 6z ailesi arasindaki bag1 koparmaz.

Sozlesmede taninan hak ve 6zgiirliiklerden yararlanmada,
devlet “cins ayrimi1” yapamaz. Ayni ya da benzer durum-
larda bulunan bireyler, haksiz islemlere kars1 korunmalidir.
Devlet ayirim yasagl yapmamalidir. Baska turlt deyisle,
devlet “islemde esitlik” uygulamalidir.

Sozlesmenin 8. maddesindeki aile kavrami sadece evlilige da-
yanan iliskilerle siirli olmayip, taraflarin birlikte yasadiklar:
eylemsel aile (de facto) kapsamaktadir®.

E- Kadinlara Kars1 Her Tiirlit Ayrimciligin Onlenmesi

Uluslararasi Sozlesmesi (CEDAW)®

Kadinlara Kars1 Her Tiirliit Ayrimciligin Onlenmesi Uluslara-
rast Sozlesmesi'nde; kadinin aile icinde yerlesik tanimi yapil-
makta ve bu nedenle ayirim yapilmamasi su sozlerle degerlen-
dirilmektedir.

Bu sozlesmeye taraf olan devletler:

84
85

Bkz. Dogru, s 469 da yer alan ATHM 27.10.1994 tarihli karart

Sozlesme BM tarafindan 1981” de onaylads, Tiirkiye 1985te imzalad: an-
cak koydugu cekinceleri kaldirarak 1999’da onayladi. Tuirkiye tarafindan
TBMM de 20.12.1985 tarihinde imzalanmis ve.14.10.1985 tarihinde ytirtir-
liige girmistir.
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” Kadinlarin ailenin refahina ve toplumun kalkinmasina yap-
tiklar1 buiytik katkinin,

Simdiye kadar tam olarak algilanmadigini,

Analigin sosyal 6nemini ve ana ve babanin aile i¢cinde ve ¢o-
cuklarin biiyttiilmesinde rollerini géz oniinde bulundurarak,

Kadmnlarin kusaklarin tiremesindeki dnemli roliiniin aile igin-
de ayirima neden olmamas: gerektigini,

Nitekim cocuklarin yetismelerinde kadin ve erkek ile toplu-
mun timiinin sorumluluk paylasmalar1 gerektigini “ unut-
mayacaklardir.

Bu sozlesmede kadinin aileye ve topluma dolayiz ve goriinmez
katkismin alt1 ¢izilmistir. Ancak asil bu s6zlesmede kastedilen
kadimnin birey olarak, dogrudan ve gortintir bigimde katkisinin
ortaya ¢ikarilmasidir. S6zlesmenin timii dikkate alindiginda;
bu 6nemli saptamanin iglerliginde yetersizlik goriilmektedir.
Kadinlar, bir ttirlt yine bildigimiz “ hem-.hem” gorevlerinden
styrilamamakta, sozlesmenin, farkl kiilttirlere, uluslara bagl
denetim yaptirimi icin islevsel mekanizmalar devreye sokul-
mamaktadir.

Kiiresellesmede devletlerin yerel gorev alanlarinda etkinligi
vazgecilmez ise de, kadin haklarinin ihlali ve kadimin korun-
mas1 konusunda ulus ve kiiltiir ayirimi boliiciilitk anlami ta-
simaktadir. Ciinkii kadin sorunu evrensel niteliktedir. Orne-
gin torelerin uygulandigr yerlesim bolgelerini kalkindirmak
icin uluslararasi hukuksal sorumluluk tasiyan orgtitler yoktur.
Ingiltere’de, bir mahkemede siddet géren Miisliiman bir ka-
dina “seriat” uygulamasi ile ilgili sorunlar yasanabilmektedir.
Her tilkeye gore alinacak ekonomik somut 6nlemlerle esitsizlik
agilabilir olmalidir. Ayrica gelismis tilkelerde yabanci tilkeler-
den toplanan kadin iscilerin somiiriisii engellenmelidir.

Nitekim yasa koyucu da kadinlara siralanan tiim haklarin ve-
rilebilecegi konusunda kusku duymakta ve 17. maddede s6z-
lesmenin takipgisi 6zel “komite” kurulmasini 6ngérmektedir.
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Ne var ki, bu kez uygulamada bu komitenin yaptirim giicii ek-
sik kalmaktadir.

Sozlesme, aile icinde bir ‘ayrimcilik’ olmamasina dikkat ge-
kerek, bu ayrimciligin kaldirilmasinda 6zen yiikiimi ilkesine
yer veren ilk uluslararasi belge olma 6zelligi tasir. Aile gorev-
lerinin esit paylasiminda devlete gorev yiikler. Kadinin aile-
de esit birey olarak taninmasi i¢in, kadinin yasalarda “kadin
sifatiyla” hak sahibi olmasinin énemi sozlesme kapsaminda
tartistlmistar:

Luce Irigaray’a gore CEDAW’da kadinlar cinsiyetli varliklar
olarak ele alinmasina karsin kadinin cinsel haklar1 disi cinsi-
yet farklilig1 zemininde talep edilmis haklar degildir®, irigaray
“demokrasi iki arasinda baslar” diyerek, insan haklarmi kadin
ve erkege gore yasada ayri diizenlenmesini onerir. CEDAW
hazirlanirken bu konuda calismalar yapilmasi istemi reddedi-
lir. Belki de eril dille yazilmis yasalara kadmin dogal disilik
kimligi haklarinin eklenmesi amaca daha uygun diiser. Ctinki
kadina se¢im sans1 verilmis olur. Erkek/kadin varligin zorun-
lu ifadesi olmaktan cikar ve biyolojik tanimlamanin disinda
varligin kendi olusumunu yapma serbestisini kazanir. Kadin /
erkek isbolimii dayatmasi sona erebilir.

Kadina cinsel 6zgtirliik ve 6zerklik hakk: yasalarda sozde bile
taninmamustir. Ctinkii 6zgtirliik baski gormeden yapma hakki-
dir. Cinsel haz almayi, cinsel esitligi, cinsel hayatin gizlemeyi,
cinsel yonelimini ifade etmeyi birlikte kapsamalidir. Kadinla-
ra; cocuk yapma ya da yapmama, hamilelik, kiirtaj, annelik,
tek basma annelik, nafaka, meslek yasami annelikle dengele-
me, velayet, vesayet, tecaviiz, taciz, gibi durumlar icin bu giin-
kiinden ¢ok farkli haklar taminmalidir.

Kadinlara Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi Uluslara-
ras1 Sozlesmesi’ (CEDAW) 1. Maddesinde ‘kadinlara karsi1 ay1-
rim’ soyle aciklanmaktadir:

86 Zeynep Direk,http:/ /www.lamdaistanbul.org/ php/main.php?menulD
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“Isbu sozlesmeye gore:

“kadinlara karst ayirim” deyimi kadinlarin medeni durumu-
na bakilmaksizin ve kadin ile erkek esitligine dayali olarak;

Politik, ekonomik, sosyal, kiiltiirel medeni ve diger alanlardaki
insan haklarinin ve temel 6zgiirliiklerinin taninmasini,

Kullanilmasini ve

Bunlardan yararlanilmasini engelleyen veya ortadan kaldiran
veya bunu amagclayan ve

Cinsiyete bagli olarak yapilan herhangi bir ayirim, dislama
veya sinirlama anlamina gelir”.

Dikkati geken sozlesmenin 1. Maddesinde esitlikten degil, ay-
rimciliktan yola ¢ikilmasidir. Bu sozlesmenin 6ztinde haklarin
kullaniminda kadinlarin haksizliga ugradig: kabul edilmekte
ve gercek olan “ayrimcilik’ ve onun giderilmesi amaglanmakta-
dir. Devlet kadinlara kars: ayrimcilik tastyan yasa, yonetmelik,
gelenek ve uygulamay1 degistirerek, sozlesme hiikiimlerini ig
hukuka aktarmak gorevindedir. Politik, kamusal, 6zel, sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel esitlik hedeflerine varmak icin “pozi-
tif ayrimcilik” yapilarak 6zel ¢nlemler almacaktir. Egitimde,
calisma yasaminda, aile planlamasinda, hamilelik ve annelik
durumunda, saglik, konut ve sosyal gtivenlik konularinda ko-
ruyucu diizenlemeler yapilacaktir. Cinsiyetleri nedeniyle ay-
rimcilikla karsilasan yalnmiz kadinlar degildir.

Gey ve lezbiyenler de ayni sorunlarla kars: karsiyadir. Escinsel-
lere iliskin olumsuz duygu, tutum ve davramslar bir ayrimcilik
ideolojisi olan “homofobi” diye adlandirilmaktadir®’. Aynen top-
lumsal cinsiyet gibi kisisel bir sorun degildir. Kiiltiir ve anlam
sistemleriyle kurulan politik bir tavirdir, ayni kaynaktan bes-
lenmektedir. Sosyal psikolojinin ‘0zcti inanglar” tanim gergeve-
sinde, cinsiyetci konumuyla erkekligin pekistirilmesine hizmet
eder. Dolaysiyla kadinlara kars: her tiirlii ayrimcilik aslinda her-

87 Bkz. Goregenli, Melek, Radikal ki, 14 May1s 2006

63



~ SISTEMATIK SIDDETE KARSI BiR ADALET SAVUNUSU
(AILE SIDDETINDEN, BIREYIN VICDANINA, TOPLUMSAL SORUMLULUGA, KOSMOSA)

kese karst her tiirlii ayrimciligin onlenmesi ilkesi ile bir biitiin
olarak savunulmalidir. Ayrimciligi yok etmek icin dncelikle tiim
insanlar arasinda egitligi saglamaya doniik mekanizmalar ku-
rulmalidir. Tiim onyargilary, kalip yargilari, sosyal tistiinligii
parcalayarak esitlik inanciyla bir diinyay: yerlestirmek olasidir.

“Ozcii inanglar” 1 tehlikeli goren ve ¢ok onceleri bilimsel an-
lamda kars1 duran, bilim tarihgisi, paleontolog Stephen Jay Go-
uld, bu ayrimciligin karsisindadir:*

“Biyolojik belirlenmeciligi reddederek, siddet, cinsiyetcilik daha
nice ¢irkin ayrimciligin biyolojik nedenleri oldugunu ileri stiren-
leri, barisgil, esitlikei ve hosgoriilii olmaya” ¢agirir. Ona gore fir-
sat esitligi ¢ok onemlidir “Bircok insan “esitlik” kavramin tam
olarak algilayamaz. Esitlik, esit olmayanlarin zorla esitlenmesi
anlamina gelmez (bazi istisnai durumlar haricinde). Esitlik, her-
kesin esit firsatlara sahip olmas: demektir. Bu, elbette idealist
bir yaklasimdir. Her zaman, herkesin, %100 esit firsatlara sahip
olmast neredeyse imkansizdir. Ancak bu, devletlerin ve yasa ya-
picilarin bunu hedef almas: gerektigi gercegini degistirmez”.®

Sozlesmenin 1. Maddesinde “kadinlara karsit ayrim” deyimi
medeni durumuna bakilmaksizin ele almakta, boylece kadin-
larin birey sifatlarini 6ne ¢ikarmaktadir.

Kadinlarm aile i¢i agkin sorumluluklari, bulundugu yerle sinir-
lanmaz ve kadinlarin is yasaminda da ayrimcilik nedeni olma-
y1 stirdiiriir. Oysa isverenin esit davranma yiikiimii yasal bir
yiikiimliliiktir. 22.05.22003 tarihli Is yasasinin 5.Maddesi, ”*
esit davranma ilkesi” bashgmni tasir. Isveren, ise almadan bas-
layarak iscilerine kars1 “cinsiyet ayirimina gitmeme ytiktimlii-
ligi” tasir. Is ilanlar1 tam tersine cinsiyet esitsizligini sergiler.
Bazi isler yalniz erkeklere 6zgtilenir. Kadinlar bu haksizlig1
dile getirmekte, isverenin esit davranma ytkiimiiniin is ilan-

8 Konunun ayrintilari i¢in bkz. Kaya, Ferhat, Radikal iki, 28 Mays1s 2006
8 Bkz. C. M. Bakira, http:/ /evrimagaci.org/photo/tr/stephen-jay-gould

64



SISTEMATIK SIDDETE KARSI BiR ADALET SAVUNUSU
(AILE SIDDETINDEN, BIREYIN VICDANINA, TOPLUMSAL SORUMLULUGA, KOSMOSA)

larm1 kapsayacak bicimde degismesini, internette kurduklar:
sitede seslendirmektedir®.

Aile kavraminin bireyin 6zel yasamina ait oldugu, Kadin-
lara Karst Her Tirli Ayrimciligin Onlenmesi Uluslararast
Sozlesmesi'nin (CEDAW) 16. Maddesinde de deginilmekte-
dir. Bu noktada ailenin yalnizca “erkeklerin 6zel yasam alani
oldugu” bicimde uygulanan erkeklerin kardeslik s6zlesmesine
bir kars: ¢ikis varsa da, kadinlar icin sonug almak yine kokli
bir miicadele gerektirecektir.

Bu maddeye gore;

Taraf devletler kadinlara kars: evlilik ve aile iliskileri konusun-
da ayirimi onlemek icin, “kadinlara 6zgiir olarak es segme ve
ozgtirce —~kendi onayiyla evlenme hakki”’n1 saglayacaklardir.

Maddenin ikinci boliimiinde, tilkemizde erken yasta evlenme-
lerin sorgulanmasina, cok énemli bir dayanaktir:

“"Cocugun erken yasta nisanlanmasi veya evlenmesinin hicbir
yasal etkisi olmayacak ve evlenme asgari yasinin belirlenmesi
ve evlenmenin resmi sicile kaydinin zorunlu olmast i¢in yasa
dahil gerekli tiim dnlemler alinacaktir.”

Sozlesme dogrudan i¢ hukuk kurali olarak uygulanabilirlik ka-
zanmistir.

Bu konuda bir bagka temel kaynak da Anayasanin 90. Madde-
sidir. Maddenin son tiimcesi apagiktir:

‘Usuliine gore yiiriirliige konulmus temel hak ve ozgiirliikle-
re iligkin milletlerarasi antlagmalarla kanunlarin ayni konuda
farkly hiikiimler icermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklar-
da milletleraras: anlasma hiikiimleri esas alinir’.

%0 Bkz.http:/ /kadin.miithendisler.googlepages.com
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Ne yazik ki, kiictik yas evlilikler 6zellikle Miisliiman tilkelerin
degismez giindemi olmayz1 stirdtirmektedir.

F- Istanbul S6zlesmesi

Kadinlarin “birey olarak haklarindan” yola ¢tkan CEDAW’
den sonra, Istanbul’da imzaya agildi§r icin adina ‘Istanbul
Sozlesmesi” bir Avrupa Konseyi sézlesmesidir. Uzun adi “ka-
dinlara yonelik siddet ve Ev I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlar-
la Miicadeleye iliskin Avrupa Konseyi Sozlesmesi” dir®.

Istanbul stzlesmesi temel olarak aile ici siddeti 6nleme yasasi-
dir. CEDAW’ da ailede ayrimciliktan s6z edilmis, ayrimciligin
yol actig1 siddete agik olarak deginilmemistir®’. Acar, bu eksik-
likten yola ¢ikilarak CEDAW Komitesinin kendisine verilen
yetki kapsaminda hazirladigi Genel Tavsiye 19" ile bu giine ka-
dar gelen siddet konusundaki belgelerin 6ztinti olusturdugu-
nu ve bu belgenin “siddeti” ayrimcilik olarak kabul ettigi icin
kadinlarin insan haklarmin ihlali sayilmasini agiklar.

188. Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Komisyonu, cinsiyete
dayali siddet ve ayrimcilik arasindaki baglantiy1 agikca kabul
eder.

ATHM'’ si, 09.Haziran 2009 Tarihli Opuz Kararinda da® yine
siddetle ayrimcilik arasinda bag kurarak CEDAW ile Istanbul
Sozlesmesini biittinlesmistir. Kararda bu iliski soyle kurul-
mustur:

“CEDAW Komisyonu aile ici siddeti kapsayacak bicimde ka-
dinlara kars: siddeti bir ayrimcilik sekli olarak kabul eder.
Ayni sekilde Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Komisyonu(

oL Tiirkiye’ in Istanbul’da ilk olarak imzaladig1 bu sézlesmenin tarihi 11.Ma-

yis 2011" dir. S6zlesmenin orijinal Ingilizce metninde “ev ici” sdzctigi
Tiirkgeye “aile i¢i” olarak cevrilmistir.

Acar, Feride, Kadinlara Yonelik Siddet ve Ev Ici Siddetin Onlenmesi ve
Bunlarla Miicadeleye Iliskin Avrupa Konseyi sdzlesmesi (Istanbul S6z-
lesmesi) ve Tiirkiye, 6284 s. Yasa Calistay Sonug Kitap¢igi, TKB, Ankara,
2016, s. 8

Bkz. http:/ /www.aihmiz.org.tr/?q=tr/content/opuz-karari

92

93

66



SISTEMATIK SIDDETE KARSI BiR ADALET SAVUNUSU
(AILE SIDDETINDEN, BIREYIN VICDANINA, TOPLUMSAL SORUMLULUGA, KOSMOSA)

BMIHK) cinsiyete dayali siddet ve ayrimcilik arasindaki bag-
lantiy1 kabul etmistir. Buna gore; 2003 /45 sayili kararinda “ka-
dinlara kars1 siddet, “hukuksal (de jura) ile eylemsel (de facto)
ayrumcilik ve toplumda kadinlara uygun goriilen diisiik statii
kapsaminda ortaya cikar ve kadinlar devlete siginarak care
ararken ortaya ¢ikan engellerle bu siddet pekisir”.

‘Soyad1’ ile ilgili alian kararlarda benzer bir uygulama s6z
konusudur. Kimlik tanimina yol acan farkli uygulamalar ayni
zamanda eylemsel siddete yol agmaktadir. Kimse elinde evlilik
ya da bosanma belgesi ile gezmek zorunda degildir.

17 yildir evli olan B. Leventoglu'nun, 6zel ve akademin yasa-
minda kullandig1 soyadi ile resmi kurumlarda zorunlu kulla-
nim1 olan soyadinin gelistigini ileri siirerek, onceki soyadini
almak istedigi icin agtig1 dava, AIHM de verilen kararda; “yal-
nizca evli erkeklerin evlendikten sonra da ailesinin soyadini ta-
styabilmesinin ayrimcilik oldugu aciklanarak kabul edilmistir®™.

Anayasa Mahkemesi’ nin 16.04.2015 tarihli kararinda;

AIHM’ kararlarini dikkate alarak, Nege Aslanbay Akbiyik’in
davasini, Anayasa’min 17. Maddesinde aciklanan “herkesin
maddi ve manevi varligimi koruma ve gelistirme hakkina sa-
hip oldugunu, aile adi, meslek, is secimi ddhil her iki es icin
de gecerli esit kisisel haklar saglama taahhiidii kapsaminda”
kabul etmistir.”

Anayasa Mahkemesi Karar1 emsal niteligini tasisa da sorun
tam olarak coziilmemistir. CEDAW’ ve Istanbul Sézlesmesi
uyarinca, soyad: konusunu diizenleyen TMK’ 187. Maddesi
degistirilmelidir®™.

Kadinin evlenme ile kocanin reis olmasi kuralim1 animsatan
bicimde, kendi soyadini eklese de kocanin soyadini almasi ku-

% Bkz. http:/ /bianet.org/bianet/toplumsal-cinsiyet/166006-aym-den-bir-

soyadi-karari-daha
% http:/ /www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2015/07/20150711-25.pdf

% htt :/ /bianet.org/bianet/kadin/152691-anayasa-mahkemesi-karari-
kadinin-soyadi-zaferi-mi, bkz, Bingol, Ttilay
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ral1, kadinin kisilik haklarina aykiridir. Kadin erkek esitliginin
saglanmasi igin, evlenme sozlesmesi sirasinda her iki ese de
soyadlarii se¢me 6zgiirltigi taninmalidir.

Ayrica bu kurallar nedeniyle, haksizliklara ugrayan kadinlari
“dava agma” baskis1 altinda tutmak da bir ayrimcilik ve sid-
dettir. Ozellikle ekonomik kisitlamalari olan ve bu konuda bu
konuda bilgiden yoksun birakilan kadinlarin avukata basvur-
ma haklar1 eylemsel olarak ellerinden almmustir.

Anayasa Mahkemesi, bu arada onemli bir karar vererek,
25.06.2015 tarihinde “kadmin bosandiktan sonra velayeti ken-
disine verilen gocuguna kendi soyadini verebilecegini kabul
etmistir. Soyad1 konusunda daha once verilen kararlar ve iptal
edilen yasa hiikmii tartisilarak, “kisilerin hukuksal durumla-
11 algilayabilecek agiklikta olmayan, belirlilik 6gesi tasimayan
bir kanun hiikmiiniin bireysel hak ve 6zgtirliiklere mesru bir
miidahale sayillamayacag1 nedeniyle Anayasanin 20. Maddesi
kapsaminda “aile hayatina sayg1” ilkesinin ihlal edildigine ka-
rar verilmistir.”

Istanbul Sozlesmesi® toplumsal cinsiyet tanimim yapan ilk
uluslararas1 sozlesmedir. Biyolojik anlayis ayiriminin yani
stra belirli roller ve davrams bicimleri ayirimumin da siddete
katkida bulunacagini isaret etmesi son derece 6nemlidir:

Kadinlarin stinnet edilmesi, zorla evlendirme, taciz kiirtaja
zorlama ve kisirlastirmaya zorlama gibi olgularin sug olarak
diizenlenmesini 6nerir. Kadinlara karsi siddet ve aile ici sid-
detin devlet ve sivil toplum kuruluslariyla (STK) isbirligini
onemser. Devlet diizeyinde yapilabilecekleri genisletir ve 6n-
leme, koruma, yargilama ve biittinciil politikalar almaya zor-
lar. Sozlesmenin uygulanmasi icin Devlet yeterli mali kaynak
ayirmali, biitce yapmalidir. Uygulama giicliiklerini asmak igin
egitim seferberligi, sorumlu kolluk kuvvetlerinin, yarg: birim-
lerinin ivedi koruyuculugu saglanmalidir. Siddete ugrayanlar

7 http:/ /www.anayasa.gov.tr/
% www.coe.int/conventionviolenceconventionviolence@coe.int
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korunurken, desteklenirken devlet kurumlari ve yetkilileri ta-
rafindan “ikincil bicimde” siddete ugramasi engellenmelidir.

Sozlesme kapsamina giren kisiler Istanbul Sozlesmesi ile daha
genis tutulmustur: Yas, irk, din, sosyal kdken, gogmenlik statti-
sti, ya da cinsel egilimi ne olursa olsun, herkesi ve siddet gor-
me ihtimali yiiksek olanlar1 da 6zel bicimde kapsar. Sozlesme
18 yasin altindaki kiz cocuklarini da kapsamina almstir.

Ev ici siddetin 6zel hayatta sakli kalacak konular olmadigini,
tiziksel, cinsel, ekonomik ev ici siddetin, tacizin, tecaviiziin ya-
kin kisiler igin cezay1 arttiracag1 vurgusunu yapar. Sozlesmeye
yalniz ev ici siddet degil, kamusal alandaki siddet de girer.

Sozlesmenin uygulanmasini iki asamada ele aliir: Once ka-
dinlara yonelik siddetle ve ev ici siddetle miicadele konusun-
da bagimsiz uzmanlardan olusa bir uzmanlar grubu (GREVIO)
kurulur. Ikincisi Sozlesmeye Taraf Devletlerin temsilcilerinden
olusan bir organ aracilig ile denetim saglanir.

G-6284 Sayil1 Ailenin korunmasi ve Kadina Karsi1 siddetin
Onlenmesine Dair Kanun ve kétii uygulamalar:

Uluslararas: Sozlesmelere degindikten sonra, bu sozlesmelere
uyum amacityla ¢ikarilan bu Yasay: 6nemseyerek, ayrintilarina
girmek istiyorum:

Bu kanunun kabul tarihi diinyada ve tilkemizde “kadinlar
guni” olarak kutlanan “8 Mart’ giintine denk getirilmistir.”
Ancak yasanin adi koyulurken segilen “ailenin korunmasi”
sozctikleri amaci ile geligkilidir. Kadinlarin itirazi yanit bulma-
muistir.

[stanbul Sozlesmesinde kanunun adinda “kadilara yonelik
siddetin 6nlenmesi” kaydi yer alirken, yasanin adma “aile”

9 Kabul tarihi 08 Mart 2012,RG’te de yayinlanma tarihi 20 Mart 2012" de
triirlige girmis, Kanunun uygulanmasi konusunda yonetmelik18 Ocak
2013 tarihinde cikarilmistir. Yasa 1998 yilinda yiirtirliige giren 4320 sayili
Kanunun yerini almistir. Her iki Yasa da kadin hukukunda 6nemli kaza-
nimlar getirmektedir.
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eklenmesi yasanin icerigini zayiflatmistir. Korunan bireyden
once aile olmustur.

Istanbul Sozlesmesi 81 Maddeden olusurken, 6284 sayili Ka-
nun 25 Madde ile kisaltilmastir. Hging bicimde Istanbul Soz-
lesmesinde yer alan “giris” boltimii kanunumuzda yer alma-
mistir'®. Oysa giris boliimii S6zlesmenin can alic1 noktasidir.
Ctinkti toplumsal cinsiyet ile siddetin yapisal niteligi ortaya
koyulmustur. Ayrica ev ici siddet magdurlarinin kadinlar ve
cocuklar olduguna iliskin vurgu yapilamamustir.

6284 Sayili Kanunun Maddelerine dayanan igerigi de eksik ve
amacini yansitmaktan ¢ok uzaktir. Ancak Tiirkiye imzaladig:
sozlesme ile tam bagli (Anayasanin 90. Maddesi uyarinca) ol-
masi gerektiginden 6284 sayil1 Yasanin tamamlanmasi gereken
bir yasa oldugunu vurgulayarak, bazi noktalara deginelim:

Boliimii, Amag, Kapsam ve Temel [lkeler ve Tanumlara iliskin-
dir. Burada da sozlesmeye uygun toplumsal cinsiyet tanimlan-
mamis, biittinciil politikalara iliskin diizenleme yapilmamus,
18 yasindan kiictik kizlar1 kapsadigi belirtilmemistir. Devletin
ozen sorumlulugu vurgulanmamus, tazmin sorumlulugu dii-
zenlenmemistir.

6284 say1l1 Yasanin 1. Maddesi asagidadir.

“Bu Kanunun amaci; siddete ugrayan veya siddete ugrama
tehlikesi bulunan kadinlarin, cocuklarin, aile bireylerinin ve
tek tarafl israrl takip magduru olan kisilerin korunmas: ve bu
kisilere yonelik siddetin dnlenmesi amaciyla alinacak tedbirlere
iliskin usul ve esaslart diizenlemektir”.

Kanunun ikici Maddesinde, temel ilkelerin Anayasa ve ulusla-
rarasi Sozlesmeler cercevesinde, adil, etkili, ivedi ve insan onu-
runa yarasir nitelikte olmasi vurgulanmistir. Kanimca bu temel
ilkelerden hareketle 6284 sayili Kanunun bosluklar1 uluslarara-
s1 Sozlesmelere uygun yorumlanabilir.

190 jstanbul Sozlesmesi ile 6284 sayili Kanun i¢in Acar'mn Degerlendirme
Tablosu temel alinmustir. Bkz. Calistay Kitapgigy, s. 31-40.
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Yasanin Ikinci Boliimiinde “miilki amir, hakim tarafindan ali-
nan koruyucu tedbir kararlar1 ve hakim tarafindan onleyici
tedbir kararlari, ayrica suclara iliskin tedbir kararlari, yaninda
herkesin siddeti ihbar hakk: oldugu belirtilmistir. Tedbir ka-
rarlarinin gizliligi, itiraz edilebilirligi, tedbirlerin uygulanmas,
kolluk gorevleri, teknik takip ve tedbir kararlarma aykiriigin
yaptirimlar: da siralanmustir.

Yasanin Uciincii Boliimii siddet dnleme ve izleme merkezleri-
nin kurulmasi ve destek hizmetlerine ve kurumlar arasi isbir-
ligine ayrilmistir.

Son olarak 6284 sayili Yasa, 19. Sigmak toplantisinda ele alin-
mis, sonug¢ raporunda; siddet magduru kadinlarin avukata
erisme haklarindan yoksun oldugu, hak arama sigortasmin
kurulmasi bir yenilik olarak kaydedilmistir

Genel olarak Yasanin agirligini kaybettiren diizenlemeleri si-
ralayalim:

Aile biuitinltigtinii olumsuz etkileyen unsurlar ile bosanma
olayinin arastirilmasi ve aile kurumunun gtiglenmesi igin alin-
mas1 gereken onlemlerin belirlenmesi amaciyla yapilan Meclis
“ Arastirma Komisyonu Raporunun” pek ¢ok maddesi 6284 sa-
yili “ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesi-
ne Dair kanun “ve kadinlara kars: ev ici siddetle dair Istanbul
Sozlesmesi'ne aykiridir.

- Komisyon raporunda onerilen maddelerin bu haliyle ka-
nunlasmasi, uygulamaya koyulmasi, kadin hareketinin ka-
zanimlarinin yok edilmesi, kadina yonelik siddetin icinin
bosaltilmas1 demektir. Komisyonun kanun tasarisini geri
cekmesini,

- Erkek siddetine maruz kalan kadinlara devlet tarafindan
hak arama sigortasinin saglanmasi gerekmektedir. Adli
yardimin “biitce yetersizliginden” dolayi, uygulamada az
sayida kadin bu haktan yararlanabilmektedir. Siddete ugra-
yan kadinin dava ve avukatlik masraflarinin devlet ve 6zel
sigortalarca karsilanmasini,

A
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- buna iliskin birim olusturulmasi yoniinde TBB'nin ve ba-
rolarin ¢agrida bulunmasini, Siddete maruz kalan kadimin
defalarca ayni ifadeyi sistem igerisindeki farkli birimlere
vermesinin oniine gegilmesi igin karakollarda ilgili birimle-
rin kurulmasin,

- CMK Madde 234/5’teki sinirlama nedeniyle bes yilin altin-
daki cezalara iliskin suglarda siddete maruz kalan kadinlar,
okuma yazma bilmedikce ya da on sekiz yasmin altinda
olmadikga, avukat desteginden/hukuksal yardimdan ya-
rarlanma olanagi bulunmamaktadir. Bu uygulama zaten
sarsint1 (travma) altindaki kadinin ilk beyanlarinin uygun
sekilde alinmamasina, dolaysiyla sorusturma asamasinin
sagliksiz islemesine yol agmaktadir.

- Tam bu sorunlarin asilmasi,” Istanbul S6zlesmesi” e uygun
hukuksal koruma saglanabilmesi icin CMK'Madde 234/5’
teki sinirlamanin sadece, cinsel saldir1 sugu agisindan degil,
cinsel taciz, yaralama, hakaret, huzur ve stikinu bozma,
tehdit, santaj suglar1 agisindan da kaldirilmasini,

- Suglar yoniinden de Baro tarafindan siddete maruz kalan
kadinlara, avukat gorevlendirilmesi hakki taninmasi seklin-
de diizenleme yapilmasini istemislerdir.

6284 sayili Kanun ¢iktiktan sonra, siddet konusu, uygulayici
ve miicadeleci avukatlarin elinde kadinlara pek ¢ok yeni kaza-
nimlar getirmektedir'”. Bir baska uygulamalarla da kadinlar1
aile icinde tutma girisimleri sergileniyor. Tiirkiye” de geldigi-
miz noktada kadin haklar1 alaninda kazanimlar ve kaybedilen-
ler arasinda zorlu bir yol aldigimizi soylemeliyiz.

Kadinin siddete ugramas: siklig1 karsisinda 6284 sayili Yasa
onemli bir dayanak sayilmaktadir. Miilki amir yer yoklugu ne-

101 gogq sayil1 Kanun son olarak 15-17 Ekim 2016 Tarihinde, Adana’da AK-
DAM’ 1n misafirliginde, Mor Cati’ nin diizenlemesinde 19. Kadin Sig1-
naklar1 ve Damisma / Dayanisma Kurultay1 1yaplldl. Burada “Kadma
kars1 Siddetle Miicadelede Yerel Yonetim yaklasimlari, Kadin orgtitleri
ile Isbirligi Imkanlar1 cok yanli calisma gruplari olusturularak tartisildi.
Gﬁndemge ise OHAL kapsaminda kapatilan Kadin danisma merkezleri
vardi. Ne olursa olsun kadimnlarin miicadeleden vazge¢meyecegi bir kere
daha ortaya ¢ikt1.
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deniyle barmnma taleplerini yerine getirememektedir. Valiler-
den, kaymakamlardan, yonlendirme yapildiginda belediyeler-
den talep edilen maddi yardim talebi ayrica ekonomik durum
arastirmasina baglandigindan ¢ok zor ve seyrek elde ediliyor.
Tedbirlerin alinmasinda kadinin beyani esas alindigindan, sid-
det faili tedbir uygulayan kaymakamu sikayet edebiliyor.

Uygulamada en ¢ok siddet yapana uzaklasma ve eve yak-
lasmama tedbiri ile kars: koyuluyor. Miisterek konut kadina
tahsis edilebiliyor. Ancak hakimin verdigi stireler kisa oluyor,
uzun siireler i¢in kuvvetli kanitlar araniyor. Talebin basta ya-
pilmas1 durumunda ¢ocuklar icin gegici velayet hakki alinabi-
liyor. Gerekli durumlarda magdura kimlik degisimi'® ve ytiz
degisimi yapailabiliyor. Is degisimi karar1 verilebiliyor. Yasa
TMK ile birlestirildiginde kisisel iliskinin kesilmesine olanak
saglaniyor. Elektronik kelepge seyrek olarak kullaniliyor.

Ekonomik durum arastirilmasinda bankalardan bilgi almak
pek mumkiin olmuyor. Yeni kimlik alma durumunda eski
kimlik bilgilerinin silinmesi zorluklar cikarabiliyor. Tehlike-
li durumlarda cifte kimlik almas1 énemli oluyor. Yasanin her
yerde standart bir uygulamas: olmuyor. Karakollarin yasay1
bilmemesi aksakliklara neden oluyor. Avukata ulasma hakki
engellenebiliyor. Barolardan avukat saglanmasi diizenli uygu-
lanamiryor. Bazi barolarda biitcenin yetersizligi ileri stirtilebili-
yor. Siddet gorene saglik yardimi verme hakki pek bilinmiyor.
Tedbir kararmi uyulmamas: durumlar: tam takip edilmiyor.
Eksikliklerine karsin 6284 sayili yasa kadin miicadelesinin ko-
laylastirici bir araci oldugunu soylemeliyiz.

3- Dogu Ve Bat1” da Kadina Siddet

Baska tilkelere baktigimizda, Doguda ve Bati’da kadmin iki ce-
lisik 6rneginin ayni giinlerde gtindemde oldugunu goriiyoruz.

102 Sevgilisinden 7 aylik hamile bir kadin niifus ve saglik bilgilerinin tama-
men gizlenmesi talebine yargicin 6284 yasasi kapsaminda olumlu karar
verdigi gortilmustiir (calistay sunusu).
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A-Trak

Ustiinden savas gecen Irak’ ta yasanan kargasadan sonra
ISID’in siddet yasalar1 topluma dayatilmaktadir. Irak parla-
mentosunda 30 Ekim 2018 giinii yapilan oturumunda, bazi
milletvekilleri tarafindan medeni kanunun degistirilmesini
iceren bir yasa taslagi sunuldu. Yasa taslagi; cocuk evliliklerin
onunt agtigl, erkeklerin birden fazla evlilik yapmalarini sag-
ladig1 ve miras davalarinda kadinlari paysiz biraktig1 gerek-
cesiyle yogun elestirilere neden oldu. Irak medeni kanunun-
da ciddi degisiklikleri iceren bu yasa tasarisina gore, erkekler
kanuni yollar disinda dini vecibelere gore 9 yasindaki bir kiz
cocugu ile evlenebilir. '

Yeni yasa tasarisi evlilik icinde tecaviizii de mesrulastiriyor.
Kadinin rizas1 olmasa da erkegin istedigi zaman esiyle cinsel
iliskiye girmesi hak sayiliyor. Yasa tasarisina gore, kadinin ev-
den ¢ikmak icin de kocasindan izin almasi gerekiyor”.

B- Tiirkiye

2018 yilindayiz. Ve Diyanet, bulug caginda caginda olan ¢ocuk-
lara” evlilik fetvasi” vermektedir. Islam’ a gore erkekler igin
ergenlik yas1 12, kizlar icin 9 imis. Diyanet Isleri Baskanligi'na
gore kizlar ve erkekler, bultig cagina girdiginde nikah kiyabi-
lirler. Olmadi Diyanet yeniden diizeltme yapiyor. “Bir kiz 17,
erkek 18 yasindan 6nce evlenmemeli” Bu arada bir haber “kii-
ctik kiz” evlenmek tizere iken kurtarildi.

Bu arada TBMM sini uzun zaman isgal eden “cinsel istismar
yasasinin” geri cekilmis, hazirliklar baska bir tarihe ertelen-
mistir. 1% Ancak Basbakan “cinsel istismar suclarinda, fail ve
magdurun evlenmesi halinde cezasizlik 6ngoren kanun 6neri-
sinin Meclis Komisyonu'nda tekrar goriistilecegini acgiklamuis.

103 https:/ /www.alevinet.com/2017/11/16/bu-tasari-kadin-ve-cocuklar-
icin-zulumdur/ ve ayrica bkz. https://www.sabah.com.tr/dun-
ya/2014/03/15/irakta-cocuk-gelin-mesrulasiyor

104 https:/ /m.bianet.org/bianet/toplumsal-cinsiyet/180951-cinsel-istismar-
tasarisi-geri-cekildi
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Akil almaz teklif erken yaslarda evliliklere siyasetin nasil bak-
tigin gok giizel ele veriyor.'® Ne yazik ki, aile bilincine sahip
olmadan yapilan evlilikler, bozuk aile diizeninin stirmesinin
ve ¢ocuklarin eriskin insan olamadan, ¢ocukluklarinin yasam
sevinglerini de sondiirmektedir.

Bu ornekler, kiz ¢ocuklarinin sistematik cinsel siddet uygu-
landigin1 gostermektedir. Hentiz kadinlar, ti¢lincti cinsler,
hayvanlar hentiz yanlis bir tarih parcasinda yasamaktadir. Ka-
dinlarin ontolojik farkliligi, tarihi, hukukun yapisi, felsefenin
ozii, psikolojinin agilimlar1 erkek diistince yapisinin dirtinii-
diir. Hepsinin birlesimi “sistemin politikasim1” belirler. Bireyin
vicdanimi da kirletir. Kadinlarin seslerini de bastirir. Aslinda
hukuksal anlamda “kisilik haklar1” gercevesinde “kendilikle-
rimiz” saklidir. Yeter ki, kendimizin giictiniin farkinda olalim.

C-Almanya

Almanya ve Ingiltere’ de kadinlarin cinsel siddete karst korun-
mas1 glindemdedir. Almanya’ 6rnegine deginelim. Almanya’
da yeni bir yasa ile kadinlarin kars: karsiya kaldiklar1 cinsel
siddet konusundaki tepkilerinin énemi ve degerlendirilmesi
benimsenmistir. 1%

Maddenin en biiytik 6zelligi “hayir” veya “dur” gibi ifadelerin
kars1 koyma/riza gostermeme olarak yeterli kabul edilmesidir.

105 “Ceza Muhakemesi Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi

Hakkinda Kanun Tasarisi'na gecici madde eklenmesi amaciyla AK Parti
Grup Bagkanvekili Mehmet Mus ve bazi milletvekilleri tarafindan énerge
verildi. AK Parti milletvekillerince kabul edilen 6nergeyle; cebir, tehdit,
hile veya iradeyi etkileyen bagka bir neden olmaksizin 16 Kasim 2016"ya
kadar islenen cinsel istismar su¢unda, magdurla failin evlenmesi duru-
munda CMK’deki kosullara bakilmaksizin hiikmiin a¢iklanmasinin geri
birakilmasina, hiikiim verilmisse cezanin infazinin ertelenmesine karar
verilecek. Zamanasimu siiresi icinde evliligin failin kusuruyla sona ermesi
halinde, fail hakkinda hiikiim agiklanacak veya cezanin infazina devam
edilecek. Fail hakkinda hiikmiin actklanmasinin geri birakilmasina veya
cezanin infazinin ertelenmesine karar verilmesi durumunda, suga azmet-
tiren veya islenisine yardim edenler hakkinda kamu davasinin diismesi-
ne veya infazin ortadan kaldirilmasina karar verilecek.

106 Ne yazik ki, 15 Temmuz 2016 yilinda yasanan Darbe girisimi nedeniyle
cikarilan OHAL kapsaminda pek ¢ok “Kadin Danisma Merkezi” kapan-
mistir.
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Almanya’nin Ceza Kanunu 177. Maddesinin eski hali, kurba-
nin fiziksel olarak da karsi koymas: gerektigi, aksi takdirde
sadece sozlii itirazin tecaviiziin varligmin tespitinde yeterli
olamayacag: seklindeydi. Saldirgan kurbandan acik ara giticlii
olsa ve kurbanin fiziksel karsiliginin herhangi bir etkisi olama-
yacak olsa dahi sonug degismezdi.

Yeni diizenleme ilk olarak 2015 yeni yil kutlamalari icin KoIn
meydaninda bulunan bir¢ok kadmin taciz ve tecaviize ugra-
mas1 ancak sadece 2 kisinin suglu bulunarak 1’er yil ceza alma-
lar1 ve bu cezalariin ertelenmesiyle giindeme gelmisti. '/

Yeni diizenlemeye gore:

*  Kurbanin, saldirgana sozlii kars1 koymasi tecaviiz sugunun
varliginin kabultinde yeterli kabul edildi.

* “Elle taciz” fiili de 177. Madde kapsamina sokuldu.

Grup saldirilarinda saniklarin daha kolay yargilanmasi 6n-
goruldi.

* Ayrica bu yasanin kurbanlarin daha rahat su¢ duyurusunda
bulunmasini saglayacag: diistintiltiyor.

Alman Ceza Kanunu'nun tecaviiz hiikiimlerinin yetersizligi,
esler arasinda tecaviiziin sug olarak kabul edilmesinin ancak
1997 senesinde kararlastirildigini ifade ederek gozler oniine

197 Gina-Lisa Lohfink davasi ve sonucu ise yeni diizenlemenin derhal yiirtir-
liige konulmasinda etkili olmustur. Lohfink, 2 adam tarafindan tecaviize
ugramis olup bu saldiri, saldlrganlar tarafindan da videoya cekilmistir.
Ancak mahkeme videoda Lohfink’in fiziksel olarak saldirganlara karsi
koymadig1 ve sadece “hayir/durun” demesinin Almanya’nin Ceza Ka-
nunu 177. Maddesinin o esnada yiirtirliikte olan haline gore yeterli sayil-
mayacagi ve rizasinin varligimin iabul edilmesi gerektigini ifade etmis ve
Lohfink, “haksiz su¢lamalar1” sebebiyle 24.000 Euro 6demeye mahktm
edilmistir. Saldirmin videosu olmasi ve kurbanin agik bir sekilde s6zlii
olarak karsi koymasina, (Esasen tecaviiz uyusturucusu etkisi altinda ol-
dugu ve fiziksel olarak karsilik veremeyecegi videoda goriilmektedir)
ragmen kurban aleyhine para cezasina hiikmedilmis. 2014 yilinda yapi-
lan bir arastirmaya gore tecaviiz vakalarmin sadece %10’ unun §il¥éyet

edildigi ve bu saymin sadece %10'u kadarmin bir hiikiimle sonuclanmus.

S6z konusu yasa hitkmiintin derhal gozden gecirilmesi gerektigi konu-

sunda kamuoyunu harekete ge¢irmistir.
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serilmektedir. Aktivist Lunz bu diizenlemenin yeterli kabul
edilemeyecegini ve “haksiz suglama” denilerek kurbanlarin
mahkemelere basvurmasinin para cezasi nedeniyle engellen-
digini ve yasanin “evet, evet demektir” seklinde dtizenlenmesi
gerektigi yoniinde agiklamalarda bulunmustur.

Ulkemizde cinsel siddet goren kadin bagma gelenleri kolay
aciklayamamaktadir. Ikinci bir iskence ile karsilasmaktan kork-
maktadir. Cesareti olan bu kez olay1r kanitlarmi toplamakta
zorlanmaktadir. Kadinlarin resmi katlara bagvurma konusun-
da yeterli bilgileri yoktur. Bir avukatin yardimina gereksinim
dogmaktadir. Cinsel siddete ugrayan bir avukatin durumu bu
konuyu 6zetlemektedir.'®

Almanya’” da toplumun erkek-kadin ayiriminin 6tesine geg-
tigi ve insan kavramina daha ¢ok yaklastigini gormekteyiz.
Almanya’da “tiglincti cinsin” kabulti, ok 6nemli bir gelisim-
dir. Uzerinde durmak istiyoruz:

“Almanya’da Anayasa Mahkemesi, bebeklerin dogum belgele-
rine cinsiyetlerinin erkek ya da kadin disinda bir cinsiyet sece-
negi olmasi gerektigine karar verdi.'”

Kararla Almanya, anne ve babalara interseks (iki cinse de ait
genital organlar, ireme organlar1 ve/veya farkli kromozom-
lara sahip insanlar1 kapsayan biyolojik bir durum) ¢ocuklarini
ticlincti cinsiyet olarak yazdirmalarma izin veren ilk Avrupa
tilkesi oldu. Konu Anayasa Mahkemesine kadin olarak kay-
dedilen, ancak kromozom testleri sonucu erkek ya da kadin

198 Universite 6grencisi oldugu donemde tecaviize ugrayan geng bir avukat,
yillardir psikolojik tedavi goriir. Tedavisi siirdtigii i¢in hala avukatlik
yapmaya baslayamayan geng kadin, “Ben bunlar1 yasarken o beraat etti”
diyerek acisini dile getirir. Olay 2011 senesinde Antalya’da yasandi. O
tarihte 20 yasinda bir hukuk 6grencisi olan G.K. S.O. isimli bir erkek tara-
findan tecaviize ugradi. Yasadiklarinin etkisini tizerinden atamayan geng
kadin, ancak 2 y1l sonra kendisini hazir hissederek sikayetci oldu. Sikayet
sonucunda Antalya 2. Agir Ceza Mahkemesi’'nde agilan davada toplam
7 durusma gortildii ve dava 2015 yilinda, sanigin beraatiyla sonuglanda.
Beraat karar1 olarak, “S. O.’ntin G.K. ile rizast disinda iliskiye girdigine
dair kanitin olmamas1” gosterildi. Dava sonucuna tepki gosteren G.K. ve
avukati karar1 Yargitay’a tasir. Bkz.@demetsrgnsargindemet@gmail.com.

109 http:/ /www.bbc.com/ turkce/haberler-dunya-41923916
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oldugu tespit edilemeyen bir davaci tarafindan getirildi. Karl-
sruhe kentindeki Anayasa Mahkemesi, hiikiimete erkek ya da
kadin olmayan tictincii bir cinsi belirleyen bir yasa gecirmesi
icin gelecek yil sonuna kadar stiire verdi. Bir hiikiimet s6zcii-
sti, mahkemenin kararia uyacaklarin acikladi. Kararda ayri-
ca, mevcut mevzuatin interseks bireylere kars: ayrimci oldugu
vurgulandi. Ugiincti cinsiyete “inter” veya “cesitli” adi verile-
bilecegi sdyleniyor. Interseks bireyler, hem erkek hem de kadin
cinsel 6zellikleriyle doguyorlar. BM, bu durumdan diinya nii-
fusunun ytizde 1,7’ sinin etkilendigini sdyliiyor.

Almanya Aile Bakani Katarina Barley de karar1 onayliyor. Sosyal
Demokrat Partili politikac1 Berlin’de yaptig1 agiklamada “Tam
olarak erkek ya da kadin 6zelliklerine sahip olmayan bu kisilerin
niifus kayitlarinda cinsiyet hanesi bos birakildiginda bunlarin
genel kisilik haklar1 incitilmis oluyordu. Ayrica (Almanya’daki)
mevcut ayrimcilik yasagini da cigneyen bir uygulamaydi.”

“Aile Bakani, yeni bir diizenlemenin zamaninin ¢oktan gelmis
oldugunu kaydederek, Federal Anayasa Mahkemesi'nin ka-
rarma iliskin yasal diizenlenlemeleri bir an 6nce uygulamaya
koymalarini talep etti.”

“Yaklasik 10 yildan bu yana faaliyetlerini stirdtirmekte olan
Federal Ayrimcilikla Miicadele Dairesi ise karar: tarihi olarak
niteledi. Daire Baskani Christine Liiders bu karar sayesinde Fe-
deral Meclis'in yaz aylarinda stipriz bir bicimde kabul ettigi
ve escinsel ¢iftlerin evlenebilmesine de imkan taniyan diizen-
lemenin artik intersekstieller icin de gecerli olacaginin altini
gizdi.”

“ Almanya Intersekstieller Dernegi’'nden Lucie Veith da DW'ye
yaptig1 agciklamada “Bu karar insan haklar1 agisindan biiytik bir
adim. Simdji sira artik bu kararin yasal diizenlemesindedir”diye
konustu.”

“Karar 6ncesinde bir bilirkisi raporu ile intersekstiel bireylerin
esit muamele gormesi yoniinde girisimde bulunan Alman In-
san Haklar1 Enstitiisti de karar1 memnuniyetle karsilad.”
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“Karara mesafeli tepki ise Almanya Icisleri Bakani Thomas de
Maiziere’nin sozciisii Johannes Dimroth’dan geldi. Dimroth
bugiin Berlin’de yaptig1 agiklamada “Karar hentiz ¢ok yeni.
Onun icin bir degerlendirmede bulunmak istemiyorum. An-
cak elbette ki karara sayg1 duyuyoruz”demekle yetindi.”

“Federal Anayasa Mahkemesi 31 Aralik 2018’e kadar bu konu-
da yeni bir yasal diizenleme yapilmasi i¢in yasama kurumlari-
na siire tanidi. Buna gore niifus kayitlarinda cinsiyet hanesinin
ya tamamen ortadan kaldirilmasi ya da ti¢incti bir cinsiyet ha-
nesinin koyulmas1 hedefleniyor.

Kadinlar1 Yasanan acilara karst kadinlar her yerde ayaktadir.
Ulkemiz icin bu énemli bir sanstir. Erkeklerden farkli olarak
kadmlarin yagsam bicimi ¢ok daha yaratici nitelik tagir. Ozcii
bir anlatimla degil, deneyimlerin birikimleri nedeniyle; acilar-
dan umut ¢ikarmak, olumluya dondiirmek, evrilmek ve taciz,
tecaviiz ve kadin cinayetleriyle ilgili davalarda birlikte ( kadin
kuruluslar1 ve avukatlar) olmak kadinlarin kazanimlaridir.

fktidarla kadinlar arasindaki somut iliski Afkanistan ornegini
ile ortadadir. “Taliban “yonetimimde kurguyu asan gergekler
giindemdedir. Odiillerle degerlendirilen “Osama“ve “Par-
vana” filmleri, toplumsal yikimlarin baskisiyla kadinlarin da
erkeklesmesinin oykusiinii anlatmaktadir. Afganistan’da var
olabilmek icin erkek kiligina giren kadinlar, iktidar ve milita-
rizmin felg edici yanin sergilemektedir. Filmlerde 11, 12 ya-
sinda kiz ¢ocuklar, savas nedeniyle erkekleri kalmayan aileleri
icin, erkek kiligina girerek, erkekler arasinda var olmaya nasil
dayanmalarini gostermektedir. Kadinlarin erkek olarak sokaga
¢ikmuslar, kendi biyolojik varliklarini sonunda yok etmislerdir.
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BOLUM II
SIDDETIN SIYASAL ARACLARI

1- Devletin Varlik Nedeni

Devlet, cok basit bir anlatimla egemenligi altinda bulunan in-
sanlara hizmet etme biriminin hukuksal adidr. ilk varlik ne-
deni hukuksal giivenliktir, adaleti saglamaktir. Platon, Politeia
adli yapitinda, devletin varolus nedenini ve temelini “insanla-
rin bir arada yasama ve birbirlerine gereksinim duymalar1 ol-
gusundan hareketle aciklar. Platon devletin varlik nedenini bir
bilgi nesnesi olan “devlet” ideasinda bulur. Siyaset felsefesinin
amaci devletin olusunun bilgisini vermek degil, devletin varo-
lus amacinin bilgisini vermektir.'"

Devlet cagdas modern donemde laiklik baglaminda bir yeryti-
zui iktidarma sahip olmanin hukuksal adidir. Teokratik yapi-
nin stirdtigii devletleri demokrasiye odaklanan cagdas rejimler
olarak kabul etmek miimkiin degildir. Devletin kendini olus-
turan toplulukla, bireyle ilgisi oncelikle salt iktidar( tiim vatan-
daslar adina) kavramu ile olur.

Cangizbay, “devlet, insan tiirti acisindan mutlak bir zorunlu-
luk olmadig1 gibi, kendisini tercihe sayan kilacak herhangi bir
etik dayanagi da bulunmayan bir 6rgtitlenme bicimidir. Genel
olarak devletin kendisi i¢in bunlar1 séyliiyorsak, devletin miin-

110 http:/ /www felsefe.gen.tr/filozoflar / platon-devlet-nedir-ne-demektir.
asp
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ferit modelleri (cokuluslu devlet, ulus-devlet, tiniter devlet, fe-
deral vb...) icin de ayn1 seyleri hem de ¢ok daha fazla altini
cizerek soylemis olacagimiz da aciktir,” demektedir.'!

Devlet cagdas modern donemde laiklik baglaminda bir yeryti-
zui iktidarma sahip olmanin hukuksal adidir. Teokratik yapi-
nin stirdiigii devletleri demokrasiye odaklanan ¢cagdas rejimler
olarak kabul etmek miimkiin degildir. Devletin kendini olus-
turan toplulukla, bireyle ilgisi 6ncelikle salt iktidar kavramai ile
olur.

Genel olarak toplum iginde kurulmus devleti iktidarin iki y{izti
vardir.”? Roma tanrisi olan Janus hem ge¢misi hem gelecegi bu
iki yetenegi ile goriir ve bu nedenle heykeli de ikiytizlii olarak
betimlenir. Birinci ytiiziinde egemenlik, ikinci yiiztinde hu-
kukun tstiinliigii ve evrenselligi temelinde herkesin hak ve
sorumluluklarina dayali kamu yararina bir diizen kurmak var-
dir. Asil 6nemli olan egemenligin hukukun tstiinliigii adina
m1 yoksa egemenligin hukuku kendi icin mi kullandigidir?

Thomas Hobbes'in kurguladigi Leviathan’dan, Michel
Faucault'un Panoction'nuna kadar ayni diistinceler gegerli-
dir."” Leviathan, Tanri, insan, hayvan, makine karisimi bir var-
lik olarak betimlenirken, Panoction modern devletin gozetim
ve denetim mekanizmalar ile islevsellik kazanir. Basarili ba-
sarisiz ama her ikisi de insanlik adma mutlak bir gii¢ odag:
olarak kavranir.

Ozellikle 1980'ler sonrast biiyiik anlatilarin anlam yitirmesi ve
postmodern dénemin baglamasi ile insanin diinyada tiiketici
birey olarak tanimlanmas: daha biiyiik gii¢c odaklar1 karsisin-
da yikima ugramasi, devletin ortadan kalkmasina kadar giden
tartismalar kafalar1 karistirir. Zaman icinde devletin bireyle ik-
tidar iliskisi siyaset ve demokrasi kavramlariyla bagimli olarak

1 http:/ /www.baransav.com/?Syf=18&Hbr=33811

112 Duverger, Maurice Politikaya Giris, Cev. Semih Tiryakioglu, ist, 1971, s.
14-15

113 Biz. Giilerytiz, Behget, Devlet Ya da Disiplin, Dogu Bati, Say1 19, 2002, s.
175-187
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degisik bas gosterir. Kiiresellesmis bir diinyada “cokluk” adi-
na adalet aranmaya baslanir.

Bu dontisumiin etkileri Tiirkiye’de daha sancili olmaktadir.
Cuinki laiklik hukuksal bir ilke olmakla birlikte siyasette otur-
mamis ve demokrasinin ¢ogunluk¢u mu, yoksa ¢ogulcu mu
olacag1 seckisi yapilmamis goziikmektedir.'*

Asil unutulan ise ne Mecliste cogunluk sayis1 olmayan ne de
toplumda ¢ogulcu grup haklarini kullanamayan kadinlardir.
Bu durumda kadinlar i¢in adalet ve aileden baslayan bir de-
mokrasi titopya midir? Sorgulamak ve ¢ikis yollarimi zorlamak
durumundayiz.

Keymen bir yazisinda; tilkemizde, mutlak egemen devlet ya
da neo- liberal teknik devlet biciminde yapilan ciliz demokrasi
tartismalarini elestirerek, devlet iktidarinin kuramsal ve siya-
sal niteligini ortaya koymaya yonelmektedir: '°

Buna gore; devlet iktidarinin iki boyutu vardir. Birinci boyutu
devletin uluslararasi hukuksal 6zne olmasidir. ikinci boyutu ise
toplumu dontistiiren siyasal bir giic, bir ideoloji olmasidir. Ikin-
ci durumda toplumun en giiclii siyasal aktorii olarak, baskila-
ma hakkiyla kendine mesruluk kazandiran bir giice sahiptir.

Devlet ikinci hakkini nasil kullanmaktadir?

Siyasal demokrasi ‘halk egemenligi’ {istiine kurulur ve vatandas
haklar icinde kurumlagir. Devlet halk kavrami ile vatandaslik
arasinda bir iliski kurarak; vatandashk kavramini kamusal ala-
na, farkliliklarin (sinif, cinsellik, yashlik, 1rk, dinsel, etnik) 6zel
alana yerlestirir. Kimlikleri bolen ve haklarin evrenselligine ters
diisen bu ayirimin sakincasini Keymen soyle aciklar:

“Bireysel haklar vatandaslik stattistine igerlenirken, farklilik
haklar1 bu statiiden dislanmakta ve esitlik bireysel temelde

114 Bkz.Alev, Coskun, Tarihi Unutmamak-Giinceli Yakalamak, Gamze Ak-
demir, Cumhuriyet Kitap, say1, 879.

15 Keymen, E.Fuat, Devlet Bekasi-Hukukun Ustiinliigii Karsithg, Dogu
Bati, 2000-01, say1 13,s 145)
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firsat esitligi olarak tanimlanirken, tiretim siireci ve dagitim
diizeyinde yapilan esitlik talepleri kamusal alan icinde diisti-
niilmemektedir”.

Bu durum, modernite iginde devletin siyasallasmasinin ve
devlet iktidarmin toplumsal iligkiler tizerinde hegemonyasi so-
nucunu dogurur ve mesruiyet bagintisini elestiriye agar."® Di-
ger taraftan ekonomik liberalizm siyasal liberalizm anlamina
gelmez. Devlet ve sivil toplumun birlikte demokratiklesmesi
asil sorundur. Siyasa da bu anlamda toplumla devlet arasinda
saglam bir koprii islevi gormelidir.

Kahraman, Cumhuriyetin zaman iginde degisimlerine isaret
eden bir goris ileri stirer:"” Burada; devletin ilksel ve tilkiisel
kabulleri bakimindan siyaset, materyalist-pozitif bir temelde
yapilanmistir. Ancak, Cumbhuriyet -meclis-halk egemenligi
turtinden denklikler icinde yasalarin egemen oldugu bir top-
lumun kurulmasi beklenirken, (nomokrasi'nin gelisiminin stir-
diirtilemedigini), hukukun ve insan haklarinin istunltgu ye-
rine yasanin tstiinltigti anlayisi ile hukukun devletin amacina
hizmet etmege evrildigi ve teleokratik (erekyonetsel) devlete
dontistugu agiklanmaktadir.

1930’lar sonras1 olusan ideolojik Kemalizm’le ilgiyi ise soyle
kurar:"1920’lerde hatta erken 30'larda bir Kemalizm varsa (ilk
donem Kemalizm kanimca budur) bu 19.ytizyil Tiirk modern-
lesmesinin o donemdeki nihai tarihsel kapasitesidir. S6z konu-
su hamle materyalist diistincenin ithal edilmesiyle baslar. Jon
Ttirklerin benimsedigi Comte’cu pozitivist ideolojinin aydin
onciiltigi tezi ile devam eder... Kemalizm bu ¢izginin uzan-
tisidir. Diinyay1 diinyanin bilgisiyle agiklamak maksadiyla
kendisini yonlendirdi ve diistincesini uygulamaya koymak icin
dénemin dinsel otoriter biirokrasisini ortadan kaldirmay1 siar
edindi. Bu yonti ile uzun bir tarihsel ¢izginin uzantisidir. Sonra
ondan radikal bir kopusa da denk gelir. Tkinci dénem Kema-

116 Keymen, s. 149.

117 Kahraman, Hasan, Biilent, Teleokratik devlet ve irtica, Radikal Iki, 15
Ekim2006
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lizm bu kapasitesini muhafaza eder fakat ona devlet oncelikli
bir misyon daha kazandirir. Kemalizm kendisine bu noktada
yenik diiser. Clinkii hem modernlesmenin i¢ paradokslariyla
amag edindigi Kant’¢1 anlamdaki 6zgiir bireyi yaratma proje-
sinden uzaklasir, hem de devlete 6ncelikli vurgu onu biirokra-
tiklesmeye ve bir retorik olmaya iter.'*

Ne var ki, asil alt1 gizilecek konu bugiin devletin Kemalist ¢iz-
giden ¢ok uzaklasmis olmasidir. Orhan Bursali, 1938 den bu
yana degisimleri siralarken hakli olarak ‘bugtinkii devlet Ke-
malist mi, diye sormaktadir.’

2- iktidar Kavrami
A-Tanim

Iktidar s6zciigii, kaba gii¢ kullanimindan bilgi/iktidar kura-
mina kadar ¢ok anlamlidir. Kisisel boyutta George Orwell’in
yapitinda yer alan bir soru ile tanimlayabiliriz:'*

-Bir adam digerine nasil iktidar uygular, Winston?
-Ona aca1 ¢ektirerek.

Boylece iktidarin ikinci kisi ile basladig1 da sdylenir.*! Genelde
iktidar magdur olan agisindan tanimlanmaz. Yapan agisindan,
en biytik iktidar odag siyasal giic devlettir, gibi.

Devlettir, derken ilk iktidar tohumunun, tarih 6ncesinde, bir
topraga el koyma biciminin 6rgtitlenmesinden (akrabalik- aile)
ve bu orgtitlenmenin farkli toplumsal akimlar karsisinda gegir-
digi degisimden kaynaklandigini ileri stiren Tillion"u animsa-
mak gerekir.'

118 Biz. Kahraman, H. Biilent, Radikal iki, 26 Kasim 2006.
119 Bursali, Orhan, Cumhuriyet,14Aralik 2006.

120 Hardt M. - Negri, A. Cokluk, Cev. Yildirim, Baris, Ayrint1 Yayinlari, Ist.
2004, s. 36

121 gg in, i.Ugur Makro Iktidar, Mikro Iktidar ve Hukuk Birikim, say1 118,
Subat 1999, s.30

122 http:/ /www.metiskitap.com/catalog/book /4634
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Akal, siyasal iktidar nedir, sorusuna siyasal iktidarla iktidar
arasinda ancak kapsam farki olduguna isaret etmekte ve aile-
nin de yer aldig1 sosyal, siyasi ve hukuksal iliskiselligi soyle

2123

dile getirmektedir:

“Kuralin hakimiyeti” diye adlandirilabilecek bir tistiinliik sos-
yalligin bir tirtintidiir. Buna gore otorite ve giig, ilke ve kul-
lanim... en basit toplumdan en karmasik topluma kadar, her
sosyal biitlintin vazgecilmez bicimde kurdugu siyasal iktidar
iliskisinin iki unsurudur. Her toplum da bu iliskiyi kurdugu
i¢in eszamanli olarak sosyal, siyasi ve hukukidir”.

Akal, “cok basit olarak iktidar bir tarafin diger tarafa istedigini
yaptirmasit” biciminde tanimiyla siyasal iktidarin iliskisel bo-
yutuna deginmekte ve 6nemini soyle aciklamaktadir:'*

“Tligkisel iktidar tanimmnda, hem ozneyi hem onun giictind,
konumunu, hedefini belirsizlestirmeye yonelik bir anlayis ha-
kimdir....Iktidar burada keyfilik ve gii¢ sozleriyle degil, kar-
mastk ama kurallandirilmis degis-tokus iliskileri cercevesinde,
kagimilmaz bir sosyallige bagl olarak ele alinmaktadir....Ikti-
dardan ancak degis-tokus iliskisinin avantajsiz diye adlandiri-
lanin rizas1 varsa soz edilecektir. Bu riza yoksa orada iktidar,
daha dogrusu iktidar iliskisi yok, yalnizca kaba gtic vardir....
Baskidan daha ¢nemli olan ikinci yonti, zorlanan tarafin bu
zorlamanin yararina inanmasi, onu kabul etmesidir. Baskiy1
riza karsilayacaktir. Iktidarmn deyim yerindeyse yasallastiril-
mis bu tanimi en basit iktidar iliskisinden en karmasigina ka-
dar tiim iliskilere uygun diiser”.'*

Akal bagka tanimlara da deginmektedir:

Julien Freund, “gtig bir bireyin ya da toplulugun hareket etme
ve tepki verme yetenegidir’.

123 Akal, Cemal, Bali, iktidarin Ug Yiizii, Dost Kitapevi, 3.Bas1, Ankara, 2005,
5. 359- 360

124 Akal, s. 346-347

125 Aile icinde yasanan siddet ve tore cinayetleri cogu kez “sessiz bir kabule”
dayanir.
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Hannah Arendt “iktidar insanin hareket etme, ama uyum igin-
de hareket etme yetenegine denk diistugiini’ sdyler.

Wright Mills “iktidar seckinleri siyasetgiler, ekonomistler ve as-
kerlerden olusur’.

Talcott Parsons ‘iktidar kim oldugu 6nemli olmadan bir seyi
yapma olanagi ya da yetenegidir’.

Max Weber, “gtic esitsizligini kacinilmaz goriir. O temsilciler-
le, temsil edilenler arasindaki ayrilig1 temel almakta ve bu ay1-
rimin derecesine gore patriyarkal temsil, serbest temsil en iyi
durumda ise kosullu temsil ile iktidar iliskilerinin adim adim
yumusatilmasini 6ngortir.'*

Turner’e gore:

Insan iliskilerinde otorite ve glic sorunu cercevesinde yavas
yavas gelisen bir esitsizlik sorunu bas gosterir. Bu gii¢ ve oto-
rite sorununun yaninda, cinselligin diizenlenmesi, yeni nesil-
leri tiretimi ve egitimi, ailenin ve hane yapisinin denetimi gibi
daha acik sorunlar vardir. Giidiilenme sorunu sirf bir rekabetci
burjuva toplumu icadi degildir. Insanlarin kaginilmaz olarak
yaslanmalariyla, emekli olmalariyla hastalik ve rahatsizliklara
daha yatkin hale gelmeleriyle ilintili bagka esitlik sorunlar1 da
vardir. Yashilar en elverisli toplumsal kosullarda bile damgala-
nir, horlanir bir yerde”.

Arkasindan ekler:

“Toplumlar da esitsizlik niiksedip dursa da, giinliik yasamin
ana hatlarim belirleyen karsililiktan dogan ‘dogal” bir hak go-
zetme ve adalet duygqumuz vardir. Esitsizlige kars1 ¢ikmak,
direnmek esitlik kadar kagimilmaz goriniiyor. ...Utopyaci
mutlak adalet ve ve esitlik arayislari, birer iitopya diye goriil-
memelidir, esitligi arttirmaya yonelik bazi pratik dnlemler ah-

laken istenir seyler olacaktir hep”.*”

126 Hardt -Negri, s.61-263.
127 Turner, Brian, Esitlik, Cev: Sener, Sina Bahadir, Dost Kitapevi, Ankara,
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Esgtin, iktidari,”bir bilingli nesnelestirme stireci” olarak tanim-
layarak, iktidarin her seyden 6nce bir hastalik (sosyo-patoloji)
olarak algilanmasi ve toplumca reddedilmesi” gerektigini soy-
leyerek farkl bir goriis ileri stirer. '*

Bir de iktidarin kipir kipir durumu var. Ayse Kadioglu bu ik-
tidar1 “yat kat sahibi” olmakla degil,” hareketlilikle” agikliyor
ve gliniimiizde yersiz yurtsuz, gocebe smir tanimayan kisiler
arasindaki iktidar sahibi olanlara dikkat gekiyor.'®

B- Yaygin iktidar Kavrami

Postmodern dénemden 1950'lerde s6z edilse de 1980'lerden
sonra etkinlesir. Bauman bu déneme ‘kendi i¢in modernite’
demekte ve ahlaksal se¢im ve sorumluluklarla bas basa kaldi-
g1miz1 agiklamaktadir:*

Ctinkti olup bitene disardan bakildiginda belirsizlik ve co-
gulculuk gortliur. Modernite igcinde egemen 6ge ulus-devlet,
ekonomik yonetimi, siyasal otoriteyi ve kiiltiirel hegemonyay1
birlestiren, tarihte bir esi daha olmayan bir kurum iken, eko-
nomik kiiresellesme, kiiltiirel parcalanma sonucu saf siyasal
otoriteye indirgenir. Ne kadar dayanacaktir? Amag cagdas ya-
samin zamansal ve mekansal akisini yakalamaktir. Nasil yaka-
lanacaktir?

M.Faucault'un radikal analizi ile yanit verelim: **!

“Insan ya da birey gibi 6zne konumlari a priori (deney dis1)
gercekler degildirler; Bunlar muhtelif mekan formlarinda kok-
lenmis 6zgul iktidar iliskileri dolayimu ile insa edilen kurgu-
lardir”.

1997, 5.118-119
128 Rsgiin, 5. 25-40
129 Bkz. Kadioglu, Ayse, Radikal iki, 18 Nisan 2004.

130 Baumen, Zgymut, Modernite, Postmodernite ve Etik, Cev: Aytac Yildiz,
Dogu Bati.say119, 2002, s. 51-61

131 Bz, Nalgaoglu, Halil, M.F'nun kisa bir Metni Uzerine Diistinceler, Dogu
Bati, say1 19, 2002, s. 123-138
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Sorun da burada yatmaktadir. Ne kadar kurguyuz? Ne kadar
gercek? Bir baska deyisle kendimizi iktidardan ne kadar uzak
tutabiliyoruz?

Michel Foucault iktidarin her yerde oldugunu, yaygmligmi
benimser, “iktidarin devlet aygitlarinda, yasanin dile getiril-
mesinde ve sosyal hegemonyalarda bicimlenen stratejilerde”
gizli oldugundan s6z eder.”* “Hegemonya” sozctigii baski, tis-
tinltik kurmak anlamindadir. Ancak bu baski agik secik gorti-
len bir kaba gti¢ degil, asil hakli gibi goriilen bir boyun egme
nedenidir. Faucault, Panoptikal dedigi kusatilmis gozetleme
kulesiyle her an denetildigimizi ve siyasal iktidarin toplum-
sal barisi saglama islevinin, temeldeki giig iliskisinin bir cesit
sessiz savas boyunca stirekli olarak tahkim edilmesi ve bunun
toplumsal kurumlarda, ekonomik esitsizlik sistemlerinde, hat-
ta kisisel ve cinsel iligkiler alaninda somutlasmasi anlamina
geldigini soyler.'

Artik amag egemenligin stirmesi degil, “sey” lestirilmis ntifu-
sun refahi, zenginliginin stirmesidir.”* Bu nasil olacaktir?

“Ekonomik yonetim asildir. Benlik teknolojileri ile tahakkiim
teknolojileri arasindaki iliskinin varlig1 yine yonetsellik ola-
rak adlandirilir. Bio-iktidar kavramu ise, benlik teknolojilerin
sonucu olusan birey durumunu ifadelendirir. Bio-iktidar hem
yonetimin nesnesi durumunda yonetilen insani, hem de bir yo-
netim nesnesi olarak kendi benligini konu almis insan1 anlat-
maktadir... Birey tizerinde iki tarafl1 bir iktidar pozisyonu sz
konusudur. Faucault'da gore yasalar kadar 6zel alana iliskin
cinsellik, tireme, cocuk yetistirme, saglik, psikiyatri gibi mese-
leler 6ne cikmakta ve giderek yasalarla birlikte yonetici bir tarz
haline gelmektedir... Bu liberal dénem sosyalligin sona erdi-
gini anlatir. Bunun yerine ‘girisimci kultiir” geger. Ileri liberal

132 Akal, s. 349
133 Hard-Negri, s. 30

134 Kose, Elifthan, Yeni Bir iktidar Tarzi Olarak Liberal Yonetim Zihniyeti ve
Beseri Sosyal Sermaye Kavrami, 3. Eskisehir Bilgi, Ekonomi ve Yonetim
Kongresi Tebligi, 2004.
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yonetim... Vatandashk gibi kolektif kimlik formlarmi kisisel
sorumluluk, kisisel risk anlayisinin gelistirilmesiyle ¢ozen bir
yonetimsellige sahiptir”.

Tum aciklamalar bireyin 6zgiirltigtine ve dzgtirce secim yapa-
cag1 inancina gelip takilir? Yine ayni soru karsimiza c¢ikar? Bi-
rey ne kadar 6zgtirdiir?

Bauman, ”6zgtirliik bagimliligin zidd1 degildir; bagimlilikla ig
ice gecmistir; sizler uzmanlardan daha ¢ok hizmet alip daha
ozgilir olurken, onlara daha da bagimli hale geliyorsunuz. De-
mek ki 6zgtirlik bagimlilig: arttirir” demektedir.'*

Faucault ise 6zgurltigiin bir yonetim bicimi olarak belirmeye
basladigini aciklar. Cagin siyasi politikalar: karsisinda bireyin
tekilligi 6zguirligii ne kadar miumkiind{ir?**

Hard-Negri bir baska agidan konuya yaklasmaktadir:

“I¢ barisin, bir savas bicimine son verip, bir baska savasi baslat-
mas1 nedeniyle, savas bir bio-iktidar rejimi, yani sadece niifusu
kontrol etmeyi degil, toplumsal yasamin tiim yonlerini tireme
ve yeniden {iretmeyi amaglayan bir yonetim bigimi haline gel-
mistir. Bu savas 6ltiim getirir ama ayni zamanda paradoksal bir
bicimde, yasami da tiretmek zorundadir. Bu durum savasin
evcillestirdigi ya da savagin azaldig1 anlamina degil, savas teh-
didi ve savas siddetinin gtindelik yasama ve iktidarin normal
isleyisine ntifuz ettigi anlamina” gelmektedir.

Zaman ve mekanlar bu savas ornekleriyle doludur; drnegin
ABD de 1960" lar yoksulluga kars1 savas,1980 ‘ler uyusturucu-
ya kars1 savas simdilerde terore karsi savas gibi. Bu savaslarin
taktik olarak nasil kullanildigini soyle aciklar:**’

135 Bauman, s. 59

136 Faucaullt, cmselhgm s.17,172-173,354" 1nsanlarhemozgurhemak11sah1b1
oldugundan, dogada kendilik ka gfglslyla yikimlu kilinmistir” (kosullar:
sorgulamak ve ahlaken kendine dontis)

187 Hard-Negri, s. 31
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“Burada diisman belirli bir ulus-devlet ya da siyasal cemaat,
hatta birey olarak degil, soyut kavramlar ve pratikler dizisi
olarak kurgulanir. Yoksulluga karsi savastan cok daha basaril
olan savas soylemleri, tiim sosyal gticleri harekete gecirmeye
ve normal siyasal iligkileri askiya almaya ya da sinirlamaya
yarar. Ancak bu savaslar sadece bir benzetmeden ibaret degil-
dir, ¢linkii savasin geleneksel tarifindeki gibi silahli catisma ve
olumctil gii¢ kullanimi igerirler. Bu savaslarda iceri ve disar1
arasindaki, dis catismalar, i¢ gtivenlik arasindaki ayirim gide-
rek azalir. Boylece savas benzetmesi ve retoriginden, belirsiz,
elle tutulur olmayan diismanlara yonelik gercek savaslara gec-
mis oluruz”.

C- Egemen Iktidar, Bio- Iktidar Ayirim

Modern ile postmodernizm arasinda en biiyiik gerilim insan
ve iktidar sozciikleriyle ifade edilebilir. Modern Ogreti, temel-
de insan haklarini ve onun korunmasi icin gecerli devlet ikti-
darimin hukuk ve yargi nasil stmirlanacagr mekanizmalarin
ararken, postmodern soylem haklar: 6zgiirliigii olan bir bire-
yin olamayacagin ve ciinkii bireyin kendisinin iktidari iireten
bir iiriin oldugunu aciklar.

Faucault’ bu nedenle bireyin 6ldtigtinti sdylemektedir. Ctinkii
modern devletin dayatmasi sonucunda birey, iktidarm boyun-
durugunda gozetim altinda tutulmakta, devlet birey eliyle ege-
menligini mutlak kilmaktadir.'*

Mustafa Kurt, 70 li yillara damgasini vuran Faucault'in iktidar
altindaki insanin1 onun agzindan anlatir:***

“Tktidar,... Belirsiz, sekilsiz, 6znesiz bir olgudur ama bireylerin
tiziksel govdelerini ve toplumsal kimliklerini olusturmakta-
dir... Ne zaman denetlendigini bilmeyen insan kendi kendini
denetler... Iktidar kendisini bireyde olusturmakta ve onun sa-
yesinde ilkelerini uygulamaktadir”.

138 Giileryiiz, Behget, Devlet ya da Disiplin, Dogu/Bati, say1 19, 2002, 5.180
V.S,

139 Kurt, Mustafa, (http:/bilgi toplumu.blogspot)
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Bauman, “postmodernite kendi icin (fiir sich) modernitedir”
diyerek, kavramin isminden hareketle moderniteye baghiligini
ortaya koymaktadir. Ona gore;'* “bireyden koparilip gotiirii-
len sorumluluk duygusu geri doniiyor... Sanki modernite hig
yasanmamus gibi ahlaki sorunlarla karsi karsiyayiz. Yapbo-
zumdular gosterdi ki, yanlistan dogruya degil, yorumdan bir
baska yoruma ...-gergekten, gercek-olmanin ¢agdas tanimu, bir
ekranda gortinmektir; gercekligin bir yansimasi olarak kulla-
nilan sey, gercekligin standard: haline gelmistir... Ozgiirliik
bagimlilikla i¢ ice gegmistir”.

Bu noktada Hardt-Negri can alic1 soruyu sorar:'*
‘Ozgiir insan m1 yoksa kéle mi olacagiz’? Yaniti, Faucault, verir:

“Kendimize doniik elestirel ontoloji, kesinlikle bir teori, bir
doktrin hatta stirekli bir bilgi kiimesi degil, bize dayatilan s1-
nirlarin tarihsel bir analizi ve sinurlarin 6tesine gegme olasili-

g1yla yapilan bir deneydir”.

Bu deney, yapilacaklar: da gosterecektir. Ona gore; insan var-
lig1 diinya iginde aktif bicimde var olan bir bedendir ve tarih
icinde damgalanmis olmaya agiktir... Ben, 6tekinin ya da ote-
kiligin, yalmizca ona dayatilan kategoriler boyun egen degil,
ayni zamanda yakasin1 ondan kurtarabilen maddi varliktir.
Sosyal diyalogda somut bu maddi gtigler birbirini etkiler...
Gigler arsindaki iliskilerden bir agonizm, yani ‘ayni anda hem
karsilikli dayanisma hem de miicadele durumunda’ bir iligki
dogar. Hakiki insancil tarih boyle baslar”.'*?

Falzon’un tarih tarafindan giydirilmis hiimanist insanin mut-
lak anlayisindan, Faucaullt ile gercek insana gegis vurgusu
onemlidir.

140 Bauman, Zygmunt, Modernite, Postmodernite ve Etik, Dogu/Bati, 2002,
say119, s51-61

141 Hardt-Negri, s.300

142 Falzon, Christopher, Faucault ve Sosyal Dialog, Parcalanmanin Otesi,

Cev: arslan, Hiisamettin, Paradigma Yaynlari, ist. 2001, s.68-71.(Bu say-
falardaki aciklamalara kendi sectiklerimle yer verdim.)
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Hukuk kavrami ben ve 6tekinin karsilasmasiyla yeniden tireti-
lecek ve cokluk “itaatsizlik hakkimi”, “farklilik hakkini” birincil
onemde benimseyecektir.'*

Postmodernizm modern hukuku elestirmekte ama yeni huku-
ku reddetmemektedir. Ctinkii iktidarn parcalanmasi, yaygimn-
lasmas1 beraberinde miicadeleyi de getirmektedir. Hukuksal
miicadele genelin bir parcasidir.

D- iktidarin Kadin Politikas1

Hiukitimetin kadin politikas: yasalarin getirdigi kazanimlara
stirekli bicimde bir kars1 durus sergilemektedir. TBMM gelen
yasalarin esitlik denetimi igin kurulan komisyonun adindan
mi, acikca kadin haklar ihlali sayilan kiirtaj yasaklarindan mz,
iktidarin kadin1 asagilayan dilinden mi s6z edelim. Kadinlar1
esit degil ikincil goren ve biat sistemiyle yiirtiyen ttirlt baskila-
rin her birini gindeme bile getirmek istemiyorum'.

Son gelinen noktaya deginelim:

143 Hardt-Negri, s. 354

144 AKP Hiikiimeti iktidarda kaldig1 15 yil boyunca geleneksel aile kurumu-
nu giiclendirmeye ¢alismistir. Once “Kadin ve Aileden Sorumlu Devlet
Bakanlig1 “kaldirilip yerine “Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligini” ge-
cirilmekle, 6nceligin ailenin korunmasi oldugunu tartigmasiz aciklamis-
lardir Arkasinda evlilik gelmistir. Universitede 6grenci iken evlenenlere
ogrenim kredisi ve yurt ticretlerinin silinecegini duyurulmustur. “Kadin
arzularin1 denetleme kurumlarini dile getirmislerdir. Sayln Erdogan ka-
dinlara en az ii¢ ¢ocuk, sonra bes gocuE dogurma cagrist yapmus, kadin
erkek esitligine inanmadigini, haklar konusunda firsat esitligi diyoruz,
diyerek kurulacak Komisyonda kadin erkek esitligi adimi kabul etme-
mistir. Ayrica sezaryenle dogumlara karst oldugunu, kiirtaji bir cinayet
olarak gordiigiinti agiklamistir. Ogrencilerin evlenmeden, evlerde kizh
—erkekli birlikte yasamalarina itiraz etmistir. Bu donemde kadinlara kars:
saldirilara milletvekilleri ve bakanlarda katilmistir. Oyle ki, hamileyken
kadinlara sokaga ¢ikmasi ¢itkmay1 ayip sayan bir zihniyet sergilenmistir.
Tecaviize ugrayan kadinin cocuguna devf,t bakar diyerek, tecaviizii ce-
saretlendirmig,l}érdir. Bir kadin Bakan’in “vajina” sozctigtinii kullanmasi,
bir baskasinin yiiztinii kipkirmizi yapan ayip bir sozciik sayilmistir. Nor-
mal dogumla kadinin cesareti sorgulanmistir. Kadinin kahkaha atmasi
reddedilmis, ayiplanmistir. Basi actk kadinlar hedefe koyulmus, ortiistiz
kadin, perdesiz eve benzer, ya satiliktir, ya kiralik” gibi sozlerle kadinlar1
asagilama, ikincil kilma {zolitikam izlenmistir. Bir Belediye Baskani kiirtaj
konusunda “anasi olacak kisinin hatasindan dolayi, ¢ocuk niye sugu ge-
kiyor, anas1 kendisini 6ldiirstin” diyebilmistir.
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Kamuoyuna “bosanma raporu, demokrasinin sonu” olarak
yanstyan rapor hazirlandi. Raporda bosanmalarin zorlastirila-
cag1 ve cocuk istismarcisinin tecaviiz ettigi cocukla evlenebile-
cegini, bes yil evlilik sorunsuz sayilirsa istismarcinin denetim-
li serbestlikten yararlanmas: teklif edilmekteydi. .Kadinlarin
yiikselen ofkesi karsisinda geri piiskurtiildii. Ne var ki, giin-
demden diismedi. Arkasindan yeni tuzaklar geldi.

Bir gece ansizin TBMM torba yasa icinde bir oneri getirtildi.
Oneride “16.11.2016 tarihine kadar islenen cinsel istismar su-
cunda, magdurla failin evlenmesi durumunda, verilen hiik-
miin aciklanmasina geri birakilmasmna bagli olarak cezanin
ertelenenmesi isteniyordu.

Sosyal medyada kadin kuruluslarimin ayaga kalkmasi karsisin-
da; cocuk evliliklerini 6nleme gorevi olan Adalet Bakani “konu
carpitiliyor, bu diizenleme, sadece evlenmis ama yas sart1 ne-
deniyle nikah yapamamis olanlarin'*’, resmi nikahla evlenmesi
durumunda, cezanin diismesi” gibi bir yorum yapabilmistir.

Yalnizca oldiiriilen kadinlar ve evlilik icinde bosanmada sid-
det kol gezerken, yasalara aykiri ¢ocuk evliliklerinin huzuru
diustintlmisttir. Bu donem yasa koyucularmin geldigi son
noktaya kadin erkegi ile tim toplum isyan etmistir.™

Kadinlarin ayaga kalkmasiyla, oneri geri ¢ekildi. Ancak Ana-
yasa Mahkemesinin “cezalarin kademelendirilmesi” konusun-
da iptal kararma uyularak, yine bir Torba Kanun ile yapilan
itirazlar dikkate alinmadan yasalasti. ' Cikarilan yasada”

145 Anayasa Mahkemesi 27.05. 2015 T. karart ile (10.06.2015 T. 29 000382 say1-
It RG.) resmi nikah olmadan dini nikah1 su¢ olmaktan ¢ikarmis ve cocuk
evlilikleri yapanlarin ancak dogan cocugun niiftisa kayd: aninda sug isle-
dikleri ortaya ¢ikmustir.

146 Koyuncuoglu, Hikmet, Cocuklarin Cinsel Ergenlik Yas1 Uzerinden “Top-
lumsal gercege Uygun Hukuk” Tartismasi, IBD. Ocak-Subat 2017, Cilt,
91, Sayi, 2017/1 de yazilan makalesinde, kiz cocuklarmin geleceginin
cinsel birlesme ile evlilige baglanmasima hakli isyan1 “siyasi ¢ikarlarin
hukuksal diizenlemelere yeg tutuldugu bir tilkede ‘Hukuk ilkesnden’
bahsedilemeyecegi bigimd}é ile getirilmektedir, bkz. s. 247.

147 2411.2016 tarihli 6763 sayili Torba Kanun ile HUMK 103. Maddesinin 1
ve 2. Fikralar1 soyle diizenlendi: “1) Cocugu cinsel yonden istismar eden
kisi, 8 yildan 15 yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Cinsel istismarin

9%



SISTEMATIK SIDDETE KARSI BiR ADALET SAVUNUSU
(AILE SIDDETINDEN, BIREYIN VICDANINA, TOPLUMSAL SORUMLULUGA, KOSMOSA)

magdurun 12 yasii tamamlamamis olmasi durumunda ve-
rilecek cezanin on sekiz yildan az olamayacag” eklenmesi
“agirlastirici neden sayilmas1” riza yasinin 12 yasa indirilmesi
tartismasini baglatmistir'®®. Arin, 6zellikle N.C davasinda; 26
kisi tarafindan tecaviize ugrayan 13 yasinda bir kizin Mahke-
me tarafindan riza yasi olduguna karar verilebildigine isaret
ederek tehlikeyi ortaya koyar.

Yasalarda var olan esitlik kurallarma karsin, toplumda cinsiyet
ayrimciliginin yaygin ve énlenemez oldugunu sdylemek hig de
sasirtic1 degildir. Ctinkt ayrimciligin asil kokeni toplumsal sis-
temdedir. Bu sistemin basroliinde “aile” vardr.

Ulkemizde “biz bir aileyiz oglum, aramizda yasananlar ara-
mizda kalir” ile siralanan kasabadaki bir aile faciasini hikayeci
Kazak, bir yazisinda ok iyi elestirmektedir. Aile ona gore
“saygt ile sucun gizlendigi bir siginakti. Sug ortaklig1 vardi bi-
nayla, sokakla, mahalleyle, tilkeyle. Kimse konusmazdi”."

14. Kadin Siginaklar: toplantisinda; ilging bigcimde aile ile si81-
nak iliskisi tizerinden yapilan tartisma konuyu canli kilmakta-
dir.” Kadin zavalli m1 siginagi olsun sozleri ile siginagi kediye
yakistiran ve kinayan zihniyete, sistematik siddet olgusu ile
kars1 ¢ikilmistir. Toplumda yapisal sorunlar, toplumsal cinsi-
yet ve kadinlar {izerine kurulan tahakkiim nedeniyle siginak
soztintin kadinlarin direng ve 6zgtirlesme yeri oldugunun alt1
cizilmistir.

Aileye hiikmeden toreler Yasalarla degismemektedir. Her ne
kadar TMK’ gecirdigi degisiklikten sonra Avrupa Devletleri

sarkintilik diizeyinde kalmasi durumunda 3 yildan 8 yila kadar hapis ce-
zasina hiikmolunur. Magdurun 12 yasini tamamlamamis olmasihalinde
verilecek ceza, istismar durumunda 10 yildan, sarkintiik durumunda, 5
yildan az olamaz. 2) Cinsel istismarin viicuda organ ve sair cisim sokul-
masi suretiyle gerceklestirilmesi durumunda 16 yildan asagt olamamak
tizere hapis cezasma hiikmolunur.

148 Ayrmtilar icin, bkz, http://www.5-arin-anlatiyor-cocuk-istismari-
torbaya-sigdi-mi/ harfliler.com/canan

149 Bkz. KAZAK, LEVENT, Et, Tuhaf, May1s,2017, s. 26-27

150 Bkz. Ozdemir, Didem Derya, Feminizmi Anlamadin Ya, Ben Ona Yaniyo-
rum, 02 Aralik 2011 Radikal Iki
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yasalarinda egemen ilkeler, Ulkemiz hukukuna alinmis olsa
da, gelenekler hukuk dis1 uygulamalara neden olabilmektedir.

Tore nedir? Sozlitk tanimuyla ‘bir toplulukta benimsenmis,
yerlesmis davranis ve yasam bigimlerinin, kurallarin, gorenek
ve geleneklerin, ortaklasa aliskanliklarin, tutulan yollarm bir
ahlak dayatmasi” olarak bellenmesidir. Ne ahlak ama!**! Mo-
dern yasalara ataerkil toplumun asiret torelerinin s6ztim ona
ahlaki dayatilabilmektedir; “fazla kurcalama, silahlar patlar
dedirten, seyhlerin baris islevinin kizi tecaviizciisii ile evlen-
dirmek olan” adalet bozuntusu hukuksal ay1pl: toreler! Kirsal
yorelerde tore ile ortaya koyulan gii¢ gosterisinin temelinde
cinsiyet, akrabalik ve kan 6ne gecmektedir'®2. Ornegin TCY’
2004’ te degistirildi ve kadinlar hi¢ olmazsa kagit tizerinde te-
caviizciileriyle evlenmekten kurtuldu derken, getirilmek iste-
nen torba yasalara toreler beslenebilmektedir. Ulkemizde hala
aile kurmak, evlilik karar asamasinda birakin 6zgtir istenci,
tiim yasam boyu dinmeyecek gozyaslari tizerine kurmaktadir.

Torelerin toplumsal yikiciligini goren devrimci 1926 tarihli
TMK’1n i¢cinden yasadigimiz kotii toreleri nasil engellemek is-
tedigini gormezlikten gelemeyiz. TMK” 6rnek alindig: Isvicre’
nin gelenek ve gorenekci bir toplum oldugundan, tilkemiz bu
kanun alinirken Isvigre yerel Kanton uygulamalarina yapilan
gondermeler, reddedilmistir'. Ciinkii yasanin laik temelli ve
gelenege gecit vermeyen 6zii her yerde gecerli olsun istenmis-
tir. Bu durus TMK’ na Isvicre’den bile daha cagdas yapi isten-
digini gosterir. Ancak evlilik hukukunda kadmin yeri ikincil

151 Ttiirkiye'de bir yore diisiiniin; evliligi yani aile kurmayi tecaviiz edilme
sonucuna baglasmn. Akil almaz senaryoyu tecaviize ugrayan on iki ya-
sindaki kizin babasi anlatryor: ‘Once kéytin elektrigini sonra suyunu kes-
misler. Kiiciik Z. su almaya, onlarin éniindeki kuyuya su almaya gelsin
diye’. Sonra olanlar olmus. Hastane raporu Z. nin bekaretinin E)/ozuldu—
gunu gostermis. Hikaye 6nceden yazilmis. Meger iki y1l 6nce “aldig1” geli-
nin bakire olmadigimni 6grenen kayinpeder, o gelinin 1rzina gegmekle sug-
lanan kizin agabeyinden intikam almak istemis Olay1 anlatan baba toreyi
de ekliyor; ‘benim kizim isteyerek tecaviizciisiine gitseydi, dldiirtirdiik,
bizde oyle bir dava vardir’. (Hiirriyet, Pazar,8 EkimZOOé})l.

152 Bkz.Farag, Mehmet, Tore Kiskacinda Kadin, Giiniz yayincilik, 2.Basi, Ist.
2002, s.177 v.s.

153 Ayrintilar icin bkz. Imre, Zahit, Medeni Hukuka Giris, 1980, Ist. s. 183
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kilinmistir. Bu giine kadar nikahsiz, imam nikahli birliktelik-
ler, kuigtik yasta evlilikler, namus cinayetleri onlenememistir'>.
Torelere dayanan berdel, besik kertmesi ile evliliklerin siirtiyor
olmasi ailenin temelinde hukuk dis1 ataerkil yapilanmay1 goz-
ler 6niine sermektedir.

Ulkemizde yogunlugu bilinen “aile ici siddetin” 6zellikle tore
cinayetlerinin onlenmesi ve kadinlarin birey olarak taninma-
st ilk elden ¢oziimlenmesi gereken ivedi sorunlar olarak giin-
demdedir.

Basbakanlik Aile ve Sosyal arastirmalar genel Muidiirltigtiniin
tore konusunda hazirladig1 bir raporda'; “kadinlarin davrani-
sinin erkeklere gore tore cinayetlerinde daha etkin oldugu be-
lirtilmistir. Kadinlar yasak iliskiye giren erkegin mutlaka 6ldii-
riilmesi ve 6¢ alinmasi gerektigini savunarak térenin stirmesini
saglamaktadirlar. Ayrica namusunu temizleme konusunda ilk
gorev kadina yiiklenmekte ve sucu isleyen erkegi ve kendisini
oldirmesi beklenmektedir”.

Ataerkil yapilanmalar yasalara direnmektedir.'® Oyle ki, yasa-

lardan kagis i¢in tore cinayetleri sekil degistirmektedir. Batman
intiharlar1” térenin en somut, en ac1 tokadi olmustur. On sekiz
yasindaki Saliha, babasi yasinda bir adamin kumasi olma tek-
lifine ve borglara karsilik teminat gosterilmesine, kendini asa-
rak, karsilik vermistir.

154 1995 yilinda istanbul Barosu kadin Haklar1 Komisyonu ( IBKHK) bu ko-
nuda bir basmn toplantis1 yaparak miicadelenin yayginlasmasinda etkin
olmustur. Sanliurfali Sevc%l’nm carsida gezindigi, sarki mirildandig: igin
tore diizeninin kurbani olarak 6ldiiriilmesi karsisinda, kadin kuruluslari
f/érede toplu bir direnis baslatmuistir. Ay1£h toreler yalnizca kendi yore-
eri ile simirh kotiiliikler degildir. Istatistikler, toplumun biittin katman-
larinda “disiplin, diizen, terbiye’ ve ‘endise’ gerekcesine gizlenerek ciddi
bicimde uygulanmaya calisildigini, ataerkil yapinin da bunu zorunlu kil-
dig1 ortaya koymaktadir.

155 18.03.2005, Radikal Gazetesi.

156 Koyu ataerkil aile yapisinin siddetine yoksulluk ve cahillik eklenince
intiharlar kadinlarin kagis yollar1 olmaktadir. Ornegin Afgan kadinlari!
Kigtik yasta zorla evlendirilme, aile icinde cinsel taciz ve toplum gene-
linde kotti muamele sonucu Herat kentinde her giin goriilen intihar olay-
lariyla sonuglaniyor. Afgan kadini kendini yakarak yasamina son veriyor
Cumhuriyet,16Kasim2006
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Batman Barosu'nun yaptig1 arastirmalara gore'> 1999-2000 y1l-
lar1 iginde toplam 135 intihar girisimi ve intihar girisimi yasan-
mustir. 42 si 6ltiimle sonuglanmistir. Artan 6liimler ayni yore-
den kizlar1 isyan ettirmis, ancak girisimlerinin ¢nemi karsilik
bulmamistir’®,

Bizim ytiregimizi dagitan konular, uluslararasi gtindemin de
yabancis1 degildir:'*

BM, CEDAW kapsaminda 20.01.2005 tarihinde New York’ta
32. donem Toplantisinda; tore(namus) cinayetleri ve erken ev-
lenmeler nedeniyle Tiirkiye ‘ye sorular yoneltmistir. Yine BM
Niifus Fonu ‘nun (UNFPA)11.07.2005 tarihinde agiklanan Bil-
dirisinde Tuirkiye’de ti¢ kadindan birinin sadece kadin oldugu
i¢in siddete ugradigini ve son bes yilda dogum yapan kadinla-
rin %12,5 oraninda yirmi yasin altinda oldugunu garpici bigim-
de agiklamigtir. BM Uluslararas1 Gog Orgiitii (IOM) 31.01.2006
tarihinde acikladig1 raporda ise ‘Tiirkiye Insan Ticareti ve Egi-
limleri raporunda mafyanin yabanci kadinlar tizerinden fuhus
yoluyla kazandig1 servete ve 2005 yilinda 469 kadinin kacirildi-
gina dikkat cekmektedir.

Ulkemizde erken yasta evlilikler yine torelerin bir uzantisidur.
Cogu kez es seciminde aile buiytiklerinin sozii gegerlidir. Bi-
reyin evlenme hakkini 6zgiir bigimde kullanmasi imkansizdir.
Evlenme hakki, kadinin evlilik oncesi flort etme hakkini da
icermektedir. Genglerin birbirini tanimak, gezmek haklar1 hos
karsilanmamaktadir. Yakin zamanda Samsun’da parkta yan
yana oturan ciftlerin polis tarafindan uyarilmasimnin ayibimni bu
baglamda bir ¢rnektir+

157 Halis, Miijgan, Batman’da Kadinlar Oliiyor, Siyah beyaz, Metis Giincel,
2.Basi, Ist. 2002, s 140.

158 Heniiz yirmi yasindaki Ferday1 isyan ettirmis ve kardesleri Ela, Sema,
Zeynep ve arkadaslar1 Tuba, Rena, Hiilya ve Dilan’la birlikte elinde pan-
kartlar1 “Salihalar 6lmesin’, Intihara Son’ ¢igliklari ile ytirekli bir ytirtiytis
gerceklestiriyor, (Milliyet,8 Ekim2006-Radikal Iki, 8 Ekim2005). Gergek-
ten umut siddetle yasayanlarin kars1 eylemlerindedir. Gazetelerden 6g-
reniyoruz ki, bu haklt isyanlarina kimse destek vermemis.

159 Kitaba baslama tarihine denk diisen gondermelerdir.
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Ya gelismis tilkelerde? Aile ici siddet her yerdedir. Kasim 2006
da Istanbul’da gerceklestirilen AB {iyesi tilkeler ile Akdeniz
havzasi tilkeleri Bakanlariin (EUROMED) katildig1, “toplum-
da kadmin roliiniin gti¢glendirilmesi Konferansinda”; en ilerici
yasalarin bulundugu Isveg’te bile “kocalar tarafindan kotii bi-
¢imde doviilen kadinlarin bulundugu” belirtilmistir. Isvec’ de
yeni kurulan Cinsiyet Esitligi Bakanliginin ilk énce bu konuyu
ele alacag1 kadinlari bir dlgtide umutlandirmistir. ingiltere’de
alkol uyusturucu altinda tecaviize ugrayan kadinlarm %80ni
polis asamasindan gecip hak aramay1 basaramamaktadir.'*

Kadina kars: siddet tiye devletlerde de ¢oziilmemistir. Ozel-
likle gogmen kadinlara kars: siddet bilinen bir olgudur. Top-
lumsal cinsiyetin dontistiirtilmesi konusunda {iye devletlerin
ortak bir isteginden stz edilemez. Aday {iiye devletler i¢in ka-
tilim ortaklig1 belgelerinde yasalara bagl bir cerceve cizilmek-
te, bu cerceve kapsaminda ilerleme raporlariyla ytiizeysel bir
denetleme yapilmaktadir. AB de kadmn konusu kagit tizerinde
geleneksel uygulamalar ve kadin ticareti tizerinde yogunlas-
mis goziikse de kadin sorunlarina dzgtilenmis bagimsiz bir yo-
netim mekanizmast kurulamamastir.

Tore cinayetleri konusunda yarg: da bagimsiz degildir. .Kusu-
ru olsun olmasin tecaviiz edilen kadin, aile gerefini lekelemis,
sayillmakta ve kadinin bu olayla ilgili olarak, erkegini “namus-
suz” sozctig ile suclanmasi bir haksiz tahrik olarak ceza in-
dirimine neden olmaktadir. “Giildtinya’nin ¢ldiirtilmesinde
Yargitay cok onemli bir karar vermistir.'®!

160 Nevsal Elevli, Milliyet Gazetesi, 05.02.2006

161 Bylilik dist iliski yasadig1 icin tore cinayeti ile oldiirtilen Giildtinya” dava-
sinda sanik avukatlar: “tahrik indirimi” yapilmasini ayni nedenlerle dile
getirirler: “Gildtinya’y1 yast kiigiik olan kardesi Ferit yaralamistir. Ferit,
senin kardesin namussuz s6zlerinden tahrike kapilarak eylemi gercekles-
tirmistir. Ferit, insanlarin ytiztine bakamaz olmus ve baski altinda olay1
islemistir”. Yargitay asamasinda 1.Ceza Dairesi ‘cezada tahrik indirimi-
ni yerinde gormemistir ve eylemi gergeklestiren iki kardesin énce yara-
lay1ip sonra 6ldiirme eylemini tek zincirleme su¢ saymamnus, kardeslere
hem oldiirmeye tesebbiis yaralama hem de 6ldiirme su¢undan ayr1 ceza
verilmesi gerektigine isaret ederek, 20 yil ceza artirimina gitmistir, bkz.
Milliyet, 17 Kasim, 2006
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Bu 6nemli davada, iki yargic tilkemizde yasanan namus cina-
yetlerinin toplumun kiilttirtiyle ilgisini kurmuslar, bir tiir fo-
tografini cekip su degerlendirmede bulunmuslardir: “Namus
cinayetleri yasada sug¢ sayilmakla birlikte, bu suglar1 {ireten
kiltturun tiyelerinden olusan toplum tarafindan hos gortildii-
g, desteklendigi, suclar: olabildigince korundugu toplumbi-
limsel bir gercektir. Namus cinayetleri deyim yerindeyse top-
lumun bir kesimin uyguladig ya da hos gordugii terordiir. 162

Bir baska tore cinayetinde yeni TCK'un 82 maddesindeki “tore
saiki ile adam oldiirmek’ sugu sabit gortilerek, Ankara 9.Agir
Ceza Mahkemesinde tahrik indirimini uygulamayarak, sanik
kardese en az otuz yil siirecek “miiebbet hapis’ cezas1 vermis-
tir. Olay; gerdek gecesi bakire ¢ikmadig1 gerekcesiyle on sekiz
yasinda Yasemin Cetin’in baba evine gonderilmesi nedeniyle
kardesi tarafindan kafasina ates edilerek dldiiriilmesi sonucu
gerceklesmistir.'s3

Toreye ve ailesine kars1 duran kadinlar da vardir. Adi ise Sup-
het Diistin'**. Yasamini degistiren sey, Emniyet Mud{irltigtine
yaptig1 sayisiz yakinmalarindan birinde, Van Kadin Dernegi-
nin telefonunun ona verilmesi, bir de onu tutan bir agabeyinin
varligidir. On ti¢ yasinda otuz bes yasinda bir adama kuma
olarak verilmesi, her giin yedigi dayaklar arkada kalmis. Simdi
kocasindan bosanmus, yedi cocugundan dordii yaninda, bula-
stkcida calisip onlara ve gelecege umutla bakmaktadir.

Kagit tizerinden uzaklasip toplumsal eylemler agisindan soru-
na egildigimizde, bagimsiz kadin hareketlerinin dontisttirticti
guctinden yararlanmanin 6nemini vurgulamaliy1z.'®® Kagit
tizerinde yapilan reformlar, var olan eril diizen degismedikge,
kadinlarin haksizliklara ugramasi, cinayetlere kurban edilmesi

162 http://www.radikal.com.tr/turkiye/yargitay-namus-cinayeti-teror-
dur-946741/

163 http:/ /www.radikal.com.tr/turkiye/bir-aile-kizini-sokak-ortasinda-
nasil-oldurdu-792096/

164 Radikal,19 Kasim 2006

165 https:/ /www.tagesschau.de/inland /bundestag-sexualstrafrecht-101.
html
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surtip gidecektir. Toplumsal gercekler yine toplumsal hareket-
lerle degisecektir. Bugtin Ttirkiye’de kadin haklar1 konusunda
olusan birikim gelecege giivenle bakmamiza yol agmaktadir.

3- Toplumsal Alan, Laiklik, Siddet

Toplumsal alan kavrami i ice cesitli alanlar1 kapsar. Ozel,
kamu ve ara bir alandan s6z edebiliriz. “Yasam sekli” bu alan-
larmn nasil kullanildiginin bir ifadesidir.

Cotuksoken, toplumsal alan kavramin altin1 soyle gizmek-
tedir:'® “Toplumsal hayatta kisiler de kurumlarda toplumun
bir bakima koklii belirleyiciligi icindedir; ilkin 6zel alan, sonra
da kamusal alan, giictinii toplumsal alandan almaktadir ve bu
alan da her ttirlt etkiye aciktir”.

Bu saptamadan sonra yazar, sanki Tiirkiye'nin Anayasa degi-
sikligi ile yapilan rejim degisikligi ile olan biteni 6nceden gor-
miis gibi, bir aciklama yapar:

“Eger bir toplumsal ortamda bireyler arasindaki iliskiler... Tek
bir giictin tek bir kisinin belirleyiciligine birakiliyorsa, boyle
bir ortamda var oldugu distiniilen o tek giiciin ya da tek kisi-
nin adalet anlayisinin ne oldugu son derece 6nemli olacaktir.”

Nitekim 2018 yilinda iktidarin basinda olan o tek kisi, anayasal
laikligi savunurken, “devlet laiktir, ancak kisi olmaz” demek-
tedir. Ancak kisinin yasamin gegctigi alanlarin birbirine etkisi
temel bir sorundur. Cotuksoken, bu alanlarin i¢ iceligini soyle
kurmaktadir:'®”

“Salt kendi varolusu icinde 6zel alan alabildigine somuttur ve
sadece yasanandir... Somutluk, toplumsal ve kamusal olana
dontistim sirasinda giderek azalmaktadir. Kamusal olan 6zel-
likle “devlet” i imlediginde iyice soyutlasmakta, bir o kadar da
sorunlu duruma gelmektedir”.

166 Cotuksoken, Betiil, Dis Diinya-Diistinme-Dil iliskisinde Adalet, IBY,
HFSA, Say1 9, Ist. 2003, 5.162.

167 Cotuksoken, Betiil, Ozel—Toplumsal-Kamusal Alan, IBY, HFSA, Say1 7,
Ist. 2003, s.102
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Dolaysiyla somuttan soyuta birbiri icine gegen bu alanlar in-
sanin 0zne olarak kendini nasil kuracagini toplumsal alanin
icinde belirler. Sonug olarak kisinin insan olarak 6zgiin degeri
giderek toplumsal ara ile kamusalda da stirecektir. Bu nedenle
de Cotuksoken, yazisinda konuyu “kamusal olanin, laiklik ve
insan haklar1 kavrami temelinde kurulmasi insan diinyas: icin
son derece 6nemlidir, yasamsal degerdedir, demektedir. '

Insan tekinin diinyasal farkliigini reddederek, dindar inanis-
lardan yola cikarak toplumsal ve kamusal diizeni kurmak,
baska insan tekleri i¢in yasami yok etmek anlamina gelecektir.
Insan somutta laik veya dindar olabilir. Bu gesitligin insan 6zii-
nii zedelememesi ve toplumsal diizenin ve kamusal yasamin
insanlar arasi iletisimi gerginlestirmemek icin laiklik ilkeleriyle
islemesi gerekir. Ayni sekilde inang gibi insan1 etkileyen irk, et-
nik koken, kiiltiir degiskenligi de dustince, ifade ve uygulama
diizeyinde farkli yasamlar1 kapsayabilmelidir.

Ulkemizde laiklik, sekiilerlik iki ayr1 takim gibi tartisilmakta-
dir. Anayasanin 14. Maddesi Laikligi dtizenlemektedir:

“Insan haklar1 ve insan haklarina dayanan laik ve demokratik
rejim” ifadesinden, laikligi haklara ve 6zgurltige baglh siyasal
bir niteleme olarak okuyabiliriz.

Internette 6zgiir ansiklopediye gore; laiklik, devlet yonetimin-
de herhangi bir dinin, referans alinmamasin ve devletin dinler
karsisinda tarafsiz olmasini savunan prensiptir.

Daha genis bicimde ise, laiklik bireysel ve toplumsal yasamin
yonlendiricileri olarak din ve diinya otoritelerinin etki ve ege-
menlik alanlarinin birbirlerine icra edilemez bicimde saha ve
sinirlariin ayrilmas: din ve devletin hak, yetki, gorev ve yti-
riitme glictintin yerine getirilisinde birbirlerine karsi tamamen
bagimsiz olmasidir.

168 Cotuksoken, Say1 7, s.105. Bu baglamda “yasalar: direkt ve dolayl ola-
rak insan haklarindan tiiretmek” konusunda yeni bir egilim oldugunu
Kugcuradi'ye 12 nolu dipnotta gonderme yapmaktadir.

102



SISTEMATIK SIDDETE KARSI BiR ADALET SAVUNUSU
(AILE SIDDETINDEN, BIREYIN VICDANINA, TOPLUMSAL SORUMLULUGA, KOSMOSA)

Laiklik yunanca ‘laikos’, Latince ‘laicus’” Fransizca ‘laigue’ te-
rim sozliik anlamiyla din adami simifindan olmayan, halktan
kisi, dini olmayan sey, diistince sistemi, ilke demektir. Ozel-
likle duistince sisteminin laiklige dayanmasi vazgecilmezdir.
Bu nitelik yalniz devletin degil insanlarin da laik olabilmesini
icerir.

Ulkemizde demokratik laiklik anlamina gelebilecek Anglosak-
son deneyimine uyan sekiilerizm degil, Fransizlarin Jakobe-
nizm anlaminda laiklik amaclanmistir.

Cumbhuriyetin kurulus felsefesi agisindan konuyu agimlayalim.
Biilent Tanor bunu “gticlii toplumsal dinamiklerin ortaya ¢i-
kip, dinci gelenekleri geriletemedigi her durumda” zorunlu bir
secim olarak goriir.'” Serozan, Cumhuriyet tarihinde ve Ana-
yasa’sinda (laikligin) ¢ok 6zel bir semantigi vardir, diyerek su
sozlerin altini ¢izer, “Laiklik sadece Bati’daki sekiilarizasyon
hareketlerindeki gibi din ve devlet islerini ayirmak, kliseyi tec-
rit etmek amacini glitmemistir. Onun da 6tesinde bir 6zgiirliik,
bir bagimsizlasma bir demokratiklesme hareketidir”*”’Ayni se-
kilde Kaboglu” da Tiirkiye” de var olan demokrasi agigindan
s0z etmekte ve bu demokrasi aciginda Cumhuriyetin ve Cum-
huriyet kurucularinin bir sorumlulugu degil, temel sorunun
onlarin ilkelerinden uzaklasmak oldugunun altini ¢izer.'”*

Aksoy, Cumhuriyetin kurulusunda dinin 1937 anayasal gui-
vence altinda oldugunu agiklamakta ve bu anlamda laiklik ile
din ve vicdan 6zgurliigu arasinda bir catismadan ziyade bir
uyumdan soz etmektedir. Surdiirerek ”dinsel duyarlilik ve
taleplerin kendini kamusallastirdigr donemde, kisitlamalarin
basladigina deginmekte ve Cumhuriyetin kurulusundan 1937
yilina kadar olan stiregte din ve vicdan 6zgtirliigliniin anayasal
giivence altinda oldugunu, bu anlamda laiklik ile din ve vic-

169 Bkz.ibrahim Kabaloglu derlemesiyle, Laiklik ve Demokrasi, Erdogan Ay-
din, Cumhuriyet Kitap, say1 919,s. 26.

170 Cumhuriyet Dénemi Hukuk Devrimi, (1994) THKD. Yaynlari, Istanbul,
1994, s. 63.

171 Cumhuriyet Donemi Hukuk Devrimi, 1994, s. 65
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dan dzgtirlugti arasinda bir catismadan ¢ok bir uyumun oldu-

gunu, soylemektedir”.'”

Gole, ginimiizde kamusal alanda “laikligin dontistimiinden”
ve kavramlarin yeniden tanimlandigindan s6z etmektedir.'”
Cumbhuriyetci projede “batili yasam tarzinin 6gretilmesi ve ya-
yilmasinda laiklik, kamusal alanda bir emniyet stibab1 gorevini
gormektedir... Kemalist Islam, modernlestirici medeniyet pro-
jesinin. Tiirkiye’ye 6zgii olarak yaratilan ve sosyal bir gerceklik
olarak ¢ok sayida Tiirk yurttasinin dinsel yasayis1 haline gelen
modern ve laik bir Islam’dr.””*

Siyasal tarihi Islam’dan ayr1 diistintilemeyen bir toplumda, gii-
niimiizde giindelik yasam, siyasete referansla giindelik laiklik
kimliklerine parcalanmaktadir. Gole, lise 6grencileriyle yaptig1
bir arastirmada, laiklik konusunda toplumun ayrismasiyla il-
gili saptamalarda bulunmaktadar:

“Resmi bir alan olan okullarda laiklik kamusal alanin Atattirk-
¢t pratikleri olarak dayatilirken, ailede, sokakta gitindelik ya-
sam kimligi, zorunlu din dersleri, kuran kurslar1 araciligiyla
Miisliman kadinlar ve kizlarla farklilasmaktadir. Boylece res-
mi kamusal alanla gatisan Islam yeni bireycilik kimligi ile 6z-
nelesirken, resmi kamusal alanla 6zdeslik kuran kimlik ise pro-
je laiklik 6rneginde 6znelesmekte, toplum bolinmektedir.'”

Mislimanlik bir inan¢ olarak ulus kimliginden genistir.
Arend, din olarak Musevilik ile kimlik olarak Yahudilik ara-
sindaki ayirima sekiilerlik baglaminda soyle deginir:

“Museviligin” “Yahudilik” haline geldigi sekiilerlesme stireci-
nin, “kimlik” in (ya da “varlik” in) “ait olma” (ya da onlardan
biri olma) ad1 altinda ortadan kaldirildigini gostererek, yorum-

172 Aksoy, (2005),s. 229. Tk 6rnek olarak 1940 yillarinda TCK. 163. Maddede
yapilan degisikligi gostermektedir.

173 Gole, Niliifer, islam’in Yeni Kamusal Yiizleri, Metis Yayinevi, Istanbul,
2000, s. 110-147

74 Gole, (2000) s. 116

175 Gole, (2000) s. 42 v.s.
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da bulunmus ve de ayni zamanda bu sekiilerlesme stirecinin
20. Ytizyilda Avrupa Yahudilerinin ve hatta soykirim bakimin-
dan kotti sonuglar: oldugunu gostermistir.'”® Nedenini soyle
aciklar:

“Dinsel ve politik yan anlamlarim yitiren Yahudi kdken olgu-
su, her yerde “Yahudi olmaya” dontiserek psikolojik bir nitelik
kazandi ve o andan sonra erdem ya da erdemsizlik kategorileri
icinde gortildi”.

Bu saptamalar1 Tiirkiye” de Miisltimanlik ve Tiirk olma olgusu
ile karsilastirabiliriz. Nitekim “andimiz” ile ilgili tartismalar bu
seyirde yurtimektedir. Miislimanligin icinde Ttirk, Kiirt olma
genisligi vardir. Oysa resmi ideoloji dayatmalar1 Ttuirkliik ile
dogru baglantilidir. Tktidarin son dénemlerde okullarda “mii-
min insan” modelini dayatma kaygisi da bu noktada belirgin
olmaktadir. Sekiilerizm bu acidan da 6nem kazanmaktadir.

Cangizbay, eserinde “sekiilerizmin olgu, laikligin ise s6z ko-
nusu olgunun etik bir boyutu olan ilkesi olduguna” dikkat cek-
mektedir."”” Aradaki farki soyle aciklar:

“Sekiilerlik kavrami sosyolojik bir niteleyendir ve dinin etki-
sinin ve dini referanslarin toplumda ne kadar azaldigini1 konu
edinir. Oysa laiklik dinselligin mesruluk ya da gayrimesruluk
olarak kullanilmamas1 demektir”.

Cangizbay, “dinsel olanin hicbir zaman kendi i¢inde varliksal
olarak ontolojik agidan dinsel olmadigini ifade etmekte ve din-
selligin gnezeolojik (tanimaya iligskin) bir kategori oldugunu,
yani 6yle olarak bilmeye tanimaya bagli oldugunu” agiklamak-

176 Kristeva, Julia, Hannah Arendt, Yasam Bir Anlatidir, Cev. Diimenli,
Necdet, lletisim Yaynlari, 2018, s.34 Konuyu ayrica Proust, Kafka, Ste-
fan Zweig v.s yazarlar baglaminda tartisir. Proust'un “Ge¢mis Zamanin
Izinde” adli yapitinda, asimile olmus Yahudileri ebedi bir tin bahseden,
tist dayatmasi olarak ele alir. Ayni yolla Kafkanin tislup tutuklugunu
zazﬂarmda gercekligi degil, deneyimden cok diistince siireci olan haki-

ati aradigin ve gercekgi karakterlerden ¢ok modelleri sectigini agiklar.
Stefan Zweig'in intiharini asimile olmus Yahudi dramasina baglar.

177 Bkz. Diindar, Berk ilke, laiklige Yeniden Bir Bakis, Birgtin, Kitap incele-
me, 2017, 19 May1s-15 Haziran,
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tadir.””® Boylece “dinselin temelinde bir seylere anlam ve deger
atfetmek bulunduguna gore, dinsel olanin mutlaka kiilttirel
(toplumsal)” nitelikte oldugunu ve konunun din- siyaset ve din-
toplum iliskisiyle yonetim mekanizmalarmin bir ilkesi olarak
laiklikle birlikte degerlendirilmesi” geregini vurgulamaktadir.

Kirikkanat, laiklikle dindarlik arasinda mantik ugurumu bu-
lunduguna isaret eder.”’Ona gore “laik diisiince onyargidan
bagimsiz ve neden sonug iliskisini izleyip, irdeleyen analitik
mantiga dayalidir. Tiim dinler ise gerceklikte yeri olmayan
mucizelere ve zaten analitik mantik ytiirtitmeye maruz kalma-
mak icin tartisilmasi yasak, sorgulanmas: giinah ‘kutsal kela-
ma’ yani dogmalara dayanir”.

Toplumda diistincenin olanaklarimi ve yasaklarini tartismak
konuyu ““laiklik” ve “demokrasi ye indirger."®® Laiklik bir tiir
zihin degisikligini, 6zgiir diistinceyi kapsar. Zihniyet degisi-
mi once laik, sekiiler olmanin 6tesinde modernin elestirisine
odaklanir. Diinya tizerinde esitsiz bicimde siyasal, sosyal ve
ekonomik gti¢ dagitimi, bireyin 6zgtirlesmesinin 6niinde en
biiyiik engeldir. Diistincelerin ifade edilmesi ve degisebilme-
si icin onemli olan “gercek” zamanla “kurmaca” ya doner.
Ronesans’in getirdigi nesnellik kesinlikle, insanlik diistincesi
yikilir. Arkasi “tanr1 61dii”, “kral 6ldii” ve Nietzsche ile arada-
ki iki dtinya savasi sonucunda “insan 6ldii” diistincesine gelir.

Diistinme 6zgiirliigii “insanin insan olma 6zgtirltiguidiir”."®!

Toker, insanin insan olmasini engellemek, onu salt bios” a in-
dirgemek olacagindan zorunlu olarak insanin toplumsal bir

178 Cangizbay, Kadir, http:/ /www.sosyalbilimler.org/
179 Kirikkanat, G. Mine, Ileri Geri Mantik, Cumbhuriyet, 27 agustos 2017

180 http:/ /dergipark.gov.tr/download/article-file/172347 . Makalesinde
Biinyamin Bezci; “sekiiler bir toplumsallik, laik bir devlet fikrinin 6nctilii-
diir. Laik devletler sekiiler toplumsal havzalarda yetisir. Laik bir devlette
dindar kalabilirsiniz ama herkesin dinle yogruldugu bir toplumda laik-
likten zaten bahsetmeyiz. Bu nedenle laiklik agisindan ortacag Islam’inda
cesitli ornekler bulmakta zorlanmayiz. Fakat Islam toplumu sekiilerliligi
tanimadigindan laikmis gibi 1%ﬁm‘inen uygulamalar anakronik degerlen-
dirmeye tabi olabilir. Yani sekiiler olmayan bir toplumda laik devletten
bahsedemeyiz”, demekle laikligi 6zenle vurgulamaktadir.

181 Toker K.Nilgtin, Politika ve Sorumluluk, Birikim Yayinlari, Ist. 2012, 5.16-17
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varolus oldugunun reddi anlamina gelecegini ekler, diistince-
yi ifade etmek ozgiirltiglinii de diistince dzgurluginin icerigi
icinde belirler ve politik/kollektif hak ve ¢zgiirliiklere temel-
lendirir.'®

Almanya’da yeni Kant'c1 filozoflar, nomotetik ve idiografik bi-
limlerde ayr1 diistince yontemlerin oldugunu ortaya koyarlar:

Evrim kurami cercevesinde, “Doga bilimleri icin (fizik yasalar)
nomotetik ad1 verilen, evrensel, buyurucu yasalar s6z konusu-
dur, bir nomotetik yasa, zamandan ve mekandan bagimsiz ola-
rak, onlar1 hesaba katmaksizin evrensel bicimde gecerli olan
bir diizenlilik ifadesidir”. '

Tarih ve insan igin ise, diografik diistince yontemi asildir. In-
san tekildir, yasadig1 olaylar genel yasalara gore degil, iginde
yasadig kiiltiire gore konulmus kural, deger, felsefe, dinsel,
ideolojik etkenlere gore ele alinmalidir. Olasilik, rastlanti, go-
revcilikle davranislar belirlenir.

Bu degerlendirmeler kadinlar icin yeni epistemolojiler (dogru
bilgi kuramlar1), olusturmaya uygundur. Devlet, laiklik, din,
hukuk kavramlar1 béyle olusur. Erkek filozoflarin bilgiye do-
niik korunma yontemleridir. Oysa genel, evrensel kabulleri
iceren epistemolojileri degistirmek feminist elestirilerin oda-
gindadir. Radikal feminizmin “bilinglilik kurami” diistinceyi
kosullarin kurucu bir parcasi olarak ele alir, ezberleri bozar.'®
Feministlerin bu konuda verdigi en gtizel 6rnek “toplumsal
cinsiyet” kavramidir. Bu ayirimla evrensel, diizenlilik yasalari-
na karsi cikilarak, onyargilarla kadin ve erkege esitsiz toplum-
sal roller bigilir. Tarihsel erkek egemen yasalarla asir1 bir man-
tikla islenmis genel gecer bir gercek gibi ele alinmistir. Oysa
deneyimlere dayanan gercek farklidir.

182 Aristo hayat anlaminin karsihg: farkli bicimde “bios” ve “zoo” kullanur.
Zoo tum canlilari, bios iyi yasami karsilar. Faucault’ farkli degerlendire-
rek “biosiyaset” sozciigi ile insanin, siyasete konu olmasini isler.

185 Bkz. (ayrintilar icin) OZLEM, DOGAN, Sosyal Bilimleri Yeniden Diisiin-
mek, Metis Yayinlar:.

184 MacKinnon, s.67
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Hukukun tisttinltigtine dayanan bir diizende; hukukun uygu-
lanmasi sonucu yargi kararlar1 da bir baska bicimde dogru bilgi
kuramlarmin ortaya ¢tkmasina neden olabilir. Uyusmazliklar
insanlarin bir tiir deneyim alanlaridir. Yarg: insanlarin uyus-
mazlik yaratan deneyimlerine hukuksal ¢oztim bulma alani-
dir. Degisen toplum gereksinmeleri ancak laiklik zemininde
yapilacak hukuk tartismalariyla karsilik bulur. Bu kosullu bir
degerlendirmedir. Devlet laik (etik) olacak ve ona bagl hukuk
devleti kurulmus olacak ki, demokrasiye yol agilacak.

Etyen Mahgupyan, “demokratlik, gerceklik karsisinda alinan felsefi
bir tutumdur” yani kendine yetmeyen bireyin, kendine yetme-
yen Gtekilerle ortak kaderini arama yoludur” sozleriyle herke-
sin katilimina, ikna edilmesine acik bir olanak olarak “demok-
ratligr” degerlendirmektedir.'®

Modernizm tanimlama ve kategorize etme tizerine temellenir.
Rasyonel buiytik anlatilara dayanan ideal toplum tasaris1 var-
dir. Hayat kategorilerle baglanamaz. Guintimiiziin ideal toplu-
mu mini anlatilara dayanan cogulcu (pliiralist)(radikal demok-
rasi) bir yapidadir.'®

Barber’e gore demokrasi bir siyasal amactir. Siyasal bir soru
sorar:

“Hepimizi etkileyecek bir seyin yapilmasi gerektiginde, makul
olmay1 istedigimiz; fakat araclarda ve hedeflerde anlasmadigi-
miz ve secim yapmak igin bagimsiz temellerden yoksun yok-
sun oldugumuz zaman ne yapacagiz”

Konuyu soyle acar. “Bu formulasyon en biiyiik siyasal sorunun,
soyut hakikat ya da adalet degil, eylem sorunu oldugunu gosterir”.
Giiglii demokrasi kavramuyla; “kesin hicbir sey bilmemenin, buna
ragmen bir sey yapilmast gerektigi zaman( bu siyasal durumdur) ol-
mayan kesin bilginin yerine 6zerk kamusal bir eylem mantig1 ( ma-

185 http:makale.turkcebilgi.com/kose-yazis1-64014-etyen-mahcupyan-
demokratligin-ilkesel-cercevesi.

186 .Murphy, s. 2, 6.
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kulliigii aklin, yarguy bilginin ve ortak iradeyi hakikatin yerine koy-
mak) anlamina” geldigini sdyler ve katilimi 6nerir.'®”

A- Laiklik, Kadin Haklar1

Kadin sorunu neden laiklik {izerinde temellenir? “Tiirkiye
Cumbhuriyeti laiktir, laik kalacak” 6zdeyisi ile ytirtitilen miica-
dele Anayasamizda yazili laiklik ilkesine karsin neden tilkemi-
zin degismeyen giindemidir?

Laiklik, sekiilerlik baglaminda toplumsal gelismelere ve kadin
haklarma da yansir. 1789 Fransiz devriminden sonra yayin-
lanan “Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi, kadinlarin da esit
yurttaslar olmaya 6zendirir, se¢gme secilme hakki miicadelele-
rini baslatir. Batinin laiklik asamasina geldigi zaman ile kadin
haklarimnin evrilmesi ayni zamanlara denk gelir.

Konuyu Ulkemiz agisindan ele almak istiyoruz: Kadin haklariimn
Ulkemizde tarihsel gelisimine goz atthgimizda 1908 de ilan edi-
len IT Mesrutiyete hatta 1839 inen Tanzimat fermanina ve 1856 da
Abdiilmecit'in Fransa’dan aldig1 Legion D'Honner olaylarmin
ardindan Osmanlilarin akil cagini, bir olgtide laikligi aramaya
basladiklar1 varsayilir.’® Ciinkii hukukun yerytizii egemenligi,
ancak laik bir diizende akil aracilig ile kurulabilmistir.

Cakar, “II. Mesrutiyet” ten baslayarak, Kemalist cumhuriyete dek
uzanan Tiirk ulusculugunun tarihsel kosullar1 kadin hareketine de
etkide bulunmustur. Sonucta geleneksel Islami ataerkillik II. Mesru-
tiyet yillarinda, modernlesme siireci igindeki ataerkillige, cumhuriye-
tin ilk yillarimda da ulus-devlet ataerkilligine doniistiigiinii” soyler
ve arkasindan laiklikle ilgili su saptamalar1 yapar.'®

“Osmanli kadin hareketi Bati'daki kadin hareketinden farkli
bicimde siyasallagmistir. Ciinkii islam toplumlarinda kadinin

187 Barber, Benjamin, Giiclii Demokrasi, Cev. Besik¢i, Mehmet, Ayrint1 Ya-
yinlari, Ist. 1995, s.163, 208

188 Niliifer Kuyas, Sekiiler Toplum Milliyet, 07 Haziran 1996. Bkz. (Nora
Seni’'nin Marie and Marie yapit1 i¢in).

Cakir, Serpil, Osmanli Kadin Hareketi, Metis Yaymnlari, Genisletilmis 3.
Basi, Ist. 2011, s.411

189
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konumunun degismesi, neredeyse devlet ve toplum yapisinin
degismesi demektir. Bu degisimi onlemesi i¢in devlet, kadinin
giyiminden, gezmesine, seyahat bicimine, toplumsal iliskileri-
ne kisaca kadinin 6zel ve kamu yasamina karisma hakkin ken-
dinde gormiistiir. Bu agidan kadinin taleplerinin karsilanmast,
devlet yapisumin ve toplumun genel ozelliklerinin degismesi,
yani laiklesmeyi giindeme getirmis, sorunun ¢oziimii topyekiin
bir degisimi, devrimi zorunlu kilmigtir”.

Ulkemizde toplumun yapist sekiiler bir 6zellik kazanamamis-
tir. Ancak Devletimizin kurulus felsefesi, laiklik ilkesine da-
yandirilmistir. Ayni sekilde devlet neredeyse devlet feminiz-
mi yolu ile kadin haklarmi1 bu laik temel tizerine kurmustur.
Haklarin baslangi¢ noktasi olarak; olmazsa olmaz bir kosuldur
laiklik.

Kadin haklar laiklik tizerinden tartisiimalidir. Ciinkti bede-
nin dogasiyla barisik ve zihinsel tutsakliktan uzak bir bakisina
gereksinme vardir. Toplumun dinsel gelenekgi yapis1 diistin-
sel ozgurliige acgilan laiklige direnmektedir. Kadimnlar kendi
bakis acilarim1 ortaya koymak, elestirel bicimde tartismak ve
kadinlar konusunda saptirilmis kurgular: agiga ¢ikarmak icin
sekiiler bir toplumdan yoksundur. Arastirmalar, yaratilan
farkliliklarin temeline inen sorular1 sorar. Toplumsal cinsiyet
normlarinin nigin ve nasil isledigini arastirir. Bunun i¢in anali-
tik mantikla ortaya koyulacak kanitlara ve 6zgtirlestirici laiklik
ilkesi tek dayanaktir.

Kahraman, Tiirkiye’de laikligin de {istten toplumsal bir proje
olarak dayatilmasinin sakincalarina deginir:

‘Tiirkiye tarihsel siirecte olusturamadig laikligi, ordu-biirok-
rasi ve aydinlardan miitesekkil tarihsel blokla hazirladiktan
sonra... toplumsal planda halk: dislayan bir hiyerarsi kabulii-
ne dayaniyordu’.

Kahraman, ayni zamanda laikligin dinle devlet islerinin birbi-
rinden ayrilmasi disinda baska bir anlamina da deginmektedir:
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Laiklik “diinyay1 diinyanin bilgisiyle aciklamaktir”.** Bu po-
zitivist yaklasim laikligin siyasal ve hukuksal anlamda yasa-
nan bir olgu oldugunu gosterir ve laik kokenli bir diinya bilgisi
ile degerlendirilmesi ve tartisilmasi olanagini iginde saklar.

Yazar Bohiirler'de bu saptamay1 yapmaktadir:* “Tiirkiye'nin
sekiiler hukuk tercihi ile kadinlara esit firsatlar saglanma-
st konusunda, en azindan yasal olarak gelisme kaydedilmis.
Dini hukukta degisen sartlarla ilgili tartismalar “akideyi ze-
deliyor” inanciyla ¢ok zor yapilabiliyor. Sekiiler hukuk tercihi
bu noktada hem inanglarin tartisilmasini engellemez, hem de
toplumun ihtiyacglarina gore hukukun tartisiimasini kolaylas-
tirtyor. Sekiiler hukuk, kadinin hak arayisinda daha kolay ve
direngsiz miicadele zemini sunuyor, bunun kolay olmadig1
Meclisimizin (su andaki) yapisina bakildiginda”...aciklamasi-
n1 yapmaktadir.

Devletle toplum arasinda nasil bir toplumsal iliski oldu-
gu tasarimi “kamusal alan”nin niteligiyle belirlenmektedir.
Habermas’in 1962 yilinda yayinlanan kitabmin konusu kamu-
sal alan-6zel alan ay1rimi, demokrasi ve Cumhuriyet’in kurulus
asamast ile ilgili olarak degerlendirilir. Kamusal alan genelde
iktidarin bir baskilama alanidir. Gole, Habermas'in goriislerini
Fraser’ in elestirileriyle birlikte ele alir. Fraser, kamusal alan
kavrammin giinimiiziin demokrasi anlayisina uygunsuzlugu-
nu ileri siirerek “alternatif bir kamusal alan modelini” savunur.

Gole'ye gore:

“1920" ler Tuirkiye” sinde insa edilen kamusal alan modernles-
me projesiyle 6zdesleserek, tilkenin Batilasma stirecinde mer-
kezi bir rol oynamistir. Kemalist devletin yaratmaya calistig1
modern kamusal alan laiklik ve diinyevilik kavramlariyla ta-
nimlanir. Bu alanda en azindan séylemsel diizeyde kadinlarin

150 Kahraman, Biilent, Laikligi kavramanin anatomisi, Radikal, iki, 2006

191 Bohtirler, Ayse, “Duvarlarin Arkasinda Miisliiman Ulkelerde Kadin”
adli yapitinda bu konuya 6vgi ile sekiilerlik yoniiyle deginir. Milliyet
Gazetesi, 27 Eyliil, 2006.
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varlig1 s6z konusudur. Giinliik yasamin laiklesme stirecinin en

onemli gostergesi de Batililasmis kadin erkek iliskileridir”.**

Ancak herkese agik olmas1 gereken kamusal alan dinsel, yerel
ve ideolojik simge ve hareketlerin yasaklanmasimi getirmistir.
Habermas “esitmis gibi” gormesi ve Farzer’in bakis acisiyla
“esitsizlik alan1” olmustur. S6z konusu esitsizlik yasalarmn s6z-
de esitsizlik hiikiimleriyle stirmiistiir. Feminizmin elestirileri
bu nedenle ¢ok énemlidir.

Her ne kadar Tiirkiye’de toplumun tepeden devlet tarafindan
yapilandirilmas: elestirilse de, laiklik kadin haklarinin yarari-
na olmustur. Kadinin yurttas ve birey sayilmasi, amacina ulas-
masa da, kadin hukuku devrimini varsayan, baslatan, kadmi
dar cemaat toplumundan farkl kilan kendi icinde bir degerdir
ve geri dondiirtilemez bir olusumdur.

Ulkemizde kadinlar agisindan yeni bir diisiince sistemine ge-
¢isin en 6nemli hukuksal kaynagi 1926 tarihli Ttirk Yurttaslar
Yasastyla olmustur.’® Ancak devlet yapisi icinde ‘Diyanet Is-
leri” ile din denetimi yapan kamusal bir kurulus bulundugun-
dan, ancak bize 6zgii bir laiklikten, daha dogrusu laikligin top-
lumsal gercek anlamda olmadigindan s6z edebiliriz."*

1926 tarihli TMK yerine gecen 2002 Tarihli TMK” da “evlilik
sozlesmesi” diinyasal bir kurum olarak diizenlenmis, resmi
nikdh benimsenmis, resmi nikah olmadan dinsel téren yapil-
masinin cezalandirilmasi ile giivence altina alinmustir.

192 Gole (2000), s. 70-72

193 Koyuncuoglu, Tennur, Laikligin Vazgecilmez Aniti, TYY, Cumhuriyet
Gazetesi, 17May1s1989.

194 Atay, Tayfun, Canakkale’de yapilan, Adalet Calistay1'nda laiklikle adalet
arasindaki iliskiyi degisik inanclarin diyanet kurumunda bir arada isle-
nemez olmast acisindan ortaya koyar: “laiklik, inangta adalet demektir”.
Islam temelli bir reddiye dogrultusunda Avustralya totemizminden,

Aral}z putperestligine (cok tanricilik), Zerdiist Mecusiligine, Arap-Kiirt-

Turk Aleviligine, nihayet Stiryanilik ve Yezidiligine acilan yelpazedeki

her inang, sadece derece farki ile birbirinden ayrilmaktaydi. Hak din,

dolaysiyla yegéane gercek inang Islam’d1. Laiklik, kokene gidildiginde si-
yasete sirayet etmis din ve mezhep temelli adaletsizliklerin {istesinden
gelme, inang cesitligi karsisinda tarafsizligi koruma, boylece sosyal barist
miimkiin kilma yolunda bir ¢6ztim olarak onerilmistir. Céztim “cogul
toplum laikligidir”. Cumhuriyet Gazetesi,28 Agustos 2017
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2015 yilinda Anayasa Mahkemesi, resmi nikdh kiymadan, dini
nikah kiyan imam ve ciftlere ceza verilmesi kuralini ortadan
kaldirmustir.

Arkasmdan yine Anayasa Mahkemesi karar1 ile cocuklarin cin-
sel iliskiye riza yasin1 15" ten 12 ye indirilmistir. Boylece Islam’a
uygun bicimde kizlarin ergenlikle birlikte evlendirilmeleri tar-
tisilmasina yol agilmaistir.

Bir sonrasinda 2017 Temmuz ayinda TBMM sunulan Niifus
Hizmetleri Kanunu Tasarisi, “il ve ilge miiftiileri de evlendir-
me memurlari arasina ekleyerek ” laik aile yapisin1 delme” gi-
risiminde bulunulmustur.

Ayrica TBMM sunulan Niifus Hizmetleri Kanunu Tasaris1
“Saglik personelinin takibi disinda dogan ¢ocuklarin dogum
bildiriminin niifus mudiirliiklerine sozlii beyanla yapilacagini
ve beyanin teyidi amaciyla miilki idare amirinin emriyle, aile
hekimlerinin araciligiyla arastirma yapilacagimi” aciklayarak,
tek basmna yapilan dogumlarda ceza yaptirirmima dayanacak
sistem zayiflatilmakta, keyfilige dontisturtilmektedir.'*

[lging olan miiftiilerin “resmi nikah” kiyacaklar1 yolundaki sa-
vunusudur. Evlenme diinyasal bir anlasmadir ve dinsel biiyti-
lenmenin 6niine gecmek, gercekleri gormek asildir.

Devletin yapmasi gereken dinsel cagrisimlardan elini cekmek-
tir. Kotti geleneklerinin ortadan kalkmasina katkidir. Kiictik
yas evlilikler, namus konusunda tiretilen kabuslar, evlilige aile
biiytiklerinin karar vermesinin, flortiin ayiplanmasinin, aile-
nin kutsallasmasinin, i¢ine kapanmasinin, infaz kurumu gibi
calismasinin engellenmesidir. Tam tersi aile kurmanin ytiksek
biling ve bireysel sorumluluk icinde sekiiler kurum olarak ya-
pilanmasidir. Din evleneceklerin bireysel vicdaninda yer al-
malidir. Resmi nikah yapildiktan sonra, ortak istek varsa 6zel
dinsel toren olanagi taraflara birakilmalidir.

195 Miiftiilere evlendirme yetkisi veren ilk girisim 1993 yilinda teklif edil-
mistir. Ayrintilar igin bkz. IBD 1998, Biz Toplumun Yaristy1z Eki, Koyun-
cuoglu, Tennur, Laik Aile Yapisi Tehlike 'de ve Miiftiiler ve Imamlara
Nikah yetkisi verilemez, bkz. Cumhuriyet Gazetesi, 01 Agustos 2017
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Laiklige “sahte din” demek ya da laiklige temellenen 6zgtirliik
ve halkin egemenligini kavramlarindan uzaklasmak demektir.
Ciinkd ikisi de, diinya bilgisi kavramlartyla mesruluk kazanur.
Kadinin din ve gelenek baskilarindan kurtulmasinin hukuksal
baslangici laikliktir. Laiklik dinselligin “mesruluk” zemininde
tartisilmasini engeller. Sekiilerlik ise inang serbestisinin yanin-
da toplumun din temelinde baskilanmasinm 6nler. Ciinkii ka-
din haklarinin temelinde kadinlarin diinyaya, evrenin gelisim
bilgisi ile katilmalar1 vardir. Batida din sosyal yasamdan elini
cekip bir kiiltiir cesidi gibi algilanirken, Ulkemizde devlet sos-
yal yasamda dini 6ncelemektedir.

Diinya bilgisiyle baktigimizda, yerlesik bilgilere karsi, yeni
bilgiler edinilebilir, yanhs bilgi terk edilebilir. Bu diinyada,
kesin inanglar oldugunu sdylemek ve 6biir diinya bilgisini da-
yatmak, degiskenligin diyalektik olgusuna ters diiser ve bas-
kalarini olumsuz etkiler. Degisirken degismemeyi savunmak
anlamina gelir. Din kiiltiirtintin yerel boyutta pek cok farkl
uygulamasmin oldugu, tek dogrunun olmadigi, dinin 6zgtir-
liikkle birlikte ele alinmasi geregi ortadadir.

B-Toplumsal Alan ve Siddet

Dis diinyada ve tilkemizde duyulan savas seslerini de hesaba
kattigimizda basta cinsel siddet olmak tizere yalnizca kadin-
larimizi degil tiim toplumu kusatan acilar ne yazik ki artarak
giindemizdedir. Tktidar egemenligini tiirlii bigimlerde kurar.
[k modelde iktidar otoriter uygulamalarla devleti yonetir, hal-
kin kendisine tam itaat etmesini ve farkl seslerin susturulma-
sint ister. Tkinci modelde ise, insanlar: belli bicimde disipline
ederek, kendiliginden itaati amaclar. Ulkemiz 6zel bir konum-
dadir. Her iki modelde bir arada etkilidir. Din yoluyla iktida-
ra kendiliginden uyum saglanirken, tek adam anayasasi ile de
otoriterlik pekistirilmektedir.

Ozel ve kamusal her alanin erkeklesmesi ile kadinlar goriin-
mezlestirildi. Darbecilerin esi ganimetimizdir, dendi, cinsel
icerikli degerlendirmeler arttirildi. Kadinlar rahmi, hamileligi
ve kahkahasiyla malzeme yapildi. Kadina yonelik erkek sid-
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deti taciz, her yerde sokakta, evde is yerinde ve meydanlarda
minibiislerde, otobtislerde gosterime gikti.

Siddetin yarttig1 korku, gelecek endisesi ile insanlarin igsel
diinyasina sindi ve iktidarin kolayca hiikmedebilmesinin yol-
lar1 agildi. insan basar1 ve 6zgtirliikle doyurulmadikga ve artan
siddet i¢sellestirildikge insan kendine 6teki olur ve dtismanlig1
kendine yonelir, bagimsizligini kaybeder. Dolaysiyla itaat kiil-
ttrd topluma yerlesir.

OHAL’ Karaindan sonraki siddet doneminden baslayalim. Ka-
dma ve cocuga siddetin nasil yansidigini Bianet'in acikladig:
haberlerle degerlendirelim:

1 Ocak 2016 ile 20 Kasim 2016 tarihleri arasinda; 236 kadin 6l-
duraldii, 71 kadin cinsel saldiriya ugradi, 368 kiz ¢ocuguna
cinsel istismar basma yansidi. Cocuga doniik cinsel istismar
vakalarmin ytizde 59"u okullarda yasandu.

Bu olaylardaki faillerinin ise yalnizca 126’s1 tutuklanirken, 18'i
tutuksuz yargilanmak tizere serbest birakildi. Olaya karisan 3
ogretmen sadece aciga alindi, bir imam hatip 6gretmeni baska
bir okula atandi, bir miidiir yardimcisinin tacizi ise okul yone-
timi tarafindan adli makamlara dahi bildirilmedi.

Bir 6nceki yilin verileri ele alindiginda; kadinlarin ytizde 10"u
devlet koruyamadig i¢in oldirtilduiglint ve 27 kadin igin cina-
yetten once koruma tedbir karar1 ¢ikartilmis ve siddet ve 6liim
tehditleri nedeniyle sikayette bulundugu halde korunmadig:
ortaya ¢ikmistir. Cinsellik siddetinin vahametini gostermek
amacityla, ayrintili bir liste asagiya alinmistir'®

1% _Cinsel saldirilarin ytizde 64’11 kadinlarin bir sekilde tanidig: erkekler
tarafindan gerceklestirilirken, ytizde 42’si 18 yasindan kiictik kiz cocuk-
lartydr./ -Hayat kadmligina zorlanan kadinlarin yiizde 5’1 de 18 yas alt1
kiz cocuklar1. Cogu is bulma timidi ile Tiirkiye'ye gelen kadinlar, pasa-
Eortlarma el konularak hayat kadinligina zorlandi. Bu kadinlar zorlanan

adinlarin ytizde 76,6 sini1 olusturuyordu./ -Medyada konusulan en ilgi
cekici olgu, ensest iliskiler oldu. Aralarinda kan- can bag1 olsun olmasin,
tiim akraba iligkileri ensesttir. /Baba ve kiz1 arasinda, kardegler arasinda
stk goriilse de yegen ile ya da tivey babanin ¢ocuga yonelik cinsel istis-
mar1 da kapsamdadir../-Cinsel istismara ugrayan 15 yasinda kiz on giin
sonra intihar etti./ -Yeni Kap: demokrasi mitingine katilmayan kiz cin-
siyetci kiiftirlerle doviildii, /Evrensel gazetesinin sekreteri, neden acik
giyindin, darbecisin, fetullahg¢isin, diyerek saldiriya ugradi./-2016 da 61
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2017 yiliin sonuna gelindiginde Turkiye” de 409 ve 2018 y1lin-
da 9 ayda 363 kadin cinayetinden soz edilmektedir. **/

Toplumsal siddetin baslica kaynag sistematik iktidardir. Top-
lumun genel durumu da o doneme ait sembolik siddet olayla-
riyla ayri bir listeye baglanmistir.'®

Toplumun dogas1 geregi, zorluklar1 gogiisleyen kadinlar bir
stire sonra yine umut oldu. 2018 Yilinin 8 Mart Kadinlar Guinti-
nii kutladigimiz anda sanki sihirli bir el toplumumuza dokun-
du. Kadinlarin nerdeyse Tiirkiye'nin her yerinde ve 6zellikle
Istanbul’da, Istiklal Caddesinde yagmurda senlikli kutlamala-
11, tilkenin kasvetini dagitt1. Bir baska seyler de diizeldi. Tutuk-

kadin cinayeti dosyast sonuglandi. 27 erkege iyi hal haksiz tahrik uygu-
land1. /-Karakola giden kadinlar, darbe var, polisin isi giicti var dendi. /-
Erkeklik yticeltildi, siddet 6zendirildi. “Madam gibi degil, adam gibi
o6lme”, degerlendi./-24 kararname ile toplam 110 bin 971 l%i@i isyerinden
ihrag. Issiz say1st 700 bin kisi.

Cumbhuriyet Gazetesi, 22 Kasim 2018

27emekgi kisi intihar, 95 i kadin 291 kisi intihar girisiminde bulundu./Ka-
din istihdam dis1 birakildi.112 tiniversiteden toplam 4 bin 811 akademis-
yen ihrag yarist kadin. Kadin boliimleri islevsizlestirildi./Nuriye, Semih,
Iddianamesiz tutuklandi, aglik grevine girdiler./Cezaevlerinde iskence-
ler artti. 2bin 200 gocuk, ¢ocuk cezaevinde. 542 hiikiimlii 658 tutuklu./
Turkiye’de her 10 ¢ocuktan 8 kayit dist ¢alistiriliyor. 2 milyon is¢i cocuk
somiiriiltiyor./ HDP es bagkanlarina saldir1 Figen Yiiksekdag i milletve-
killigi duistirtildii. 36 belediye es baskani cezaevinde bulunuyor.
*1068 Belediye "ye 83 kayyim atandi, 72 belediye es baskani tutuklandi./
Kadin dayanisma evleri aile destek evleri olarak degistirildi. 43 kadin
kurumundan 37 si kapatildi1.1425 dernek,123 vakif kapatildi. 178 medya
kurulusu kapatildi. Jin haber ajansi, gokkusag: kadin dernegi, van kadin
dernegi niceleri. Evinde sortla gezen kadina, diger ev sakinleri saldird1./
Minibiis “yasama uygun olmayan bir alan” olarak koruma alanmin di-
sinda goriildi. /8 Mart kutlamasina siddet karisti. Mersin Baro Baskanu
Ali Er, Bildiriyi okuyan kadin avukat1 eliyle itekleyiverdi./Kadinlar sid-
det Anayasasina ”Hz Ha Hay1r” dese de, Anayasa sinir oylarla geciverdi.
Istanbul>da Kanuni Sultan Stileyman Egitim ve Arastirma Hastanesi’ de 5
ay icinde, yaslar1 18>den kii¢tik 115 cocugun hamile oldugu saptandi. Bu
sayisalin 5aylik kayit sonucu oldugu aslinda 500 kadinin s6z konusu ol-
dugu, tek bir hastane ile de siirli kalmadig anlasildi. Yapilan arastirma-
ga ore bu cinsel siddetin yanisira, asil kaynaginm “yoksulluk” oldugu
oylece vahsetin boyutlarinin engellenemezligi ortaya ¢ikti. /Cok 6nemli
bir baska alan da “egitim” de siddettir. Din kurallari ile yok edilen laiklik
ve okullara getirilen “miifredat zulmii” kiz 8grencilerin tistiine bir balyoz
%ibi inmistir. Biyoloji dersinde do%a tarihi anlatilmayacakmis. Yalnizca
i oloii ve teknolojideki gitindelik kullanima yer verilecekmis. Evrim ta-
rihi bilinmeden, teknoloji siisii, asli olmadan ezbere bilgiyi getirecektir.
Hazirlanan 6grenci kitaplarinda erken evlilik, bekarlik sancilar1 vurgu-
lanmakta ve TMK aykir1 olarak kocanin ev reisligi islenmektedir. Kadin
kocasina itaat etmesiyle evlilige uyum 6nerilmekteydi ./ Arkasindan 6n-
lenemeyen savaslar, barisi simgeleyen zeytin dalint yok etmistir.

197
198
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lu akademisyenler, Gazeteciler bir bir saliverildi. Yanhs yere
islerinden olan 8gretmenlerin cogu gorevlerine iade edildi.

Ardindan Cumhurbaskant Erdogan “dinin giincellesmesi”
den soz ediverdi. Arkasindan “14, 15 asir 6ncesi hiiktimleriy-
le kalkip ta Islam1 uygulayamazsiniz” diye ekledi. Gergekten
nefes aldik, bir an. Ciinkii soylentiler akil disi1 hurafelerdi.
Cumhurbaskani’nin dogru soyledikleri de bir kazanimdir.
Tipki, “diinya besten buytiktir” soziinde oldugu gibi. Keske
Turkiye'nin % 90 n1 Musliiman olmadigini, azinligin haklarin-
dan da s6z edebilse, ateistlere, deistlere, agnostiklere de degi-
nebilseydi.

Sonra Diyanet Isleri Bagkan1 Ali Erbas gilincelleme konusunu
televizyonda acti. “Islamla reform yanyana gelmez, fikif giin-
cellemeye girer”, dedi. Dini hizmetleri sayarken, 90 bin cami,
150 bin personeli, 100 ilahiyat Fakiiltesi, 30 civarinda Egitim
Merkezi, Yurtdisinda 106 noktada 3 bin personel bulundugu-
nu, 81 1de 11 Miiftiisii ve yardimcisinin din hizmetleri icin hazir
oldugunu anlatti. Ayrica bir milyon kuran kursu kadin 6grenci
oldugunu, bin besytiz yatili erkek- kiz kuran kursununda, 25
bin kadin 6grencinin oldugunu agiklad1. Dinin ehliyetli ellerde
yeniden topluma kazandirilacagindan bahsetti.

Degisim, secimlere hazirlikmiydi? Secimden sonra da sayilar1
ile korkutan din hizmetlileri ile toplum yine dinle sarilip sarma-
land1 yine “kayda deger bir sey yok” oldu. Konu Tiirkiye'nin
bir islam Cumhuriyeti olup olamayacagma dayandu.

Anayasaya’” da “laik, sosyal, hukuk” devletiyiz. Ancak darbe
Oncesi ve sonrasi girisimler farkli bir gorintim vermektedir.
Turkiye bir yaradilis inancina bagh bir tilke mi, yoksa demok-
ratik hak ve 6zgtirliiklere dayali laik bir tilke midir?

Son donemde Tiirkiye’'de ateistlerin sayisinda biiytiik artis ol-
duguna yonelik haberler ¢ikmaktadir. Hatta ateist sayisinin 5
milyonu gectigini iddia edenler bile var. KONDAnin verileri-
ne gore son 6 yilda kendini inangsiz olarak gorenlerin niifusa
orani yiizde 2,3"ten ytizde 2,9'a yiikselmis durumdadir.'”

199 http:/ /www.radikal.com.tr/turkiye/ turkiyede-ateist-sayisi-neden-art-
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Bu konuda yapilan bir bir bagska anketin ayrimntili sonuglarina
bakalim:

Bu ankete gore; 23 Ulkede gergeklestirilen inang anketine gore
Endenozya’dan sonra diinyanin en inangh ikinci tilkeyiz. 2

“Mesela bu inanch kesimi de icine alan Tiirkiye'nin %14t 6l-
diikten sonra ne olacagi konusunda bilgisizler. Evrime inanan
Tiirklerin orani ise %19 olarak belirlenmis.

Cennet ve cehenneme inaniyor musunuz sorusuna evet ceva-
bin1 veren Tiirklerin oram1 %52. Ankete gore reenkarnasyon
inanc1 da Tirklerde 6yle pek kabul gormiiyormus. Diinya 6l-
ceginde ruh gociine en az inanan {ilkeymisiz ayni1 zamanda.
Ankete verilen cevaplari yan yana getirdigimiz vakit inang
noktasinda ne kadar kafasi karisik bir toplum oldugumuz or-
taya cikiyor.

Oncelikle %91 oraninda Allah’a inanan bir toplum olusumuz
ayn1 oranda Misliiman ya da dindar oldugumuz anlamina
gelmemektedir. Kultiirel] Miisliimanlikla inang ve amel diiz-
leminde Musliimanlig1 birbirinden ayirmadigimizda ne yone
baksak her tarafi Miisliiman gorebiliriz. Fakat bu son ankete
de yansidig: sekliyle “teist” olmakla %48 oraninda cennete
ve cehenneme dair kuskusu bulunan, %14’iiniin ahiretle ilgi-
li kafas1 karisik olan bir toplum inang¢ problemini yeterince
¢ozememis demektir.

Hi¢ kuskusuz bunda din egitimi ihmalinin yan1 sira pargact
inancin buiytik rolti vardir. Allah’a inanip, dinlere inanmayan
(deist) ya da Allah’1 kabul edip yetkilerini sinirlayan, Yaratma-
ya ve yaraticiya itirazi olmayip Kuran'in mesajina muhalefet
eden bir stirii insanin oldugunu biliyoruz. Bir tanrinin var ol-
duguna inanmak dinle iliski acisindan kapidan iceri girmek
degil kapinin 6niinde beklemektir. Tanriya inanmak bir so-
nuc degil tam tersi bir baslangictir.

ti-1420188/

200 http:/ /www.haber7.com/yazarlar/huseyin-akin/738599-turkiyenin-
yuzde-99u-musluman-mi
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Inandiktan sonra atilacak adimdir 6nemli olan. Bu anlamda
hi¢ tanriya inanmayan adam inandig1 halde ilk adim1 atmayan
adama nispeten daha mazur ve daha anlasir durumdadir.

Zira harekete gecirici olan inkar etmek degil inanmaktir. Bir
iilkede niifusun %91’i Allah’a inaniyor, fakat bu inancin dini
ve ahlaki tezahiirii yoksa anketten ¢ikan en carpici sonu¢ “En
inancli milletiz” degil, “Teist oran1 yiiksek bir milletiz” sek-
linde olmas1 daha uygun diiser.” %99'u Miisltiman bir {ilke-
yiz” klisesinin verdigi bir aliskanliktan olmali Miisliiman ol-
makla teist olmay1 birbirine karistiriveriyoruz.

Bir de buna Ttirkliikle Miisliimanlig1 ayni paranteze alma gele-
negini katarsak durum biisbiittin baglamimdan kopuk bir hale
dontistiyor. Yerli mali dindarligimizda her zaman iman ayr1
amel ayridir. Ve her ikisi de ayr1 telden ¢alabilir. Ahlak ise biin-
yemizde inang ve ibadetlerimizden ¢ok daha bagimsiz yol tut-
turabilir. Ustiine tistliik bu durum hi¢ de yadirganmay1p nor-
mal bir gidisat olarak algilanabilir. “Ahlaksiz dindarlik” kavrami
din Literattirimiize modern zamanlarla birlikte giren boyle bir
ciiriime ve diializmin eseridir. Ahlaksiz dindarlik kavramini
pesi sira siiriikleyen “Ibadetsiz miimin”, “Kuransiz Miislii-
man”, “Alisiz Alevi”, “Siinnetsiz Siinni” gibi nevzuhur kim-
likler hep bu parcaci itikat anlayisinin bir sonucudur.

Yiizde doksan dokuzu Miisliiman olan bir tilkenin elbette cen-
net olmasini bekleyemeyiz. Ama hic olmazsa adalet, emniyet,
hak, hukuk, vicdan ve ahlak acgisindan beslendigi dinin gtizellik-
lerini yansitabilmelidir. Miisltiman bir toplumdan bunu istemek
cok sey istemek degildir. Entrikada, hilede, dolap ¢evirmede,
pornografide, taciz ve tecaviizde, insan haklarma riayetsizlikte
diinya siralamasini zorluyorsak Allah inancinda diinyada ikinci
sirada yer alisimiz daha problemli bir hale dontistir.

Yaklasik 20 bin kisi ilizerinde uygulanan bu anketi sayet
umuma samil kilarsak meselenin Tiirkiye yiiziinii soyle oku-
mak da miimkiin: Tiirkiye’de halkin ekserisi dini inang¢ ve
uygulanim yoniinden kiiltiirel olandan- degil tahkik- taklidi
asamaya bile yiikselebilmis degildir. Tiirkiye’de kimi zaman
carpik kimi zaman da resmi engellere takilan din egitimi kafas1

119



~ SISTEMATIK SIDDETE KARSI BiR ADALET SAVUNUSU
(AILE SIDDETINDEN, BIREYIN VICDANINA, TOPLUMSAL SORUMLULUGA, KOSMOSA)

ile kalbi, bedeni ile ruhu birbirini nakzeden bireylerin sayisini
cogaltmustir. Eger bu tilkede stirekli din mevzulari 1sitilip 1s1t1-
lip gtindeme getirilerek tartisiliyorsa, bunun sebebi oturmamais
eksik ve parcali din anlayisinda aranmalidir”.

Bu agiklamalar dinsel inangli bir toplumdan degil, dinsel inan-
c1 dogru bicimde anlayamamis bir toplum oldugumuzu gos-
termektedir. Konu fanatik Islam, Iiman islam, Alevilik gibi
turleriyle oldugu kadar, kavramlar: tanimaya yonelik Teizm,
Monoteizm, Deizm, Ateizm, Agnotizm, Panteizm baglaminda
tartisilmaktadir. Savlandig1 gibi %99 miisliiman olmadigimiz
gibi, ne oldugumuz da belli degildir. Bu durumda herkese yo-
lunu agmak ve zorlama olmadan demokratik bir toplum yarat-
mak icin her inanca esitlik tasimak gerekir. Temel nokta 6zgiir
iradeye saygudir.

1923 Cumhuriyeti din temelli bir Cumhuriyet degildir, Bat1” ya
dontik bicimde dini inancit da laik toplum icinde sakli tutan
bir rejimdir. Ancak dinsel kavramlarin topluma dayatilmasi-
na karsidir. 2012 den sonra adim adim uygulanan ise topluma
dinsel icerik kazandirmaya yonelik calismalar yapilmaktadir.

Nuray Mert “insanlara dini goriis dayatmasini en ciddi 6rnegi-
nin imam hatip liselerinin diiz liselerin yerini almas1 yoniinde-
ki gayretler oldugunu ve Islami Cumhuriyet'in iilkede tiim ya-
sayanlara istemedigi halde halde cocugunu, pek cok mahalde
tek secenek haline gelen imam hatip liselerine gondermemeye
zorlandigin1” acgiklamaktadir.?”

Ancak ayni yazida tam bir toplumsal siyasal altiist getirebilme
kapasitesi tastyan miiftiilerin nikah kiymasina ayni gozliiklerle
bakmamaktadir. Nikah islemlerine miiftiiyti sokan zihniyetin
arkasinda medeni kanun degisikliklerine gidebilecegini 6ngor-
memektedir. Tehlike vardir. Ciinkii iilkemizde inananlar ve
inanmayanlar arasinda bir esitlik diizeni (sekiiler diizen) ku-
rulmamustir. Nitekim bosanmay1 zorlastirma, siiresiz nafaka
tartismalari ile konu giderek hak ve 6zgtirltiklerin sinirlandi-

201 Mert, Nuray, Cumhuriyet Gazetesi, 07. Agustos. 2017
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rilmasina ilerlemektedir. Bu konularda herkesin goriis acikla-
masini otoriter yap1 engellemektedir.

Yukarida feminist acilimda belirttigimiz diistincelerle, kadin
erkek esitligini iceren dogatanrici, tim tanrici bir kavramla
panteist bir yaklagimi 6ngdrmekteyiz. Bu noktada evreni kap-
sayan (insan1 da) Tanr1 goriisti 6ne ¢ikmaktadir. Evrende ger-
ceklesen her hareket canli- cansiz Tanrinin eseridir. Panteizm
Tanr1y1 agskin degil ickin olarak benimser. Allah tiim evrende-
dir. Sonsuzluk iginde zamansallik, etkilesim ve karsiliklr iligki
icinde degismeyeni tutar, degismeyi de kapsar.

Her kargasa doneminde oldugu gibi dinsel ataerkil, kapitalist
“aile” yeniden insa edilmektedir. TMK. nun 91 yili kutlanirken,
“nikah1 miihtii kiysin” tartismasi, buz daginin altinda kadimin
aydinlanmasima dayanan bir ge¢misi silmek, toplumu dinsel
kusatmaya almaktir. Evlilikle din arasinda siki bir bag kurmak,
evliligi ibadetle birlestirmek, kadini itaat kiiltiiri ile baglamak-
tir.222% Her dem bu konu uyutulup, uyutulup 1sitilmis, ™ so-
nunda dayatilmistir.2®

202 fcigleri Bakanligi'nin ilgili yazis1 tizerine 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu
ve 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu'na gore Bakanlar Kurulunca 28
Kasim’da yiirirliige konulmasi kararlastirilan Evlendirme Yonetmeligin-
de Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik, Resmi Gazete ‘de yayimla-
narak ytrirlige girdi.

C)yle ki, Diyanet, miftiilere resmi nikah yetkisi verilmesinin ardindan
il ve ilge muiftiilerine bir genelge gbnderi?m@ ve Genelge’ de miiftiiler
nikah sirasinda “ailenin Eutsa l1g1” tizerine bir konusma yapacaklari-
nt ve nikdhin ardindan dua okumasi getirilmistir”. http://sendika62.
org/2018/02/kadinlardan-diyanetin-duali-nikah-genelgesine-yanit-al-
basina-cal-472329/

Icisleri Bakanligi'nin ilgili yazis1 {izerine 4721 say1il1 Ttirk Medeni Kanunu
ve 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu'na gore Bakanlar Kurulunca 28
Kasim’da yiiriirltige konulmasi kararlastirilan Evlendirme Yonetmeligin-
de Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik, Resmi Gazete ‘de yayimla-
narak ytrirlige girdi.

Muhafazakér kesimde aile kurmanin kutsalligi, din kurallariyla sarip
sarmalanmasinin hasreti ¢ok oncelere dayanmaktadir. Once Refah Par-
tisi tarafindan (1991-1997) Istanbul Milletvekili Mustafa Bas ve 20 Mil-
letvekili ile oy Fotansiyelini arttirmak i¢in bir kanun teklifi olarak “resmi
nikah ” ile birlikte imam nikadhinin kiyilmas1” istenmistir. Arkasindan,
Refah Partisinin kapatilmasindan sonra eski Erzurum Milletvekili ve 9
arkadast millet-devlet kaynasmas: bahanesiyle tekrar ileri stirmiislerdir.
Daha sonra Anayasa Mahkemesi tarafindan 1999 da reddedilen “resmi
nikahsiz imam nikahina ceza” yaptirimi, 2015 de iptal edilmistir.

03. Kasim. 2017 tarihinde 5490 sayili Niifus Hizmetleri Yasas1 7039 sayil1
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Konu inang 6zgtirliigii ile savunulamaz. Toplum olarak yara-
tic1 inancin, demokratik 6zgiirliik edinimine baskinlig: ortada
bir gercektir. Dinsel kokenli otoriter toplumlar bu nedenle cid-
di bir tehdittir.

Toplumda yayginlasan televizyonda evlilik programlar ile
islenen konular, toplumu bu yolda islemektedir; Bekar kalma
evlen, evlendikten sonra asla bosanma, kocaya itaat et ve tek
yasayan kadinlar: tehlikeli saymakta, dislamaktadir. Bosanma-
nin zorlastirilmasi aile mahkemelerinin her davada “6nce tek-
rar deneyin” istegi ile gtindemdedir.

Simdilerde tekrar tartisilan “aile arabuluculugu” ile bosanma-
larmn 6nti kapatilmak istenmekte, kamu gorevlilerince kapali
bir sistemde ilk asama olarak ele alinmaktadir. Bu gelisim fe-
minizmin “6zel olan politiktir” politikasina agik bir karst du-
rus sergilenmektedir. Aile, diinyasal bir kurum olarak; dinsel
kusatmalarla sarip sarmalanamaz, ne de siddet igeren sakl1 bir
hiicre olamaz. Bu anlayis iktidarin bildigimiz ytiztidiir.

Aciklamalarda; “Aile mahkemelerinde aile davalar1 aleni bir
sekilde yapildig: i¢in aile sirlar1 ortaliga dokiiliiyor” diyerek
arabuluculugu, “aile mahremiyetini koruyacak bir uygulama”
gibi ortaya konuyor. S6ztim ona; husumetler biiytimeden, di-
ger kisilere yansimadan sorunu bariscil bigimde bir ¢oziim gibi
oneriliyor. Oysa “aile mahremiyeti’ olarak ifade edilen sey, esas
olarak siddeti kamusal alanin bir sorunu olmaktan cikarip 6zel
alana hapsetmek ve bu biiytik oranda siddet, istismar gibi sucla-
rin gizli kalmasi amacina yarar. Aile icinde yasanan sorunlarin
‘aile mahremiyeti’ ad1 altinda gortinmez kilinmasi, siddeti ve
evlilik ici suglar1 toplumsal esitsizliklerden kaynaklanan suglar
olmaktan cikarip, bireysel ve ‘6zel” bir mesele haline getirir.

Kadinlarin miicadeleyle yasalara gegirdikleri “devletin siddet
konusundaki sorumlulugu ve 6nlem alma ytikimlaliigu” or-

yasayla degistirilerek, 22 maddenin 2. Fikrasi soyle diizenlenmistir:

“Evlendirme memuru belediye bulunan yerlerde belediye baskani, me-
mur ve muhtarlardir. Bakanlik, il niifus ve Vatandaglik Miidiirliiklerine,
11 ve ilge Miiftiilerine evlendirme memurlugu yetkisi ve gorevi verebilir”.
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tadan kaldirilarak siddet “6zel alanin konusu” yapilmaktadar.
Aile arabuluculugu, “kol kirilir, yen icinde kalir” mantigini
sergilemektedir. Toplumumuzda evlilikte eslerin konumu bir-
birine esit degildir. Kadin ¢ogu kez zorla evlendirilmistir.?
Farkl1 konumda olanlara farkli adalet 6zeni gerekir. Ayrica
uyusmazlik nedeni kadina siddet ise, bu durumda da arabulu-
culuk sistemine gidilmesi bile diistintilmemelidir.

Yasal olarak “yasak” olmasina karsin, bosanma davalarinda ve
siddet durumunda “uzlasma ve arabuluculuk “yontemi kulla-
nilmasi da onerilmektedir.

Ayrica “aile mahrumiyetinin korunmas1” bahanesiyle, aile hu-
kukuna iliskin tiim davalarda durusmanin gizli yapilmasiyla,
kadn orgiitlerini stirecin disinda birakmak, kadinlarin caresiz-
ligini zorunlu arabuluculukla bastirilmaktadir.

Sonunda tartismalarin TMK’kadar dayandigini goriiyoruz. Bo-
sanma Raporunda giindeme gelen ve “{i¢ giin evli kal, omiir
boyu kadina nafaka 6de” diye kamuoyuna yansiyan yanlis
bilgiler, TMK. 175. Maddesini degistirmeye kadar gelmistir.
Bosanmadan sonra yoksulluga diiseni korumak, genelde insan
haklarinin dogal bir sonucudur. Kosullar1 karar1 veren mahke-
me tarafindan belirlenecektir. Ozellikle yoksulluga diisen taraf
olarak, kadina karst olumsuz bir degisiklik Anayasaya, TMK
ile 6zel yasaya aykir1 olmakla kalmay1p, yargiya giiveni de yok
edecektir. Bu nedenle kadin hareketi yasa koyucuyu uyarmak
zorunda birakilmistir.

206 (Jlkemizde kiiciik yasta evlilikler ve tecaviiz sonucu birliktelikler esitsiz
iliskiler olusturmaktadir. Yetiskinler arasinda da ayni durum herkesin
tanikliginda ortada yasanmaktadir. Kocasimin ve mahallenin bildigi ti¢
yillik tecaviiz iliskisinin sonunda, onu oldiirtip kellesini, Korukaya ko-
ylintin meydanina firlatan Nevin Yildirim davasinda, “hi¢ rizam yoktu”
demesi, kadinin caresizligini ¢cok agik ifade etmektedir. Mahallenin er-
keklerinin hepsinin olayda tek basina Nevin'i su¢lamasi, kadinlarm cin-
selliklerinin mal gibi paylasiminin onaylandigimi gostermektedir.
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BOLUM III
FELSEFE VE SIDDET

2002 yilindan sonra iktidara gelen AK Parti halen iktidarda-
dir ve degisen yasalara karsin kadinlarin en cok adaletten uzak
kaldiklar1 ve adaleti aradiklar1 bir donem stirmektedir. S6zde
“din reformu” dile getirilirken, Ulkemizde tekrar tarikatlar,
imam hatip okullari, 6grencilerin kiz- erkek ayirimi, toplumsal
degerlerin degisimi ile dinsel zorlamalar giindemdedir.

Diinyada da Devletler eliyle siddet, yasamin ayrilmaz bir par-
casidir. 20 ve 2lytizyilda kiiresel boyutlara ulasmistir. Siddet
insan dogasinin bir pargast midir? Tarihsel midir? Siyasal mi-
dir? Politik bir se¢cim midir?

Felsefik tartismalardan once “siddet” sozctigtiniin siddete ug-
rayan tarafindan tanimlandigina, temelde sosyal eylemin bir
catisma ortamu yarattigina isaret edelim. Bir taraf eylemi mesru
sayarken oteki reddetmektedir. Siddet alternatif bir yasam tar-
zinin varhigim simgeler. Ornegin “yasa koymak” bir siddettir.
Devlet ve yurttas: kars: karsiya getirir.

A-Spinoza ve “Siyasi Edimsellik”

Spinoza insanla doganin uyumundan yola cikar. Baker’in “ona
ilk laik filozof” demektedir:

“Bahsettigi Tanr1 ne uhrevi dinlerin Tanr'sidir ne de sanmldig
Qibi, Descartes’ in yiiklemesiyle ‘felsefi Tanr1” anlamindadir.
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Tek bir ciimleyle ifade edildiginde, Spinoza’ in Tanrisi, ezeli-
ebedi ve bitimsiz bir iiretim kudretidir; her seyin kendisinden
¢ctkabildigi bir varolusun sonsuz akisidir” 27

Balanuye, kitabinda, Spinoza, nin “conatus” s6zctigii ile bire-
.208

yin iginde tasidig igsel giicii ele alir:
“Bizler, bu tek ve ayni evrenin canli-cansiz tiim sakinleri, yine
bizlerden biri ya da birileriyle zorunlu karsilasmalarimiz ola-
nak verdigi olctide var-kalmaya cabalariz....Olmak cabala-
maktir, hepsi bu. Bu ¢abalayisimiz kimileri icin bir 1zdirap, ki-
mileri igin sevingli bir mesguliyet olarak deneyimlenir.”

Balanuya'nin burada vurgulamak istedigi, onemli olan, varila-
cak yeri bir kenara birakip, yolda olmanin zevkini ¢ikarmaktir.
Spinozaci olmanin, kendiliginden sevingli bir yolculugu kavra-
dikca, giiclendiren, giiclendikge de sevinci arttiran bir dontisti-
miin farkina varmak oldugunu, soyler.

Bir olglide yasam karsimiza ne getirirse getirsin, mutsuzluk
glicimiiziin eksilmesine, mutluluk ise gilicimiiziin artmasina
neden olacaktr.

Spinoza’a gore diinya hazlar1 ya da dinsel inanglar, insani,
“yiiksek eksiksizligine” gottirtirken, “kalic iyilik haline, yarar-
l1 olana” tasiyacak yol, “edimsel birlik” olarak tanimlanir. Top-
lumun birbirleriyle iletisen/ etkilesen tekilliklerin "tekillikler
arasi siyasi edimselligi'nden gectigini soyler.*”

Sunat’in yazisi soyle stirer;

Spinoza, bize, erdemli insanlar olmamizin, mutlu ve sevingli
bir yasam stirmemizin, kendi elimizde ama 6teki ile elbirligiy-
le miimkiin oldugunu soylerken ‘ahlaki” bir telkinde bulun-

27 p. Snopsa, https://s3.amazonaws.com/academia.edu.documents/ 375-
72772/

208 Balanuye, Cetin, Spinoza’'nin Sevinci Nereden Geliyor, Ayrintt Yayinlari,
3. Basim, 2017, s. 86.

209 https:/ /www.gazeteduvar.com.tr/forum/2017/04 /07 / bir-erdemlilik-
sorunu-olarak-referandum/
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muyor. Bir yandan aklin yolunun o oldugunu (‘epsitemolojik’
boyut) soylerken, bir yandan da, ‘gti¢’tin devredildigi 6znenin
‘halk’” olmasi gerektigini (‘ontolojik” boyut) hatirlatryor.

Konuyu topluluk (devlet) ve onu olusturan insanlar bakimin-
dan inceledigimizde:

“Politik mesruiyet” kavramu ortaya cikar. Yonetim ya belli
mekanlarda kisilerin ortak kararlari olarak “siyasal eylemle-
riyle” benimsenir ya da kisiler ortaya koyulan “sandiklar” ara-
ciligi ile temsilcileri araciligy ile kullanirlar. Siddet halkin irade-
lerine uygun bir yonetim gerceklesmediginde s6z konusu olur.

B- Baridotti, Yeni Maddecilik

Bardotti, yasadigimiz siddet ortamindan ¢ikilmasini, Spinoza’ya
dayanarak “yeni maddecilik” goruisiiyle dile getirir. Spinozaci
etik cercevesinde siyasetin maddi gerceklerini ortaya koyar."
Yeni kavramlara gerek duyar ve “zoe”tizerinde durur:

“Zoe, bios’dan farklidir, sonraki yasamin siyasal, akilsal ve
soylemsel yanini temsil ederken, onceki yasamin rasyonel de-
netimden bagimsiz, zihinsiz canliligini temsil eder. Bu kavram,
insan-merkezcilik-sonrast feminist doniisiin ana eksenidir:
Yasamn tiirler otesi metalasmasina yani ileri kapitalizmin
mantigina karsi verilen materyalist, sekiiler, temellendirilinis
ve gercekgi bir karsiliktir”

Bradotti'nin agiklamalarin kendime soyle kolay eyledim:

Diinyamn ikilikler iizerine organize edilmistir. Toplumsal
cinsiyet ikiligini bir ele gecirme mekanizmasi, bir yonetim tar-
z1, devlet akl olarak gorerek “ben tarzan, sen Jane” ile konu
orneklenebilir. Diinyamin bir parcast olarak kapitalist sistem
icinde yer aldigimizi kabul énemlidir. Maddecilik agisindan
Marsist/Leninist sistemin kapitalizmi disladig1 icin yetersiz
kalir. Kapitalizmin kirilmaz, katlanir. Ancak kworilir.

210 http:/ /www.dunyaninyerlileri.com/ zoe-ile-dusunmek-rosi-braidotti-
ile-soylesi/
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Ikilikleri reddeden “Monizm” i bir ¢dziim yolu olarak onerir.
Monizmin bir epistemoloji ve pedagoji sundugunu, “zoe” den
kaynaklanan “virttiel” kuvvetlerimizi “biz” olarak birlestirme-
mizin altin1 ¢izer. Deluze’ nin kavramlastirmasindan yola ¢ika-
rak, capraz bir politikayla “bizi” olusturarak, diinyaya egemen
“bilgi 6znesini” reddeder. Konuyu “konumlar siyaseti”, “bi-

/A7,

yografi”, “soykiituk” olarak ele alir.

21 ytizyilin endiistriel devrimi kapsaminda bio-genetik agisin-
dan atomun nanometre boyutlarinda islenmesiyle ilgili olarak
materyalizmi diistintir. Yasam tiretimiyle sarildigimizi ve etik
niteliksel arayislar i¢cinde oldugumuzu, i¢inden ¢ikamadigi-
miz1 gosterir. Ornegin Universite kapitalizmin ana eksenidir.
Bu durumda biz failler olarak bozulmaya yiiz tutmaktayiz.
Bu noktada Spinoza’in “olumluluk etigini” “edimsellestirme
etigini“kullanabiliriz. Kapitalizmin kivrimlarini, etkinligin ve
guctin siddeti, fizik terimi olarak “yeginliklerle” asabiliriz, di-
yecektir.

Konu materyalizmi anlamak i¢in tiim sosyal bilimlerin yeniden
giincellenmesi, bu konudaki incelemelerin laborutuvara inme-
siyle, yeni bilgilerle, eskinin hiikiimstizltigtine gelir. Bradoit-
ti” ye gore; asil kosul bu “biz kavraminin “yaralanmislardan
olusmasidir. Yaralanmazsam, “ben’in” kudurmuslugu stirtip
gidecektir, demektedir.

C- Ginzburg, Kiiltiirel Siddet

Glintimiizde her yere medeniyet, kiiltiir getirecegiz diye saldi-
ran, biiyiik egemen tilkelerin, diinyay1 nasil kirlettikleri, insan-
lara aci, olim gotiirdugiinti her an gormekteyiz. Cok onceleri
onlardan yakay1 kurtarmaya calisan insan seslerini nasil 6zledik.

1685 Tarihinde Filipinler'in dogusunda yer alan bir takimada
olan Mariane’ e yasayan yerlilerin Ispanyollar1 kovmaya calis-
mas1 olayini, Le Goien, yerli Hurao” un agzindan verir:

“Bu Avrupalilar, diyordu, kendi iilkelerinde kalsalard: iyi
ederlerdi. Mutlu yasamak i¢in onlarin yardimina ihtiyacimiz

128



SISTEMATIK SIDDETE KARSI BiR ADALET SAVUNUSU
(AILE SIDDETINDEN, BIREYIN VICDANINA, TOPLUMSAL SORUMLULUGA, KOSMOSA)

yoktu. Bu insanlar bizim giyinik olmamamizi onaylamuyorlar.
Eger bu gercekten gerekli olsaydir doga gerekeni yapardi. Neden
giysilerle kendimizi sikintiya sokalim,. Ortmek bahanesiyle ne-
den kollarimizi, bacaklarimizi birbirine dolastiralim Bizi bar-
bar sayiyorlar. Onlara inanmak zorunda muy1z?”

Onlar bu adalara gelmeden tnce, boyle acimasizca bizi kova-
layan bocekler hakkinda bir seyler biliyor muyduk? Yalnizca
bize ac1 ¢ektirmek igin var olan fareleri,

Sicanlari, karasinekleri, sivrisinekleri ve biitiin 6teki hayvanla-
r1 tantyor muyduk? Her yere yilginlik ve 6liim getiren oldurti-
cti silahlarimiz yok, ama say1 tistiinltigtimiizle onlar1 yenebilir,
onceki say1 tsttinlugtimiize geri donebiliriz.*"

Le Gobian, bu sozlerin hemen etkisini gosterdigini, arada sid-
detli catismalar oldugunu, ne yazik ki, silahlarla bastirildigimni
yazar. Kiiltiir dayatmanin aslinda bir egemenlik kurmak oldu-
gunu artik biliyoruz. Alttan alttan islenen konu kiiltiir ile ege-
menlik arasindaki giic iliskileridir.

D- Arendt, Adams, Bedensel ve Insansal Siddet

Arendt’ a gore siddet insani bir eylemdir.”? Insanin aktif yasa-
m1 (Vita Activa) iginde 6zel alan ve kamu alan vardir. Kisinin
emek harcamasi, tistlendigi is 6zel yasam alamidir. Kisi plum
icinde eylemleri ile kamusal alanda yer alir. Bu iki alan arasin-
da ¢ok onemli gegis vardir. Ozel alanda insan doganin bir par-
cas1 olarak, doga kanunlarma uyum saglar. Ancak eylemleri
ile de kamu hayatina girer, 6zgtirlesir ve verimli bir insan olur.

Sadizmin cinsel bir temeli oldugunu kabul eden Arendt, sadiz-
min 6lim dirttistine bagli oldugunu ileri stiren Freudyen yo-
rumu reddeder. Heidegger’in 6liim anlayisina da kars: gikar.

e Ginzburg, Carlo, Giig Iligkileri, Tarih, Retorik, Kanit, Cev. Kundakgi,
Durdu, Dost Kitapevi yayinlari, Ankara, 2006, s. 83-86.

212 http:/ /dergipark.gov.tr/cuilah/issue/4174/55020 https:/ /www.
academia.edu/ 6561649/ % C5%9Eiddetin_Ele % C5%9Ftirisi_
Olarak_%C4%B0ktidar_Arendt_ve_Foucault, http://dergipark.gov.tr/
cuilah/issue/4174 /55020
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Onun “6zii itibariyle her durumda benimdir” deyisine takilir.
Arendt’e gore olim soyutlanma ve yalnizlasma deneyimi de-
gildir... Tersine 6ltiim, kamusal iletisimin ve bir 6ykiintin bas-
lamasinin yolunu agabilecek bir seydir.

Ona gore siddet ne hayvani ne de akil disidir. Tasavvur edi-
lemeyen kétiltiglin siradanligini benimser. Siradanlik masu-
miyet degildir. Dogruyu, yanlistan ayiramama durumudur.
Korkutucu bicimde normal bireyler, herhangi bir yargilama
yapmaktan aciz insanlar “bu diinyada kimin yasayacagina, ki-
min yasamayacagma” karar verici olmaktadirlar.*

Berktay, Atendt’in beden-toplum iliskisine deginir:*">

“Insan bedeni ile toplum arasinda anoloji kuran organizmaci
anlayista toplum verili bir olgudur; kurallar ve degerlere ilis-
kin bir anlasma {tizerine insa edilmez... Hitlerin diinya gortist
ve gerceklik algis1 da, Almanya’nin bir beden Yahudilerin de
bu bedende hastalik yaratan organizmalar oldugu fikrinden
kaynaklandig i¢in, Yahudilerin yok edilmesi” bir ttir bagisik-
ik kazanma girisimidir.

Berktay, beden analojisine bir baska yerde ilging bicimde s6z
eder, Yasanan teror ve kitlesel kiyimlara g6z yumanlarin, bunu
yapamadiklar: durumlarda, “Eichmann davasi sirasinda” san-
ki ilk kez duyuyormus gibi davranme tepkilerini 6rnekler:

“Bu kadar sanayilesmis ‘ileri’ bir toplumda ‘uygar insanlar
arasinda’ boyle seylerin olabilmesine inanmak istemeyenlerin
bu ikilemle basetme yollarindan en yaygini gene beden analo-
jisine basvurmaktir. Ama bu kez hastalikli organ Nazilerdir.”

Arendt, kimlik ile bedeni karsilastirir. “Kim” in aksine “bede-
ni” yasam siirecinin dogurganlik ve emek yolu ile faili olarak
diisiintir.?'

213 Berktay, Fatmagiil, Diinyay1 Bugiinde Sevmek, Hannah Arendt’in Politi-
ka Anlayisi, Metis Yayinlari, Ist. 2012, s. 244-245

214 Kiristeva, Kadin Dehast, s.198-199,” Eichmann” 6rnegini ele alarak, “sugu
itaatinden kaynaklaniyordu” demektedir.

215 Berktay, s.110, s. 112
216 Kristeva, Kadin Dehasi, s. 229
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Ona gore “kadinlar ve koleler bu bedeni insanin sifir derecesi
ve biyolojik yasam ya da zoe'nin birincil ifadesi olan emekte
cismanilestiriliyorlar. Beden asla doganin 6niine ge¢mez, yan-
lizca 6zel alanda eylemek i¢in diinyadan imtina eder. Tiire ve
onun devamina hasrolmus bir beden “paylasilabilen yegane
sey” olarak ortaya cikar ve 6zel miilkiyetin paradigmasi (de-
gerler dizisi) haline gelir. Diinyadan cekilen emek ve onun
organi olan beden insani 6zelliklerin en az miisterek olanidir.
Bedene bu angaryalar evreninde ayrilan tek deneyim acidan
baska bir sey degildir”.

Bu “bicak” gibi s6zlere Adams’da katilir:'” “Erkegin avci ve et
dagiticisi roltintin, etin yiyicisi roltine dontismesi gozlemlene-
bilir ve etin erkek egemenliginin bir simgesi anlamina geldigi
sonucuna varabiliriz. “Bitki” kadins1 edilgenliginin simgesidir.
Bitki en istenmeyen 6zellikleri temsil eder. Et insanin tadini ¢1-
kardig1 ve insan1 zirveye cikaran bir sey iken, hicbir seyden tat
alamayan birinin temsilcisi olur. Tekdtize, edilgen”.

Erkeklik insasmin kokeni etle, bitkiyle daha agik gortilmek-
tedir. Kadinlar ve hayvanlara “ortiisen ama kayip gonderge-
ler” bashg: altinda su sozler yer alir: “Ataerkil degerler kayip
gonderme sistemi araciligiyla kurumlasir. Etten bahsederken
kullandigimiz dilde cesetlerin olmamasi gibi, kiiltiirel siddetin
aciklamalarinda da ¢ogunlukla kadinlar kayip gondermedir.
Tecaviiz dyle etkili imgeleme sahiptir ki, bu ifade kadinlarin
gercek deneyimlerinden baska siddetli tahribatlara da mecazi
(degismeceli) olarak kullanilir.” Diinyaya tecaviiz gibi...Orne-
gin, “kesim” metaforu, hayvanlarin gektigi cefayr gormeden
kullanilir, tecaviiz de....Bat1 kiiltiirti daima kay1p gondergele-
rin islevini kullanarak, maddi bir gergeklik olan siddeti denet-
lenebilir metaforlar halinde kullanir. Siddet bu yapinin ayril-
maz parcasidir”.

Insan ile hayvan ayirimi yapmadan “canli” kapsamina aldig-
mizda, kolayca hayvanlara yapilan ile kadinlara yapilan ara-

217 Adams, Carol J. Etin Cinsel Politikasi, Cev. Tezcan, Giilay/Boyacioglu,
M. Emin, Ayrint1 Yaylari, 2013, s
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sindaki benzerliklere goziimiizti actigimizda, kadinlar olarak
her iki duruma da isyan etmemek miimkiin degildir. Kitab1
okudugumda uzun zaman, “nereden baslamali” duygusun-
dan kurtulamadim.

Altunok, Arendt ile Faucaultd'u birlestikleri noktalara vurgu
yapmaktadir. %8

Arendt’ e gore iktidar, siddet birbirine terstir. Siyasal alanda
ortak eylemlerden dogan giic iktidardir. iktidar siyasal alanin
temelidir. Bu eylemler siddet dogurmaz. Ciinki “Iktidar (po-
wer), insanin sadece eyleme kabiliyetine degil, uyum iginde
eyleme kabiliyetine tekabiil eder”

Iktidara yonelik tehdit, siddet dogurur. Bir bakima Sokrates’in
temel aldig1 insanin korunmasindan, Platon’ la birlikte kurulu
diizenin korunmas diistincesine gecilir. Arendt’ gore iktidar
ile siddet birbirine terstir. Siddet tek tipcidir, iktidar ise cogul-
lukla beslenir.

Arendt, totalizmde, insanlarin iyi kotii algilarini asarak, mut-
lak anlamda bir kottiliik gerceklestirmistir. Bu tarihsel stiregte
hukuk yoktur. Diktator kendi tarihinin yasasin1 uygular, teror
ve toplama kamplari ile biittinler. Dogru yanhs su¢ kavrami
ortadan kalkar, siddet aragsalligini yitirir, toptan tahakkiim ki-
sisel 6zel alana itilir, kamusal eylem anlamin yitirir.

Berktay, “Kadinlarin Arendt’i “bashg: ile onu a¢imlar.** Bu
coskulu anlatimmin tam okunmasimi 6nerirken, ben yazisina
yer verebildigim kadar deginecegim:

Arendt, “Insanlik Durumu yapitinda, toplumsal cinsiyeti alt-
metniyle modernitenin egemen bir kategorisi olarak tema-
lastirmakla kalmayip politik eylem kavramiyla onu yerinden
eder. Kamusal alana ¢ikmasmin engelledigi insanlarin, top-

218 Altunok’ yazisinda; Arendt ile Faucault'un siddete bakis acilarinda fark-
Iilik oldugu kadar bir yandan da birbirini nasil tamamladiklarin karsilas-
tirmal1 olarak incelemektedir. Bkz. https:/ /www.academia.edu

219 Berktay, Hannah Arendt, s.193-246
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lumu reddetmeden “bilingli parya” Iik konumu ile toplumdan
dislanmislarla baglariin stidiirtilmesine baglar. Kadin olma-
ya sahip ¢ikar ve ‘yasasin kiigiik farklilik” diyerek, farklilikla-
rimizla politik olmaya cagirir. Feminist miicadeleyi destekler,
‘size hangi kimliginizle saldirirlarsa’ o olarak direnmeyi onerir.
Kimlikle 6zdeslesmeyi politikada arar. Esitlik anlayis1 ayniliga
degil, degisik politik aktorlerle ortakliga dayarnir. Birbiri ile
uzlasmaz ve karsilastirilamaz postmodern ¢ogulculuk yerine
‘ortak bir payda’ da cogulculugu onerir. Feminizmdeki sakin-
cali ‘kizkardesligi’ asar. Ortak ¢ikarlar igin belirsiz kimlikleri
olanlarla kollektif grup ve kamusal alanda konusma ve tartis-
malarla benlik degisimini nemser. Bu kamusallik tartismanin
baslamasina imkan veren dogumlulugu ve tartismanin stirece-
gi alan1 olusturan gogulluga dayanir. Umudu hi¢ kaybetmez,
her insan yeni baslangictir”.

Bulup cikardig inciler icin Berktay’a tesekkiirler.

E-Faucault, iktidar Siddeti

Faucault icin iktidar siddet ayirimu, tarihsel siire¢ icinde mo-
dern toplumlarda goriilen ve bu anlamda degerlendirilmesi
gereken bir durumdur. Arend nerdeyse siddete her kosulda
kars: c¢ikarken, Faucault’ stiphecidir. Gizli ve iretken bir mo-
dern iktidarin acik bir siddeti mi tercih ettigi sorusuna takalir.

Faucault’ dogal hakkin bir savas durumu olacagini ve bilgi
tretimi ile siyaset iliskiselligine deginerek, iktidar olgusunu
islemistir. Tktidarmn tabi kilma yontemlerini devlet, hastane,
okul anlayisi ile diizenleyici, normallestirici “disiplin iktidar1”
olusturdugunu ve dislananlarin izini stirerek, dontisiim nok-
talarinin bulunmasina 6nem vermistir. Faucault, Nietzche’den
baslayarak “soykiitiik” adin verdigi elestirel yaklasimla sahici
ve otantik cinsel kimlik yerine “cinsiyetlendirilmis “olmay1 bir
dizi toplumsal diizenlemeye tabi olmaktan ibaret sayar.

Faucault, toplum igin baris ve huzurun saglanmasi icin insa
edilen hapishaneyi soyle anlatur:

133



~ SISTEMATIK SIDDETE KARSI BiR ADALET SAVUNUSU
(AILE SIDDETINDEN, BIREYIN VICDANINA, TOPLUMSAL SORUMLULUGA, KOSMOSA)

“Cevrede halka halinde bir bina, merkezde bir kule; bu kule-
nin halkanin i¢ cephesine bakan genis pencereleri vardir; cevre
bina hiicrelere boliinmiistiir. Bunlardan her biri binanin tiim
kalinligini kat etmektedir. Bunlardan her biri igeri bakan ka-
leninkilere kars1 gelen digeri de disar1 bakan ve 15181n hiicreye
girmesine olanak veren ikiser pencereleri vardir”.

Toplumun diger kurumlari igin agiklamalari stirer:

“Deliler i¢in hastane, ¢alisanlar icin isyeri, askerler icin kisla,
cocuklar igin okul. Hastay: tedavi olmaya, is¢iyi calismaya,...”

Bireyin modern iktidar alaninda bir bilginin nesnesi olmas, 6z-
glirlesip iletisim nesnesi olamamasindan kaynaklanmaktadir.
Bireyin gtivenligi teslimiyete dontismektedir. Devletin tistiinlii-
g bireyin ¢ikarlaria aykir1 bir yonden mesrulastirilmaktadir.

Disiplin iktidarinin gortinmezligine, bireylerin kendilerinin ik-
tidar: i¢sellestirdigini soyler. Bio-iktidar kavramiyla “yasamin
yiceltildigini”, iktidar icin 6ltim, saglik, yasamin kalitesi 6l¢ii
olur. Iktidar artik yasami yonetmektedir. Modern insan yalin
yasamini (zoe) siyaset gercevesi icinde sorunlastiran bir hay-
vandir (Aristo, insan politik bir hayvandir). Bio-iktidar yasami
kutsar, siddeti yadsir.

Buna karsin siddetin artisini, Faucault yasa, hak, adalet soy-
lemleri ile ayakta tutulmasina baglar. Siddet merkezi olmayan
toplumsal kurumlarda, bireylerde ortaya c¢ikar. Bio-iktidarin
isleyis bigimi siddete neden olur. Siddet kisiler arasi iliskilerde
olsun, bireyin kendine kars1 olsun her tiirlti kurum kuruluslar-
da ortaya cikabilir. Ancak kosullari, sorgulama, zorlama, kur-
gular1 bozmayla dontistiirtilebilir, tersine gevrilebilir. Siyasalin
olusturdugu 6znelere kars1 “faillik” durumunu 6ne cikarir.

Arendt ile Faucauldt'un bulusma noktalari ise iktidarin iliski-
sel, degisken ve tiretici olmasidir. Elias Canetti” ikisini karsilas-
tiran yazisinda, kendi iktidar kavramini da tartismaktadir. 2

220 hitp:/ /www.birikimdergisi.com, Bkz. Marti, Ers’in yazis1. Canetti” Kitle
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F-Benjamin, Nietzsche, Modern ve Teknoloji Siddeti

Ernst Jiinger’*" in alman milliyetgiligi {izerine derlenen se¢cme
makaleler kitabina, Benjamin “Alman Fasizminin Kuramlar1”
adini verir ve siyasetin estetize*? edilmis boyutlarini ve tarih-
sel asamalarini inceler. 22

“Benjamin, Rosa luxsemburg'un emperyalizm bunalimi mode-
lini kendisine 6rnek almis; tarihsel ve dinamik bir model olus-
turacak sekilde, islemistir Uretici giiglerin artisiyla, bunun yan
sira ekonomik ve toplumsal sinirlamalarin ortaya cikisi seklin-
deki marsist sema, benjamin’in modelinde temel alinmistir. Bu
olgu ile iki sey ifade edilmistir:

‘Maddi anlamda elde var olan iiretici giicler fazlasi(surplus)
fikri ve ikincisi de teknolojinin toplumun teknolojideki erisil-
mis olanaklardan yararlanabilmesi icinde kullanimi”.

Benjamin'in ifadesiyle “eger tiretici giiclerin dogal olarak kul-
lanim1 6zel miilkiyet sistemi tarafindan engellenirse, teknolojik
arag gereclerdeki, gelisme hizindaki ve enerji kaynaklarmndaki
artis dogal olmayan dogal olmayan bir kullanim yoniinde taz-
yikte bulunmaya baslar ve bu kullanim bi¢imini savasta bulur”.

“Uretim giiclerinden emek ve teknoloji birbirine yabancilasmis
olarak yan yana durmaktaydi. Bu nedenle savas bu gerilim igin
en ‘enejistik anlamda” “¢oztim oluyordu. Dogal bicimde var
olan toplumun disinda bir husumet konusuna indirgeniyordu.
Ayni zamanda “ulusun onuru” da ideolojik bir erek olma isle-

ve Iktidar yapitinda, tarihsel siddet olaylarinin, giintimiizde emir- itaat
arasinda anlik fark ile ortaya koyulacak siddetin azameti karsisinda ma-
sum kaldigini ifade eder.

22l Yeni ulusculugun onderi olan alman yazar, bkzhttps://www.google.
com.tr

222 gs7liikte, 6ziinde estetik olmayan bir seyi, estetik gostermek i¢in yapilan
calismalari ifade eder.

3 Benjamin, Walter, Estetize Edilmis Yasam, Sanattan Savag ve Siyasete,
Alman Fagizminin Kurallari, Derleyen ve Ceviren: Oskay, Unsal, Inkilap
Kitapevi, Ist. 2015, s. 59-63

22
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vini yiiklenmis oluyordu.... Bu anlamda baglarindan ¢oziilme
(serbest birakma) yikici bir siddet bicimini almaktadir.

Anladigim kadariyla siddetin ve savasin kaynag1 daha da bii-
yiimek isteyen egemen giiclerdi. Siddete dayanan bir kullanim
i¢in tasarlanan modern teknoloji, insanlik disinda “kader” ola-
rak dogay1 ve insanlar1 yikip, yakiyordu.

Benjamin’e gore:

“Ateg ve kan iginde kalmsg siperlerin, bayraklarin olusturdu-
Qu yakici asitlerle resmedilmis manzara resimlerine delicesine
tutkun teknoloji, Alman idealizminin ‘heroic” yanlarini bir kez
daha diriltmeyi istemis, ama bunu yaparken yoldan ¢ikmugtir”.

Eski askeri etik, teknolojinin yikim gticti ile ortadan kalkmastir.
Savas artik fizik gitice bagli degildir. Benjamin’e gore; kahra-
man derken dustindiikleri insan tipi, kendi smiflarimin savas
militanindan ibarettir. Egemen smifin olusturdugu ulusun or-
taya koydugu giiclerin bileskesinden savas dogmaktadir.?

Nietzsche’ nin yapilastiriminda kendisine efendi irki temel
almasi ve somiirtilmek tizere bir kole irkin varliginin kabuld,
apacik bir bicimde alegorik®” nitelikteydi ve toplumsal boyutta
da sunulmaktaydi. Ona gore de:

“Militarizmin aktiiel tarihsel gticii tiirtin hizmetindeki toplum-
sal organizmalarin dogal, kendi, kendilerine yardimu... seklin-
de ise kosulabilecekti... Gegici anlamda bir mitos olarak go-
riinen tstiin-insan imgesi boylece en yiiksek ifadesini savasta
bulacak olan bir dizi eylemi belirlemis, baslatmis olacakt1.?

224 Benjamin, s.114-115

25 Alegorik sozctigii ile bir fikrin, davranisin eylemin, duygunun, bir kavra-
min ya da bir nesnenin simgelerle, sembollerle ifade edilmesidir.

226 Benjamin, s.77-78
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G-Levinas, Pieper, Gilligan, Irigaray, Balibar ve ‘Bagkalik
Siddeti’

Levinas, “ilk felsefe” olma onurunu varliklar: anlatmay1 gorev
dinen ontolojiye degil, etige layik goriir.*’ Direk, “Levinas’
‘anlamak’ icin kullandigr model, baskay1 ayniya indirgemek
oldugu igin... faaliyetin dayandig: sey, aklin kendiligindenli-
gi, ozgurlugtidiir” demektedir. Ontolojiyi konumlandiran Bat
Metafiziginde ‘Baska’ya ve buna bagli olarak da “etik’e ve so-
rumluluga yer kalmamaktadir. Etik, “Baska’nin olmadig1 bir
sistematikte ancak ilineksel bir konumda felsefeye eklemlen-
mektedir. Bu, ayn1 zamanda ontolojinin siddetidir. Bu anlayis-
la Levinas tiim geleneksel felsefeyi derinden sarsmistir.?*

Levinas etik iliskide iki terimin (“ben” ve “baskasi”) mutlak
bicimde birbirinden ayr1 kalmas: gerektiginin altin cizer. ” Bu-
rada kastedilenin seyin sorumlu olarak kendimden baska ol-
dugumdur”, diyerek bu ifadeyi agar ve stirdiiriir. “Eger ‘ben’
baskaligin asimilasyonu yoluyla 6zdeslesmenin bir hareketin-
den ibaret olsaydi ve baska tiirlii distintilmeseydi, onun hem
kendisi hem de kendisinden baskasi olmasi diisiiniilemezdi.
Ctinki askinlik hareketi sorumlulugun hareketi olarak somut-
lagir.?®

Pieper, etigin bir temel bilim oldugunu soyler ve ekler; “politik

politika kuramu etik onctiller olmadan bir fayda saglayamaz;

ctinkti ahlaki normlarin yonettigi talepler, sadece 6zel eylem

alaniyla siirli olmayip kamusal irade olusturma stiregleri igin
77230

de baglayicidir”.

Gilligan, “bagkalarmi dtistinme, onlarin duygularma ortak
olma ve basgkalarimin sorumluluklarini, bakimlarini kisisel
olarak yiiklenme yeteneginin, rasyonelligin ve ahlakiligin..

227 Direk, Zeynep, Levinas'da Adalet Kavrami, HFSA, iB Yayinlari, Say1 9,
Ist. 2004, s. 42-53.

228 http:/ /www.posseible.com/uploads/dergi/10.pdf,Anli,Omer Faik.
229 Direk, Levinas, s.46-47.
20 Pieper, s.63.
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kadinlarin zayiflik ve yetersizligi degil, ahlak alaninda onlarin
glicli yan1 oldugunu agiklar. Eylem ve davranislarinda, yargi-
larinda, tipki somut yasama diinyasimnin iliskileri gibi, muhatap
oteki kisinin gortis ve diistincelerini hesaba katma yetenegiyle
esitler” >

Irigaray “cinslere gore ayrismis bir etigin” olmamasindan ya-
kinir. Ona gore “insan cinsi iki cinse degil, iki isleve, goreve
ayrilmustir. Cinsel farkliliklarin somut bireysel kosullarda bir-
birleriyle ilintilenmesi bir ciftler etiginin goérevi olmalidir.”?
Lacan’m kuramindan yola ¢ikarak, cinselligin ikili karsithiklar
tizerinde kurulmasmni, asil gosterene bagh kalmasindan kay-
naklandigini soyler. Kadmin cinsiyeti olmayan, olumsuz yo-
rumlanmasina karsi, yasam kaynagi kadmin farkliligini, goste-
renlerin acik uclulugunu, coklugu, dillendirir.

Etienne Balibar’da siddete karsi direnme hakkini savunur.
Topluma hakim etik degerlerin bozulmasi, siyasetin trajik cep-
hesini bir trajedi siyasetine doniisecegini agiklar.?

H- Kristeva, Irigaray, Psikanaliz

Psikanalist olan Kristeva, hiiznii, melankoliyi anneden ayrilisa
baglar. Sembolik yapilar, biitiin insan yasamini yapilandirmak-
tadir. Diglanan, bastirilan bedenimizi kusatan, bilincimizi ve
bilingdisimiz1 belirleyen nitelikler dilbilimine yansir. Sonraki
yillarda igsel yasamin karmasikligi doyumu engeller, dinlere
yoneltir, depresyona sokar. Ancak yine de “6znelik” (stireg icin-
de o6znelik) (insanlik) miimkiindiir, analiziyle kadinlar1 ve er-
kekleri ayirmamak diistincesine ¢ok sey kattigina inaniyorum.*

Durukan, “Kristeva’nin cagdas diinyaya en dnemli katkilarin-
dan biri anlam ve beden iliskisini ya da baska bir deyisle “ko-
nusan beden” fikrini insani bilimin konularindan biri haline
getirme gabasidir” demektedir.

231 Pieper, s. 250

232 Pieper, s.250.

233 Balibar, E.http:/ /www.iletisim.com.tr

234 Kristeva’ni 6nemi ve elestirilmesi i¢in bkz. Butler, C. Belasi, s.151-168.
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Kristeva'a gore;” “Annenin karninda ilk ritimler, sesler ve
hareketler, bedensel diirtiilerin ortaya ¢ikisi, annenin bedeni
ile ilgilidir ve semiyotik déneme aittir. Bir kadin ve bir anne
olarak kadin esas itibariyle sosyal iliskiler icinde yasayan bir
konusan bedendir. Kadinlik annelige ve annelik kadinliga in-
dirgenemez. Annelik bir islevdir”.

Kristeva, annelik bir islevdir dediginde “kadin” ve “biyolojik
anne” kategorilerinden ayrildig1 zaman erkek merkezli gorii-
stin temel yap1 taslarindan biri koparilmis olur.»*

Kristeva ekler; “bebegin egosunun olusmaya baslamasi (ben
ve digeri ayirimi) konusan 6zne sembolik alana girmeden
once, semiyotik icinde dile girer, sembolik diizene gecildigin-
de kaybolmaz. Yani anlam, hentiz dildeki bir kelimeden ¢ok
once bebegin isteklerinde, istemedigini dislamasinda (abjeksi-
on) kendini gosterir.

Ona gore “erkek-kadin karsitlig1 geride kalmustir, simdi birey-
sel farklilik onemlidir. Biricik olma halini ancak baskalariyla
iliskide taniyabiliriz ve tamamlayabiliriz. Biricik olma ayni za-
manda kendi hikayesini anlatabilme, dillendirme, simgelerle
anlamlandirma cabasidir. Psikanaliz her seyden ¢nce bir kisi-
sellik dilidir. Kadins1 dehanin insanliga katkisi yeni bir sey bas-
latmak, yeni soz soylemekle olur.?” Bu goriislerin etkisi altinda
kalarak, Kristeva'y1 kendi anladigim bi¢imde basit anlatimla
yorumlamak istiyorum. »*

5 Durudogan, Hiilya, Kristeva, Psikanaliz ve Kadin, Cinsiyetli Olmak, Der-
leyen, Direk, Zeynep, COGITO, Yap1 Kredi Yayinlari, Ist. 3. Basi, 2012,
s.51-66.

236 Durudogan, s. 65

237 Kuyas, Niliifer, Pandoranin Kutusu,18.06.2010, https://tr.instela.com/
nilufer-kuyas--304094

238 Acaba Kristeva’dan kendime bir pay c¢ikarabilir miyim? “Kadmlarin
yasam vermesi, bir cocuk dogurmasi inanilmaz bir ig,?;vdir. Cocuk ana
rahminde anneyle birlikte ¢okluk icinde birlikte yasamaktadir. Kadinin
bedeninde iki canli vardir. Iki canli beden ve akil ile karsilikli iletisim
i¢indedir. Yasamin sirr1 buradadir. Cocugun erkek ya da kiz olmas: fark
etmez. Erkek cocuk diinyaya geldiginde yasama tutunma duygusu de-
gismez. Ancak ataerkil bir diinyada anneyi reddetmek ve baba olmak
islevi nedeniyle zorunlulukla anneden ayr1 bir 6zne olur. Kiz cocuk diin-
yaya geldiginde, yine ataerkil diizende anneyi reddetmesi bagimsiz 6zne
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Arkasmdan yine farkliligi, acik uclulugu temel alan h‘igaray’l
eklemeliyiz.? Postl’ nin anlatimini kisaltarak konuyu topla-
maya calisacagim:

[rigaray’a gore; “kadinlar kendilerini korumak icin (tipk1 hay-
vanlar gibi), ataerkil diizenin goritintirdeki dogalligim taklit
etmek, asli farkliliklarini gizlemek zorundadirlar. Bunun sonu-
cunda, “cinsel acidan farkli olan 6teki’ konumlar1 da kacil-
maz bicimde kayiplara karisir veya goriinmez olur”. Ancak bu
taklit etme (mis gibi yapma), kasten, oyunu bozmak icin alttist
amach kullanilabilir. Asimilasyon olarak tasarlanan sey, dire-
nis stratejisine dontistir. Disi roliinti kasten benimsemek, ayni
zamanda kadmin ¢ift konumlasimina dair bir farkliliga isaret
eder. Hem sistemin i¢cinde hem disinda konumlanmus olur. Ka-
dinin bu miiphem konumu sistemin ige ¢okiistinii getirebilir.

[rigaray’in felsefeyi psikanalist ilhamla okumasi, dogru-yanls,
anlamli-anlamsiz farkini ortadan kaldirir. Ornegin Platon’un
magarasini bir rahim yeri olarak tasarlar ve magaray1 diistinii-
liir dlemin dogum yeri olarak, asla agik¢a beyan edilmeyen bir
dogum yeri olarak gostermeyi basarir.*

Taklit kavramini baska sdylem olusumlarini da kapsayacak
bicimde genisletir, bir dilsel altiist projesi olarak da ele alir.
Ataerkil dil, bastirma tizerine, kendi maddi kokenini, annenin
bedenini unutma {izerine temellenmistir. Annesel simgeles-

olmast beklenirse de, tam yapamaz. Ciinkii ret etmesi kendi kadmnligins,
islevini de reddi anlamina gelecektir. Arada derededir. Annesiyle benze-
sir. Bu sorunlar erkek kadin nitelemeleriyle degil, ancak biricik insan ola-
bilme giictiyle asilabilir. Erkek-kiz fark etmez, ilk dénem icerde yasanan
birliktelik deneyimi, gercek yasamda baska insanlarla karsilasmalarla sii-
rer. Ya da parcalayici dis diizene uyularak insanliklar: kaybolur.”

Postl, Gertrude, Tekrar Etme, Alintilama, Altiist Etme h‘igaray’m Taklit
Kavramiin Politikasi, COGITO, feminizm, Yap1 Kredi Yayinlar1 Say1 58,
Bahar 2009, s. 146-171

Platon’, gerceklik, bilim ve yasamin anlamini, bir magara alegorisi ile
anlatir: Buna gore; magaranin ¢ikisina arkas: dontik bicimde, duvara ba-
kan zincire vurulmus kisiler, ¢ikistan yansiyan golgeler ve seslerle ya-
samaktadir. Biri basini ¢evirip, magaradan ¢ikar, énce gozleri kamasir,
sonra giinese alisir, yasami goriir, Magaradakileri animsayip, doner, bu
kez gozleri duvarm iaranhgml gormez. Magaradakiler onu kor ve aptal
bulur, zincirlerinden serbest kalmay1 reddeder”.

239

240
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me yeni dille basarilir, en azindan gatlaklar olusturulur. Farkl
davranmak, farkl1 konusmak bir eylem bicimidir. Metinsel ve
dilsel alttist bicimleri politik olanin ta kendisidir. Farklilasma-
mus, evrenselligi amaglar.

I- Yarar, Tipolojik Yaklasimlar, Ozkazang, Ataerkillik ve
Siddet

Yarar, psikanalizin agikladig1 ruhsal yap1 ve 6znellikle (sim-
sellik dolaysiyla siddet) ile bir iktidar diizeni olarak ataerkillik
arasinda nasil bir bag oldugunu inceler:**!

Uzun anlatim1 kendimce 6zetlersem, Ona gore:

“2. Dalga feminizm patriyarkaya dayanan tek yonlii iktidar al-
gist ile temel alan olarak aileyi ele alir ve aile icinden hareketle
toplumsal siddeti isler. Bu bir tiirlti beyaz kadinlara dayanan
hegemonik radikal feminizmdir. Siyahlarin irksal alan direni-
siyle buitiinltik savini bir 6lctide kaybeder.

Amerika’da aile sosyologlarin yakin iliski siddetini bireysel
yaklasimla degerlendirmeleri farkli bakis acilar1 getirir. Soru-
na patriyarka, iktidar agisindan bakilmaz. Siddet aile icinde
kosulsuz bicimde bireysel davranis kaliplar1 nedeniyle olusur.
Toplumsal cinsiyet degil, bireysel yaps, kisilik 6ne ¢ikar. Erkek-
lerin tekelinde de degildir.

Radikal feminizmin pek ¢cok yanini da paylastigindan, tamam-
layic1 bir degerlendirme sayilir ve radikal feminizm yeni bir
anlayisla yeniden ele alinmasi gerekir”.

Yarar, 1980 sonrasi feminist modeli yenilemek icin tipolojik
yaklasimlar ile biitiinlestirici yeni Feminist yaklasim gortistinii
ileri stirer:**?

241 yarar, Betiil, “Yakin fliski I¢inde Siddet” i Feminist Bakisla Yeniden Dii-
stinmek, Siddetin Cinsiyetli Ytizleri, Derleyen: Yarar, Bettil, Ist. Bilgi Uni.
Yayinlari, Ist. 2015, s. 13-51

242 Yarar, s. 35
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“Carlason ve Jones, son 15 yilda yakin iliski icindeki es sid-
deti {izerine biiytiyen arastirmalarin es siddeti tiirleri tizerine
odaklandigini belirtir ve bu gesitligi yakalayan persfektifin su-
iistimalci erkeklerinde homojen olmadiklarini ortaya koyar,
tipolojilere odaklanir.

Johnson; “yaygin es siddeti” ve patriyarkal teror” gibi iki temel
kategoriden sz eder. Deneyimlere gore, yakin iliski icindeki
istismar ve siddet olaylar1 farkli diizeylerde oldugundan, bir-
den fazla ¢6ztim tiretmek zorunlugu ortaya koyulur.

Ayrica kadinlar da siddet uyguladiklarina gore, feminist yakla-
sim1 asma gereginden soz edilir. Bir bakima toplumsal cinsiyetin
degiskenligin 6tesinde, tiim toplumsal alana dagildig1 gozlenir.

Anderson’a gore sorun sadece metodolojik degil, kuramsaldur.

Konuya Bourdieu acisindan bakilinca; toplumsal cinsiyeti bi-
rey olarak kisilerin degil, kisilerin toplumsal beklentilerinin
karsilamak tizere kurduklar: etkilesimlerinde yaptiklar: ve icra
ettikleri seylerdir (eylemlerdir). Sonug olarak bireysel bir 6zel-
lik karekter degil, sosyal pratiklerin sonucudur”.

Bourdieu’ nun aile konusundaki yorumuna yer verelim:

“Aile bir kurum ve alan olarak toplumsal cinsiyete gore or-
ganize edilmistir. Bu toplumsal alan icinde kadina ve erkege
farkli roller yiiklenir. Dolaysiyla kadin ve erkek evliligi farkl
deneyimler. Burada ihtiya¢ duyulan siddeti yeniden tanimla-
makran ¢ok, ev i¢i siddeti toplumsal cinsiyet esitsizliginin genis
baglamina oturtmaktir. Bu da toplumsal cinsiyet tammlarinin
ve dlctimlerinin yeniden gozden gecirilmesini gerektirir”.

Sanirim radikal feminizmde bunu yapmaya calismaktadir.
Aile bu genel alan iginde tipik bir 6rnektir, o kadar.

Yarar, bu konuda, “motivasyonlar, davranislarin bigimi ve so-
nuglar1 toplumsal cinsiyete gore degiskenlik gosterecek” de-
mektedir.”®

243 Yarar, s. 49
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Ozkazan¢'in uzun tahlillerine kisaca deginmenin zorlugunu
aciklamaliyim. #* Ben ataerkil aile yorumlamas: konusundaki
goriislerine, deginecegim: 2*°

Ona gore; “Fallogocentrik/sembolik alanin kati bir ben-dteki kurgu-
suna dayandigini, benlikleri dtekine kapali, dislayict ve hasim olarak
kurmustur. I¢ ile dis, ben ile Gteki, biyoloji ile kiiltiir, dzel ile kamusal,
toplumsal olan ile psisik olan, toplumsal baski ile 6liim diirtiisii ve ni-
hayet politika ile pisikanaliz bir dizi ikili karsithgin giindeme getirildigi
tartismayi, feminist siddet analizi feminist siddet analizi agisindan ¢ok
dnemli bile zemin olarak degerlendirmemiz gerektigini diisiiniiyorum”.

Bu noktada ].Rose’ye gonderme yapar. Rose gore; “siddetin ne-
reden geldigi sorusu feminist bir sorundur, ctinkii dis diinya-
dan geldigi soylenen siddet, bariz bicimde cinsiyetlendirilmis,
.. 'tecaviiz’ olarak kavranmistir. ...Konuyu ‘kadinlarin sucu
mu, erkeklerin su¢cu mu’ terimleriyle diistinmeye zorlayan, ...
ikici bakislar yetersizdir. Sonrasinda bu konuda farkli boyutta
diistinenlere de yer verir ”.

Ozkazang, “sonra, yasa ve yasagin, Odipal aile ve kiiltiirtin, ge-
nel olarak toplumsalligin kurulusunda kurucu bir siddet edi-
minin varolduguna isaret etmeyi yeterli bulmaz ve bu kurucu
siddetin ayni zamanda toplumsallik icinde ‘yiice duygular’
olarak dontistime ugradigini soyler” ve ataerkilligin olumlu
yanina vurgu yapar. Ona gore:

“Babanin temsil ettigi bu diizen, yasa, yasak ve normlar biitii-
nii, kendi yaratti$1 6zgiin tahakkiim ve iktidar bi¢imini, ancak
ve ancak kendini 6nceleyen gercek ya da muhayyel bir ( kural-
s1z, keyfi ve asir1, vahsi) bir siddet edimine kars1 bir 6nlem ola-
rak mesrulastirabilmistir ve mesrulugu kismen de olsa bunu
basarabilmesine bagli kalmistir”

244 Ozkazang, Alev, Psikanalizm, Feminizm ve Siddet Sorunu, Siddetin Cin-
siyetli Yiizleri, Derleyen: Yarar, Bettiil, Ist. Bilgi Uni. Yaynlars, Ist. 2015, s.
53-84

25 Ozkazang, s. 66-69. Ayrica, Ozkazang’ in “Freud’un Odip Kompleksi ve
Lacan'nin yorumlarina bagh olarak verdigi bilgiler, bkz s.56-67, konu-
sundaki diisiincelerini, Kristeva ve Irigaray’in goriislerine farkli bakarak,
anne simgesinin 6ne ¢iktig1 yolundaki diistincemi sakli tutuyorum.
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Butler’ den gonderme yapar: “Butler, yasa ve kiiltiiriin dncesin-
de, disinda ya da btesinde bir yer arayisimin bizzat yasanin isleyisine
bir etkisi oldugunu soyler. Bu durumda escinsellik, bisekstiellik ya da
transhk kiiltiiriin Otesinde bir imkan degil, reddedilen ve imkinsiz
olarak betimlenen somut bir kiiltiirel imkdn olarak bizzat yasanmn is-
leyisinden tiiremistir. Yasa belirli formlar1 hakim kiiltiiriin marjina
ya da disina atmaktadir, yoksa kiiltiiriin disina degil”.

Ayrica Butler'in yasa ve iktidar konusundaki goriislerinden
yararlanir:

Butler’e gore; yasa bazi formlar: agikga kiiltiirtin (idrak edile-
bilir olan1 belirleyen normlar) disinda konumlandirarak sid-
det uygulamakta ve bazi yasamlari ‘yasamaya degmez’ olarak
kodlayarak her tiir siddete acik hale getirmektedir”.

Ozkazang, bu noktada, Butler'in diistincesinde ciddi bir sem-
bolik siddet analizi ve elestirisinin oldugunu benimser.*¢ Bir
yandan da, Butler'in;’ normatifligin kendisine siddet affetme-
mesini” kendi diistincesine uyarlar. Butler’e gore isin icine da-
ima iktidar girdigi icin siddet ontolojik bir varlik olamaz der-
ken, normlarin ancak tekrarlanarak olusacag: ve etkili olacagy,
tam da bu nedenle belirleyecekleri sinirli, kaygan ve dontistime
aciktirlar. Sonug olarak Butler, “siddetin analitik bir kategori
olarak, iktidarin yerini almamas1 gerktigi ve siddet bigimleri
arasinda ayirimlar: gozetmek gerektigi konusunda bizi uyar-
maktadir, diyecektir, Ozkazang.

Bu uyarmadan yola ¢ikarak, Ozkazang “ataerkil normatif dii-
zenlemelerin zorlayici siddete indirgenemeyecegini, ataerkil kodlarin
ve soylemsel pratiklerin varsayilan keyfi ve asir siddet kullanimina
farkly bir zorlayict etki yarattigim” soyler... Ataerkil normlar,
ayni zamanda 6znelligimizi kuran, bizi biz yapan normlardir.
Bu nedenle hem bireysel hem toplumsal diizlemde bu normla-
rin varligl, bir yandan bizi kuran siddet edimlerine isaret eder-
ken, 6te yandan siddete indirgenmeyecek ve kurucu siddetin

246 Ozkazang, s.72
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tekrarlanmasini garanti etmeyen bir 6znellik-failligin de ortaya

citkmasina isaret ederler”.?*

Psikanaliz baglaminda isaret etmek istedigi temel noktay1 soy-
le belirler.

“ Ataerkil normlarin olusumu, zaman i¢inde degisimi ve siirek-
liligi meselesi, tabiyetin ve 6znelligin cifte dogasini ciddiye ala-
rak agiklanmalidir. Tabiyet “yalnizca iktidar tarafindan madun
birakilma stirecini degil, ayni zamanda 6zne olma stirecini de
ifade eder. Baslangicta 6zneye dissal gibi gortinen, bask: ya-
pan, onu boyun egmeye zorlayan iktidar 6znenin 6zkimligini
kuran psisik bir bigim kazamir. Ozne ile siddet birbirine dis-
sal degildir. Ozneyi kuran siddetin 6znenin failligi sirasinda
stirekli tekrarlanmasi da zorunlu bir yazg: degildir. Genel bir
kategori olarak ataerkil siddete referans vermek gtincel sid-
deti anlamak icin yeterli degildir... Kotiiltigtin bizden ya da
onlardan degil de, sakatlanmis bir baghlik iliskisinden dog-
dugu gormemiz gerekmiyor mu? Asil sorunun ataerkil otorite
ve ona kars: ytrtttilen 6zgtirlestirici miicadele degil, ataerkil
simgesel otoritenin etkisizlesmesinden dogan yeni baghlik bi-

¢imleridir”. 248

I- Ekonomik Siddet, Christopher Sims ve Thomas Sargent,

2011 yilinda Nobel 6diilii alan iki tinlti ekonomist -Christop-
her Sims ve Thomas Sargent-Avrupa ve Euro krizi icin soyle
diyeceklerdir: “Bu krizin iktisat teorisi agisindan higbir yeniligi
yoktur ve ¢oztimii cok kolaydir. Sorun politik diizeyin miida-
halesinden kaynaklanmaktadir”. (Le Monde, 2011) Boylece iki
bilim adam1 varsayimimizin tersini ileri stirtip kottiniin, iktisa-
din kendiliginden isleyisinin disinda ve siyasanin i¢cinde aran-
mas1 geregini ileri stireceklerdir. Bu durumda siyaset diizeyi
siddet irettigine gore, “kottintin” kaynagt olacaktir.*

247 Ozkazang, s. 75
248 Hzkazang, s. 81
249 http:/ / metinsarfati.com/bilim-ve-utopyanin-mayis-sayisi-yayinlandi/
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Frazer’ e gore:*°

Geg kapitalist refah devleti toplumlarinda insanlarin thtiyaglar
hakkinda konusmak siyasal soylemin dnemli tiirlerinden biri-
dir... Genellikle ihtiyaclar siyaseti ihtiyaglarin giderilmesinin
boliisiimii olarak anlasiliyor. Benim dnerdigim, ihtiyaclarin
yorumlanmas siyasetidir. Bu yaklasim, yeniden olusturulacak
hak talepleri ile ihtiyag taleplerinin karsilikli bagdastirilabile-
cegini ve hatta birbirlerine terciime edilecegini ifade eder. Oz-
giirlegtirici imkanlar: birbirinden ayirt ederek demokratik ve
esitlikci bir toplumsal degisime yardimei olur”.

Tipki, kurumsal olarak yeniden 6zellestirme, sosyal gtivenlik
hizmetlerinin altin1 bosaltmak veya budamak i¢in yapilmasi
gibi. Tktisadi adaletin gerceklesmesi icin, neyin ihtiyac oldu-
guna neyin tiretilecegine, neyin tiiketilecegine iktidarin degil,
yonetilenlerin karar vermesi gerekir.

K- Habermas, Touraine, Barber, Giddens, Tekalan, Diyalog
ve Siddet

Habermas, modern toplumda siddetin énlemenin ancak insan1
ve insan haklarin1 6ne koyan, normatif bir diizende hukukun
isletilmesine baglar.

Habermas’in felsefe anlayisi farklilidir. Falzon” a gore; “O, var-
Iigin bittinti maddi evrenin disinda bir konumdan ve aklin
bizatihi kendi yapis1 icinde kesfedilen ilkeler temelinde kav-
ranmasini” kabul etmez. ' Ayni anda elestirir; Habermas'in
normatif ideal toplum vizyonu, tiyeleri arasinda agik diyalog
yoluyla ulasilan evrensel normlarla yonetilen temel tizerine
insa etmesi, agik uglu bir diyalog degildir. Ciinkii totallestiri-
len, evrensellestirilen bir diyalog gercek degildir. >

250 Frazer, Nancy, ihtiyaglar Miicadelesi, Cev. Kilig, Aykut Tung, Agora Ki-
taplig, ist. 2006, s.1, 5, 64

251 Falzon, s. 26
22 Falzon, s. 126-127
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Habermas, demokrasiyi ortak bir istencin olusum stireci olarak
tanumlar. Ona gore bu siireg tartismalarla gecer. Ama belli ge-
rekgelere dayanarak sonug getirir. Bu ytizden herkese bu stire-
ce miidahale etme ve ve genel uyumu getirecek kararlara katil-
ma hakkini kurumlarin ve hukukun yurttaslarin gozetiminde
tutulmasi gerektigini savunur.>®

Tourainer ise “tartismalar1 sonug alan bir siirece indirgeyeme-
yiz, her seyden 6nce bu ‘siirecin” egemenligini kabul edeme-
yiz... Demokrasi her zaman bir ¢abadir, anlasmazliktir” diye-
rek itiraz eder. Bu yolla olacaklar1 ve amacini soyle anlatir:

“Cikarlarin savunulmasi ve ideolojik ya da taktik savunu diz-
gelerinin kurulmasi tartismay1 engeller.... Tartisma, Wellmer’in
deyisi ile” bireylerin taktik hesaplarini evrenselci bir ahlaklili-
gin baskisi altinda yaptiklarina emin olmak i¢in yararlandig:
bir aragtir’. Demokrasi her seyden once kisisel 6zgtrlugiin
toplumsal olarak korundugu bicimleri tanimlamalidir. De-
mokrasi, devletin mutlak erkinden ayr1 tutamayacagimiz halk
egemenliginin mutlak kesinlesmesi degil, herkesin bireyselles-
meye, yani 6znelesmeye hakki bulundugunun mutlak kesin-
lemesidir. Kurumlar ya da tilkisel bir toplum modeli kendi
iclerinde bir amag degil, toplumsal olmayan bir ilkenin hizme-
tinde kullanilan araglardir” .

Barber; “insanin 6ztintiin toplumsal oldugunu, insanlarin ba-
gimsizlik, bagimlilik arasinda degil; yurttaslikla kolelik arasin-
da bir se¢cim yapmak zorunda birakir. Diinyadaki insanlarin
toplumsal dogasini, insanla yonetimin diyalektik olarak birbi-
rine bagimhiligini ileri stirer. Insanin karsilikli doniistim yoluy-
la kendini gerceklestirmesini, demokratik stirecin merkezine
yerlestirir.>®

[nsan dogasinin karmasikligini siyasetin kolayca yonlendire-
bilecegini, siyasetin anahtarini, kamusal goriis, kamusal calis-

253 Touraine, s. 328
254 Touraine, s. 329-330
255 Barber, s. 267-268
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ma olarak belirler. Demokrasi ne cogunlugun hiikiimeti ne de
temsili yonetimdir. Yurttasin kendi kendini yonetmesidir.>®

Genel olarak liberal demokrasiyi, soyut felsefe, 6zgiirliik, esit-
lik, adalet ve hak terimleriyle ifade edilen siyaseti reddeder,
gercekligin siyasetin 6tesinde yer aldigini, hicbir yerde olma-
ma adma titopyact oldugunu, giiclii demokrasi ile katilimci
bir siyeseti ongoriir. Siddetle miicadelede “kurbanin haklarini
yinelemek yerine” yurttashga 6zgii insancil baglarmn giiclendi-
rilmesini onerir.

L- Mouffe, Agnostik Siddet

Radikal demokrasiler miizakereci ve catismali olarak ayri-
lir. Mitizakereci demokrasiden farkli olarak, Mouffe agnostik
(miicadeleci, uzlasmaz geliskili, catismali) demokrasi kavrami-
n1 ortaya koyar. Konuyu “agonistik yaklasim, antagonizma”
»’sozctikleriyle anlatir. Ontolojik degerlendirmenin ¢ok yonlii
oldugunu, antoganizma ile kendini ifade eden radikal olum-
suzluk iligkisiyle ele alr.

Ona gore; “siyasi diistinebilmede radikal olumsuzlugun (uz-
lasmaz celiski, antagonizma) ontolojik (varliksal) boyutunun
taninmasini gerekli kilar. Tam nesnelligin saglanamamasi ve
her daim karsimizda duran bir olasilik olmasi, diyalektik ola-
rak asilamaz olan bir ttir olumsuzlugun varligindandir ” der.

256 Barber. S. 264

27 Spzciiklere bogulmamak igin once iki terim arasindaki ayirimdan soz
edelim. Agonist sozliikte tepki, eylem sozctigii ile geger. Tllg)sal yasamda,
hiicre reseptoriinti aktive eden ilag, ya da agonistik demokrasi anlamin-
da, miizakereci demokrasi yerine, catismali demokrasi olarak geciyor.
Antagonist ise eylemi engelleyen, aktivitesini bloke eden, sahne dilinde
ise ana karakterin zidds, kars: kisi olarak yer aliyor. Agonistik derken,
agon sdzctiglinti, Mouffe 1 nolu d}lz’ soyle acar: Eski Yunancada orgtitlen-
mis miicadeleyi ifade eden agon kelimesi felsefede Nietzche, Arendt ve
Derrida, siyaset ¢oztimlemelerinde Castoriadis ve lefort, Faucault ve Carl
Schmitt * in aralarinda bazi anlam farklar1 olmakla birlikte kullandiklar:
bir kavramdir. Agon miicadeledir, catismadir, rekabettir, ama esas olarak
meydan okumadglr. Ayni zamanda rakipleri birbirine baglayan iliskidir.
Moulffe, Chantal, Diinyay:1 Politik Diisinmek, Cev. Bozluolcay, Murat,
lletisim yayinevi, Ist. 2015, s. 11
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Moulffe’yi anlamak igin, bir 6rnek deneyelim. Kars1 karsiya ge-
tirilen burjuva- proleterya arasinda uzlasilmaz geliski vardir.
Toplum birinin digerini yok etmesi anlamiyla bir ¢6ziim de-
neyebilir. Antagonizma silahla engellenir. Mouffe bu tehlikeyi
agnostik demokrasi ile asmak istemektedir.®

Mouffe,”her dtizenin hegomonik bir dogas1 yani her zaman ik-
tidar iliskilerinin bir ifadesi oldugunu ve “siyasal’ ile “siyaset”
arasinda bir aymrim yapacagimi, “siyasal kavramiyla” antago-
nizmanin ontolojik boyutunu, “siyaset kavrami” ile “insanla-
rin nasil birlikte yasayacaklar1 orgiitlemeye calisan pratikler
ve kurumlarimn biittintinii kastettigini “anlatir. Her iki terimin
birbiri ile bagintisini, insanlarin yasam pratiklerinin siyasal ta-
rafindan sekillenen bir ¢atisma zemininde gerceklesmesi nok-
tasinda oldugunu” ekler. »°

Cok kutuplu agonistik bir diinya icin birey mi, topluluk mu so-
rusunu sorar ve halkin egemenligi olarak diistintilecek demok-
raside, bireysel ozgiirliik fikrinden cok topluluk degerlerinin
onemli olacagina isaret eder.

Sorusunu baska kiilttirlerin durumuna yoneltir. Buradan
“Avrupa’nin “modern” sifatini tistlenmesinin, Avrupa emper-
yalizmi hikdyesinin ayrilmaz bir parcasi oldugunu dillendiren
gortise katildigini ve birbirine tistiinliik tanimayan farkl: grup-
larin birbirleriyle agonistik bir sekilde kars: karsiya geldikleri
bir alan1” tasavvur eder.*®

28 Mouffe’ den anladigim kadariyla; “Liberal demokrasilerde elestirilen
soyut bireyin haklarin nasil somutlastirilacag: arayisindadir. Toplumun
dogasinda var olan catisma, esitlik ve 6zgiirliik gibi etik -politik deger-
leri, siyaset alanina tasimak istemektedir. Ozne, kuruldugu merkezin di-
sinda soylemden ibarettir. Oznenin, gercek ‘ben’ olabilmek icin 6tekine,
kurucu dissala %ereksinimi vardir. Siyaset alaninda hegemonya karsisin-
da farkli kimliklerle bir araya gelindiginde, baska bir sdylemsel alternatif
olusturabilme denenmektedir. Coklugun, farkliligin taninmasi ¢abasi ile
hep demokrasi konusacagiz ama sonlandiramayacagiz, gibi. Amag birey-
cilikle toplumsallastirmay1 birlestirmek, bir yandan da, kamu yarari ile
farkliliklarin aynilastirilmasini engellemektir”. Mouffe'nin gortislerinin
elestirileri icin %kz. Mehmet Kanat%l, http:/ /dergipark.gov.tr

259 Mouffe, s. 13-14,
260 Mouffe, .50, 5.55, s. 61
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Bir baska sorusu radikalizm mi, komunizim mi olur. Yaniti
radikal demokrasiden yanadir. Ona gore; “demokratik miica-
delelerin genisletilmesi ve radikallestirilmesi, hi¢bir zaman ta-
mamiyla 6zgtirlesmis bir toplumun elde edildigi nihai bir varis
noktast olmayacaktir. Siyasetin sonu anlamina gelecek, seffaf
ve uyum ic¢inde bir toplum olarak komiinizm miti iste bu ytiz-
den terk edilmeli” sonucuna varmaktadir. 2!

M- Balibar, Byung-Chuk Han, Giiciin Seytanilesmesi ve
Kapitalist Siddet

Balibar, siddeti bir”cift anlamlikla” ifade eder.*> Ona gore “si-
yasal olanin varligini 6nceden varsayan ve onu bu sekilde orta-
ya koyan siyaset, oncelikle, yadsima anlamina gelir ve siddetin
yerini alir”. Ekler “siddetin yerini alamazsa, umut kiric1 olur.

Onun anlatimina yer verelim;” tek ve askin bir noktada olma-
s1 kosuluyla zitlar1 betimleyen bir ‘karsithk” mantiginin dev-
reye konmasidir; savas/ baris, yasa ve yasadisi.” Marks'in
sozuine ayni dogrultuda yer verir; “iki hak arasindaki karari
siddet verir”.

Siddetin tarih boyunca nasil isledigine pek ¢ok degerlendir-
meye gonderme yaparak, bugiinkii siddet tablosu karsisinda,
icinden nasil ¢ikilacaginin bilinmedigi bir noktaya geldigini,
siddetin tiim insanlig1 oldiirebilecegini” soyler.

Bunun nedeni olarak, yine siyaseti odak noktasina alir ve soyle
anlatir:

“Kesintisiz bir tarihsel stirec icinde, bir anlamda birbirini 6n-
ceden varsayan ‘zithklar” oldugunu séylemeye gerek duyma-
dan, tiriinleri oldugumuz ve olanaklar dlciisiinde eyleyicileri
oldugumuz "modern “yurttashk’ topluluksuz bir topluluk gibi
parodoksal bir bigim alabilir”.

261 Mouffe, 5.104.

262 BALiBAR,'ETiENNE, Siddet ve Medenilik, Cev. Tamgiic, Sevgi, fletisim
Yayinlari, Ist. 2010, s. 18,19, 21-25
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Nasil olacak? Siirdiirelim:

“Siyaseti, kendi kendine doniisme stirecini hedefledigi dl¢iide,
bizzat bu paradoksal, pragmatik ya da "edimsel’ bilesimini” on-
goriir”.

Bu noktada, Arendt’'e, Max Weber’e gonderme ile hak verir.

Ona gore: “Siyasal topluluk artik dogal ve geleneksel temelle-
re sahip degildir, sadece bir karara bir pratige baglidir ...me-
denilikle birlikte kurucu bir ¢ift olusturmaktadir. Yani sonug
teror ve asir1 siddettir. Siyasetin “trajik” yonu icerdigi olctistiz
glic 0gesidir. Ama ayni zamanda terdriin ya da baskinin or-
taya ¢ikardig1 yikici ve kendi kendini yikic1 kars: siddete do-
niistirdtugi devrimlerin, baskaldirilarin direnislerin yolundan
sapma riskidir....buna kendi adima, giiciin en seydani yaninin
onun giicstizligli ya da ona ickin ‘mutlak gii¢ yanilsamas: ol-

dugunu eklemek isterdim”. 2

Byung-Chul Han, siddetin tarihsel gortintimtinden, kapitaliz-
min payma diiseni aciklar: ** Ona gore:

“Yunan miteolojisi kanla ve paramparga bedenlerle doludur
Tannilar nezninde siddet, amaci elde etmek ve irade dayatmak
icin dogal bir aractir. Modern dncesi zamanlarda giindelik ha-
yatin bir pargasidir, alenidir. Toplumsal pratigin ve iletisimin
onemli bir parcasidir.”

Modernitede 6zel mekanlara gecer. Siddet iletisimin satir ara-
larma, ruhun i¢ mekanlarina gekilir. Terorizm de goriinmez
hareket etmeye calisir. Savas tarzi cyber’e dontisiir. Olumsuz-
luk, iyi kott, fail kurban, dost diisman arasindadir. Iktidar
teknikleri siddeti igsellestirir. Simgesel siddet de aliskanligin
otomatizminden yararlanir. Kendini olaganlar silsilesine yaz-

263 Balibar, s. 385-391

264 Byung-Chul Han, Siddetin Topolojisi, Cev. Zapt¢ioglu, Dilek, Metis Yay1-
nevi, Ist. 2012. s. 15-19
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dirir. Siddet dogallasir. Ince mahrem dokunuslarla 6znenin
sinir uclarina ve kas liflerine kadar iner ve onu ortepedik ve
noropedik zorunluluklarla ve emirlerle alt eder. Artik digsal
siddetin, yabancidan gelen zorun yerine, 6zgtirlikmiis gibi go-
riinen kendine- yonelik zor ge¢mistir. Bu stireg kapitalist tire-
tim iligkileriyle dogrudan bagmtilidir”.

Post kapitalizm ile “basar1 ve performasyon odakli 6zne, onu
ise kosan ve somiiren dis iktidar mekanizmalarina bagh degil-
dir. Hic kimseye degil, kendine bagimhdir. Ozgiirligii ve zo-
runlugu bir aradadir. Somiiren ayni zamanda sémiiriilendir. *°
Kendi tizerinde egemen homo liber olarak sahneye ¢ikan yeni

Ozne aslinda homo sacer’dir”

Yazar ironi yapiyor, diyemeyecegimiz kadar yeni gerceklik
karsimizdadir:

“Siddetin tarihi, faille kurbann, efendi ile usagin, 6zgiirliik
ve siddeti 0zgiirlesmesiyle sona eriyor. Saglik yeni tanricadir.
Oldiiriilmelerine kesinlikle imkan yoktur. Hayatlar: zaten bir
dlmemislikten ibarettir. Olmeyecek kadar canl ve yasamaya-
cak kadar oliidiirler” >’

N-Baudrillard, Kusursuz Cinayet, eglence parki siddeti

Baudrillard, da uygarhigin getirdigi noktada; insan gercekligi-
nin nasil yok olduguna deginir. Ona gore:

“Tarihsel anlamda gerceklik diye bir sey var olmustur. Ve bu bi-
zim kiiltiiriimiize aittir bir kavramdir. Ancak zaman icinde once

265 Vikipedie gore: Homo sacer (Latince, «kutsal insan (adam)”) Roma hu-
kukundaki bir figiirdiir: herhangi bir kisinin 6ldiirebilecegi fakat dini
rittiellerde (ayinlerde) kurban edilemeyecek yasaklanmis bir kisi. Bu kisi-
nin vatandaslik haklarl elinden ahnml@tlr ne vatandastir ne de hak sahibi
bir 6znedir. Yasami1 negatif bir sekilde “takdis edilmistir’.

266 Byung-Chul Han, s.133
267 Byung-Chul Han, 5.134-135
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olusan sonra dagilp giden pek ¢ok kavram gibi o da yok olmak
tizeredir. O zaman birine katil denecekse o sitem olmalidir. 2%

Gercek diinyanin yerine bir baskasini koyma girisimi sayesin-
de hepimizin sug¢ ortakligindan bahseder ve ]J.J] Rousseau ile
glintimiizdeki, “gercek” farkliliginin altin1 soyle cizer:

“Rousseau, insanin dogal bir yapist oldugunu ve bu yapinin
temelde 1yi oldugunu ve bu yapuy ortaya cikarabillmek igin,
tizerinde uygarhiga ait ne varsa sékiip atmak geregini soyle-
mektedir. Bizler de diinyaya ait bir gerceklik ve bu gercekligin
dogal yapist oldugunu soyliiyoruz”.

Oysa tartistigimiz bu diinya ¢oktan egemenin diisiincesiyle;
nesnel ve rasyonel yeniden canlandirma gercegine dontismiis-
ttr. Burada temel bir ahlak yapisindan, dogadan s6z edebilr mi-
yiz, diye sormaktadir. Artik gercek yoktur, gercege gonderme
vardir. Tipki Disney sirketinin iflastan korunmak igin “Disney-
land” 1 kurarak, onu bir eglenme parkina doniistiirmesi gibi.

Yeni gerceklikle, engellenmesi olanaksiz kusursuz bir benzer-
lik stirecine dogru ilerliyoruz. Bunu illiizyonun sonu olarak
ifade edebilmek miimkiindiir. Cinayet “iletisim araglarmin
biittintinde, imgelere 6zgii bu kusursuz stireklilik stireci, bu
gostergeler ve mesajlar arasindaki sug ortakligi, zaman ve me-
kanin tasfiyesi, iliski ve degis tokus zamanina kisa devre yapti-
rilarak, carpma yoluyla yok etme” dir. {letisim denilen sey iste
budur.

Arada mesafe kalmadigin soyle ifade eder.

“Bir illiizyon,* bir tiyatro bir sanat ve degerlendirme sahne-
sinden s0z edebilmek; biitiiniiyle miistehcenin eline diismemek

268 BAUDRILLARD, JEAN, s. 9-25

269 fllizyon, yanilsama, gercek bir nesnenin duyular tizerindeki izlenimleri-
nin yanlis degerlendirilmesi.
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icin bir mesafenin bulunmasi kagimilmazdir. Kutuplarin birbi-
rine ¢arpistirilmasi, terimlerdeki kargasa, bu bitisiklik, yalniz-
ca imgeler ve bedenler arasinda degil, bakisla nesnesi arasinda-
ki sug ortaklig1 da bu mesafenin yok edilmesine yol agmaktadir.
Hatta bir arzu mesafesi, olast bir arzudan bile soz edilemeyek
duruma gelinmistir....Bu giin bize ac1 veren sey, ayrilik ya
da kopukluk degil, suc ortakligr yani asir1 yakinliktir....seyler
arasinda goriilen genel bir karsilikly etkilesim, ¢arpisma ve ya-
kinliktir”.

Erkek kadin arasindaki ayirim ve siddetin buna baglanabilece-
gi goriilmektedir.

Boudrillard, asil gercekligin yerini alan benzerligin
(simtilasyon)” olusmasinin; bilgi ile yeniden anlamdirma ile
yapildigini, yeni degerlerin yasami yaniltma bi¢imi oldugu-
nu gosterir. Fikirlerin, insanlarin, olaylarin metalastirildig: bu
diinyada imgeden?* imgeye gegisin ¢oztimlenerek, olusturu-
lan simgeselin ** diistinceler ve bicimler arasindaki bu radikal
farkin aciga cikarilabilecegini, soylemektedir.

O- Bourdieu, Laclau/ Mouffe, Sembolik Siddet

Bourdio’ ya gore:*”

“Sembolik miicadeleler, giindelik yasamin bireysel miicadele-
leri kadar, politik yasamin kollektif ve 6rgiitlii miicadelelerinin
de, kok saldiklar: yapilar karsisinda gercek bir 6zerklige sahip
olmalarini saglayan 6zgiil bir mantiklar: vardir....Ortak du-
yunun iletimi icin, daha dogrusu mesru adlandirma tekeli icin
sembolik miicadelede failler 6nceki miicadelelerle elde ettikleri

270 Simiilasyon, sozliikte taklit, benzerini yapmak, sahtesini yapmak diye
geciyor.
271 imge, zihinde tasarlanan, gerceklesmesi istenen diis, hayal.

272 Simge, toplumun belli anlam ytikledigi somut nesne, im olarak verilmek-
tedir.

273 Bourdieu, Pierre, Toplumsal Uzay ve Sembolik iktidar, Tozculugiin Tas-
fiyesi, Cegin Giinay, Goker, Emrah, NotaBene Yayinlari, Ankara, 2012, s.
349-364
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ve hukuksal olarak garantide olabilecek sembolik sermayeyi ya-
ratirlar”.

Sembolik bir iktidarin hangi kosullarda kurucu bir iktidar ola-
bilecegini de soyle anlatir:

“Politik anlamda, toplumsal alanda islerlikte olan,
- birlik ve ayriligin,
- evlilik ve bosanmanin,

- birlesme ve ayrismanin nesnel ilkelerini koruyacak bir ik-
tidar olarak; cinsiyet, ulus, bolge, yas ve toplumsal statii
konularinda giincel siniflandirmalar1 déntistiirecek ya da
koruyacak ve bunu bireyleri, gruplar1 ya da kurumlar: be-
lirtmek ya da tanimlamak ic¢in kullanilan sozctikler dola-
yiml1 bir iktidar olarak”, nemini ortaya koymaktadir.”

Bugtin Tiirkiye’de yapilan budur.

Bal, Bu olanaklardan sonra, ilging bir sonuca varir ve “aslinda
tersinden bakacak olursak, siddet bir iletisim aracidir da diye-
biliriz” diye vurgular. *

Bal, gobndermelerle “sembolik siddeti” acar.

“Bourdieu, sembolik siddet kavraninda siddeti yonetim ta-
rafindan uygulanan bir gii¢ ile ve aym zamanda kiiltiir ve
semboller ile ele almstir. Eylemlerin en gtiglii olani sembolik
siddettir ve dogrulamay: iceren habitusun devaml ozellikle-
ridir. Sembolik siddet, ideallestirilen davramslarin bir onceki
biling seviyesinde bir anlasmaya dayandirilmaktadir. Sembo-
lik siddet, iletisim kanallar: ile ve kiiltiirel mekanizmalar ile
ortaya konulmaktadir. Insanlar, alanlarda kendilerine verilen
pozisyonlara karst ¢aba gosterirler ve sermaye biriktirerek di-
gerlerinden ayrilirlar. Sembolik siddet, yasamin her kesiminde

274 Bal, Nazan, https:/ /yurtvedunyadergisi.files.wordpress.com/2014/02/
6-3.pdf
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olan bir siddet tiiriidiir. Sembolik siddet, siddetin kibar bir for-
mudur, belli belirsizdir, fark edilmezdir, kurbanlari tarafindan
goriilmezdir, cogunlukla idrak, bilme, iletisim ve hatta hislerin
sembolik kanallart aracihi§yla kullambir. Goriinmezlik, akil-
lardaki hegemonyanin sosyal hiyerarsilerinin ve yapilarinin
birlesmeleri araciligiyla ve devaml egilimlerinin formlarinda
hakim olan bedenlerinde meydana gelmektedir. Sosyal yapi-
lar, dogal, degismez ve sabittir. Sembolik siddet, sadece riza
yoluyla kurulan bir baskidir. Sembolik siddet, sosyal diizene
dayanan ¢ok onemli mekanizmadir ve hegemonyanin yapilar:
ve hiyerarsilerini devam ettirir, zamanla yeniden tiretilir.

Stinnet olayinda rittiel sembollere atfedilen gti¢c ve bu sembol-
lerin sosyal degerleri giiclendirme yeterlilikleri hesaba katil-
diginda, duygusal irkilme Durkheim’ci rittiel kuramin temel
tasidir” .27

Moulffle, esi Laclau ile birlikte yazdig: kitapta kadinlarin nasil
¢itkmazda olduklar: sol gortisle, 6zellikle sembolik siddet aci-
sindan ele almaktadir:*7

“Son zamanlarda insanin statiisiine ve feminist 6zneye iliskin
tartismalara girilmektedir: insan, soylemsel olarak kurulmus bir
ozne konumuysa, varsayilmis soyut karekteri onun diger 6zne
konumlariyla eklenmesinin bicimini hicbir sekilde 6ngormez.

Bu insanin ortaya cikisinin tarihsel kosullarini ve simdiki sar-
silabilirligin nedenlerini gosterebilir; boylece htimanist deger-
lerin savunulmasinda daha etkili yanilsamalara kapilmadan
miicadeleyi olanakl: kilar.

Fakat’ insan kimligi" sadece yayilmis konumlar toplulugunu
degil, bu konumlar arasinda var olan ‘iist belirlenme” bigimi-
ni gerektirir. Bu ikinci asamada {tistbelirlenimi ve biitiinlesme

27> Heald, Suzette, Siddetin Rituel Kullammi: Uganda’daki Gisular Arasinda
Stinnet, Antropolojik Acidan Siddet, Yayima Hazirlayan: Riches, Davit,
Cev. Hattatoglu, Dilek, Ayrint1 Yaynlari, ist, 1989, s. 93-109, .98

276 Laclau, Ernesto/ Mouffe, Chantal, Hegomonya ve Sosyalist Strateji, Cev:
Kardam, Ahmet, lletisim Yayinlari, 3. Basi, Ist. 2015 5.186 v.s.

156



SISTEMATIK SIDDETE KARSI BiR ADALET SAVUNUSU
(AILE SIDDETINDEN, BIREYIN VICDANINA, TOPLUMSAL SORUMLULUGA, KOSMOSA)

iliskilerini gostermek gerekir. Soylemsel farkliliklar sisteminin
sabit olmayisi ya da agiklig1 bu analoji ve birbirine niifuz etme
etkilerini olanakli kilar.

Ayni sekilde kadini bir kategori olarak {ireten toplumsal pra-
tiklerin, kurumlarin, sdylemlerin birbirini pekistirdigini ve
kadmin gesitli kurulus bi¢cimlerinde cinsel boliinme ile ilgili
gugcli “tstbelirleyici” etkilerin reddedilemeyecegini, ancak ka-
dinlar arasindaki cinsel boliinmenin kurucusu olan 6zgiin bir
antagonizmanin elestirilebilecegine deginir. Kadinlik durumu-
nun bagh oldugu simge sisteminin roliine isaret eder”.

Acikgast kuramin feminizm konusunda yeni bir acilimi yoktur.
Dip notunda aciklandig1 gibi, belirli toplumsal kosullarin kar-
sitlanmasinda, kadinlik durumu stirekli tiretilmektedir.

Konuyu Belge'nin acitklamalari ile kolaylastiralim:

Belge uzlasmaz celiski (antagonistik) sozciigtinden baslayarak,
sembolik siddet konusunda yararlandigimiz “tist-belirlenme”
kavramina agiklik getirmektedir: 27

“Toplumda her an birileri bir sey olsun diye ugragmaktadir
(partiler, simiflar, ideolojiler, ne isterseniz); toplumda ne ol-
mussa, sonug olarak onlarin yiiklenmelerinin sonucunda ol-
mustur. Onlarin ortak tiriiniidiir. Ama bu, hic kimsenin istedi-
gi sonug da degildir. Ciinkii herkesin yiiklendigi yon otekilerin
yoniinii saptirmstir... Celiskiler iist-belirlenme bicimlenmesi-
ne bagl. Bunun iginde iiretim iliskilerinde goriilen ozelliklerin
“Onemine deginir. “Esitsiz gelisme”nin de celiski kadar énemli
(toplumu anlamak i¢in) bir kavram oldugunu diisiintiriim. Bu
gecerliyse, karsithiklar: uzlasarak ¢ézenler oldugu gibi, gene ce-
sitli toplumsal belirlenmeler sonucunda bunu yapamayacaklar
da olacaktir”.

277 Laclau/Chantel, s. 188-190

278 Belge, Murat, http://www.birikimdergisi.com/haftalik/1455/antago-
nist-celiski# . WjLBEfll-qY
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Smiflar konusunda yaptig1 bu agiklamalar1 kadinlar konusun-
da da kullanmak istiyorum.

Tarihsel bilgi kuramlari, feminist miicadelemiz, degisen top-
lum kosullarina karsin neden insan esitligini gerceklestiremi-
yoruz? Pek cok neden sayabiliriz. Ancak kadinlara yapilan top-
lumsal ytiklemeler ve toplumun kaginilmaz bicimde kadinlara
ihtiyaci, havadaki yagmur damlalar1 gibi nlenemiyor. Arada
semsiye kullanabiliriz, ancak onu indirdigimizde islaniriz.
Hayatin nasil tiretildigini, yeniledigini gosteren alt yapi, tist-
yap1 - glictint de belirliyor. Her yerde sembollesen kadinlik,
kadinlig1 yeniden tiretiyor. Kapitalizm, Tktidar, tiim kurumlar,
siddet, sanat, 6zellikle medya.

Kadinlara kars: siddet; fiziksel siddet ile smirli degildir: psi-
kolojik olarak uygulanan siddet, sozel siddet, cinsel siddet,
davranssal siddet (asagilayici davranislar), sembolik siddet
(her alanda karsilasilan siddet), yakin iliski icinde siddet ile
strmektedir. Kanimizca ilging olanin; ilkel siddetin medenilik
(uygarlik) ile ortadan kalkmadig: tersine katlanarak arttig1 ve
bu konuda goriislerin ortak bir noktada birlesmis olmasidir.
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BOLUM IV
BIREYCILIGIN “ERKEK” TARIHI

1-Modernizm

Yaklasik 16 Yiizyillardan giintimiize kadar gelen modernizm
kavrami Bat1 uygarligiin 6zelliklerini tanimlamak igin kulla-
nilir. Orta ¢agdan sonra insanlarin dinin etkisinden kurtulup
kendilerini merkeze almasini betimler. Bu insan “erkektir”.?”

Desccartes” in “cogito ergo sum” “diistiniiyorum, dyleyse va-
rim” ile ifade ettigi, modernizmin madde ile zihin arasinda
yaptig1 ikilemin acik ifadesidir. Fiziksel beden ile saf diistintim
arasinda bir ayirim yapar. Aristo’dan baslayan c¢ifte hakikat
gortisii, Descartes ile akilc1 bigcimde yeniden temellenir. Kant’
i akilailik anlayistyla durum pekistirilmistir. Kant’a gore ay-
dinlanma 6zgiir bireyin, 6zgiir aklininin egemenligidir. Bunu
tek tek tiimce ile geneller: Sepere Aude! (Kafan1 kullan, Bilme-
ye cesaret et ya da 6grenmeye ciiret et).”® Akli tasiyan insan
gercek 6zne-insanolarak merkezdedir. Giderek 6zne ideolojik
bir kategori (Althusser) ya da metafizik bir kategori (Derrida)
olarak ele almur.

279 Bodiou, iki felsefi donemden soz eder. Birincisi M.O. besinci ve tigtincii
ylizyillar arasinda ortaya ¢ikan Parmenides’ten Aristotoles’e kadar stiren
Klasik Yunan felsefesi, ikincisi Kant'la baslayip Hegel’e biten 19. Yiizy1-
la kadar stiren Alman Idealizmidir. Arkasindan 20. Yiizyildan baslayan
Fransiz Felsefi Akimiyla Sartre (1943) sonrasinda Deluze, Althusser, Fau-
cault, Derrida ve kendisi ile tamamlar. Bk. Badiou, Alain, Fransiz Felsefe-
sinin Macerasi, Baykus, Felsefe Yazilar1 Dergisi, 2008, say1 1, s 131

280 Berkan, Ismet, cevirisi, bkz. ismet.berkan@radikal.com.tr
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Bat1 Medeniyeti kurulusunda ikici kavranis ile yola cikilmas,
Leonarda de Vinci’ in yapitinda insan kavram olarak Kartez-
yen bir 6zne olarak somutlanmigtir. Oznenin karsisina bagka’y1
(6tekini) yerlestirilmistir. Moderniteye baglanan stireg, erkek
bireyin tizerinde duiglimlenmistir. Modernitenin dayandig:
“cifte hakikat felsefesi”, Kartezyen anlayisin temeli ruh ve be-
den ayirimi, uygarligi, konumuz agisindan kadimn-erkek ikile-
miyle, ikiytizlt kilmstir.

Max Scheler’e gore, Bat1 uygarlig: (erkeklik tizerinden) {ig tiir
insan tasarimina sahiptir:*!

“Antik Yunan diistincesine gore insan ‘akilli bir hayvandir’.
(homo sapiens) Ik cag diisiincesinden giiniimiize kadar en
cok etkili tasartm bicimidir. Ikincisi, Yahudi-Hristiyan distince
diinyasina gore insan, dinsel inancin dirtintidiir. Ugiinciisii doga
bilimleri ve genetik psikolojisinin insan tasarimina gore insan,
hayvanin yerytiziindeki en gelismis (karmasik) drnegidir.

Modern felsefenin ve bilimin amaci hakikatin kesfidir. Bati
entelektiiel geleneginde “tek Tanri, Tek lyi, Tek hakikat” mer-
kezde bir yer isgal eder. Hakikatin ve diistincenin farkli kay-
naklardan dogmasi gerektigi inanci, Bat1 felsefe tarihi boyunca
siirmiistiir. %2

Temel degerleri evrenselcilik, akilcilik, bilimsellik, sistematik
diistince, yapisalcilik, aydinlanma, burjuvazinin ortaya cikisi,
laiklik, sekiilarizm, kapitalizm, sanayi devrimi, hiimanizm sa-
yilabilir.

Ulkemiz icin énemi siiren modernizmin; aydinlanma stireci,
laiklik, kapitalizm ve ataerkil aile konusuna girelim.

281 Ciigen, A. Kadir, Felsefi A¢idan Insan Haklarinin Evrenselligi Sorunu,

HFSA 13, IB. Yayinlari, 2005, s. 46. Ayrica bkz. http:/ /www .barandergi-
si.net/scheler-ve-insanin-tanrilasmasi-makale,1826.html

282 Murphy, s. 11-12
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2- Aydinlanma Cag

Moderniz, aydinlanmayla birlikte ortaya ¢ikan, htimanizm ve
demokrasi temeli tizerine ytiikselen bir diistince sistemini ku-
ran bir donemdir.

Oktem bu dénemi sdyle anlatir: 2

“XVII Yiizyil da, ticaret devrimi ile olusan yeni sinif burjuva-
zi, ekonomik giictinii siyasi giicle percinlemek isterken devleti
yoneten aristokratlar ve onlarin manevi temsilcisi ruhban si-
nifi biiyiik engeldi... Kilisenin manevi baskisint ancak bagkal-
diran akil yikabilirdi... Kilisenin yerini insan haklari aldi...
Akla dayali laiklik dogal hukuk Modernizm, aydinlanmayla
birlikte ortaya ¢ikan, hiimanizm ve demokrasi temeli iizerine
yiikselen bir diistince sistemi felsefesinden desteklendi’.

Once siyasal iktidar savasi olarak baslar, sonra hukuksal nite-
lik kazanir. Oktem’e gore; bu durum dogal hukukun isleviyle
bagdasir:

“Insan akli hukukun kaynagidir. Insan higbir araciya gereksi-
nim duymadan... Kendi akliyla evrensel adalet ilkesini anlar
ve icerigini kavrayabilir. Herkes kendi akliyla evrensel adale-
te ulasabilir. Herkesin esit bicimde algiladig1 adaletin degeri-
nin giincellesmesi, hukuk haline dontstiirtilmesi siyasal faa-
liyettir. Bu calismay1 herkes esit bicimde yiiriitecektir, ctinkii
herkes akil sahibidir ve insanlar arasinda dogustan higbir fark
yoktur. Esit algilama, esit kavrama, esit yonetimi gerektirir. Al-
gilama, kavrama, yiriirltige koyma isleminde kral ve papaza
gereksinim yoktur” .

“Krala ve aristokratlara gereksinim olmamasi demokrasi, pa-
paza gereksinim duyulmamasi ise laikliktir. Araciliksiz, esit-
lik ve ayricalikli katmanlara gereksinim duyulmamas: ‘halk
egemenliginin “ gerceklesmesi demektir. Bat1 demokrasilerin-

283 Bkz. Oktem, Niyazi Dinler ve Laiklik, Koprii Dergisi, say1 51, Internet
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de laiklik iste bu diistincenin tirtintidtir”. Bat1 laikligin geregi
hukuksal 6zt topluma asilamay1 dogal hukuk felsefesi ile ba-
sarilmistir.

Aksoy, “Katoliklik diinyevilesme ¢ntinde ciddi bir engel ola-
rak siirekli var oldugundan, laisizm, kilisenin elinde bulundur-
dugu dinyevi gticlerden vazge¢memesi ve diinyevi iktidara
hitkmetme cabasinin diinyevi iktidar tarafindan sert bigimde
engellenmesidir” demektedir.?*

Gercekcilik ve sekiilerlesme Aydinlanma déneminin tirtinle-
ridir.

Aydinlanma doneminde one ¢ikan esitlik, 6zgtrlik, insan
zekasma giiven ve evrensellik tizerine temellenir. Murphy, ta-
rih, “devrimci” diistincenin ya da Faucault'un ele aldig gibi
“radikal kopuslar” olarak isleyen bir stire¢ olarak, goriilebilir
demektedir.® Bu anlamda modernizm “ortacag” anlayisindan
farklilasmadir. Modernizm; rasyonalizmi, kartezyenizmi ve
hiimanizm ile ¢evrelenen biiyiik anlatilardan olusur. Bireyden
sorumluluk duygusu koparilir, modern formlarla “anonimlik”
duygusu yerlestirilir.?®” Modern diistincede bilgi kuramlar1 ve
yeniden anlamlandirmalarla, ytiirtiyen sistem gercekligi 6ldii-
riir ve nesne “soyutlama” yoluyla ortadan kaldirilir.?*

Jameson, “soyutlama” sorununa “kiiltiir ve mali sermaye”
arasinda modern ve postmodern arasinda bir ortaklik kurarak,
Batinin ¢okiisti ile Amerikan sisteminin iliskisine deginir.

284 Aksoy, (2005), s. 219

285 Jameson, Fredric, Kiiltiirel Dénemeg, Cev. Inal, Kemal, Dost Kitapevi Ya-
yinlari, Ankara, 2005 s.154. Gergekgilik Akimi, Klasizm ve Romantizme
tepki olarak, pozitif felsefenin etkisiyle gozleme, gordiigiine inanmay1
onemser, insani her haliyle anlatir. (Moby Dick, M. Bovary, Mai ve Siyah
Romanlariyla 6rnekleyebiliriz.).

286 Murphy, s. 2-3
27 Bauman, Dogu-Baty, s. 53

288 Baudrillard, Illuzyon, Cev. Adanir, Oguz, Yitirilen Illuzyon ve Estetik,
Dogu- Bati, Diistince Dergisi, Say1 19, 2002, Tlliizyon, Cev. Adanir, Oguz,
Yitirilen Illuzyon ve Estetik, Dogu- Bati, Diistince Dergisi, Say1 19, 2002,
s.9-11
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Kendi 6zetimle anladigim kadariyla, Jameson'na gore:

“Paranin genisleyen bir birikim diyalektigi icinde ek para tire-
terek sermayeye doniistiiriilmesini tic asamada tamamlar. Bu
asamalari, siralar; ticaret, sermaye ve mali genislemedir. Para
iiciincii asamada tamamen soyutluk kazanir. Ozellikle ‘menkul
kiymetler borsa” styla tamamen gozden kaybolur.”

Bu konunun kiiltiirel ifadesi iginde degerlendirilmesi nem-
lidir. Bu anlamda modernizm, sadik hatta gercekgi bicimde
Lenin’nin ‘emperyalist asamasinin artan soyutlama ve toprak-
sizlasmasini/ tilkesizlestirmesini” yeniden {irettigini ve temsil
ettigini, soyler. Bu tanmidan sonra, sanayi sonrasi adi verilen
sibernetik teknolojinin birlikte getirecegi soyutlamalar baki-
mindan postmoderni degerlendirir. Marksc1 bir modernizme
katkilarii “diyalektik bir paradox’ diyerek, aciklar. Moder-
nist formlarla ‘seylestirilen diinya’” bir tiirlii postmodernde
‘sey’ lestirmenin okunmasiyla” geri donecektir. Boylece ye-
niden emek siireciyle, dinle ve kisisel mutlak akilla baglant
kurulacaktir.”*

Akal, hukukun tsttinltigti ile halkin egemenligi arasinda ku-
rulmasi gereken bag1 soyle anlatir:

“Yasalar siyasal iktidarin hukuksal araglaridir. Devleti yone-
tenler ulus adina yasa yapar. Devlet Yargiclari eliyle ulus adina
yasalar1 uygular. Artik yasa koyucu ve yasa uygulayicisi laik
diizen yapisi i¢inde birlesmistir. Boylece yasa ve uygulama ilis-
kisi (siyasal iktidar iliskisi) modern temel kavramlarin ortaya
koyar. Eski toplumlarda uygulama mesrutiyetini diinya ttesi-
ne (dissal yasa) bir gondermede bulunurken laiklesme sonu-
cunda uygulama kendisine diinyasal alanda, ulusun egemen-

ligi ile kutsali dontistirmiistiir “. #°

289 Jameson, s. 142-154
290 Akal, Cemal Bali, s. 340 v.s.
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Berger/ Luckmann’ din ile sekiilerlesme arasindaki baga isaret
eder:

“Modern Bati” ya referansla ‘Hristiyanligin ¢okiisiiyle’, dinin
geriledigi diisiincesinin temelinde, ashinda din sosyolojisinde
koklii bicimde yer edinen sekiilerlesme tezi oldugu ve modern-
lesmenin kaginilmaz olarak sekiilerlesmeye yol acacag: fikrine
dayandigim” soyler.

Sekiilerlesme bir taraftan dini kurumlarin toplum nezdindeki
itibarini yerle bir ettigi kadar diger taraftan da insanlarin bi-
linglerindeki dini yorumlarmn kabultiniin de bir anlamda ¢okii-
stine yol acar. Boylece tarihsel olarak hem kendi hayatin1 hem
de sosyal varolusunu din olmadan stirdiirebilecegine inanan
yeni bir insan tipi ortaya ¢ikar: ‘modern insan” “. **

Bu diistinceler sanki Tiirkiye i¢in sdylenmistir. Giintimiizde
moderni yasam sekli olarak segenlerin 6zlemi “modern insan”
olmaktir. Bu se¢im dinden uzaklasmay1 gerektirmez. Dinini ic-
sellestiren ve sosyal yasama aksettirmeyenlei de kapsar. Hak-
larin kullanmasinda, demokrasi ve laiklik ilkelerinin birbiriyle
catismamasi 6nemlidir. Aksoy, basortiisii konusunda yasanan
gerginliklerin somut tehlikelerden degil, bir takim zanlardan
ibaret oldugunu, Anayasa’ da taninan haklarin kullanilmas:
talebine dayandigini belirtmektedir.??

Toplumumuzda Islam’1 referans alan “dindar insan” tipi var-
dir. Birbirlerine ters diismezler. Cuinkii sekiiler bir toplumun
laik anlayist her inanci bir arada barmdirabilir. Asil mese-
le toplumda sekiilerligin yerlesip, yerlesmedigi sorunudur.
Turkiye'de sekiilerlik yerlesmemistir. Clinkti inananlar ve
inanmayanlar arasinda demokratrik esitlik gozeten “sekiiler”
bir diinya yoktur.

291 Berger Peter, L./ luckmann, Thomas, Modernite, Cogulculuk ve Anlam
Krizi, Ttirkce Soyleyen: Dereli, Mustafa, Dervis, Heretik Yayinlari, Anka-
ra, 2015, s. 52-53

22 Aksoy, (2005), s. 237
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Hem modern hem din devleti olan tilkeler de vardir. Berger/
Luckmann, “geleneksel sekiilestirme tezinin, Bati Avrupa si-
nirlarindan ayrilir ayrilmaz hizl bir sekilde inanirhigini kay-
bettigi’ uyarisinda bulunur ve bu anlamda Amerika’y1 6rnek-
ler: “Amerika bir din devletidir ve din devleti oldugu halde,
modern olmadigini sdyleyemeyiz” derler.”?

Dememiz; asil “kurumlarin isleyisi” topluma seklini verir. Ku-
rumlar sosyal yasamun anlam depolaridir. Anlamin iletilmesi
“dayatma “ile gergeklesir. Dinsel inanglarla kusatilan “aile”
dinsellige yonelten “okul” laikligi ve onun tastyicisi sekiilerligi
saptamada toplumun can damarlaridir. Bu acidan baktigimiz-
da tilkemiz modern bir tilke degildir.

Felsefik tartismalar yapila dursun, Birinci ve Ikinci Diinya sa-
vaslar1t modernizmin sonunu getirmistir, Batinin ¢okusti bas-
latmistir. Savastan yenik ¢ikmaktan dolayi, siyasetin estetize
edilmesi ile milliyetci hareketler baslatilir.

Benjamin, Nietzche'nin paradox ¢oztimiindeki gerceklikten
soz eder

“Nietzsche kendisine hareket noktas olarak; Avrupa tilkelerin-
deki ulusal liberalizmde, islah edilmis haliyle emperyalizmde
ve son olarak kendi hastaligimin kaderinde gormekte oldugu
¢oktisiin tezahiirlerini benimsemis bulunuyordu. Liberal agsi-
1 evrimin 0z kamastirict yildizlar altindan ortaya ¢ikmis
bulunan bu barbarlik karsisinda hem dehsete hem de umuda
kapilmisti. Hig cekinmeden yalandan yararlanmay: zorunlu-
luk saydi. Ciinkii Ona gore ‘hakikat” (hakikatin moral iddias:
acisindan) daima aklin yalnizea bir islevi, o da yozlasmig ve
kopmus bir islevi sayiliyordu; “iistiin insan’, “.***

Boylece iisttin insana ulasmak ve onu yeniden diriltmek icin
her tiirlii vahset denenir oldu. Bu amacin uygulamaya dontis-

293 Berger/Luckmann, s. 54
294 Benjamin, s. 76-77
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ttrtilmesi, modernizemin bir baska biitiinleyen agmazi1 “soyut-
luk” boslugu, “postmodenizm” ve “kapitalizmle” kapatilmak
istendi. Bu anlamda modernizm ya da postmodernizm arasin-
da ardasik bir iliski vardir. Her ikisi de Bati medeniyetinin ¢o-
kiistine karsi bir ¢are arayisinin sonuglaridir.

Zizek, modernin i¢inde kalarak, insanin tekrar dirilmesi icin
Hegel’ ci bir tutum sergilemektedir:

Zizek, insana ulagsma yollarin1 deneyen ve “ikincil 6znelesme”
yoluyla bireysellesme tasavvurunu ilk gelistiren Hegel olmus-
tur diyerek, ona gonderme yapar:

“Ozne 6ncelikle icine dogmus oldugu (aile, yerel cemaat gibi)
tikel bir hayat formuna gomiiliidiir. Kendisini bu ilksel “orga-
nik” cemaate baglarindan koparmasinin ve ‘6zerk’ bir birey
olarak ortaya koymasinin yegéane yolu, kendi temel bagliligi-
n1 baska bir diizleme dogru asmasi, kendi varligimin téztint
daha baska evrensel ve de “suni’ bir ikinci cemaatte tanimasidir
(kendiliginden olmayan, dolayimsiz, 6zgiir 6zneler arasinda).
Burada olan sey birincil 6zdeslesme formlarmin bir tiir t6z de-
gisimine ugramalaridir.

Sosyal yasam iginde tikel bir etik- yasam diinyasmin somut
evrenselligini direkt olarak se¢imimiz, modernitenin en temel
niteligi olan siirsiz 6znellik hakkimni kokten yadsiyan o mo-
dernlik 6ncesi organik topluma gerileyis anlamina gelir. Mo-
derm bir devletin 6znesi-vatandasi, kendisine organik sosyal
biittinliik hakki vermez, modern devletin sosyal biittinltigtine
giden yol devrimci terérden gecer.?”

Hegel kendi diyalektik yorumu ile olumlu bir sonuca varmak-
ta ve bu olanaktan 6zellikle kadinlarin da “kendinden giiclii-

25 Zizek, s. 115- 119. Hegel'in bu dar bogazdan kurtulma yol, Kant'm tam
tersine “pasif dgerlye cekilis” bu edimsizlik, tam da en ytice edimdir. To-
ziin o kendinden menkul Biitiin’tinde bir u¢urum asan o simirsiz gictur.
Sorun, ontolojik 6z ile epistemolojik 6ztin uyusmamasindadir. Hegel’in
soylemek istedigi “Tam da en ytice pasiflik aninda, hem de en basindan
beri aktifimdir”, bkz, s.124-125. Nitekim, “6zne ile t6z arasindaki denge
0znel fazlaligin mudahalesiyle bozulur”, bkz.s130.

166 \



SISTEMATIK SIDDETE KARSI BiR ADALET SAVUNUSU
(AILE SIDDETINDEN, BIREYIN VICDANINA, TOPLUMSAL SORUMLULUGA, KOSMOSA)

liigti” deneyerek, miicadelele edecegi sonucu cikarmaktadir.
Ancak basaramayanlar igin tehlikeli sonuglar ortadadur.

Zizek, “Aydinlanma’ nin diyalektigine” isaret eder ve 6zgtir-
liik, esitlik gibi evrensel kavramlarin hicbir zaman duragan ve
sabit olmadigimnin altini ¢izerek, konuya girer:**

“Evrensel ‘soyut’ mudur ( pozitif icerige potansiyel olarak kar-
sit midir), yoksa ‘somut’ mu (yani kendi tikel sosyal hayat tarzi
mi, evrensel sosyal diizene katiliyormusgasina deneyimler mi-
yim)?

Kiiresellesme dolaysiyla bu giin soyut-somut arasinda iki ayr1
gerilimin tehdit ettigi tehlikeden den s6z eder:

“Bir yanda gozden kaybolmamuis ve hayatlarini yeraltinda ka-
musal alanin disarisinda stirdiirmiis olan o eski ‘organik” tikel
ozdeslesme bicimleri, 6te yandan da ulus-6tesi yapis1 uyarin-
ca ulus-devlet sinirlarina aldiris etmeyen sermayenin o ickin
mantig1. Bugiiniin yeni ‘koktenci’ etnik 6zdeslesme bicimleriy-
se beraberinde bir tiir ‘kiiciiltiiliisii’, ulusal ekonominin ‘ulus-
lar otesi pazar’ ile ‘etnik sey” le kurulan iliski” ye ayrilarak ¢o-
zuntstinii getirirler. Ticaretin soyut sekli ile etnik seye sadakat
arasinda Aydinlanma projesi tarafindan acilmis olan yarilma,
‘koktenci’, ‘etnik’, * dini” “alternatif hayat tarzlarmni” gercekles-
tirebilmistir. Gintimiiziin postmodern etnik ya da fundamen-
talizmi gerileme ile ilgili degildir”.*”

Zizek, “anahtar nokta, bu iki asir1 ucun ¢ok fazla ve gerektigin-
den az olan seylerin birbirini tamamliyor olduklarmi gérmek-
tir”, demektedir.?®

Zizek, modernizmde soyut somut arasindaki gerilimin, bir
baska hayati boyutunun; somut evrenselligin iki ayr1 kipi ara-
sinda yasandigini aciklamaktadir:

296 ZIZEK, SLAVOYJ, Gidiklanan Ozne, Politik Ontolojinin Yok merkezi, Cev.
Can, Samil, Epos Yaynlari, 2. Baski Ankara, 2007, s. 259-264

27 7izek, s. 261-262
298 Zizek, s. 268-269
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“Glintimiiztin Pazar aracilig1 ile kiiresellesmenin ‘gercek’ ev-
renselligi, cok -kiiltiircti hosgoriiyti, insan haklar1 ve demok-
rasinin yticeltilip korunusunu iceren kendi hegemonik kurgu-
sunu da beraberinde getirir. Sahip oldugu pazar, insan haklar1
ve demokrasi gibi evrensel unsurlarin, her bir 6zgul ‘hayat
tarzi'nin kendi tikelligi icinde serpilip gelismesini sagladig1
kendine has bir s6zde -Hegelci ‘somut evrenselligi’.

Bir yanda oyle usulca gozden kaybolmamis ve hayatlarmi
yeraltinda, evrensel kamusal alanin disarisinda kalan o eski
‘organik’ tikel 6zdeslesme bicimleri, 6te yanda da ulus-6tesi
yapist uyarinca ulus -devlet sinirlamalarina aldiris etmeyen
sermayenin o ickin mantig1 vardir.

Ticaretin soyut bicimi ile etnik Set’e sadakat arasinda Aydin-
lanma projesi tarafindan agilmis olan yarilma, yalnizca bugtin,
guntumiiziin ‘koktenci” etnik, dini, alternatif cemaatleri ile bui-
tuntyle gerceklestirebilmistir.

Modernizmin anonim ahlaki, aklin kendililenligini dislayan,
yerine kesinlikgi yargiy1 koyan mantigiyla, tiim kazanilmis uy-
garlik edinimleri yok edilmistir. Ayni sekilde evrensel biiyiik
anlatilari, bireyin yok olmasini, hi¢ligini getirmistir.

Modernizmin bir baska agmazi da anlam krizi ve parcalanmasi-
dir. Gelinen noktada sosyolojik nitelemeyle moderni ve postmo-
derni birlestiren Berger/lucmann bu konuyu ele almaktadir.?”

“Anlam insan bilincinde(yani bir beden icerisinde bireysellesen ve
bir salis olarak sosyallesen bireyin bilincinde) insa edilir. Bilincin
kendisinin iginde idrak edilen hi¢bir sey yoktur, daima bir seyin bilin-
ci vardir. O, yalmzca dikkatini nesneye, bir amaca dogru yonelttigi
kadar var olur.(...) Anlam bilincin karmasik formundan bagka bir sey
degildir. Kendi kendine var olmaz, daima bir referans noktas: vardir.
Anlam, deneyimler arasinda var olan bir iligki gercekliginin biling
halidir. Tersi de dogrudur: Deneyimlerin anlamu, bilincin “iliskisel’
isleyis aracihigiyla insa edilmelidir”.

299 Berger/lucmann, s. 20-22
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Yazarlar, anlamin tarihsel birikim icinde olustugunu ayni za-
manda 6zneler aras1 bir baglantidan gectigini bu nedenle or-
taklasa sorunlarin ¢oziilebilecegine isaret eder. Tarihsel olu-
sum “kurumlasma” y1 bir tiir “kolaylastiric1 aracilar1” ortaya
cikarir. Ornegin ataerkil ailede ana, baba ve ¢ocuk iligkisi ara-
sindaki davranislar bilinir, ezberlenmistir. Sorun ¢ikmaz.

Modern toplumlarda sorgulanmayan kat1 degerler yoktur.*®

Olsa da tutarliliklar1 yoktur ve degerler parcalanmistir. Moder-
nizm nitel ¢cogunluk kadar nicel cogunluk (artan niifus, gog,
sehirlesme.) anlamina gelir. Giiven kaybolur. Cogulculugun
meydana getirdigi etkilesim ve cogulculugun teshiri yapisal
krize neden olur. Alternatif ¢coklugu, simdilik dogum ve 6lim
disinda “her sey” e, indirgenir.

Sosyolojik bakisla cift yonlt “araci kurumlarin” yeniden olus-
turulmasini istemekte ve sorusunu da sormaktadir:3*“Bu ku-
rumlar gercekten araci olabilecekler mi, ya da her iki yonde
arabulucu roliinii tistlenebilecekler mi? Kanimca bu soru so-
nun baslangicidir. Sorulan soru, arabulucu kurumlarin “bas-
kinlik” tehlikesine isaret etmekte ve toplumsalin nasil olus-
turuldugu stirecine evrilmektedir. Ulkemizde “Diyanet Isleri
Baskanlig1” ve bagh kurumlarinin etkileri bu konuda énemli
degiskenlerdir.

3-Erkek Kadin Ikilemi
Berktay” kadinlara yapilan genellemelerin altin1 gizer:3*

“.dogulu ve batili erkeklerin bulustuklar1 nokta, "ataerkil
ideoloji” daha ilk sekillenmeye basladig1 andan itibaren erkegi
rasyonellik (akil/zihin),uygarlik ve kiiltiir ile buna kars1 kadin1
irrasyonellik, doga ve duygusallik ile 6zdeslestirir. Tek Tanrilt
dinlerin ve Bat1 felsefe geleneginin devralip iyice sistemlestir-

300 Berger/lucmann, s. 30
301 Berger/lucmann, s. 96
302 Berktay, Tarihin Cinsiyeti, s. 152
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digi bu anlayis, Aydinlanmanin Kartezyen “rasyonel insan”
soyutlamasinda yetkin ifadesine kavusur.

Insan “beyaz, Avrupali, burjuva oldugu kadar hatta ondan
once erkektir. Bati modernlesmesinin ve ulus-devlet yaratma
stirecinin en gerilimli en ¢eliskili miicadele alanlarindan biri,
kadinin ve disi olanin dislanmasi tizerine kurulu bu ‘insan *
ve ‘yurttas’ tanimlamasinin kapsaminin genisletilerek kadin-
lar1 da icine alacak hale getirilmesidir. Clinkii yeni ytiikselen
kapitalizm de toplumsal cinsiyete iliskin kalip yargilar1 degis-
tirmez; tersine kapitalist sanayilesme, yararli bireycilik, ulus-
devlet, kamusal/6zel ayirimmin derinlesmesine, o da arzu/
akil, disil/eril, duygusal/nesnel, tikel/evrensel gibi kutupsal
karsiliklarin daha da keskinlesmesine yol acar”.

Aile yapisi1 bu farkliliga dayandirilir. Kadin erkek rolleriyle bir
toplumsal gerceklik olusturulur, bu durum bilim yoluyla be-
nimsetilir, gii¢ kullanimiyla denetlenir.

Bir baska yaniyla erkekler icin giiclii kalabilmenin caresizligi
vardir. Erkekler diinyay1 yonetmek icin, kadinlarin vazgecil-
mez destegine gereksinim duyarlar. Olmazsa olmaz, bir kosul-
dur bu. Kaliplasmis diirtiisel nedenlerin arkasinda bilingli ve
ince bir politika ile 6riilmiis katmanl bir diinya dtizeni kurul-
mustur.

Toplumsal cinsiyet kavrami, biyolojik ozelliklerin 6tesinde
toplumsal bir kurgu, epistemolojik bir kuramdir. Yani bir bi-
lenin bilinmeyeni dogru bilgi kuramiyla yasami tasarlamasi-
dir. Bir bilen erkek, bilinmez olan kadmndir.3®

Mac Kinnon, yerlesik bilimsel epistemolojinin elestirisini yapa-
rak feminist epistemoloji geregine deginir. Epistemolojilerde
temel soru, bilgi ve nesnel gergek arasindaki iliskilerle ilgili bir
problem olarak saptanir. ** Yaygin epistemolojik liberal yakla-

303 MacKinnon, s. 119 v.s.

394 Nesnel asamadan gecmeyen bilgiler ve onlarin temsil ettigi varliklar
dogmatiktir. Bilim ve metodolojisi disindadir. Metedoloji, tarihsel ve top-
lumsal cercevede kavramsallastirmalara bakis agisindan yoksunluktur.
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sima gore; cinsler doga tarafindan biyolojik olarak farkl yara-
tilmiglardir ve bu ytizden toplumsal olarak da farkli amaglar
icin uygun sekilde farklilastirilmiglardir.3®

Oysa Bilgi nedir? Nesnel gerceklik nedir?

Mac Kinnon'un yanitlari bellidir: Bilgi gercegin icinde yasama-
ya verilen bir tepkidir. Dogruluk bir anlamda bilginin 6ztimse-
nerek, bilince dontisttigu kollektif bir deneyimdir ve biling de
yalniz kafanin icinde degil, diinyada var olan bir gercektir. An-
cak toplumbilim diinyanin var olma bi¢imini toplumsal varlik
acisindan aciklayan, nesnel toplumsal gerceklik bilincine he-
niiz ulasamamustir. Bu noktada diistincenin kendisini degistir-
mesi sorunuyla karsilasilir. Oznesi erkek olan iktidar tek yanli
bir toplumsal iligki diizeni kurmustur. Bu ytizden ‘kadinhk
‘iliskisel” bir kategoridir.**

Sosyalist gortisler aileye iliskin sorunlarin, alinacak énlemlerle
zamanla ¢oziilmesini saglamaya calisir. Ornegin sosyalist top-
lumlarda; sosyalistce mutfak kurulmasiyla, ev yasami etkilene-
cek, ev hanimligina, ev hizmetgiligine gereksinme olmayacakti

Ailenin tamamen ortadan kalkmasi gerektigini diistinenler de
vardir:

Cooper, “biittin kurumlarimiza karakterini veren ailevi top-
lumsal varolus, hem yalniz hem de bagkalariyla olmay1 gerek-
tiren saygin diyalektik dedigim seyi bash basmna yok saydig1
icin 6zerk insiyatifi yok eder 6ztinde” diyebilmektedir.’"”

“Paramparca” adli kitabinda;**® Cooper  icine dogdugumuz
ve yarattigimiz aileleri anlatir: Ogiit'tin kitap icin yaptig1 de-
gerlendirmeleri alintilayalim:

http:/ /www.turkpsikivatri.org/blog/2012/02/27/bilimsel-metodoloji-
nedir/

305 MacKinnon, s. 250 v.s.
306 Nira, s.17

307 Cooper, Davit, Ailenin Oliimii, Cev. Ozkan Giizin, KIYI, Genel Dizi, Ist,
1988, s.12

308 TCooper, Paramparca, Cev: Valente, Deniz, Ciftci, Citlenbik Yaymnlari,
Ist, 2004, s.
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“Yok olmus. Yalniz. Kars1 duvardaki gri-yesil 1s1k. Bos yerler.
Parcalarin bazis1 bunlardi, ama onlar1 nasil bir araya getirmek
lazimd1?”

[lk romanmi ‘Paramparca’ya, Virginia Woolfun ‘Deniz
Feneri'nden alintiladig1 bu ctimleyi epigraf olarak se¢mis, T
Cooper... Woolf'un sorusunun cevabini, kahraman Lily, res-
mi tamamlayarak verir ve kadinlarin asla resim yapamayip
yaz1 yazamayacaklarma dair eril savsozleri de orta yerinden
kirarak kendi 6zgtirlesimini yaratir. Woolf'tan pek ¢ok agidan
etkilendigi (feminist ve escinsel politikalar bir yana, bilhassa
androgyny kuramindan) asikar olan T Cooper’in kahramanla-
r1 da, daginik parcalar: tiimleyerek ¢zgiir iradeleri tizerinden
yeniden sekillendiriyorlar hayatlarini. Ama nasil? Ikame ve
birimler... Rizas1 kendinden menkul irade, idare, iktidarlar...
Ideolojiler; izmler ve sistemler asilarak parcalar nasil bir araya
gelir? Birbirine uygun formlar, karakterler, yapilar, denklem-
ler; et ile tirnak, tohum ile toprak gibi birbirine mi baglanir,
digerinin i¢cinde mi erir; kadin ile erkek gibi? Cinsiyetler, tek
bir bedende mi toplanir ve biitiin aslinda parcalardan degil de
parcalar mu1 biittinden miilhemdir? T Cooper, siradis1 bir aileyi,
dahasi aile olmaya cabalayan dort kisiyi, nice badireden sonra
bir cat1 altina sokar ve onlara belli belirsiz bir gelecek vaat edip
tanr1 yargisini alasagl etmek isterken Woolf'a, yine selam yol-
lar. Hilkat garibeleri.*®.

4- Kapitalizm, Ataerki ve Kadin Emegi
A- Ilkel Toplumlarda Cinsiyete Gore Isboliimii

Erkeklerle kadinlarin farkli toplumsal gorevler yiiklendigi,
gorevlerin arasinda “iisttinliitk” sorununun yasanmadigy, elli
bin yildir yasanan bir kiiltiirtin varligindan s6z edilmektedir.
Temelde geleneksel, dinsel, dogal buyruklar tarih i¢cinde kadin
isi-erkek isi ayirimin1 yerlestirmistir( Tipk: anaerkillik gibi).

309 Ogiit, Hande, Pazartesi, Mart, 2005 ve http://www.radikal.com.tr/ki-
tap/tuhaf-bir-aile-denemesi-856343 /
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Bu konuda kadin Bagimsizlig1 hareketi icinde yer alan ve Ku-
zey Avusturalya’ da Aboriginlerin yasamini inceleyen, Bell,
gozlemlerini soyle anlatir:3'

“Erkek isi-kadin isi, kadin ve erkekler i¢in sosyal uyumu sagla-
mak tizere tasarlanmais bir kaliptan ¢cok daha fazlasini ifade edi-
yordu. Bu neredeyse her seyin davranisini yoneten Yasanin
yansimasiyd1. Yasa'ya gore her zaman iki vardi ve bunlar her
zaman dinamik bir karsilikli iliski halindeydi. Erkek isi-kadin
isi bu yasanin insandaki yansimasiydi... Vazgecilmez bir iliski
yasastydi bu. Batinin goriis bicimi ise, azaltmaci, cizgisel, tek
ve parcaliydi. Yasa insanlar tarafindan gtictin kullanilmasiyla
yapiliyordu ve degiskendi. iliski yasasi egemenlige kars1 koya-
maz...(Batt) diistincesi ise. Dengeli degildir, erkekle smirlidir.
Tam anlamiyla taninan ve isbirligi yapilan disi olmadig stire-
ce... Cokmustiir”.

Ayni sekilde Ivan Illich, Gender isimli yapitinda®! sanayi 6n-
cesi toplumlarda kadin isi —erkek isi ayirimi ile yasamin kolay-
lastigini anlatir:

“Aletler toplumsal iliskilere 6zgiidiir. Her kisi, eylemleri ve bu
eylemleri gerceklestirmek igin etkili bir sekilde hakim oldugu
aletler aracilig1 ile toplumla iligskiye girer. Oyle ki; yerli biri, cok
uzakta galisan birinin figiirlerini ayirt etmese de erkek mi kadin
mi oldugunu sdyleyebilir. Kim olduklarini yilin ve giintin zama-
nindan, tirtin ve aletlerden fark eder. Omuzlarinda ya da baslar1
tizerinde bir ytik tasty1p tasimadiklarindan cinsiyetini anlar. Bi-
¢ilmis bir tarlada kazlar: fark ederse, yakinlarda bir kizin oldu-
gunu, eger koyunlara rastlarsa bir oglanla karsilasacagini bilir.
Ancak disaridan gelen bir yabancinin disardan bakisla yerlilerin
kilttirtint kavrayacagini, icerdekiler igin ise yalniz kadinlar ve
erkekler oldugunu aciklar. Bu anlamda gender, cinsiyetten bas-
ka ve daha fazla bir sey kabul edilir. Ayni anda iki yerde olma-
yan ve temel olan bir toplumsal kutuplugu gosterir”.

310 Bell, Hannah Rachel, Erkek Isi-Kadin Isi, Cev: Erkmen, Meltem, Opsilon
Yayncilik, 2003, Ist, s.163-171

1 illich, ivan, Gender, Cev: Fethi, Ahmet, Ayrag¢ Yaymevi, Ankara, 1996,
s.115, ayrica s.88
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Daha sonra kapitalist toplumlarda gender hakimiyeti kirilir.
Gender belirlenimde kadin isi her ne kadar erkek isine bagimli
goriinse de, erkegin egemenligi altinda degildir. Aile tnceleri
bir birinin yerine ge¢meyen bagimsiz ellerle gecimini saglar-
ken, sonralari cinsiyetli isbolumdi ile gecim stireci baslar. Sana-
yi 6ncesi toplumdan sanayi toplumuna gegistir bu.

“19. Ytizyilda, hane halkinin gelisiminin arastirilmasi sirasinda
rastlanan en garpici olgular, hanenin kamusal kaygilardan ko-
pusu ve son derece 6zel bir diinyaya gecisi ile ev yasami 6zenle
kurulur” 312

B- Kapitalizm ve Ataerkil Yap1

Modernizemde Ataerkillik (patriarkal) evrensel bir sistem ola-
rak kabul edilir.. Ataerkil sistem konusunda gortisler cesitle-
nir. Ataerki ile kapitalizm biittinlenmesinin sonuclarin aile
dolaysiyla kadinlar1 olumsuz etkiler. Gelinen noktada, kadin-
larin (insanlarin) tiim ezilme gesitlerinin her birini ortadan kal-
dirilmast igin, baslangic noktasy, Selek” in isaret ettigi gibi temel
cgeliski- bas celiski anlaminda hareket noktasi (olarak) onem ka-
zanmaktadir.®. “Kadinlik” bir siirec icinde olusmustur. Giinii-
miize kadar tasinan ataerkil kavramin her tiir diizenle kesistigi
ya da tek basina bagimsiz bir sistem olup olmadig tartisilir.

Kandiyoti, ‘kapitalizm ve ataerkilligin isleyisinin birbirinden
ayirt etmeye yonelik ¢alismalarin, ataerkillige ayr1 bir 6zerklik
alan1 taninmas: gayretlerine karsin ataerkiligin kurallar1 belir-
siz ve bulaniktir” demektedir.**

Meulenbelt, ataerkillik ilk bakista ortacaga aitmis gibi goriinse

de gtintimiizde farkl1 bicimlerini saymakla bitiremez:*"

512 Bkz, Davidoff i¢in, Bora, Kadinlarin Sinifi, s. 59
313 https:/ /www.pinarselek.com/ public/page_item.aspx?id=658

314 D Kandioti icin, bkz. Demez, Goniil, Degisen Erkek imgesi, ist, 2005, s.
62

315 Meulenbelt, Anja, Feminizm ve Sosyalizm, Cev: Demirci, Erman, Yazin
Yayincilik, Ist, 1987, s. 20
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“Kocasi baska yere tasindiginda onu izlemekle yiiktimlii tutan
yasalarda, ya da evlendikten sonra kadinin kocasinin soyadini
almasi... Ataerkil iliskiler bircok kadinla cinsel iliskiye giren
erkegi (gercek bir erkek), bekaretini bozduran kadini ise (oros-
pu) olarak niteleyen cifte ahlak anlayis1... Kadinlarin evlilikte
siddet gormesi da ataerkil iliskilere bir 6rnek... Bir kadimnmn
kocasi tarafindan cinsel iliskiye zorlanmasi... Kiirtaj yasalar.
Partilerin kadn politikasz...”

Ataerkillik, Mackinnon’a gore; maddi temelleri cinsiyetler ara-
sindaki isbolimiine dayanan bir kavramdir ve diinya kiiltii-
riinde ataerkillik ile aile arasinda ¢ok siki bag kurulur: *'¢

“Aile genellikle ataerkil diizeni koruyan, cinsiyet ayirimina da-
yanan toplumsal islevleri 6greten, otoriter toplumsal iligkilere
ornek olusturan anahtar bir kurumdur”.

Rowbotham, kadinlarin ezilmisliginin kapitalizm ve emperya-
lizmden ¢ok 6nce gergeklesmis bir olgu oldugunu ataerkillige
yollama yaparak agiklar:*”

” Ataerkil yetke, kadinin {iretme yetenegini ve kisi olarak ken-
disini, erkegin denetlemesine dayanir. ...Insanlarin kisi ola-
rak bagkalarinin mali olan bir topluma 6zgiiydii bu denetim
bicimi”dedikten sonra, kapitalizm ile ataerkillik arasinda ayi-
rim yapar:

Kapitalizmde sermaye sahibi, emekgilerin emek gtictinti sahip-
lenir ve denetler, Ama kendileri tizerinde degil. Ataerkil sis-
temde kadinlar tizerinde miilkiyet iliskisi belirgindir. Malin ve
kadinin ¢ocuklarin sahibi erkektir. Erkek reistir, kadin tiretici
ve dogurgandir. Erkegin cinselligi cocuk sayis ile katlanirdu.
Kadinin tiretim yeri ‘hane” ev ve isin ayni yerde yapildig alan-
dir ve kadin ev disinda calismaz.

Ataerkilligin “toplumsal hiyerarsi’ ye dayali tabakalasmasina
karsin, kapitalizmin temel 6gesi serbest piyasa icinde ‘birey’

316 Mackinnon, s.69
317 Rowbotham, Sheila, 5.182-194
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dir. Kadin erkegin mal1 degil ama toplumun malidir. Serbest
piyasanin tiiketim alani c¢ekirdek aile i¢cinde kadin daha gok
hizmet alaninda yer alir. Erkek egemen toplum her yerdedir.
Ekonomik, hukuksal, toplumsal ve cinsel baskilarla stirer. Er-
kegin cinselligi haz duygusuna evrilmistir. Uretim kadin erkek
cift baghdir. Kadinin is yeri evinin disindadir bu nedenle top-
lumla iletisim ozgtirltigti vardir. Ancak kadin disarida calis-
tiginda bile kadinlik meslegini evde stirdiirdugiinden, 6zgiir
emekciler olarak degil, erkeklerin ekonomik biitiinleyicileri

olarak gortiliirler” 3

Kapitalist diizenin ailesi marksistlerce ve feministlerce elestiri-
lir. Geleneksel sosyalist yaklasim kapitalist toplumdaki aileyi
ve piyasay1 karsit uglarda gortir. Kisilikli insan iliskilerine ola-
nak saglamasi gereken ailenin kisiliksiz piyasa ortamiyla uyu-
samayacagindan, aile bir geliskinin ifadesidir.

Feminist kuram ise aileyi ve kapitalist diizeni eril egemenligi-
nin ve toplumsal somiirtintin birimi olarak kabul eder. Cagdas
Marksistler bu duruma feminizmle birlikte bir sentez olustur-
mak ¢abasindadirlar. Onlara gore ev ve aile i¢ dinamigi piyasa
tarafindan belirlenip yeniden tiretilen, kapitalist toplumsal ilis-
kiler igin bir 6rnek tiretim alan1 olusturan bir diinyadir. Bu du-
rumda ailenin toplumla iligkisi ele alindigindan, piyasadaki cin-
siyet iliskileriyle aile icindeki miilkiyet iliskileri gozden kacar.

Aile ici iligskilerin daha agik incelenmesi feministlere kalir.
Maddeci radikal feminist Christina Delphy” kapitalizm ve ata-
erkilligin kadini ezilmesi agisindan birbirinden ayr1 sistemler
olarak gortir ve aile ici somiirtiyii ele alir.

Delphy’nin ev ekonomisi goriisleri de oncelikle ataerkil bir
tanimlamadir. Kadin karsiliksiz kalan ev emegi ile erkek

318 1926 tarihli TYY’ da; yer alan aile tanimi da bu tabloya uyar. Ailenin rei-
si kocadir’, "kadin erkegin yardimcisidir’ Kadin eve ve ¢cocuklara bakar’.
20002 tarihinden gecerli olmak tizere degistirilen TYY’da “ailede eslere
esit hak ve sorumluluk verilmesi’ ilkesi kabul edilmistir. Toplumda kadin
haklarmnin geriye gidisi nedeniyle uygulamanin daha da kétiiye gittigini
soyleyebiliriz.
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tarafindan somiiriilmektedir. Ciinkii evlilik, kadin erkek ara-
sinda 6zgin bir tiretim “ev ici tiretim’i gerceklestirir. Kadinin
disarida galisirsa, diisiik ticret politikas1 sonucu kapitalist ta-
rafindan somiriiliir.. Ortada ikili bir somiirii sistemi vardir.
Cinsiyetinin yani sira sinifi nedeniyle sermaye tarafindan
somiiriilmesi s6z konusudur.

Radikal, maddi feminist olan Delphy’in “Bas Diisman” adli
eserinde “piyasa ekonomisi” konusundaki yanlis ve eksik
tartismalarin, kadinlarin ekonomide bas etken olan emeginin
gortinmezligini nasil hazirladig1 konusundaki gortsleri, gtinti-
miiziin de sorunu olmay stirdiirmektedir. Ataerkillik kapita-
lizmin 6teki ytiziidiir. Ayrintilarina girelim.*

Delphy’e gore; “Matrimonya tahlili, bei piyasanin yarattig1
yanilmada ve degisim degeri, kullanim degeri karsithigindan
kurtardi. Patrimonya olarak adlandirdigim mal dolasim tarzi
‘piyasa’ olarak adlandirilan tarza tam olarak karsittir. Ekono-
minin kesfettigim yontiniti ekonomi politik incelemiyor ve ta-
nim geregi ekonomi dis1 kabul ediyordu.”

Ev emeginin ” piyasadan dislanmasi, karsiliksiz olusunun so-
nucu degil, nedenidir. Dislama sedece ev emegi ya da belli ca-
lismalar1 degil, toplumsal aktorleri ve esasen toplumsal iliski-
leri kapsar. Diger biitiin tiretim tarzlar1 gibi, ev ici {iretim tarzi
da mallarin tiikketim ve dolagim tarzidir. 32

Kapitalist tiretim tarzi icinde... egemen grubu, baski goren
gruptan atirtedecek bir tiiketim tarzimi tanimlamak giicttir, tii-
ketim ‘evrensel esit’ para aracilig: ile yiiriitiiltir. Bunun aksi-
ne ev ici tretim tarzinda tiiketim, birincil 6neme ve ayirt edici

319 Delphy, Christine, Bas Diisman, Patr%arkanm Ekonomi Politigi, Cev. Oz
Handan/Tun¢man, Lale Aykent, Saf Yaymnlari, Ist. 1999, s.10-11

320 Tekeli, bu konudaki ilk tartismalarin Margaret Benston” la basladigini
Kazar. Benston” gore de kadinin ezilisinin kdkeninde kadimin emegiyle
apitalist tiretimde esas olan metalar1 degil, onun disinda kalan kullanim
degerleri tiretmesinin bulundugunu ortaya atar. Bu ayirim basit kullanim
degeri sayilarak kadin, asag bir stattide sefler, koyliler olarak degerlen-
dirilir. Bkz. Tekeli, Sirin, Kadinlar Ve Siyasal ve Toplumsal Hayat, Biri-
kim Yaynlari, Ist. 1982, s. 37 ve altindaki dip notlar1.
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ozellige sahiptir. Ailede miilkiyetin bir nesilden digerine nasil
gectigini incelemek, ayni zamanda toplumun tamamlayici ve
uzlasmaz miilkstizlerini ve miilk sahiplerini tireten isleyisini
gormek agisindan ilgingtir.”**

Delphy, patriyarka ile ev ici tiretim tarzi arasindaki iligkilerin
birlestigini ve kapitalizmde de bunun gecerli oldugunu ve ku-
rumlarindan biri olan ticretli is piyasasnini esas olarak patri-
yarka tarafindan yonetildigini ya da kullanildigini agiklar.’?

Savran, Delphy “nin gortslerini elestirerek, farkli bir sonuca
varir:®?

“Kadinlarin karsiliks1z ev emegi ile kapitalizm arasindaki ilis-
kiyi degil, kadinlarla erkekler arasindaki tiretim iliskisini aras-
tirdigini bu cercevede, kadinlar igin ‘basdiismanin’ kapitalizm-
den ziyade erkekler oldugunu ortaya ¢ikarir., diyerek....tek bir
tiretim iliskisi icinde ifade etmege calismak, kadinlarmn aslinda
boltinmiisliiklerinden kaynaklanan farkli onceliklerini de goz
ard1 etmeyi beraberinde getirir. Kadinlar1 kadin olarak birles-
tiren, hepsinin birlikte hedef alacaklar1 bir odak olusturan tek
bir tretim iliskisinin olmayisi, kadinlarin kurtulus miicadele-
lerindeki en 6nemli engebelerden biridir.....as1l kritik nokta,
kadinlarin bizzat kendi emek giicleriyle iliskilerindeki farkli-
liktir....Ote yandan evlilik iligkisi zaten sart degildir....Birlikte
yasayan giftlerde de ayni bagimlilik s6z konusudur. Ama zaten
bir yazili bir yasa, stzlesme degildir bu el koymay1 miimkiin
kilan. Bu zorunluluk yasalarla degil, gelenekle aliskanlikla stir-
dirtir hitkmtinii. Sonugta, kadinlarin ekonomik bagimliliklar:
ve kocalar1 icin ev isi yapma ytiktimliiltikleri kapitalizmle pat-
riyarkanin birlikte olusturdugu bir yapinin sonucudur.. erkek
ticretleri daha yiiksek oldugundandir ki, kadinlar kocalaria
ekonomik olarak bagimlidir, emek gtigleri kocalar1 tarafindan
tamamen sahiplenmis oldugu igin degil.

321 Delphy, 5.12-14
322 Delphy, s.16.
323 Savran, s.46-60.
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..Ev ici tiretim tarzi ve bu tiretim anlayisina dayali tek bir so-
mirt anlayisinin soyutluguna karsin..” toplumsal yeniden
tiretim” kavramini merkezine alan bir patriyarkal kapitalizm
tasariminin tarihsel somutlugu... Bu ikisine damgasini vuran
karmasik biitiin anlayisinda, isglicli piyasasiyla ev emeginin
tarihsel olarak 6zgtin bi¢imi bir madalyanin iki ytiziint olus-
turur”.

Sirin Tekeli” de ataerkillik ve kapitalizmin birlikte etkili oldugu

goristiinii benimser:3%

“Kapitalizm 6ncesi tiretim bi¢imine sahip olma, ekonomik bir
iliski ile degil, zorla el konmaktayda., kapitalist tiretimin 6zgtil-
ligii, emegin tirettigi bu fazlanin, emek gtictiniin meta haline
gelmis olmasi, emekciden miibadele siirecinde alinmis olma-
sidir”.

Emekginin karisi, emek giictintin yeniden yaratilmasinda bila-
bedel yer alir, dedikten sonra, ev isinin “kullanim degeri”
trettigi konusunda gortis birliginin oldugunu, sonuglar1 ko-
nusunda tartisma yapildigini agiklar. Uretimin biri evde, biri
fabrikada oldugu konusundaki goriislere deginir.’»

" Kapitalizmin ikili ytizti, kadinin 6zgiil ezilme bi¢imidir. Ka-
din ev i¢i emekgisi olarak aile bireyleri olan emek giictintin
korunmasi ve yetistirilmesinden birinci derecede sorumludur.
Ama bu is, 6nceden yaptig1 kamu gorevi niteliginde olan ‘ev
yonetimi” isinden farklidir. Ctinkii kadin ayni zamanda erkek-
lerin savasa gittigi veya tilkenin ekonomik krize diistiigi do-
nemlerde ‘yedek Isci’ olarak sosyal iiretim isini de yapar.

Bu ikili tiretime karsilik kapitalist toplumda tiiketim bicimi de
ikili yapidadur.

“Bireysel tiiketim-tiretken tiiketim, bireysel tiiketim emekginin
kendisini yenilemek icin gecimlik maddelerin hazirlanmasi, pi-
sirilmesi, temizlik yapilmasi, cocuklarin bakilmas: gibi islerdir.

324 Tekeli, s. 39-63
325 Tekeli, s. 40
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Bunlar kadinin somut emegine dayanan piyasada miibadele
degeri olmayan gereksinmelerdir,...kadimnin somiiriilmesine
yol agan ataerkillik gibi tarihsel yapilarin giintimiizde stirme-
sinden ¢ok, var olan sisteme uygun diistiigii icin ayakta tutul-
duklarindan s6z etmekte ve bu nedenle kapitalist sistem iginde
isleyen mekanizmalari incelemek, kadinin éntindeki engellerin
tumiini gormek olanagini verecektir” demektedir.

Scott, ezilme iliskisinde “kadinlar” kavraminin yetersiz oldu-
gunu savunur. Ataerkinin tek bir fiziksel farklilik tizerinden
kurulan kuramin tarih dist oldugunu sdyler ve ise “olaylarin
neden gergeklestigini bulmak igin, nasil gergeklestigi sorusu-
nu” sormakla baslar.3?

Ona gore;” toplumsal cinsiyet, cinsler arasinda algilanan fark-
liliklara dayali toplumsal iligkilerin kurucu 6gesidir ve top-
lumsal cinsiyet, iktidar iliskilerini gostermenin asli yoludur.

Sonra olmazsa olmaz, dort 6geyi siralar; kiltiirel simgeler, nor-
matif kavramlar, tarihsel uzlasma ve psikanaliz kavrayisla 6zel
kimlik, aracilig1 ile nasil sorusunun yanitin1 arar”.

Toplumsal cinsiyet ile iktidar arasinda belirgin baglantilar ol-
dugunu, esitligi esitsizligi anlamada faydali oldugunu, ancak
tarihi erkek ve kadimin hem bos hem de kendi dislarina tasan
kategoriler oldugunu kabul ederek yazilabilecegini” ekler.
Boylece yeni tarihte toplumsal cinsiyetin sadece cinsi degil, si-
nify, irki da kapsayan siyasi ve toplumsal esitlik vizyonu olarak
tanimlar.

Mies’in “Son Somiirge: Kadinlar” yapitina yazdig1 6nsoz gui-
niimiiziin hakikatini ortaya koymaktadir. Anlatmin ilk tiimce-
si umut doludur; “diinyaya hitkmeden erkekler yolun sonuna
geldi” ** Yaziy1 kendi seckilerimle 6zetleyecegim:

326 Seott, 5. 84 -97

327 Mies, Maria/Bennholdt, Veronika/ Von Werlhof-Thomsen, Claudia,
Son Somiirge: Kadinlar, Cev. Temurttirkan, Yildiz, Iletisim Yayinlari, Ist.
2008, s. 9-24
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“Ugtincti diinyada kadinlarin durumuna iligkin yapilan aras-
tirmalarin kalkinma olarak kabul edilen seylerin, kadinlar tize-
rinde olumsuz etkisi oldugunu aciga ¢tkmaya baslamasi 70’
yillara kadar miimkiin olmadi. Kadinlarin egitim, saglik ve po-
litik katilim agisinda durumu hep kottiye gitmisti. Acikcasi ka-
dinlarin somiiriilmesi ve ezilmesi, 6zellikle kadina yonelik cin-
siyetci siddet kapitalizmin isleyisinin vazgecilmez 6geleriydi.
Bu celiskiye kars1 burjuva ve Marksist kuramcilar suskundu.

Oteki kadinlar, yani iigtincii diinya kadinlari, {izerine yaptigi-
miz arastirmalar kendi durumumuza yonelik elestirel bir du-
rus gelistirmemizi sagladi. Cinsiyetcilik ve ataerkilligin geri
kalmisliga isaret etmesi bir yana, tam tersi end{istriyel sistem-
de aynen stirdtigtinti gordiik. Anladik ki, geri kalmislik olma-
dan gelisme var olamaz, yoksulluk olmadan servet var olamaz
ve erkek egemenligi, kadinlarin bagimlili1 ve itaatkarlig: ol-
maksizin var olamaz. **

Endiistriyel sistem doganin tahribini ele alirken, dogaya benze-
tilen kadinlarin somtirtistinii bu harekete katmadilar. Ekolojik
gida ve tictincti diinya diikkénlarinda satilan dogal tirtinler, el
dokuma giysiler de bir ‘metadir” Cevreci ve alternatif hareket
kadin-erkek arasindaki maddi iliskiler ya da tiretim iliskileri
olarak degil, ahlaki iliskiler olarak tanimladilar. i;;in somiuiri
oziine bakmadan, vicdan rahatsizlig1 edindiler.

Bu stirecte kadinlar; iyi, kotti, medeni, yabani uysal ya da ev-
cil olanlar diye belirlendi. Evcillestirilmis ev kadin yaratilda.
Doga rezervi olarak “evi ve 6zel alan1” devam ettireceklerdi.

Bu yontem, geriligin degil, sistematik dislama ve somiirgeles-
tirmenin bir 6rnegini olusturur. ‘kadinlar ve “toprak’ {izerin-
de kontrol temeldir, bu tiretim araglarini ele gegirmektir. Bu
iliskiyi stirdiirme araci her yerde siddettir. Roza Luxemburg,
kiyisindan “toplumsal tabaka ve cevre” diyerek dokunmustur.

328 Ornegin, temel iliski olarak goriilen ticretli emek ve sermaye iligkisi; tic-
retli ve ticretsiz emek arasindaki celiskinin eklenmesiyle, insan emegi ve
sermaye arasinda ¢ok daha genis kapsamli geliski stirmekteydi.
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Erkekler, silahlarla, doga, kadinlar ve ayni zamanda kendi be-
denleri ile kurduklar iliskiyi sonunda, somiirti ve yagmanin
tek tarafli iliskisine dontisturduler. Artik, acik ve gizli, dog-
rudan yapisal siddet, kadinlar1 ezilmis bir toplumsal konuma
zorlar.

Ev kadinlar tigtincii diinyada neden hala yaratiliyor? Ucretsiz
ya da az ticretle calismalar1 ve bir erkege bagiml tutulmala-
r1 i¢cin. Sonunda “proletarya 6ldii, yasasin ev kadinlari. Simdi
bu kadinlarin ev igi tiretimleri pazardadir. Kadimnlarin iisttine
yeniden tiretimden baska, metalarin tiretimi de ytiklenmistir.
Nasil? ‘ev kadinlasmis emek; yani ev isinin temel 6zellikleri-
ni tastyan, sendikalarca ya da is hukukunca korunmayan gelir
tiretici faaliyetler olarak calisma degil, faaliyet kabul edilmis,
yalitilmis, orgiitstiz olarak, calismanin esnekligi ile ytirtitiil-
mektedir”.

Gortiltiyor ki, erkekler, sermaye birikimi icin dogay1 ve kadi-
n1 somirmeyi aynen siirdtirmektedirler. Cevreci ve alternatif
hareketlerle erkeklerin dogay1 yeniden kurma, yeniden yikma
cabasi stirerken, kadinlarin ev kadimnlasmis emegi ile bir stire
daha idare edecek zamanlari olacaktir.

Kadinin emegini somiiren kapitalist erkek egemen diizen, bu
emegi gortinmez kilmay1 da basarir. Kadinin emegi toplumsal
cinsiyete benzer bicimde dogallastirilir. Kadinligin olmazsa ol-
maz1 olur. Tarihte ilk kez radikal feministler kadin emeginin
dogru bigimde nasil toplumsallasacagini gosterir. Tarihsel sti-
re¢ icinde gereksinmelerinin nasil karsilandigina

Marksist-maddeci diinya goriisii, insan emegi sonucu tiretimin
ve iiretimden sonra, tirtinlerin degisimi ile soyut emege odak-
lanirken, kadmin ev i¢i emegine yonelik bir degerlendirme
yapmaz. Maddeci goriisten yola ¢ikan radikal feministler ile
sosyalist feministler kadinlarin “’toplumsal yeniden tiretimde”
karsiliksiz kalan, ticretsiz ev emeginin degerini ve gortuntrlii-
gini saglarlar. Kadinin emegini tiretken emek olarak niteler-
ler ve soyut emege nasil dontstiiriilecegi tartismalarini basla-
tirlar.
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Ulkemizde kadin hareketinin 6nctiliigiinde TYY. Degistirilmis
ve Kadinin ev i¢i emegi, aile giderlerinin karsilanmasinda
maddi bir karsilik sayilarak, yasada yerini almistir. Bu kaza-
nimin arkasinda diinya feminist akiminin bilgi birikimi vardir.
Bu degisikligin 6nemini anlayabilmek ve yargilama asamasin-
da dogru degerlendirebilmek icin konunun tarihsel gelisimine
deginelim. Once ‘kadin igsinden’ ‘ev isine’ sonra ‘ev kadinlig
meslegine daha sonra ‘yuva kurucu’ disisellik 6zelligine” va-
ran ince uzun yolu inceleyelim.

“Kapitalist toplumlarda aile ve onun temel tast ‘ev kadinhigy’
cok onemlidir. Erkekler para kazandiklari igin ailenin gecimini
saglarlar. Ev isi kadinlara diiser ve gizemli bigcimde is olmaktan
cikar. Birey olarak her erkek ticret biciminde para ‘kazanmak’
i¢in karismin ailede kendisini harcayisindan yararlanmak zo-
rundadir. Bu harcanma mesleginin tanimi ise olumsuz ve ¢ok
sade bir tiimcedir; ‘calismiyorum, ev kadimiyim” olur 3.

Comer, baslangig sayilan ailenin can alic1 6zelliklerini ¢ok gii-
zel islemektedir. Sekil degistirse de 6zt hi¢ degismeyen tgli
silah1 sayar:**

“-Erkek tstunlugii,

-kadinin sadece ev isi ve cocuk bakimina uygun olan biyolojik
yapisl ve

-sevgi.

Gercekte bunlar birbirine uyan ve birbiriyle beslenen savlardir,
oyle ki her kadin bireyin kafasinda ev kadini ve ana rolii sanki
gercek dogasinin bir ifadesiymis, kocasi yaradilistan tistinmiis
ve ttim bunlar agkla kutsanirmis gibi bir inang vardir. Bu rolde
mutsuz oldugunu itiraf etmek, bir kadin olarak basarisizligini
ifade etmek demektir. Rolti tamamen yadsimak ise sevmekten
aciz oldugunu itiraf etmektir”.

329 Rowbotham, s. 114-115

330 Lee, Comer, Evlilik Mahktimlari, Cev. Oztiirk, Sedef, ist. 1996, s. 113, ay-
rica, 270-278
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Ornek aldig1 tek esli ekirdek ailedir. Comer bu evliligi sdyle
anlatir:

“Evlilik cinsler aras: isbolumii ve iktidar paylasimimin ilk ve
temel modelidir. Kadinla erkegi 6zel yasamlarinda bir araya
atarak, toplumsal yasamda onlar1 birbirinden ayirmay1 hakl
¢ikarmak icin toplumun uyguladig: yasal yaptirimdir. Kadin
ve erkegin evlilik kurumu i¢inde kamusal alan icinde stiregi-
den celiskileri ¢zmesi beklenir.

...Evlilik tizerinde ilk hak devletindir, ¢tinkii insanlar1 ‘toplu-
mun talep ettigi islevleri’ yerine getirmeye mecbur etmenin
gercekten tek etkili yolu evliliktir. Kadinlar1 es ve anne, erkek-
leri ekmek parasi kazanma makinesi. Oyunun piyonlar1 olur-
lar. Yonetim kuruluna kabul

Edilmis, tek kadin tiye gibi, evlilikte toplumu diizeltme alani
olarak gortiliir. Erkeklerle kadinlar arasinda stirtip giden isbo-
lim, iktidar ve para paylasimini hakli ¢ikarmak icin evliligi
ornek gosterip, ytireklerde yani asil oyunun dondtigii dis diin-
yaya hig etki yapmayan 6zel duygular diinyasi... Erkek, isinde
ve sosyal yasaminda...etkisini ve giictinii kullanabildigi stirece
gulumseyerek, evde iplerin karisinin elinde oldugunu soyle-
yebilir.... Toplumsal merdivenin alt basamagindaki erkek icin
durum biraz farkhdir, erkegin otorite hakkin talep etmekten
baska caresi yoktur...

Meslek sahibi erkekler, saygt gormek adina... Esitlik 6gretisini
kabul edebiliyorlar... Ama kadin tizerinde egemenlik kuruldu-
gunu bile iddia edememekle, daha da gli¢stizdiir... Orta siuf
erkekler “yardim” etmekle, kadinin etkili oldugu tek alan1 da
erkekligin gereklerine sokarak, nasil yapilacagini konusunda
konusur:

“Evlilikte esitlik, erkek iktidarmin tarafsizlastirilmasi, genel-
likle eslerin yuvalariyla, cocuklariyla, gelecekle ilgili kararlar:
beraber almalar1 olarak anlasilir. Boyle bir veya iki kez karar
alimir. Ug, dort konuda ortak karar vermek esitlik gostergesi
degildir... Boylece ataerkil aile sadece fark edilmesi daha zor
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hale geldi ve aslinda yeraltina gecti... Kural olarak esitlikgi ev-
lilik bir efsanedir. Miicadele stirmektedir. Kadinlarla erkekler
kavgalarini sessizce ve gizlice stirduirdiik¢e, mutlu insan ytiz-
leri takinip... Kadinla erkek arasindaki u¢urum da kendini ya-
ratan topluma hizmet etmegi stirdiirecektir.

Kadmlarin disarida calismasina esit ticret ve egit is olanaklar
elde etmesine karsin direncin kaynagi iste kadinin bu islevidir.
Dolu yagsa, kadin evde olmali, yemegi hazir etmeli, giysilerini
yikamaly, tittilemeli, ev islerini yapmali, ¢ocuklarina bakmals,
en onemlisi dert dinlemelidir. Bu anlamda aile yalnizca erke-
gin ¢ikarma isleyen bir kurumdur.

Sosyologlarin son bulgusu “aile bos zamanlar1 degerlendirme
merkezidir”.(futbol dulu)...Her kadinin kocasinin refahina
ozel katkis1 olarak diistindiigii sey, biitiin ailelerin temel bir
ogesidir.”!

Cekirdek ailenin ilk ve en kahredici sonucu, yaslilar1 sahnenin
arkasina itmesidir. Toplumun kullanamayacag insanlara ai-
lede yer yoktur. ...Cocuklar gelecegin emek giictinii olustur-
dugundan, onlara harcanan emek ve para ‘bosa harcanmis’
sayllmaz.”3%

Bora, Beauvoir” in “ev isi” tanimi i¢in kullandig: tiimceyi alin-
tilar:

“Temiz olan kirlenir, kirlenen temizlenir, tekrar ve tekrar, giin
be giin. Ev kadini zamanin disindadir; o higbir sey yapmaz,
sadece simdiyi stirtikler”. Kullandig: stiregenlik, sozctigtinii
hayatin hareketinin bir ifadesidir, tarihin degil, diyerek, yo-
rumlar: Hayat zorunluluklarla doludur. Yiyecek hazirlanmals,
hastalara bakilmali, bebekler biiyiitiilmelidir. Biitiin bunlar ya-
pilmadan “askinlik” imkansizdir.>*

31 Comer, s. 291-292
352 Comer, s. 296
333 Bora, Sinif, s. 62
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Benston, kadinlarin ezilmesini ev ici islerine baglar:**

“Degisim degerleri {iretmeyen ve pazara girmeyen ev ici emek,
tirettigi kullanim degeriyle ticretli emek stattistintin disinda ka-
lir ve kadinlarin ezilmesinin maddi temelini olusturur... Ayni
sekilde kadinlarin is yasaminda karsilastiklari, diistik ticret,
issizlik, belli is kollarinda y1gilma gibi sorunlarin kaynaginda
yine ‘ev kadmligimnin “yattigini soyler.3®

1960 11 yillarda tartisilan bu konular1 bir ytizyil 6ncesinde; Gil-
man’ da da rastlanir:3%*

“Genel goriis yeme ve icmeyi sevgiyle birlestirerek onlar yti-
celttigimiz ve soylulastirdigimiz yontindedir. Oysa aksine
sevgimizi yeme ve i¢gmeyle karistirmakla, onun degerini dii-
sirmis ve algaltmis oluruz. Profesyonel ascilik, bize ¢ok sey
ogretmistir “. Ayrica uyarir:

“Kadinin toplumda sayg1 kazandiran askin hizmetlerde bulu-
nacag yerde, ataerkil sistemde ev kadinligima zorlanmasi ai-
lenin saglikl1 beslenememesi ve ¢ocuklarin iyi egitilmemesine
neden” olur.

Ulkemizde aile neoliberal bir sisteme oturtulmustur. Sirman,
ailenin hayattaki birincil amacimin gtivenlik oldugunu, insana
onem vermeyen makinalasmis bir toplumun kurumlar: degil,
kiltuirel givenligin, aile ile saglandigini, aile disinda yasayan
kisilerin toplumda yerlerinin olmadigini, aciklar.**’

Savran’ da SSGS’ da neoliberalizm baglaminda “soyut esitlik”
ya da “aile korumasi1” arasinda birakilan kadinlarin haklarinin
onemine isaret ederek, feminist talepleri dile getirir:*

334 Benston, Margaret, 1969, “Kadmlarm Kurtulusunun ekonomi Politigi’adl
yapitinda (E.Sarioglu,..Feminist Hareket, say1 2, Eyliil, 2002)

335 Bkz, Tekeli, Sirin, Kadmlar icin, Ist, 1988, 5.392
336 Gilman’in “Kadin ve Ekonomi ‘8145 v.s.

337 Sirman, Niikhet, Sosyal Giivenligin Oznesi, Amargi, Bahar, Say1 8, Ist.
2008, s.20-21

338 Savran, Giilnur, Acar, SSGS, Gortinmeyen Emek ve Feminist Politika,
Amargi, Bahar, Say1 8, Ist. 2008, s. 16-17
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“Erken emekliligi de, cinsiyete dayali yipranma paymi da, ev
kadinlar1 ve anneler igin saglik ve emeklilik sigortasini da kar-
silig1 verilmemis emegimizin karsiligl olarak talep etmeliyiz.
Bu karsilik, kadinlarin harcadiklar: karsiliksiz bakim emegiyle
yeniden tiretilen toplumun bize olan borcudur”.

Ataerkil, kapitalist toplum icinde kadinlarin “emeginin goriin-
mezligi” sosyalist sistem icinde de stirmiistiir. Ancak 1960l1y1l-
larin sonlarinda sosyalist-feminist bir akim feminizm i¢in 6nemli
bir gelismedir.’®. Uzun stirmez. 1970" 1i yillarin ortalarinda geri-
lemeye baslar. Ciinkii sosyalist-feminist uygulama, orgtitsel di-
zeyde karsilikli tiyelik ve belli konularda karsilikli destek kap-
saminda gelisir.** Ustelik, “ailenin toplumun ekonomik birimi
“olarak ele almip, modern toplumun bu molekiillerden olusan
bir kitle seklinde tanimlanmasi ve “aile icinde kadin proleter, er-
kek burjuvadir” nitelemesi sosyalizm kapsaminda da kapitalist

sistemin aile yapisindan ileri gidilemeyecegi anlasilir.*!

Asil katkis1 Marksist kuramin yontemini kullanmasidir. Libe-
ral feminizmin birey tizerine odaklanmasindan farkl: olarak,
emekgi kesim gibi kadinlar1 bir biitiin olarak ele almasi ve ayr1
ayr1 her bir kadinda tiim kadinlarin 6zelliklerini vurgulamasi-
dir.**? Bireyin toplum tarafindan olusturuldugunun benimsen-
mesidir.

Boylece kisinin neye dontistiirtildugii, kim olmasina izin veril-
digi ya da kim olmasinin 6nlendigini gostermesidir. ‘Kisisel’
ve ‘politik’ kavramlarin anlamlarini, ahlak, adalet ve iktidar
kavramlar1 arasindaki iliskiyi, gtic ve giicstizliik seklindeki
cinsel anlayisin gecersizligini sorgulamasidir.

Sosyalizm kadinin toplu tiretim ve politik yasamina katilimin-
da buiytik adimlar atmissa da aile ici is bolimii nedeniyle kadi-
nin ezilmesini 6nleyememistir.>?

339 Vogel, Lise, Marksist Teoride Kadin, Pencere yayinlari, 1st,1990, s.11
340 Mackinnon, s. 29

341 Vogel, s. 111.

342 Mackinnon, s. 60

343 Vogel, s.173
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Naiman, soyle direnir:

“Marksist bir ¢coztimleme, bir toplumun tarihsel kosullarin ge-
rektirdigi toplumsal ihtiyaglarini nasil karsiladigi sorusuna da-
yanmalidir, diyerek, aciklamalarini soyle siirdiiriir:3#

“Maddeci goriis tiretimin ve tiretimden sonra da tirtinlerin de-
gis tokusunun biitiin toplum diizeninin temeli oldugu; tarihte
ortaya ¢ikan her toplumda, tirtinlerin boltisimiiniin ve onunla
birlikte siniflar ya da katmanlar bigiminde, sosyal boliinmenin,
neyin nasil tiretildigine ve {iretilenlerin nasil degisildigine bag-
I1 oldugu 6nergesinden yola ¢ikar. Buna gore her sey cagin fel-
sefesinde degil, ekonomisinde aranmalidir”.

Radikal feministler basat sorunu farkli gormektedirler.
Mackinnon’a gore; “ 6nemli toplumsal ve politik ayirimlar ser-
vet ve statii ile degil, cinsiyetle ilgilidir’.>*

Sosyalist uygulamalarda kadinlar yararia kazanimlar olmus-
sa da, kadmmn durumunun degistigi soylenemez. Molyneux,
bu konuya deginir:

“Sovyet Orta Asya’sinda ve tigtincii diinya sosyalist tilkelerin-
de cok kariliga, tek yanli bosanmaya, ¢ocuk evliligine ve ka-
dinlarin kamu alanlarindan dislanmasina en azindan bigimsel
olarak son verilmistir; bu ilkeler cercevesinde devlet, kadin
haklarina ilk kez resmi ve siirekli bir destek vermistir.

Ortaya ¢ikan onemli gticliikleri ise soyle siralanmaktadir:

Birincisi is hayatinda cinsiyete dayali bir isboltimiintin varl-
ginin siirmesidir. Tkincisi ev ici ev isi yiiktimiiniin azaltilmasi
ya da evdeki is ve sorumluluk ytikiintin cinsler arasinda esit
bicimde dagitilmas: konusunda basarisizliktir. Kadinlar pra-
tikte cift vardiya yapmak zorunda kalmislardir. .bunun nedeni
onceki rol ayirimi gibi yeniden tanimlama yapilmamaistir. Eski

344 Naiman, Joanne, Marksizm ve Feminizm, Amag yaymecilik, Ist. 1988, 5.9
345 Mackinnon, s. 69

346 Bkz, Molyneux, Maxina, Sosyalist Toplumlarda Kadinlar, Teori ve Pratik
Sorunlari, 11.Tez, Marksizm ve Feminizm, Ist.1989, s. 53 v.s
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bir role (anne-ev kadini) bundan bdyle yeni bir roliin (isgtictine
katilim) eklenmesine dontismiistiir.

Cogu toplumda oldugu gibi aile, toplumun istikrar1 ve emek
glctinlin yeniden tiretilmesi i¢in gerekli bir kurum olarak al-
gilanir. Ancak ailenin yapisi temel esitsizligi barindirmakta-
dir. Baba. ayricalikli tireticidir. Anne hala ¢cocuk bakimi ve ev
sorumlulugunda 6zel bir role uygun goriilmektedir. ... Ntifus
artis1 gereksinmeleri eklendiginde. cocuk dogurma resmi ola-
rak ozendirilmektedir. ...Diizenli, istikrarli gtivenilir ¢alisan
..erkek isci devlete ve aileye karsi sorumludur. Devlet cinsiye-
te gore boltinmiis bir isgiictiniin tiretilmesinde sug ortagidir...
Ev isi yiikiintin azaltilmas: ve kamusal hizmetin saglanmasi
yetmez, toplumsal doniistimler gereklidir. Biri de atomize ve
yalitilmis aile biriminin kirilmas: ve daha fazla isbirligi ve or-
tak sorumlulugun 6zendirilmesidir. Bu kit kaynaklarin teknik
olanaklarin saglanmasina sinirlar getirdigi ve kadinlara destek
olacak yapailar1 barindiran genis ailenin dagilmasiyla, devletin
dolduramayacagi bir boslugun c¢ikabilecegi, 6zellikle 3. diinya
tilkelerinde acil bir sorundur.

Cogu sosyalist tilkede ev isi ylikiimii, daha esit paylasima
ozendirilir. Ancak bir yandan ytirirliikteki erkeklik ve kadin-
lik imgeleri, onlarla el ele giden cinsiyete gore rol dagilimi, te
yandan da “kadmligin "daha distk, ‘erkekligin” daha ytiksek
degerlerle 6zdeslestirilmesi sorgulanmadikca, gerceklestirile-
mez. Kadinlar siyasal faaliyete gercek bigimde katilabilmeli ve
kendi talepleri cercevesinde daha bagimsiz bir bicimde orgiit-
lenme hakkina sahip olmalidir.

Bunun daha genel bir demokratiklesme ve siyasal yasama kitle
katilimi saglama stirecinin bir parcas: olmasi gerekir. Kadinla-
rin gercekten ozgiirlesmesi tepeden saglanamaz. Tipk: gercek
bir sosyalist dontistimiim saglanamayacag: gibi.

Bu tiir gelisimler yalnizca {iretici giiclerin gelismesiyle ortaya
¢ikmayacaktir: Tersine bu degisimler sosyalist tilkelerde stir-
miis olan politikalardan kuramsal, pratik son kertede siyasal
bir kopusu gerekli kilmaktadir”.
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Butler, Evrensel ataerki iddiasinin artik eskisi kadar ragbet
gormedigi, ancak “kadinlar” kavramini yerinden etmek igin
onemsendigi gibi, **” ataerki kavramiin “toplumsal cinsiyet”
baglaminda kadinlarin ezilmesini katladig, ileri stirtilerek,
konu aile baglaminda ele alinmaktadir.

347 Butler, Cinsiyet, s. 47
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BOLUM V
KADINLARIN BIREYSELLIK MUCADELESI

1. Tarihte Kadin Insan Degildir

“Kadin Hareketi” 14.-18.ytizy1l boyunca bir tiir hazirlik asama-
sindadir. Baslama noktasinda “kadin” denen nesnenin kipir-
damasindan duyulan korku vardir.

Platonizm’in, Yahudiligin ve Katolik Kilisesinin “kadin insan
midir” sorusu, kadinlarin durumunda olas: degisiklikten du-
yulan dehsetin ifadesidir. Feminizm 6ncelikle kadinlarin insan
oldugunu kanitlamak miicadelesiyle baslar.*

Boyle de stirer:

Gilman “kadnlar kadin olduklart kadar insandirlar” diyerek, kendi
icinde garip kacgan onerisiyle bir taraftan da eglenmektedir.*

”Kadmin toplumsal stattisii, tiimtiyle cinselligi ile belirlendigi
icin, 19. ytizy1l kadin Hareket’inde ¢abalarin ¢cogu, kadmnlarin-
da insan oldugu savina ¢zgiilendirilmistir”.

Isin hazin tarafi bu 6neri giiniimiizde hala ses getirmemistir.
Uluslararast Kongrelerin konusu olan “kadinin insan haklar1”
temasi, mantiksal eglenme konusu disinda, ciddi bir sorun ol-
may1 stirdtirmektedir.

38 Ozbudun, Sibel, Nicin Feminizm Degil? ist.1984, s. 10

349 Gilman, C. Perkins, Kadin ve Ekonomi, Sistem Ofset Matbaacilik Yayinci-
lik, Ist. 1986, s. 34
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Kadin hentiz insan degildir. Bir yandan kadmin insan 6zelligi
ile taninmasi ¢abalar1 stirerken, bir yandan da “insan” kavra-
minin anlam farklilig1 nedeniyle, konu farkli bicimde tartisma-
lara aciktir. Insan kavraminun ici bosaltilmisliktan otiirii yal-
nizca canlidir ve dylesine canlidir ki, Carol Adams” bu konuyu
toptan sorunlastirmaktadir:

“Feminizmin kadinlarin insan oldugu yolundaki radikal bir anlays-
tir” soziine katilmadigini, insan tanimin sorunlagtirdigin’” soyle-
yebilmektedir.?*

Wittig, ise Staight Diistince Konferansinin sonunu “lezbiyen-
ler kadin degildir” diye bitirmesi, dinleyenlerin afallamasi ve
sessizlige biirtinmesi ile sonu¢lanmistir.®' Bu agiklama siyasal
alanda oldugu kadar kuramsal anlamda da feminist hareketi
alt tist edecekti, Ctinkii Witting, bu soylemiyle yeni bir dille
heterosekstielligi sorunlastiriliyordu. Heterosekstiellik yalnz-
ca bir cinsellik degil, ayni zamanda bir siyasal rejim sayiliyor-
du. Iki cinsiyet kategorisinin biri olmadan digerinin olmayaca-
g1 reddediliyordu. Tarih bu bakis acisindan diistintildtigtinde,
heterosekstielligin “siyasi kurum” olarak elestirisi zemininin,
1970’lerin baslarina, bilhassa Amerika’daki baz1 “ayrilikc1” lez-
biyenlere dayandirilmasi ilgingtir.*?

Kadinlarin tarihine biitiin olarak baktigimizda; miicadelele-
rinin gortiniir olmasi, feministlerin 6lim pahasma verdik-
leri bir stiregtir. Joan Scott” kadin tarihini ¢ok giizel ozetle-
mektedir. Ona gore, “kadin hareketi tarihten silinen kadinin
baskaldirisidir” . Hukuk 6znesi soyut olarak insan, uygula-
mada erkektir ve hukuk dili erkekler i¢in kurgulanmustir.

Scott’ ilgili yazisinda; tarihte kadinlar konusunun “’ya baska
geleneklere eklenmesiyle ya da onlardan bagimsiz, yalitilmis

350 Adams, Carol, Patriyarka, Kadinlar ve Vejetaryanlik, Birikim, 195, Tem-
muz 2005, 41-42

31 Wittig, Monique, Straight Diisiince, Tiirkcesi: leman Sevda Daricioglu/
Pinar Biiyiiktas, Sel Yayinlari, Ist, 2013, s. 15-16.

352 Wittig, s. 17" de bu agiklama i¢in C. Bunch’ ye génderme yapar.
353 Scott, Joan, Kadin Tarihi, Tarih ve Toplum, Mart, Cilt 33, Say1 19. ist. 2000
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bir alanda incelendigini” tarihin ateorik (nesnel bilgilere da-
yanmayan) tutumu ile feminizmin teori ihtiyaci arasinda ola-
gantistii gerilimler bulundugunu sdylemektedir.

Scoot, Faucault’a gonderme yaparak, kadinlarin durumunu fe-
minist tarih bilgisiyle aydinlatilmas: gereken konu oldugunu
vurgulamaktadir:

“Cinsellik tizerine kurulan her bir kiigtik siddetlere deginmek,
biiytik bir iktidarin benzersiz biciminin saklandig1 ve kesfedil-
mesi imkansiz biitiin yerleri arastirmak yerine, cogul ve ha-
reketli iktidar iliskileri alaninda cinsellik tizerine soylemlerle
biiytiyen tiretimine agirlik vermeliyiz”.

Sanirim, cinsellik iiretimi ile kadinlik tarihinin bir arada
ilerledigine gonderme yapmaktadir.

Tarih bir bakima toplumsal cinsiyetin genellikle sessiz ve sakl1
isleyislerinin ortaya konmasi anlamina gelir. Bu nedenle hem
kadmlarin deneyimlerini merkeze alan tarihlerin yazilmasini
hem de politikanin toplumsal cinsiyeti, toplumsal cinsiyetin de
politikay1 kurma bicimlerinin tahlil edilmesine baglidir.

Scott” kitabina yazdig1 ¢nsozde sordugu sorularla toplumsal
cinsiyet konusunda i¢ ice gecen halkalar1 “hiyerarsi” ile birbiri-
ne baglar.** “Toplumsal cinsiyetin, cinsiyet farkliligimnin smir-
larmin bekgiligini yapmanin bir yolu haline gelmesi nasil ger-
ceklesir? Farklilik atiflar1 ve bunlarla iliskilendirilen 6zellikler;
ekonomik, toplumsal, siyasal ve diger ayrimcilik bigimlerini
nasil mesrulastirir? Farklilik nasil olur da dost ve diisman algi-
sin1 miimkiin kilar? Veya ulus ve hatlarinin ¢izilmesini? Ya da
medeniyetler catismasinin olusumunu? ...Farkliliga toplumsal
hayatin bir gercekligi olarak degil de, belirli amagclara hizmet
eden belirli bir tarihsel temsil olarak dikkat cekerek, Faucault-
cu elestirel tarihler yazmamizi saglar”.

354 Scott, Joan W, Feminist Tarihin Pesinde, bgst Yaynlari, Derleyenler, Din-
cer, Fahriye/ Aslan, Ozlem, Tiirkgesi, Ginaydin, Ayce/ Sonmez, Ayten/
Demirler, Derya,/ Dinger, Fahriye/Ttimer, Oykii/Aaslan, Ozlem, Ist,
2013, s.14-15.
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Kadinin yalniz tarih 6ntinde oldugu kadar, hukuk alaninda da
gortinmezliginin ardinda, kadinin ”6zne” roliintin ne oldugu-
nun anlasilabilmesi icin, tarihin yeniden yazilmasi zorunlu ol-
maktadir.

Scott gibi yapibozumculardan ve Faucault'dan etkilenen But-
ler, de benzer bicimde diistinmektedir:

Butler” ** “cikarlarin ve epistemik bakis acilarinin siyasi ifade-
lerinden 6nce gelen ve bunlar1 haber veren ‘kadinlara’ verilmis
siyasi bir sekilden s6z eder. Tarih bedenin tabi kilinmasi gerek-
tiren bir imleme pratiginin degerler ve anlamlar yaratma stire-
cidir. Konusan 6znenin ve imlenmelerinin iiretilebilmesi icin
bedensel imha sarttir. Burada s6z konusu olan su ya da bu tiir
bir tarihin olagelisi degil, asli ve baskic1 hareketiyle “tarihin”
ta kendisidir”.

Aciklamalardan yola ¢ikarsak, beden bos bir sayfadir ve {izeri-
ne yazilanlarin imlenebilmesi i¢in mevcut ortamin imha edile-
rek, yeniden yticeltilmis baska bir ortama taginmistir. S6ylem-
den once sekillenme daginik yapisiyla toplumsal alanla ilgili
dtizenleyici sinurlardir.

Butler” gore, ** “cinsiyetin ve toplumsal cinsiyetin kiilttirel bi-
¢imlenimleri ¢cogalabilir ya da daha dogrusu mevcut ¢okluluk-
lar1 idrak edilir, kiiltiirel hayat: kuran sdylemler icinde ifade
edilir hale gelirse de, cinsiyetin ikiligini yalanliyabilir ve esa-
sen gayritabii oldugunu teshir edebilir” diyerek, erkek-kadin
kimliginin bir kurgu oldugunu soyleyecektir.

Boylece kitabinin kapaginda yer aldig: gibi, feminizmin temeli,
tarihsel kimligin alt-iist edilmesine dayanacaktir.

355 Butler, C. Belasi, s. 216 Butler, C. Belasi, s. 214- 216 de “Garbo” 6rnegi-
ni, Tyler’ den soyle alintilar: “Garbo, cazibeli, piriltili, ihtisamli rollere
so;(fundugunda, bir adamin kollarina stiziilerek girip erir gibi ¢iktiginda
arkaya attlgl basinin a%lrhglm boynunun o ilahi hatlarina biraktiginda
hep bir tiir “drag’ (stiriikleyen) igindeydi.

356 Butler, C. Belasy, s. 241
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Isin ilging yani kadinlar tarihsel siirecte 6nce kendi adlarna
degil, yine herkes icin, somut bicimde adalet isteyerek eylem-
lere girismislerdir. Gordiikleri 6rnek tizerinden giderek, erkek
gibi olmak, insan olmak, hukuk 6znesi olmak adina hak arama
girisimini feminizmle baslatmislardir. Kokeninde eylemsel ve
hukuksal istem bir aradadir.

Yeni bir dinya ve kadinlarin kurtulusu ic¢in, hukuksal kaza-
nimlar1 uygulamaya sokmak ve cinsiyet adaletinin gozetilmesi
i¢in tiim ¢ikis noktalarin1 zorlamak dogal olarak tiim insanla-
rin ugras alamdir. Ozellikle hukukun ve hukukgularin gorev
alanidir. Yasalarin “degisebilirlik” ve “cagdas bigimde yorum-
lanabilirlik “6zelligi son derece 6nemlidir. Hukuk tarihi de, in-
sanlik bilinci gelisimi paralelinde haksizliklara direnmeyi kap-
sar ve yolu bir yerde kadinlarin tarihi ile birlesir. Feminizmin
bir kolu olan feminist hukuk kurami da haksizliklarin gideril-
mesinde bir ¢cziim yolu olarak hukukun yapisi ile i¢ icedir.

Ancak cinsiyet toplumsal cinsiyet iliskisinde hukuk da kiiltiir
gibi baskici bir etkendir. Butler, Faucault'un hukuksal diistin-
celerine 6nem verir: 37

“Faucault, cinsiyeti bir koken degil, iktidar iligkilerinin esra-
rengiz bir sonucu olarak, iktidar iliskisini gizleyerek stirdiirme
stratejisi olarak ele alir. Hukuksal bu model iginde iki varsayim
gegerlidir. [lkinde iktidar ile cinsiyet ontolojik olarak birbirinden
ayridir. Ikincisi iktidar, kendisinden baska olan cinselligi her za-
man ve yalnizca zapt etmek ya da 6zgtirlestirmek icin islemek-
tedir. Bu durumda ‘cinselligin analizi” degil, “cinsiyetin analizi”
yapilir. Faucault, kurtuluscu ve 6zgiirlesmeci modellere (Femi-
nizme) karsi ¢ikarak, yeni bir hukuksal insa tasavvurunu 6nerir”.

Bir noktada Selek, kendi feminizmini anlatirken, kadin haklar:
ve feminizm arasindaki farkliliga dikkat ceker”

“Ilk anladigim sey, feminizmin kadin haklar: saounuculugu degil, bir
dzgiirliik felsefesi ve politikast olduguydu. “Ozel olan politiktir” sozii
gercekten hayatum degistirdi. Bu sozle sadece geleneksel politikay:

357 Butler, C. Belasi, s. 170-171
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sorgulayip giindemini genisletmiyorsun, ayni zamanda bir zihniyet
sorgulamasina girisiyorsun ve felsefeyi, tarihi, bilimi, hukuku, aras-
tirma yontemlerini, bellek olusturma bicimlerini, sanati, imgeleri,
yeniden diisiiniiyorsun.®®

Bu noktadan sonra kadinlarin tarihini, coklu etmenlerle sorgu-
lamaya baslayalim

2- Kadinlarin Esitlik, Adalet Talepleri

Politik bir diinya gortisii ve kendine 6zgii felsefesi olan femi-
nizm hem hukukun olusmasinda hem de hukukun yorum-
lanmasinda ve uygulanmasinda iktidarin da gerceginde gok
islevli bir etkendir. Ciinkii feminizm kisaca ‘cinsiyet adaletini”
son kertede ‘adaleti” aramak olsa da, baslangigta 6zgiirliikk ve
hukuk kavramlarinin birbiri ile celismesinden dogan huzur-
suzluk vardir.

Genelde hak arama miicadeleleri icinde hareketlenmis, sonra-
sinda kisisel anlamda kendi hakkimni kullanma gtictine erisme
adma farkl bicimde 6zgtirluk miicadelesi sekillenmistir. Bu
baglamda hukuksal ve eylemsel boyutu bir biittinliik gosterir.
Cogu zaman ikisi de bir arada gelisir.>*

Sirin Tekeli”*®in feminist tarih agiklamalarini alintiyayim.*
“...Biiyiik Fransiz devrimiyle tarihe adumimni atan.... ( yeni)

..bir siyaset ve diisiince akimdir. ... Devrimlerin getirdigi
esitlik diinyasinda bu haklardan yararlanamayan biiyiik bir

3% https:/ /www.pinarselek.com/ public/page_item.aspx?id=658

39 Seott, 18.ytizyilda dogaya ve bedene gosterilen dikkatin kadinlarmn gide-
rek cins olarak vurgulanmasina, 19.yiizyilda ise, eve ait olan ile siyasi
olan arasinda toplumsal olanin bulundugunu dikkate alarak “kadimnlarin
yeni bir tiir toplumsal olarak kuruldugu ayirimma dikkat ¢eker, Kitap,
s.191.

360 Ne yazik ki, ben, Onun kitaplarma gondermeler yaptigim siralarda onu
kaybettigimizi 6grendim. 15 Haziran 20017’ de vasiyeti uyarinca, bedeni
Mus -Tatvan yolunda bir Tip Fakiiltesine kadavra olmak tizere teslim
edildi. Morlara biirtinmiis feminist kadinlarca ugurlandi. Tiirkiye’de fe-
minizmin annesiydi.

361 Tekeli, Sirin, Kadinlar Icin, Ist.1988, s. 109-114
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azinligr olusturan kadinlarin ezilmisliklerine son verebilmek
icin kendi aralarinda bir dayanmisma aramas: feminizm tari-
hini baglatti... Kadinlarin esitlik statiisiine erismeleri, birinci
diinya savag: ertesinde, miicadelede agirligin oy hakkina (oy
hakk: savunucular: yani sufrajetler) verilmesini gerektirdi.
Oysa baslangicta ekonomik, kiiltiirel, psikolojik, sosyal-aile yo-
niinden ¢ok yonlii irdeleniyordu... Feminizmin yeniden dogu-
sunun somut kosullar: ikinci savastan sonra ortaya ¢ikmistir.
Kapitalist toplumlarda yasanan hizl biiyiime ve iktisadi gelis-
me kadinlarin somut yasamlarimi ve biling diizeylerini etkile-
mis, giderek yeni feminizmin maddi temellerini hazirlamistir...
Yeni feminizm iktidar: ele gecirmeyi amaclamayan siyasal bir
akim niteligi tasimaktadir... Hayatin her yoniinde ortaya cikan
baski, ezme ve ezilme durumlarina... Kadinlarin ve insanligin
ozgtirlesmesi icin ¢ok yonlii, uzun soluklu bir miicadele veril-
mesi gerektigini savunur”.

Mitchell, feministlerin miicadelesinin genel-6zel anlamda ig ice
girisini soyle aciklar:*?

1970'lerde ..Izlanda, Avusturya ve Isvicre disinda hemen her
yerde Kadin Kurtulus Hareketi vardi. Kendi kendini tanimla-
mast ve paylasilan hedefler bakimindan evrenseldi... Bu yont,
hareketi tarihsel onciilerinden 19. yiizyil sonu ve 20. yiizyil
baslarmin oy hakki miicadelelerinden kismen ayurir. ..Gelismis
kapitalist diin Siyahlar, Ogrenciler ve genglik (hipiler, yippiler,
Amerikan Uluslararasi genglik partisi, silahaltina alinmaya dire-
nenler) .Siyahlar .yoksulluk icinde yasiyor, 6grenciler ideolojik
bakimindan yonlendirilme, hipiler toplumun cinselligi bastir-
mast veya somiirmesi ile 6zgtirltigii yok etmesini protesto etti-
ler. Kadin hareketi (daha ¢ok orta smnuf kokenli) ile iktisadi yok-
sulluk ve zihinsel ve duygusal asagilanmanin farkina vardilar.

Friedan’ kitabinda “1930, 1940" lardan 6nce kadinlar i¢in sa-
vasmis feministler sonra insan haklariyla ugrasmis, 6zellikle

362 Mitchell, Juliet, Kadinlik Durumu, Cey. Giinseli, Guilnur, Sirin, Feraye,
Sule Yaprak, Kadin Cevresi Yayinlari, Ist. 1985, s. 22-33-34
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siyahlarin, ezilen emekgilerin ve Franko ispanyasinin ve Hitler
Almanya’smin halklarimin 6zgiirliik sorunlariyla ilgilendikle-
rini” belirttikten sonra, siranin kadinlarin kendilerine geldigi-

ni, sdyle agiklar”:*?

“Onlarm, kadmnlarin da insan oldugunu kanitlamalar: gere-
kiyordu. Kadin haklari i¢in savasmaya baslamadan 6nce, ka-
dinlarin erkeklerle insan olarak esit hale gelmeleri gerekliydi.
.Ne zaman, nerede insan 6zgiirliikleri ugruna bir bagkaldirma
olduysa, bunda kadinlarin payma da bir seyler diismustiir...
Feminizm miistehcen bir saka degildi. Kadinlar insanca yete-
neklerini gelistirme 6zgtirliigiinden yoksun birakilmis olduk-
lar1 i¢in feminist devrimin yapilmasi gerekiyordu”.

Isaret edildigi gibi, kadinlar, toplumun ezilen kesimlerin hakl
istemlerini dile getirirken, kendi somut hak istemlerinin farki-
na varmistir. Bu olgu 6nemlidir. Ctinkti kadinlar bu gtin de is-
cilerle, madencilerle, akademisyenlerle birlikte ayni ortak hak
arama duygusunu paylasmaktadir. Kadinin yapisinda “iliski-
sellik” vardir. *** Delphy” de bu konuya deginir.*®

11k feminist hareketler, 6zellikle Birlesik Devletlerde, 19.Yiiz-
yilin ikinci yarisinda, tam da Marx'in manifestoyu,... Kaleme
aldig1 siralarda dogmustur. Ustiine tistlitk Amerikan feminist
hareketleri kolelik karsit1 ‘koleligin ilgas1” hareketleriyle gtiglii
baglar tasimaktaydi”.

Berktay’ kadinin dogasi nedeniyle ezildigini soyle dile getirir:3¢
“.dogulu ve batili erkeklerin bulustuklar nokta, "ataerkil ide-

oloji”" daha ilk sekillenmeye basladig1 andan itibaren erkegi
rasyonellik (akil/zihin),uygarlik ve kiiltiir ile buna karst kadim

363 Friedan, Betty, Kadinligin Gizemi, Cev: Mertoglu, Tahire, e Yayinlari. Ist.
1983, s. 75-88

364 Gilligan, s. 15 ve s.75 v.s.

365 Delphy, Chistine, Kadinlar1 Pece Altina Almanin Bagka Bir Bicimi, Cev:
Ayse Diizkan, Pazartesi Yayinlari, Nisan, 2005

366 Berktay, Fatmagiil, Tarihin Cinsiyeti, ist. 2003, s.152
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irrasyonellik, doga ve duygusallik ile ozdeslestirir. Tek Tanrili
dinlerin ve Bat: felsefe geleneginin devralip iyice sistemlestir-
digi bu anlayis, Aydinlanmanmin Kartezyen ‘rasyonel insan’’
soyutlamasinda yetkin ifadesine kavusur. Bu ‘insan’ beyaz,
Avrupali, burjuva oldugu kadar, hatta ondan dnce erkektir.
Bati modernlesmesinin ve ulus-devlet yaratma siirecinin en
gerilimli en celiskili miicadele alanlarimdan biri, kadimin ve
disi olanin dislanmasi vizerine kurulu bu ‘insan * ve “yurttas’
tammlamasumin kapsamumn genisletilerek kadinlar: da icine
alacak hale getirilmesidir. Ciinkii yeni yiikselen kapitalizm de
toplumsal cinsiyete iliskin kat1 yargilar: degistirmez; tersine
kapitalist sanayilesme, yararl bireycilik, ulus-devlet, kamusal/
ozel ayirimumin derinlesmesine, o da arzu/akil, disil/eril, duy-
gusal/mesnel, tikel/evrensel gibi kutupsal karsiliklarin daha da
keskinlesmesine yol acar”.

Boylelikle kamusal ile 6zel arasindaki ayirim, devletin kurum-
larinda onaylanmasini bulan bir bask: ve iktidar yapist olus-
turur.®’

Modernlesme teorileri, toplumsal cinsiyet iliskilerinin yeniden
yapilanmasinit modernizenin temel bir 6zelligi olarak yeterince
ele almaz. Goriiliiyor ki, toplumsal adaletin gercekten saglana-
bilmesi icin, kadincil bir bakis agis1 sunan kadin hareketi aslin-
da zorunlu bicimde hukuksal bir kazanima yol agmustir.

Ne var ki Spot, kadinlarin19. Yuizyilda toplumsal kolektif olarak
ortaya ¢ikmasiyla birey olmalar: arasindaki bagi soyle anlatir:

“Bireyler siyasi 6zne olarak tanimlanana kadar kadinlar igin
vatandaslik ya da siyasi haklarla ilgili talepler s6z konusu ola-
mazdi. Yalnmizca kadinlarin hayatlarinda farkli olasiliklar ol-
dugu icin degil, fakat ‘kadinlar” bu anlarin her birinde farkl
bir sey olduklar: icin. Kadinligin (ya da erkekligin) tarihleri-
mize istikrarli bir 6zne saglayacak bir 6zti yoktu; sadece sabit
bir gostergesi olmayan bu nedenle de her zaman ayni anlama

367 Turner, B.s. 153
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gelmeyen bir kelimenin birbirini izleyen tekrarlar1 vardi”. Do-
laysiyla “kadinlar” 1 tarihsel arastirmanin nesnesi olarak giin-
deme getirenin “feminist siyaset” oldugunu ve “kadinlar ka-
tegorisinin tarihi olmaksizin higbir kadinlarin(kadinin) tarihi
olmayacagini” agiklar. ¥

Kadinlarin cektigi iskencelerle tarih ortilmistiir. Feminiz-
min baslangicindan, 19. Yiizyildan, Etkilendigim, Flora
Tiirkistan’dan s6z edecegim:*

“Flora, anne babas1 dinsel térenle evlendikleri icin evlilik dis1
dogmustur. 17 yasinda calismaya ve patronu ile evlenmeye
zorlanir. 3. Cocuguna hamile iken evden, kacar, baska tilke-
ye hizmetgilik yapmaya gider. Kadin dayanismasina girmek
ister, dislanir. Kocas1 kizin1 kagirir, mahkeme ¢ocugun bakim
evinde kalmasina karar verir. Bir Paryanin Seyahatlerini yazar.
Bir ressam onu edebiyat diinyasina katar. Roman yazar, amaci
evrensel isci birliginin temelini atmaktir. Marsilya” da isci bir-
liklerinin olustugunu goriir. Onun diistinceleri Marks ve En-
gels” in kitaplarina girer, ama atif yapilmadan kullanilir. Hal-
kin ananasi, sifatiyla anilir. Torunu olan ressam Paul Gafurun,
biiytikannesi hakkinda sunlar1 yazar: “sosyalist-anarsist mavi
coraplinin biri, herhalde yemek pisirmesini bilmezdi”.

Gig iliskilerini tarih, retorik ve kanitlama ile agikliga kavustur-
mak isteyen Ginzburg’da kitabinda kadinlarin durumunu gui-
zel sanatlara, edebiyata, resimlere inen boyutlarda inceler ve Pi-
casso’” un kiibist calismasinda “Avignon Genelevi“ Avignonlu
Kadinlar1” tablosunda onlar1 ac1, meankoli ve beden ytiz ifade-
lerini yitirmis donuk bakislarryla resmeder.*”

368 Scott, 5.191-192.Sorunlastirilmasi gerekenin “cinsel farklilik” oldugunu”
ve toplumsal cinsiyet de elestirel isini yapmak tizere 6zgiir birakilacagina
isaret eder.

369 Kohlhagen, Norgard, Diinyay1 Degistiren Kadinlar, Cev: Deniztekin,
Osman, Varlik Yayinlar1 Uctincti basi, Ist. 2004, s.232v.s.,Ayrica bkz. Fe-
minizm, Afa yayinlari, 1987,Ist. s13 v.s. Kitaba 6ns6z yazan sirin tekeli,
Feminist diistince ve miicadelenin odaklandig1 19.Y{izyili anlamamiz ge-
rektiginden s6z eder.

370 Ginzburg, s.125-135
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3-Feminizm, Ideolojiler
A-ideoloji (Kuram) Kavrami1

Tarihin yeniden yazilmasi gereginin en gticlii kaniti, btiytik
devrimler ve devinimler sirasinda kadinlarin yer almasina
karsin, kadimnlarm tarihinin yok sayilmasidir. Kadinlar, bilinen
tarihin tersine, her canli 6zne gibi, tiim haksizliklara kars: di-
renirken kendilerine yapilanlarin farkina vararak, varmayarak
19.yiizyilda, ikinci yarisinda daha yogun bir direnis gostererek
adimna “feminizm” denen diistince akimiyla kadin tarihi basla-
mustir. Feminizmi Tiirkce sozciikte “kadincil” sozii ile karsilar.
Ben de zaman zaman “kadin bakis agis1” olarak ifade edecegim.

19. Yuizy1l Donemi ayni zamanda sanayi devriminin, kapitaliz-
min ve sosyalizmin ytizyilidir. Bu dénemde farkl: ideolojilerin
birbiriyle karsilastigini gormekteyiz. Liberal ideolojinin kokeni
“toplumsal sozlesmeye” dayanir. Her bireyin kendi 6zel ter-
cihleri, ¢ikarlar ve ihtiyaglarinin pesinden gider.*”

Ideoloji Kavramimin kendisi de tartismalara yol acar:

Engels’e gore ideoloji ancak “smifsal” olabileceginden genel
ideoloji kavramsallastirmasinin yanlislig1 varsayilmistir. Buna
gore:?”?

“Elin, dilin, beynin teke tek bireylere 6zgti kalmayip, toplu-
mun tiimiinii kucaklayan o toplu etkinligi sayesinde, insanlar
(basit aileden baslayarak) gitgide daha karmasik igler basar-
dilar. Hukuk ve politika ve bunlarla birlikte, insan kafasinda
insanoglu ile ilgili seylerin o masalims: hayali “din” gelisti. EI
emegi... Arka plana diistii. Beyine, uygarli§in yaraticis g6zt
ile bakild... Insanlar eylemlerini, gereksinmeleriyle agiklaya-
cak yerde, diisiinceleriyle agiklamaya alistilar. Ve boylece ilk
cag diinyasimin ¢okiisiinden bu yana kafalara yerlesen o idea-
list diinya g6riisii de olusuverdi. Ideoloji, diisiinen birey tara-

71 Phillips, Anne, Demokrasinin Cinsiyeti, Cev. Tiirker, Alev, Metis Yayin-
lari, 2. Basim, Ist. 2012, s. 23

372 Serozan, s. 25-26
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findan “yanlis” bir bilingle olusturulup, gelistirilen bir stirec-
tir. Bu siiregte birey, kendisini asil harekete gegiren itici giicleri
algilamaz’...Maddi tiretimin araglarim elinde tutan, diisiince
tiretiminin araclarini denetler ”.

Maddeci tarih anlayis1 disinda, baska ideolojilerden de s6z edi-
lir. Cinsel 6zgtirliik ideolojisi, sol siyaset ideolojisi gibi ideoloji-
lerle, devlet, farkli kavramsallastirilabilir.

Eagleton’a gore, “ideoloji bir dil’ meselesinden ¢ok bir “eylem”
meselesidir; anlamlandirma meselesi degil, somut soylemler,
etkiler yaratma meselesidir. Ideoloji kavrami daha belirli bir
s0z ile bu s6ziin olanakli kosullar1 arasindaki iliskiye dair, mer-
kezi rol oynayan iktidar miicadeleleri acisindan bakildiginda
bir seyler ifsa etmeyi amagclar” demektedir. Hemen arkasindan
kavrayis tizerinde ¢alisan bazi kuramcilara gore; “herhangi bir
diizeni mesrulastirmaya yonelik metafizik ve dinsel cabalari,
nefretle reddeden, 6ziinde teknik, laik, rasyonel bir toplumsal
soylem bicimi “oldugunu ekler.’”

Bu tanimin daha modernlestirici oldugunu bu diisiince ile ¢a-
tisacak, arkaik, gelenekgi boyutlar1 dislayacagini sdylese de, su
eklemeyi yapar:

“Gayet miitevazi ve yerel siyasal direnis hareketleri icinde yer
alan insanlar, bu catismalarin i¢sel dinamigi nedeniyle dog-
rudan dogruya devlet iktidar: ile kars: karsiya geldiklerinde,
siyasi bilinclerinin kesin ve geri dontilmez bicimde degismesi
miumkiindiir. Bir ideoloji kurami gercekten bir degere sahipse,
bu, 6liim tohumu eken inanglardan kurtulusun pratik olarak
gerceklesmesini saglayabilecek stirecleri aydinlatma konusun-
da yaptig1 katkidan dolayidir.

Feminist kuramini bu anlamda degerlendirmeliyiz.

373 Eagleton, Terry, 1deoloji, Cev: Ozcan, Muttalip, Ayrint1 Yayinlari, 2. Basi,
Ist. 2005, s. 308-309
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B-Zihniyet Degisimleri ve Feminizm Kurami

Kanimca feminizm kurami (ideolojisi) karnitlarla kuruldugun-
da, ontindeki tiim engelleri silecek konum ve pratikte olabilir.

Tekeli kitabinin 6nséziinde, feminizmin, modern yeni bir ide-
oloji olarak ortaya ¢iktigini aciklar. ** Buna gore; “19 ytizyilin
erkek egemen, hatta giderek erkek egemenlesen toplumlari,
kadinlarin hakli beklentilerini tanimiyor, onlarin yerlerinin ev-
leri, islevlerinin de kocalarina bakmak, onlara huzur vermek
ve ¢ocuklarini yetistirmekten ibaret oldugunda 1srar ediyordu”

Mahcupyan bir yazisinda “ideolojilerin basina gelebilecek en
trajik olay, icinde yasadig1 zihniyet ortaminin degismesidir”
demektedir.””>

Konuyu feminist kurama getirdigi yazisi soyle stirer:

“Son birkag on yil icinde zihniyetsel bir dontisiim yasanmakta.
Artik demokratlhik modernligin disinda, neredeyse ona alterna-
tif bir zihniyet olarak algilaniyor.....Hak arama ugraslarimin
kendiliginden demokrat sayilmas: artik miimkiin degil. De-
mokratlik siyasetinizi nasil yiiriittiigiiniizle, tasimaya niyetli
oldugunuz ahlaki sorumlulukla, disimizdaki gerceklige yakla-
sumnizla 6l¢iiliiyor. Ancak esas yogunluk otoriter zihniyete
yaslanms. Feminizm de kendini asmaya ¢alisan bir demokrat
kanada sahip. Ancak esas yogunluk halen otoriter zihniyete
yaslanmus, bir fasizan egilimi, hatta bazen cinsel kimligi temel
alan bir wkgiligr yansitiyor... Yapisal bir magduriyetten ha-
reket ettikleri olciide, kendi hakliliklarini garantiye aldiklarin
sanwyorlar”.

Durmuyor, stirdtirtiyor; “ Aktivizm bu cemaatleri yasatip, ritii-
elleri stirdiirtiyor... Diistinmekten vazgecen cemaatler, bunlar.
Magdur ve hakli olmak, kendiliginden siyasetinizi ve aktiviz-

574 Tekeli, Sirin, Feminizm, Ist,1987, s. 8-9
375 Mahgupyan, Etyen, Feminist Mliskiler, Kiymik, Milliyet Gazetesi, 20. 08.
1988
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minizi mesru kilmiyor. Kimliginizin gticti iliskilerinizin sini-
rinda bitiyor... iliskileri anlamayanin kimlikleri de anlamaya-
cag1 bir cagdayiz. Feministler halen kimliklere bakiyor... Her

iliskinin farkl bir tekillik yaratmasindan hoslanmiyor” .3

Once dogru saptamanin altini gizelim. Toplumun azinlik anla-
y1s1 olarak yapisal bir magduriyetten hareket ettigi dogrudur.
Tarih boyunca insanlarin kadin/erkek ayirimi ile toplumsal
cinsiyet baskisini kuran hiikmeden ¢ogunluktur. Degistirmek
bu anlamda zordur. Cemaatcilik, fasizm, irkcilik, cinsel kimlik
ifadeleri yanlistir, konuyu derinlestiremememistir. Erkekler
dahil, her bir kimligin ayr1 magduriyeti oldugunu feministler
¢ok iyi bilir ve her bir kimlik i¢in birlikte aktivizmi yegler, de-
mokrasiyi savunur. Kimlik politikalarinin 6tesine gecer.

Iliskisellik onemlidir. Freud’ un bilincalti kurammna kars,
M. Klein igsel iliskiler diinyasina odaklanan “nesne iliskileri”
akimini gelistirir. Ona gore; “bebegin zihninde daha dogustan
parca/kismi nesne olarak anne ile ilgili temsiller vardir ve me-
sele bunlar1 biitiinlestirebilmektir”. Daha sonra temel olanin
diirtii tatmini degil, baglanma i¢gtidiisii oldugu dayali “bag-
lanma kurami “oldugu ortaya cikti. Amerikali Sullivan, “bir
sosyal alan kuraminy, iliskiselligi ve bireyin baglanimin1 “6ne
ald1. 20. Yuizyilda gelisen “iliskisellik” zamanin ruhuna (zeit-
geist) yansiyan bir felsefi degisimdir. Buna gore benlik, ikili ve
coklu iligkiler icinde gelisen karsilikli iletisim/ alisveris ortin-
tileridir.>”

Daha da onemlisi bu fark: asil feministlerin vurguladigidir.
Yalginoz’ tin, “Lax” a gondermesini alintilayalim;

“tekil, sabit, iceride sakli bir ‘gercek” yoktur. Dis diinya ile olan her
etkilesim aminda, 6znelligimiz ortaya ¢ikar ve yeniden kurqulanir” 37

376 Koyuncuoglu, Tennur, Demokrasinin On Kosulu Kadinlar, Taraf Gazete-
si, 29 Eylul 2008

877 Fisek, Giiler Okman, Evrilen Psikanaliz: iliskisel Cesitlemeler, Suret, Psi-
kokiilttirel Analiz, Say1 3,Y1l 2013,5.11-12, 14.

378 Yalc¢inoz, Biisra, “Bir” Olmayan “Ben”,Coklu Benlik Kuramina Bakis, Su-
ret, Psikokaiilttirel Analiz, Say1 3,Y1l 2013,s. 65
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Fisek, “iliskisel” akimin onctilerinin feministler olduguna de-
ginir.¥”® Andig1 feministlerden V. Goldner” e gore “toplumsal
cinsiyeti 6zgiil olarak alamayiz, ama maddi varligini da orta-
dan kaldiramayiz, o anlamda toplumsal cinsiyet ironi iceren
bir “yanlis dogru” dur.

Arscher’ e gore (anladigim kadariyla kisacik 6zeti); “aydinlan-
ma geleneginin mirasi olarak “modernite insan1”modeli, insa-
nin (erkek ya da kadin), sadece bir 6zellige, aragsal rasyonelite
ozelligine (homo economicus), sahipti. Faucault’ un deyimi ile
“ insan deniz kiyisindaki kuma ¢izilmis bir surat misali" post-
modernizmde silindi. Buna karsilik “toplum varligi modeli’,
tim insani 6zellik ve giiclerimiz toplumun armagani oldu. Bu
ikisi arasindaki farklilik stirecinde, yasam bigimimiz, sosyal
kimliklerimizle tanimli olarak, asil kisisel kimligin bir alt olu-
sumu sonunda gercek ‘ben’ e, insana ulagilir” .3

Diizenin yanls bilgi kuramlarmin elestirisi, P. Bourdieu ile ta-
mamlanir. Konuyu “politikaya” baglar. “Simgesel gii¢, diinya-
y1 yapma iktidarina dontismektedir, demektedir”.

“Kilisenin sirr1” ya da “ben devletim” {izerinden eyleyene ve
karsisindaki “halk”1in eyleyici varligina odaklanir. Eyleyiciler,
sosyal, cinsel, etnik veya baska bir simifla kaim olur. Bu eyle-
yiciler, onlarin sozctiliik ve temsiliyet giictinii taniyan, kendi-
lerini de bu smifin tiyeleri olarak gorenlere dayatma yetkisini
sahiptirler. Bu durum ancak esit ayricaliklara sahip olanlarin
destegine ihtiyag gosterir.

Bourdieu” 1n ifadesiyle:

“Evrensel olarak bilinen ve taminan diinya goriisii meydana getirme
miicadelesinde gii¢ dengesi, ¢ekisme icinde digerlerine cesitli goriis-
leri zorla kabul ettirmeye ¢alisanlarin biriktirdigi simgesel sermayeye

379 Fisek, Giiler Okman, {liskisel Psikanaliz ve Feminizm, Suret, Psikokiiltii-
rel Analiz, Say1 3,Y1l 2013,5.183

380 Archer, Margaret S. Realizm ve Faillik Problemi, Tozctltugtin Tasfiyesi,
Cev. Cegin, Giiney/ Goker, Emrah, notabene Yayinlari, Ankara, 2012, s.
281-305
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ve bu goriislerin gerceklikle olan ne kadar temellendirilmis olmasina
77381

baghdir”.

Oyleyse isin 6zii, simgelerin ardindaki sirr1 “ifsa” etmeye baglh-
dir. Feminizm de ugrasi alan1 budur. Feminizm, farkl bir din-
ya tasarimina dayanir. Yalniz kadinlar icin degil, herkes icin
daha adaletli bir diinya istemini dile getirir. Feminizm farkl
kilttirlere dayanan ¢oklu baskiy: ortadan kaldirmay1 amagla-
yan bir kuramdir.

4- Feminizmin Donemlere Boliinmesi

Feminizm Amerika ve Avrupa’da 19 ytizyila damgasini vurur.
Onceki yiizyillardan gelen aydinlanma birikimi ile yine hukuk
alaninda agirlik kazanir. Toplumsal celiskilere dayanamayan
feminist istemlerin ardi arkasi kesilmez. Bu istemlerin agirhik
konusuna gore feminizm cesitli donemlere ayrilir.

Phillips, kadin hareketinde iki dalgadan s6z eder.*®* Birincisi-
ninl9. Ytizyilin ortalarinda Avrupa ve Amerika’y1 kasip kavu-
ran dalga, ikincisinin ondan tam ytiz yil sonra savas sonrasi
mutabakatina kars: miicadele eden dalga, olarak aciklar. Ona
gore; ilk dalgada etkin olanlarn ¢ogu, kadmlarin s6z hakkimi
yadsiyan orgiitlenmelerde, kampanyalarda calisma deneyim-
leri nedeniyle feminist diistinceden feminist eyleme gecerler.
ABD’ de oy hakki hakki hareketinin kokenleri bunun agik 6rne-
gidir. Cagdas kadin hareketi dedigi ikincisi 1960'larda, liberal
demokrasiler i¢indeki daha genellesmis radikalizm baglamin-
da ortaya cikar. Ozorgiitlenme ilkeleri politik hedeflere iliskin
kabul edilir, isler paylasilir, kararlar demokratik bigime alinir.

Julia Kristeva'nin yaptig1 benzer bir donemlestirmesi yaygin
olarak benimsenir:**

381 Bourdieu, Pierre, Sosyal smifi yapan Nedir? Gruplarin Kuramsal ve Pra-
tik Varlig1 Uzerine, Tozctilugtn Tasfiyesi, Cev. Cegin, Giiney/ Goker,
Emrah, notabene Yaynlari, Ankara, 2012, s. 367-383

382 Phillips, s. 148 v.s

383 Savran, Giilnur, Acar, Beden, Emek Tarih, Diyalektik Bir Feminizm fcin,
Kanat Yaynlari, Ist.2004, s.3
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Ona gore, birinci kusak; sufrajetlerden Beauvoir’e uzanir. Femi-
nizmi ulus-devletin Feminizm tarihi i¢in akilciiginin uzantisi
olan 6zdeslik mantigina dayali esitlik¢i ve evrenselci feminizm
olarak nitelendirir...Ikinci kusak ise 1968 ile birlikte anilir. Ev-
renselciligi reddeder ve kadin kimliginin 6zgiilltigtinii kendisi-
ne temel alir. Kusaklar giintimtizde de stirmektedir.

Uctincii kusak bu iki yaklasimin bir karisimi olarak dile getirilir.

Savran, bu béltinmenin yapibozumcularinin disardan bakisi
olarak niteler ve sorunlu oldugunu gerekgeleriyle aciklar.’®
Oncelikle “esitlikci- evrenselci baglangicin sonra 60’larin sonu
70" lerin ilk yarisinda Bati Avrupa, ABD, Avusturalya ve Ka-
nada gibi tilkelerde... Bir gelecek tasarimi benimsediklerini,
esitlik hi¢ kuskusuz bu tasarinin ana eksenlerinden birini olus-
turuyordu, ama bu, aydilanma diistincesinin ” soyut evrensel
anlayisina denk diismedigini, bu feministlerin toplumsal-eko-
nomik iliskilere, maddi stireg ve taleplere duyarh bir politikay1
savunduklarini belirtir. Bugtinkii ideolojik iklimde ise, emek/
tretim/somiirii/boltistim diizlemleriyle ilgili talepleri formii-
le etmenin ad1 esitliktir,” demektedir.

Binici’ bu ti¢ dalgay1 soyle tanimlamaktadir:*

Feminizmin ilk periyodu (first wave) orta ve tist siniflardaki
beyaz kadinlar i¢in se¢me segilme hakki ve politik esitlik iste-
giyle ortaya gikmistir. Tkinci dalgada (second wave) feminiz-
min bir sonraki miicadelesi sosyal ve kiiltiirel esitsizligi orta-
dan kaldirmak gayesini giitmiistiir. Ugtincti dalga ise (third
wave) 1980 ve 1980 arasinda ortaya ¢ikarak yenilenmis bir stra-
teji ve referans ile kadinlarin politikada ekseriyeti tegkil etmesi
geregini dava edinmistir.

Jervis” (Bitch Dergisi'nin Yonetmeni) feminizmin donemlesti-
rilmesini su sozlerle reddetmektedir®®

384 Savran, s. 3-8

385 Binici, Ozlem, bkz.http:/ /akademikperspektif.com/ 2013/ 11/ 09/ yeni-
toplumsal-hareketler-ve-feminizm/.

Jervis, Lisa, Uctincii Dalga Feminizmin Sonu, Cev. Yelda Yiicel, Pazartesi,
Nisan, 2005

386
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“Ugtincti dalga terminolojisinin faydasi artik bitmistir. Baglan-
gicta tek bir metaforla feminizmin tarihini, bugtintinti, gelecek-
te tasiyabilecegi potansiyelleri bir ¢irpida anlatabildigimiz bu
kullanish yol, giderek entelektiiel tembellige yol acan bir kes-
tirmeye, temel inanclarla kiilttirel sonuglar1 ayirma gibi gtic bir
isin zahmetinden kurtulmamizi saglayan bir araca doniisti.
En basit ve en dogrudan ifadesiyle ben su gotiirmez bigimde
tiglincti dalganin tiyesiyim. 1972 de dogdum. Benzerliklerimiz,
stirekliligimiz sdylenmedi.1968 Bayan Amerika Giizellik Ya-
rismalar1 protestolar: ikinci dalganin baslangicini olusturdu,
bir sonraki nesil 1980’lerdeki... Gerilla Tiyatrolar1... Ayni seyi
istiyoruz; “cinsiyet adaleti”...nesiller aras1 boltinme bir “yanil-
sama” (yanilsama).

DOgal olarak feminizmi donemlere bolmek, bazi isimleri, ta-
lepleri 6ne ¢ikarmak, yalnizca anlatimi kolaylastirmak icindir.
Yoksa toplumda yasanan haksizliklara kars: karsiya olan ses-
siz cogunlugun yukarida anilan deneyimlerinin feminist tarih
ve teoriye katki pay1 vazgegilmez 6nemdedir.

1990" 11 yillardan sonra 2000 li yillarda “materyalist feminiz-
min” ortaya ciktigi ve kadimnlarin felsefeye el koymasimdan
sonra yeni bir donemin basladigini da varsayabiliriz. Post ya-
pisalcilar ve postmodern gelisimler bir baska biiytik anlatilar
donemidir. Modernin biiytik anlatilar1 yerine, yeni anlatilarin
koyulmasi feministlerin dikkatinden kagmamus, farklilik teme-
linde yeni bakis acilar: tarihin yerine dogay1 kesfetme arastir-
malar1 baglamistir.®”

Bir baska yonden de feminist boliinmeyi kusaklarla sinirlamak,
kuramin biittinciil emegini, 6zelligini gormezlige gotiirir. Fe-
minizm ttirleri ve kusaklarinin 6tesinde teoriyi algilamak, kit-
le hareketine dontistiirmenin kaginilmaz yoludur. Bu nedenle
feminizmin ttirlerini herkesin kendini tanimlayacag: bir dille

387 Bkz. Henry, Astrid, Annemin Kizkardesi Degil, Kusak Uyusmazlig1 ve
Uctincii Dalga Feminizm, Diinya Yayinevi, Ist. 2004 Ayni yazar baska
yazarlarla paylastigi 2014 basili bir baska kitabinda kadin hareketinin
tamamlanmamis (Unfinished) oldugunu ileri stirmektedir. Bkz: https://
www.google.com.tr
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ifade etmek ¢ok onemlidir. Zaman ve mekan bakiminda hangi
yorelerde hangi istemlerin énem kazandig: bilinemez. Ancak
gelinen noktada, feminizm Bat {ilkelerine Savran’in sozctikle-
ri ile “disa kapali kii¢iik adaciklardan” ibaret oldu. Tiirkiye’
de, kadinlar devrim, kars1 devrim sancilari icinde farkl bir ko-
numda oldugunu diistintiyorum.

Gercekten feminizmin herkesin, yerel toplumun ilgi alanlarmi
cok cesitli acabiliriz:

Ornegin, feminist sozctigliniin basina liberal, kuiltiirel, radikal,
marksist, sosyalist, psiko analitik, yapisalci, bagimsiz, lezbiyen,
siyah, tictincti diinya feministleri gibi cesitli sifatlar1 getirebilir
ve feminizmin evrenselci yaklasimin 6zenebiliriz. 3

Bu kitapgikta; her kadinin her yorenin ihtiyaglarimin farkh ola-
caga isaret ederek ve konunun smirlandirilmayacagini gore-
rek bazi temel kavramlardan hareket edecegim. Konuya daha
¢ok kadinlik tarihinin, gizeminin yol actig1 kisilik, toplumsal
cinsiyet, toplumsal {iretim ve ev emegi kavramlar1 baglaminda
girecegim.

Scott'un isaret ettigi gibi®® “farkliliga toplumsal hayatin bir
gercekligi olarak degil de, belirli amaclara hizmet eden belirli
bir tarihsel temsil olarak ve bedenlerimizin sekli, cografi ko-
kenlerimiz, ya da derimizin rengi “yapistirmalar1 yok etmek
amactyla bakmak istiyorum.

Amerika” da feminist akimin ilk kadin kitaplar1 elestirmeni
Fuller, hukukun erkek yapist oldugunu, ataerkil sistem stir-
diikkce bunun degismeyecegini dolaysiyla hukuktaki insan
kavramimin, kadinlar1 kapsamadigini, kadinlarin farkli oldu-
gunu vurgular. Hukuk sisteminin kadinin durumunu ele ala-
rak yeniden diizenlenmesini 6nerir ve ekler: **

388 Caglar, Fatma frem Feminist, s. 85

389 Seott, kitap, s.15

390 Fuller, Margaret, Feminizm, Cev. Arin, Tiilay, Afa Yayinlari, 1987, s.
81,83
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“Kadinin ihtiyact olan sey, doganin bir parcasi olarak gelis-
mek, bir akil olarak kavramak, bir ruh olarak 6zgtirce, kisit-
lanmadan yasamak ve dogustan sahip oldugu gticleri aciga
cikarmaktir” sozleriyle dogaya yonelmekte ve ben kadinlarin
aliskanlik sonucu ¢ok onemsedikleri, erkek tarafindan egitil-
mek ve yonetilmek diistincelerinin tiimiiniin bir tarafa bira-
kilmas: taraftartyim. Bunun yerine onun. Kizilderili kiz gibi
kendini Giines’e, gercegin Giines'ine, adamasini, eger giines
1sinlar1 yolu yeterince aydinlatmryorsa, hicbir yere gitmemesi-
ni tavsiye ederdim” demektedir.

Yasalarda ailede kadin erkek esitligi kabul edilir. Kadimnin aile
siddetine kars1 korunmasi temel alinir. Ancak yasal hiiktimler
ve kadinlarin sosyal uyanis1 uygulamalara sokulmaz. Tam ter-
sine kadinlar daha ¢ok oldiirtiliir, siddete ugrar. Neo kapita-
lizm acimasizligin stirdiirir.

Son yillarda feminizimde katman katman sosyal dtizlemlerin
yan yana durusu “kesisimsellik” olarak adlandirilmaktadir.
Iktidar sistemleri bilindigi gibi cogunlukgu hegomonik *' bir
yapida oldugundan, kadinlarin erkeklerin toplumda yer aldik-
lar1 goklu stattiler (dtizlemler) nedeniyle, feminizm gogunluklu
bir miicadeleyi gerekli kilmaktadir

5- Feminizmin Temelleri
A- Esitlik Arayisi

Liberal Feminizm, cinsler arasinda esitlik, 6zgitirliik ve adale-
tin saglanmasi i¢in “hak ve firsat esitligini’, “kadinlarin insan
olarak erkeklerle benzerligini (ayniyetini)” veya erkeklerle ka-
dinlarin farklilig: tizerinden savunur. Mary Wollstonecraft ‘tan
baslar giintimiizde Betty Friedan’a uzanir.

31 Bkz. http:/ /feministsozluk.com/ discussion/768/hegemonik-erkeklik,
Hegemonik erkeklik en genel anlamiyla, iktidar: iktidar elinde tutan er-
keklerin sahip oldugu erkeklik deger ve yapilarinin toplumun geri kala-
nina, erkeklere ve kadinlara, farkli bicimlerde 6zendirerek, zorlayarak,
dislayarak ya da paylasarak kabul ettirilmesini saglayan diizenin adidir.”
(Serpil Sancar Toplumsal Cinsiyet Calismalar: - Erkeklik)
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Genelde kadinlara hak ve firsat esitliginin taninmamasinin ar-
dindaki kisitlayict neden asil tartisma konusudur. Bunun adi
“aile” dir’ ve “toplumsal Cinsiyettir”.

Iki ayri feminist Friedan” aile icindeki kadinin durumunu “kisi-
lik” tizerinden agimlarken, Mackinnon’ goriistinii “cinsiyet”ten
kaynaklanan ezme-ezilme {izerine kurulan hiyerarsiye temel-
lenmistir. Biri kisiyi, digeri toplumu 6ne gikarmustir. Iki goris
arasmdaki gecis yollar: biittintin iki ytiztinti gosterir.

Betty Friedan bu kitab1 yazmaya basladigim 2006” yilinda ya-
samin yitirdi. Diistinceleri ile yasiyor. Mackinnon ise ayni
y1l Ulkemize geldi ve devlet giiciiniin katkisi ile feminist bir
hukuka dogru goriislerini savunmay stirdtirmektedir. Bu iki
yazar goriisleriyle beni ¢ok etkiledi. Kisilikten toplumsala yol
alan veya toplumsaldan kisilige giden feminist acilimin iki acik
ucunu gérmemi ve birlestirmemi sagladi. Bu iki goriise agirhik
vererek, feminizmin gelisimindeki onemli duraklara degin-
mek istiyorum.

B-Kadinlik Sorununun Gizemli Tanis1

Simdi soz siras1 toplumun baskisini bireysel agidan ¢oziimle-
yen Betty Friedan’da olsun. Yazar bir dénemin erkek egemen
yapisini, takvim yapraklar: bir kopararak siradan kadinlarin
sosyal yasamina nasil duygularla yansidigini ¢ok giizel goster-
mektedir.*?

Friedan,’Kadmligin Gizemi” adl1 kitabinda kadinlarin “kisilik
bunaliminda oldugunu” su sozlerle ortaya koyar:

“Bence, bugtin kadinlarin temel sorunlari cinsellik degil, kisilik
sorunudur. Sorunu yaratan, kadinlik gizeminin yayinlastirdig:
bir gelisim durmasi, ya da gelismeden kacinmadir. Bence nasil
kralige Viktorya doneminde kadinlarin temel cinsel gtidiilerini
doyurmalar1 yasaklanmis idiyse, bizim kiiltiirtimtizde de ka-
dinlarin birer insan olarak gizil gticlerini kabul etme ve gelis-
tirme olanaklari sistemli olarak kisitlanmakta ve kadinlar sade-

392 Briedan, s. 67, 71, 72, 73, 238, 288
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ce cinsel rolleriyle sinirlandirilmak istenmektedir. Bence ytizyil
once baslayan ve hala stiren bu kimlik bunaliminin acilarmi
kadinlar salt insan olabilmek i¢in, cekmek zorundaydilar. On-
lara kadinin yeri evidir, deniliyordu. Ama erkek degisiyordu;
diinyadaki yeri ve evreni genisliyordu. Kadin hicbir zaman,
ben kimim, ne istiyorum, gibi basit, insanca sorular soramazd1
kendisine. Feministlerin 6niinde 6zgiir ve tam insan olarak or-
nek alinabilecek tek bir model, tek bir imge vardi: erkek. Acaba
kadinlar bu 6zgtirliikleri erkek olmak igin mi, yoksa kendileri
de insan olduklar1 i¢in mi istiyorlardi? Feminizmin bundan
ibaret oldugu, simgesel olarak Henrik Ibsen tarafindan dile
getirilmistir.1879'da yazdig1 sahne oyunu ‘Bir bebek Evi'nde
kadinlarin birer insan olduklarini basitce ifade ettiginde
edebiyat cevrelerine yeni bir anlayis getirmisti.... Ve 1960'da
piyes televizyonda oynatildiginda bircok Amerikali ev kadmni
da “Nora’'ydy,” yani insand1”.

“1930" 1940’lardan once kadinlar igin savasmis feministler,
yine insan haklariyla ilgilenmeye basladilar; 6zellikle siyahla-
rin, ezilen emekcilerin, Frank ispanyasmm ve Hitler Alman-
ya’smnun halklarinin 6zgiirliik sorunlariyla ilgilendiler...1950"ye
kiyasla 1960’larda iki buguk misli daha fazla cinsellige degin-
me vard1.3®

“Erkek dergisi” denilen bu tiir yayinlarda belli kadin cinsel organlari-
na ilgi asirt diizeye ¢ikmakla kalmadi, escinsellere hitap eden dergiler
mantar gibi cogald1.** ...Erkek kendince basit bir seriiven yasadigini
diistiniir. Kadinhk gizemine uygun yasayan kadin icin sexten baska
bir bagari olanag yoktur. Kendi kisiligini ve konumunu bununla ka-
mitlamak zorundadir: cinsel fetihler yapmak, cinsel yonden bagarili
bir es ve anne kisiligi saglamak ister... Kinsey, 5940 kadinla yaptig
aragtirmada... On-on bes yil evlilikten sonra cinsel istegin kocalarin
doyuramayacagr oranda arttigint bulmustur. Kadimin kocast hatta
cocuklari, kadimin statii simgeleri haline gelir; ¢tinkii kadin kendi-
ni ev kadini olarak tammladi§inda, ev ve icindeki esya bir anlamda

393 Fridan, s.88
3% Fridan, 5.218,220-222, 225, 230, 244, 256- 259
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onun kimligini olusturur... Yeni geng kocalar arasinda kendileriyle
evlenmek isteyen .."ev meslegi ‘edinmek isteyen ve bunu yeni tip bir
saldirgan egemenlik kurmak icin kullanan kadmnlara kars: duyulan
ofke...1962°de Redbook’da’ kendilerini kapanda hisseden gen¢ baba-
lardan” s6z edilmekteydi.

Tutkulu cinsel faaliyet genellikle yasamin 6teki alanlarindaki
bir iktidarsizligin isaretidir. Mistik goriis caginda anne sevgisi-
nin ifadesi olan hosgorti, cocukta toplumsal bir vicdan saglam
bir kisilik gelistirmege yeterli degildir. Ciinkii bunu yapmak
i¢in annenin kendisinin cinsel ve iggiidiisel gereksinmelerini
toplumsal sagduyu ile birlestirmis saglam bir kisilik 6ziine
sahip olmasi gerekir. Kendini gerceklestirme gereksinmesi de
insan dogas1 agisindan iggtidiiseldir... M. H. Maslow’un dedi-
gi gibi “yetenekler kullanilincaya dek ortalig1 velveleye verir...
Gelisme yalnizca haz veren bir sey degildir, acilar1 da getirir...
Kadin olmakla insanca gelismenin acilarini ¢cekmek arasinda
bir se¢im yapmak... Kadinlar, insan olarak tiim gticlerini gelis-
tirmeye 6zendirilmedikge, insanca sevginin ve cinsel doygun-
lugun en yiiksek noktasina erisemeyeceklerdir. Kisiligin yeni
kuramcilari-ki ttimii erkektir-genellikle kadin icin bir kendini
bulma sorunu oldugu konusunu tartismaktan kaginmaislardir.
Kadinlik gizemi tarafindan sersemletilmis bir halde, kadinin
kendisini kocas1 ve ¢cocuklari araciligiyla bulabilmesine olanak
veren garip bir “farkliliga” inanmaktadirlar. Buna karsilik er-
kekler kendilerini tek basina bulabilmektedirler. Aristo'nun
bir insanin kole olusuna bakip, bunun kéleligin temel yaradi-
lis1... Koleligin, koleler icin yararh oldugu sonucuna varmakla
isledigi hataya benziyor.*®

“Insan toplumunun olusmast ile kisinin 6zt gerceklik kaza-
nir ve olgunlasir... Kadinlar, gugliiliik, bagimsizlik, sorumlu-
luk alabilme, kendine giiven, disiplin ve cesaret, 6zgiirliik ve
esitlikle. insanhgm gelecegi icin yapilmas: gereken ¢alismanin
sorumlulugunu da paylasmaya basladiklarinda, karsilikli sev-
gilerin daha da gelismeyecegini kim iddia edebilir.

39 Friedan, s. 265,269, 295
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Friedan'nin diistinceleri bugiin de gecerlidir. Soylediklerinin
altini cizmek gerekirse, kadinin tarihi siyasi, sosyal oldugu ka-
dar kadinin duygulanimi, onun psisik varligi ile de dogrudan
ilgilidir.

6-Toplumsal Cinsiyet Uzerine Tartigmalar

A-Scott, Toplumsal Cinsiyet, Gender Kavram

Scott, “toplumsal cinsiyet (gender) sozctiguntin dilbilgisinde
kodlanmasina itiraz eder ve sozctiklerin de bir tarihi oldugu-
na” isaret eder.’® Eski klasik sozliiklerde “hangi cinse (genre)
ait oldugu bilinmeyen ve duygular1 gizlenmis bir kisiden s6z
edilirken, feministlerce “cinsler arasindaki iliskinin toplumsal
olarak orgtitlenmesine isaret etmenin bir yolu olarak” toplum-
sal cinsiyetin ayristirildigini, sdyler. Scott, cinsiyetin tarihsel
baskisi, orgiitlenmesiyle “toplumsal cinsiyetin” ortaya cik-
tigin1 agiklar. 1k kez cinse dayali ayrimlarin aslen toplumsal
oldugunda israr eden Amerikali feministlerce kullanildigimni
aciklar. Amag erkek- kadin arasindaki biyolojik ayirimin ttesi-
ne gecmektir. Cinsiyetin basina eklenen toplumsal sézctigii ile
toplumsal diizenin tiim cinslerine iliskin, “iliskisel” bir durum
ifade edilmis olmaktadir.

Dolaysiyla kadinlarin tarihini yazmak, yeni bir tarih yazmak
anlamindadir. Scott” a gore “bu yeni tarihin kadinlarin dene-
yimlerini hem icermesi hem de aciga kavusturmasi, toplumsal
cinsiyetin analitik bir kategori olarak ne kadar gelistirilebilece-
gine baglar.

Cinselligin toplumsallik acisindan anlamini evrim kurami kap-
saminda da kurgulama olanag1 bulunur. Cinsellik, bir canlinin
neslini devam ettirmek icin ve tiiriiniin biokitlesini arttirmak
amaci ile gosterdigi faaliyetlerinin ttimtidir “.*” Sik” a gore
de; “doga insan icin asla bir dis diinya degil, insaninda icinde

396 Scott, kitap, s. 61- 63

397 Byrim teorisi icin bkz. http:
butun-canlilarin-ortak-amaci-neden-havyatta-kalmak-ve-uremektir, Ba-
kirci, Cagr1 Mert.
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yer aldig1 bir/tek diinyadir ve temelinde yatan sey cinselliktir.
Cinselligin cesitlenmesi kiiltiir yolu ile yapilan baskilar sonucu
olusur. Ureme konusunda doganin se¢me ve eleme mekaniz-

masi, kiiltiir tarafindan baskilanir”. 3%

Toplumsal cinsiyet denilince her seyden ¢nce bir “beden” den
s0z ederiz. Ne var ki bedenin toplumsal cinsiyet analizine gec-
meden kendi bedenimize sahip olup olmadigimizi bile bilme-
yiz. Bizden once tarih, hukuk, tip, sanat alanlarmm konusu-
dur. 3%

B-MacKinnon, Giig Esitsizligi

Konunun ayrimtilarina Mac Kinnon ile girelim: Ona gore; Ka-
din bakis acistyla toplumsal cinsiyet bir giig esitsizligidir.*® Bu
aciklamasiyla yazar, kurulu diizenin kokeninde haksizliklarin
nedenini gii¢ esitsizligine baglamakta*™ ve toplumsal cinsiyet
ayiriminin bu anlama geldigini soylemektedir:

“Kadin erkek olarak farkli cinsiyete sahip olmamiz dogal bir
veridir. Onemli de degildir. Onemli olan bu fakliligin giic den-
gesizligine dontisturiilmesidir. Bunun sonucu kimin kime ne
yapmaya izinli oldugunu belirleyen bir toplumsal statti yara-
tilmis olur” 402

3% g1k, Biilent, Cumbhuriyet gazetesi, Akademi, 30. Agustos.2017.

399 Bkz.Corbin, Alain / Courtine, Jean- Jacques / Viarello, Georges, Bedenin
Tarihi, 3. Cilt Cev. Ozen, Saadet, Yap1 Kredi Yayinlari, Ist. 2013.

400 Mac Kinnon, s. 250

401 By arada Alderman, Naomi’ in “yeni ¢ikan “Gii¢” adli kitabindan soz
etmek istiyorum: Kitap, eger giic erkeklerin yerine kadinlarda olsaydi,
ne degisirdi tizerine bir romandir. Tiirkes, A. Omer yazisinda bir alintiya

er verir. “Guictin sekli her zaman aynidir. Sonsuz, karmasik, ebediyete

adar dallanip budaklanmaktadir. Bir aga¢ gibi canli olmasina, biyii-
mesine, kendini tutabilmesine ragmen izdihami ifade eder. Hangi yone
gidecegi belirsizdir. Sadece kendi kurallarma uyar. Mese agacindaki her
Ealamudu ve her yapragin tiim damarlarini hi¢ kimse inceleyemez. Ne

adar yakindan bakarsaniz bakin, o kadar gesitlilik oldugunu goriirsii-
niiz.(...) okyanusa dokiilen nehirler, gokytiziinde cakan simsekler, gibi
gii¢ de smursiz ve durdurulamazdir”. Bkz.19.0cak 2018, Hiirriyet, kitap-
sanat.

402 Kadin ve erkek arasmdaki dogal yap1 farki dogrudan bir ayrimcilik
nedeni degildir. Bu farkliligin ayrimci davranisa neden olmasi, tarihsel
kosullarla bagitlandirilabilir. Ayrimcilik, KKAKS (CEDAW) da sayildig1
gibi yasal, kﬁ%tﬁrel, ekonomik, sosyal, politik bir esitsizlikten sonucudur.
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Mac Kinnon liberal sistemlerde kadinlarin esitlik ve farklilik
istemlerinin altinda yatan tuzaklara deginir: “Ona gore toplu-
mun geleneksel kaliplar: icinde yaratilmis kadinlikta, kadin-
lar esitlik savinda bulunurken, kendilerine geleneksel rollerin
sagladig1 giivenceleri de kaybederler”.*® “Esitsizlik maddi ve
iceriklidir ve bir oransizlig1 tanimlamaktadir; farklilik ise dii-
stinsel diizeyde ve yanlis bir simetriye sahip olup, soyuttur. O
halde, farklilik tizerine odaklanan bir tartisma ve bir toplumsal
cinsiyet yasasi, onlari elestirir ve sorun yapar gibi goriinse de
aslinda onlar1 tarafsizlastiracak, rasyonellestirecek ve iktidarla
ilgili anlasmazliklar1 drtecek bir ideoloji hizmeti gormektedir.

Kadinlarin esitlik ve farklilik istemleriyle, toplumsal cinsiyetin
yol actig1 gii¢ esitsizligi giderilemez. Cilinkti toplumsal cinsi-
yetin kurguladig1 toplumda sorun, farkliliklarin degerlendiril-
memesi degil, sorun fakliliklarin iktidarla tanimlanmasidir.** .

Yazar, feminizmin farkli asama donemlerinde “ayniyiz ama
farkliy1z” dongtistinii soyle sunar:

“Birinci giin farklilik vardy; ikinci giin bu yiizden bir béliinme
yaratildy; ticiincii giin ise, yer yer egemenlik bas gosterdi. Bu
tekerlemede asil irdelenmeyen konu, erkegin kendi basina na-
sil her seyin dl¢iisii durumuna gelmis, olmastydi. Toplumsal
iktidar olgulari erkekler arasinda 1rk ve simif agisindan ayrigir.
Kadinlar1 baskilama aile, akraba, cinsel gelenek ve kiiltiirel kot-
larla verilir. Liberal Devlet bu diizeni yani iktidarin erilligini,
erkegin kadin tizerinde iktidarim yasalarla kurgular. Giicle-
rin ayrilig ile kurumlastirir, iktidar: mesruiyete biirtindiiriir.
Mahkemeler kuvvetler ayriligi, tist mahkeme denetimi ve tea-

Farkli politikalar ile degistirilebilir. Kadinlara olumlu ayrimcilik yapil-
masi gibi, ya da erkeklere de dogan ¢ocukla ilgilenmesi amaciyla dogum
izni verilmesi gibi.

403 Mac Kinnon, s. 260. TMK nunun yeni diizenlemesinde “kadin erkek esit-
ligi” ilkesi altinda kadinin erkege ekonomik katkis1 ve nafaka vermesi de
kurala baglanmustir. Kadinlarin yoksullugu asil sorun iken, maddi gticti
elverisli olan birka¢ kadindan erkeklere pay ¢ikarilmas: erkek egemen
diizenegin bosluk birakmadigmna giizel bir rnektir.

404 Mackinnon, s. 251-253
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miile gtiven sistemi icinde temel meseleleri inceleyemez ve ka-
rarlariyla kurulu diizene bigimsel uyumu saglar. Kadin bakis
agistnt incelemez. Ornegin kadini déome hakki yoktur ama
engellenme de yoktur. Tecaviiz hakk: yoktur, cinsel 6zgtirliik
kisitlamast da yoktur, iistelik pornografi ile kadinlarin nesnel
cinsellikleri de stirekli sergilenmektedir.*®

Toplumsal cinsiyet, feminist miicadelenin ana konusu olarak
glindemi dylesine zorlamustir ki, tireme teknolojisinden ¢oziim
beklenir olmustur. Rovbotham, kapitalist diizende gebelik 6n-
leme teknolojisinin gosterdigi gelismelerin. Kadinlar, erkekler
ile doga arasindaki iliskiye yeni bir 6zgiirliik boyutu kazandi-
racagindan, toplumsal iliskiler, cinsiyet ve aile alaninda tireme
kosullarmin kadinlarca denetlenmesinin 6nemine deginmek-
tedir.*® Savran,” toplumsal cinsiyet ayrimci, esitsiz ve baskiya
dayal1 bir toplum diizeninin adidir*”” demekte ve bu kavrama
(gender) 1970 lerin basinda bu nedenlerle karsi gikilirken, sim-
dilerde biyolojizm- 6zctiliikle suclanmasini hakli olarak eles-
tirmekte ve esitlik faklilik tuzagina diismeden diyalektik bir
sentez kurmaktan soz etmektedir. Buna gore emek nasil, in-
san- doga birligini hep yeniden olusturan ucu acik (dinamik)
faal bir iliskiyse, hiyerarsik olmayan bir diizende de kadin /
erkek esitligi cinsel yonelim acisindan yine acik uglu olacak ve
toplumesal cinsiyetin sonunu getirecektir” demektedir.

Mackinnon, kadinlarin bastirilmishgr demek olan toplumsal
cinsiyetten kurtulmak icin asagidaki vurgular: yapar.**®

405 Milliyet Gazetesinden (09 Haziran 2006) bir haber alintryayim;
Sakarya'nin Akyazi Ilcesinde on bes yasindaki T.O. anlatiyor: “Ablam ve
iki arlZadaslmla internet kafeye gittik. Tanimadigim {i¢ kisi beni eve go-
tiirmeyi teklif etti. Reddederek kafeden c¢iktik. Aracla izlediler, korktum,
saklandim. Yiirtimeye basladim, bu kez minibiise ti¢ kisi beni bindirdi.
Bir eve gottirdiiler, ¢ kisi tecaviiz etti. Olay1 aileme anlattim. Savciya
sikdyet ettim, Savci rizan vardir, dedi ve tutuilananlar yargilanmak tize-
re serbest birakildi. Tecaviiz edenler olay1 saklamayan ailemi 6ltimle teh-
dit ettiler.”

406 Rovbotham, Sheila, Kadin Bilinci Erkek Diinyasi, Cev. Alpagut, Siikrii,
Payel Yayinlari, Ist. 1987, s. 186-192

407 Savran, s 233 ve ayrintilari i¢in 5.294-309
408 Mackinnon, s. 276-285
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“Oncelikle kadmlarla erkeklerin esit degildir. Toplumu degistir-
meden esitlik yasalar: uygqulanamaz... Esitsizliklik iktidarla, onun
tanimi ve kotii dagilvmu ile ilgilidir. ...Bu noktada hukuk sisteminin
egemenlige bagh kilitlerinin nasil kirilacagr sorun olur?

Cinsellik, heyecan ve tatmin igin cinsiyet esitsizligi temelinde
toplumsal olarak orgtitlenmistir. Toplumsal cinsiyet esitsizli-
ginin en hafif ifadesi ve gerekli 6n kosulu kadimnin nesnelesti-
rilmesi ve insanliktan ¢ikarilmasidir. En asir1 ucu ise siddettir.
Cinsel nesnelestirme ve cinsel siddet hemen hemen yalnizca
kadinlara uygulandig: icin sistematik olarak cinsiyet farklilig1
say1lmistir; oysa bunlar kadinlarin erkeklere tabiiyetinin top-
lumsal olarak belirlenmesinin ifadesidir.”

MacKinnon'nun Andrea Dworkin ile birlikte hazirladig1 Anti-
Pornografi Yasa Taslaginda, pornografi “kadmin grafik yon-
temlerle, resim ya da sozle cinsel bakimdan agik¢a ezilmesi”
olarak tanimlanir.*”Toplumun erkek egemen yapisi icinde
seks fantezileri de erkeklere gore diizenlenmistir. Seksin sosyal
anlami erkek baskin rolde olacak ve kadin bu hiyerarsiyi kabul
ettigi zaman, seks her iki cins icin de zevkli olacaktir. Ancak
hukuksal kapsamda cinsellik 6zgtir bireysel ¢oztim olarak ka-
bul edilir. Yazara gore cinsellik, kadin/erkek arasindaki sosyal
acidan sozlesmeli bir zorlama igerir.

C- Groz, “Temsil Sorunu”

Elisabeth Groz*"’ soylesisinde; temsilden “maddeci” bir goriise
yol aldigini soyle vurgular: Feministlerin egemen kiilttirel tem-
sillerin disinda kaldiklar1 i¢in, bu temsillere miidahale etmek,
degisimleri gerceklestirmek amaciyla ‘temsil sorunlariyla’ ilgi-
lendiklerini, 6rnekleyerek anlatir.

“Gergek, her zaman temsille dolayimlanmistir. Hakkinda konus-
tugumuz gercek ne olursa olsun, bu gercek zaten ¢oktan temsil

409 Caglar, s. 92

410 Feminizm, Sanat, Deluze ve Darwincilik, Elisabeth Grosz ile Bir Soylesi,
Cev. Direk, Zeynep, cogito, Feminizm, Yap1 kredi yaymlari, Say1 58, 2009,
s. 131-144
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edilmistir” diistincesi, Butler'in konumudur. Derrida’min “bir
metnin disinin olmadigi, her metnin bir bakima diinyayi, diin-

- I

yanin zemini olarak kapladig1” sozleri bu gercegin altini ¢izer.

Arkasindan, Groz temsil ile nasil bir baglantry1 kurduguna de-
ginir:

“Temsil bir nesne ile dinyanin dolayimidir ve ¢ogunlukla
oznelerin bir diinyay1 ve kendilerini insa etmek tizere kullan-
diklar1 sey olarak anlasilir. Ben gergegin kendisinin dinamik
glctiyle, gercegin, temsili nasil etkin kildigiyla ve gercegin
icinden neyin temsil tarafindan yakalandigiyla cok daha fazla
ilgileniyorum”

Diinyada bulunan maddi gticlerle yapilan deneyleri 6ne ¢ika-
rir ve sanatgilarin yaptig: sey, diinya tizerinde de etkileyen bu
gliclerden bir nitelik yaratmaktadir... Bu maddi gtigler, farkl
bir doga kavrayisina baghdir. Doga temel olarak statik degil,
dinamiktir. Ve doga yalnizca yasami degil, gercegi de stirekli
bicimde doniistiirendir. $Simdi dinamik bir doga kavramimiz
varsa, temsilin diinyay1 dinamiklestirmesine ihtiyacimiz yok-
tur, dinya ¢oktan dinamiklesmistir. ihtiyacumz olan sey tem-
sillerin diinyay1 yavaslatmasi, diinyay1 gegici olarak anlasilir,
tutarli kilmasidir. Dolaysiyla temsil, insa edici bir rol oyna-
maktan ¢ok, olumsuz bir rol oynamaya baslar”.

Buradan; doganin ya da maddeselligin “6zdesligi “olmadigini,
surekli degistigini, stirekli yeni olarak ortaya c¢iktigindan, “kil-
ttir” tin dogay1 canlandiran bir sey olmadigma varir:

“Doga zaten canlidir ve kiiltiir enerjisini dogadan alir... Kul-
tiir artik sirf insani veya miikemmel bir dilsel yaratim olarak
anlasilmaz. Kilttir hayvandan 6diing alir. Agik uglu bir doga
olmaksizin kiiltiir olmazd1”.

Eroz'tin stirekli yeni anlayis1 onu “Darwin’i ilk olus kuramcisi
ve ilk biiytik farklilasma kuramcisi olarak, evrim kuralinin tiim
yasamu1 acik uglu oldugunu, yoniiniin dngoriilebilir olmadigi-
n1, insanin hayvanin gelisiminin yalnizca bir ilk olus oldugu,
diistinmesine gotiirtir...
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Darwin’in kesfettigi sey, biyolojik farkliligi meydana getiren
makinanin ta kendisinin cinsiyet farkliligi oldugunu ”dur.

Bu agiklamayla; irigaray’m cinsiyet farkliliginin ontolojik sta-
tusti goriistine 6nemli bir dayanak sagladigini ayrica belirtir.*!!

Irigaray Darwinle birlikte bu konularin bazilarina cevap ver-
memizde bize yardimci olabilir. Irigaray’a gore, cinsel fark,
tiim varyasyonlariyla ataerkinin operasyonlariyla ortiilmiis
ve gizlenmis olan, ontolojik ve toplumsal, ayn1 zamanda
dogal kuvvettir. ikili cinsiyet, dogada varolmasina ragmen
ataerki icinde yoktur. Nitekim ataerki ikiyi bire, tekil, ken-
dine-6zdes 6zneye indirgedi ve onun olumsuzlamasini ya da
otekiyi-kadini, ayrica diger irklari, diger cinsel yonelimleri,
diger siniflar1 da erkeklerden daha azina ve nihayetinde in-
sandan daha azina (insan alt1 bir tiire) indirgedi.

Ataerki, iki farkli beden, mekan ve perspektifin kabuliinii
hos goremez, bu yiizden diger tiim insanlar1 basarisiz olan
erkeklere, erkekligin temel 6zelliklerinden yoksun erkekle-
re indirger. Varligin1 kendi kendine siirdiirmez ancak, eko-
nomik iiretim ile irk¢ilik, homofobi ve etnomerkezcilik sis-
temleri arasindaki iliskilerin i¢inde ve yaninda isler. Fakat
cinsel fark, toplumsal baski ve ayrimciligin diger tiim bi¢im-
lerden farklidir; tiim diger bedensel farkliliklarin iiretildi-
gi kosuldur; zira iireme islemlerini diizenler ve her zaman
diger onemli toplumsal farklara eslik eder (bunlar yalniz-
ca Darwin’in terimlerinde tiir ¢esitlemeleri sayilir). Cinsel
secilimin bedensel bicimde biiyiik degisiklikler yarattig,
Darwin’in i¢goriisiiydii. Toplumsal baskilar, ¢esitli canl1 ka-
tegorileri arasindaki gercek farkliliklara dayali olduklarini
iddia ederek kendilerini rasyonellestirirler. Bu farklar, sade-
ce ¢ok ¢ok 6zel toplumsal parametreler icinde anlam ve deger
tasir.*!?

4 Logos’a dayanan felsefe anlayisimn elestirisi ve Ir1garay 1, disil bagka-

IIEI Oznenin bagka ytizii yerine” baska bir 6zne” olarak anlamasi icin

z. http:/ /dergipark.gov.tr/download/article-file /348308 (Muharrem
Hafiz'in makalesi)

412 http:/ /www.dunyaninyerlileri.com/kayda-deger-farklar-elizabeth-
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D-Arendt, Adalet

Feminist olmadigini sdyleyen Arendt’ toplumsal cinsiyet hak-
sizliklarma cikis yolu olarak adalet kavramina siginmaktadir.*

Arendt’ gore;

“ayrimcilik, dislama baski ve gormezden gelme adalet sorunudur
ve ortak diinya, ancak adaletin tesis edildigi bir diinyadir. Arendt,
politik bir toplumun tiyesi olmanin, yurttas olmanin olmazsa olmaz
kosulunu, ozgiir bir yargilama kapasitesine sahip olmaya” baglar.
Bu durumda Arendt’e gore kadimin kurtulusu icin cinsiyet egitligi
istemek varolusun reddi iken, kadwin 6zgiirliigii icin adalet aramak
toplumu yeniden kurma politikasidir.

Ortak payda olarak “adalet” tim esitsiz durumlara ¢oziim
tiretmenin ¢ikis yolu sayilmaktadir. Arendt’ “hakikatin bir ta-
hayytiil meselesi” oldugunu goriir.*** Ona gore; “yeni bir diinya
yaratacak olan, insanlarin birlikte yasama ve ortak bir diinyay
paylasma ve bu diinya ugruna birlikte eylemde bulunma dene-
yiminden, gercek anlamda politikadan baska bir sey degildir”.

Arendt, bireyin topluluga ait olmasini her seyin {istiine ¢ikan
temel sorun oldugunu, insanin politikadan, dolaysiyla top-
lumdan dislanmasinin, kapitalist kiiresellesmeye dayandigi-
nin altini gizer: 45

O, Vita Activa’ kitabinda:

“Sanayi toplumu modernizimde insanlarin bir arada yasa-
yisinin, ¢calismanin ve iiretmenin tahakkiimii altina giderek
daha ¢ok girdigini, 6zgiir insanlar aras1 eylemlerin nasil or-
tadan kaldirildigini inceler” .

grosz-ile-soylesi/
413 Biz. Nilgtin Toker, Hannah Arend Neden Feminist Olmadi, Amargi, Ist.
2006, say1 1,s 64-67

414 Berktay, Arendt, s. 38

415 Hazirlayan, Yazicioglu, Sanem, (2009), Dogumunun 100. Yilinda Hannah
Arendt, Y.K.Y. COGITO, Istanbul, s. 181

416 Sanem (2009), s. 185
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Bu apagik durumun bir ttirlt goriilememesi karsisinda, umu-
du mutlak egemenlik kirbaci altinda yasamayan 6zgiir kalmis
insanlara baglar ve gelecegi olumlar. Politikanin yerine kisisel
cikar gectiginde, durumun 6nlenemez bir yikimla sonuglana-
cagini dSngorir.

“Boyle bir politik eylem alani, ancak kurulu diizene kars: dai-
ma bir direnisin, bagkaldirinin ve sorgulamanin ayakta tutul-
mastyla olusturulabilir. Ozgiirliik {izerine dayanan bu politik
kurumda, 6zgurliigiin isleyisi daimi olmalidir”. *7

Nasil bir adalet sorusu ise, toplumun tekil ideolojik bir yaklasi-
min Gtesine gecmeyi gerektirir. Arendt, 6zgtirliik olmadan ada-
let olmayacagini, siyasi eylemin dogrudan dogruya amacinin
ise ozgiirlilk oldugunu soylerken, bizi adaletin ortak paydasi
olan insanliga, dolaysiyla herkesin eylem birligine yoneltir.

Bunoktada baskalariyla paylastigimiz kamusal alanda Aredt’in
“ne” oldugumuz ile “kim” oldugumuz arasinda yapar, bu ay1-
rimi1 Berktay” in anlatimu ile alintilayalim:

“Kamusal alanda 6nemli olan, baskalariyla paylastigimiz veri-
li kimliklerin yansimast olarak ‘ne * oldugumuz degil, bizi bu
diinyada baskalarindan ayiran ve benzersizligimizi sergileyen
‘kim” oldugumuzdur. Verili kimlikler (sosyal statii, unvan) sa-
dece bizim ‘ne’ oldugumuzu anlatabilir; ‘kim” oldugumuzu ise,
olusturulmasinda hi¢ dahlimiz olmanus verili kimlik tanimla-
rimin kolayli§ina siginarak degil, bu diinyada 6zellikle goriiniir
oldugumuz kamusal alanda durusumuzla, aldigrmz tutum-
larla, secimlerimizle, kisacasi eylemlerimizle ortaya koyariz”.

Arendt’ adaletin arandi1 Nazi Adolf Eichmann’ 1n Israil’de
yargilanmasini izler:

417 Sanem (2009), s. 207. Tassin’in Arendt yorumuyla “politik 6zgiirliik bir
defa kurulduktan sonra, kazanilmis haklarin korunmasma indirgenen
demokraside degil, haklarin korunmasi ve kazanilmast i¢in daimi eylem-
de bulunma ve miicadele etme olarak, kendini stirekli yeniden kuran bas-
kaldirt demokrasisinde ancak gerceklesebilir”. (Sertdemir, Seckin yazisi)
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“Biiyiik siyasal suglular iizerine 1s1k tutmak gerekir. Ozellikle
de kahkahanin 1s1g1n1. Onlar biiytiik siyasal suglular degil, bui-
yiik siyasal suglar1 miimkiin kilan insanlardir ve bu tamamuy-
la farkli bir seydir.” Bunu “Kétiiltigtin Siradanligl” bashigiyla
yazmistt. *® Ciinkii yargilanan sanik, normalden de normal
siradan bir adamdi. Baskalarina ne yaptig1 konusunu hig dii-
stinmemis, bir fikri olmamaisti. Yasalara itaat etmisti.

Ayrica daha da kétiisti, dava; Eichmann'mn vicdanini harekete
gecirecek tek bir sesin bile ytikselmedigi aciklamasiyla iliskili
hale gelmektedir. Mahkemenin bundan sonra yapmasi gere-
ken is, bu yaklasimin dogru olmadigini ve etraftan kulak vere-
bilecegi seslerin oldukca fazla oldugunu gostermekti. **

Arendt, “aktivist” olmay1 savunmaktadir. Bu durumda kendi
gortislerini, kendi ¢ikar1 agisindan degil, herkes icin 6zel olani,
kamuda-politikada sdyleyebilecek olanlar agisindan, feminist-
lerle ayni diistinceleri paylasmaktadir.

Arendt’ in adalet kavramini 6ne stirmesini, adaletin ne olup
ne olmadig1 sorusuyla bagladigimizda onun feminist yanina
da dokunmus oluruz. Ciinkii adalet istenen ancak gercekles-
tirilemeyen bir fantezidir, bir imkansizlik deneyimidir, tipki
feminizmin oldugu gibi. Bu konuda onun da dogal bir feminist
oldugunu soyleyebiliriz.**

418 MOSSAD, Arjantin’de saklanan Nazi Adolf Eichmann'i kaglrl%o [srail’e
getirdi. Israil'in yargilamay1 Kudiis’ de yapmasi Birlesmis Milletler 'de
tartisma konusu oldu. Israil geri adim atmadi; BM tiyesi kimi tilkelerin,
“uluslararas1 mahkemelerde yargilansin” teklifini reddetti. Insanlik dist
uygulamalardan sorumlu Eichmann, cam kabin i¢inde hakim karsisina
¢ikarildi. Davay1 Kudiis’te izleyen isimlerden biri de, tinlii filozof Hannah
Arendt idi. Ilk gtinden itibaren tavri netti, fsrail’in tiim Yahudiler adina
konusma hakkina sahip olup olmadigmi tartismaya agti. Bkz. https://
odatv.com/ adalet-intikam-aracina-donusturuldu-0507121200.html

419 hittp:/ /docplayer.biz.tr/35641169-Hannah-arendt-in-eichmann-davasi-
uzerine-dusunceleri.html; Aglrlca bkz. http:/ /www.acarindex.com/dos-
yalar/makale/acarindex-1423880933.pdf

420 Bkz, Koyuncuoglu, Tennur, Arendt’ ten Feminist Adalete, Amargi, Say17
Kis, Ist. 2007, s. 36-37
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Berktay, “Arendt’e ancak 1980’lerin sonu 1990’larda gercek
feminist bir ilgi basladigini (ve bunun) iktidarin yeniden kav-
ramsallastirilmasi ve yeni bir yurttashk anlayisinin insa edil-
mesi tartismalarma daha derinlemesine girmesi ve hareketin

olgunlasmas1” arasindaki baglantiya dikkat geker”.**!

E-rigaray, Cinsiyet Farkinin Agilmasi

[rigaray, kadinin biyolojik indirgemelerini, toplumsal cinsiyet
baskisini kabul eder, ancak kendini ifade etmesi durumunda
asabilecegine deginir: “Kadin gibi konusmak, biyolojik an-
lamda kadin ya da erkek olmakla ilgili degildir. Kadin olarak
konusan” kadin gergekte eril bir konum iginde konusmakta
oldugu gibi, “kadin gibi konusan” bir erkek disil bir konum-
dan konusuyor olabilir” diyerek, kadin gibi konusmak” ile
“kadin olarak konusmak” arasinda kesin bir ayrim”yapar. **
Kadin olarak, konustugunda, hakiki insana varma olanagimni
sakl1 tutar.

[rigaray, Hegel’ den alint1 yaptig1 bir yazisina yer verdikten
sonra, onu elestirdigi yazisina su tiimceyi ekler: “Kanbagiy-
la akraba olanin eyleminin amaci, kansiz olana 6zen goster-
mektir. Onun esas gorevi 6liintin gomiilmesini saglamaktir”
derken, kadinin tinsel giictine gonderme yapmis gibidir.*?
Antigon’dan s6z ederek, onun, erkek kardesini gomme cesa-
retini 6ver ve erili bir an igin bile olsa alasag ettigini, vurgular.

Kadinlar ona gore;” bu asag1 diinyadan, giin 1s18§1nda yasama
mahrumiyetleri ytiztinden ayaklanan kuvvetler cemaate diis-
man kesilir ve onu yilip yakmakla tehdit eder. Alttist etmekle
tehdit eder. Doganin stitannesi olan bu biling dis1 toprak olma-
y1 reddederek kadinlik, bizzat kendisi icin haz, zevk ve hatta
bilfiil bir etkinlik hakkini da talep edecektir”.

421 Berktay, Fatmagiil, Politikanin Cagrisi, Ist. BiIEi U. Yayinlari, Ist. 2010,
s. 63 Ayrica bkz, Berktay, Arendt, s. 197-246, bkz.”Kadinlarin Aredt” i
Bolimii.

422 https:/ /mutlaktoz.wordpress.com/luce-irigaray/

irigaray, Luce, ... Cemaatin Ebedi Ironisi, ... ¢cev. Uslu, Yagmur Ceylan,
Feminizm, COGITO, Ist. 2013, s.159-171
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F-Witting, Politik Kategori

Wittig, toplumsal cinsiyet konusunda ytizyillar stiresince
gelinen sonugclari, gender sozctigiindeki kargasayi, toptan

reddeder:** Asagidaki gortisleriyle “yeni feminist materya-
lizm” yolunu acar:

“Cins Imi” nde cinsin imlenimini ve onun kadmlarin fiziksel
ezilisinin dilbilimsel gostergesi sayar. Kadinlar1 tek basina
“kendilik” baglaminda, epistemolojik bir devrime ¢agirir. Ar-
kasmndan ekler; “neler olup bittigini anlamak igin politikanin,
felsefenin, antropolojinin, “kiiltiirlerin” at gozliigiinden kur-
tulmalidir. Sonrasinda “diyalektigin” sinf catismasi iliskisiyle
kadinlarin ezilmisliginin anlaminin yetersiz kalacagin agiklar,
erkek ve kadin kategorilerini yok edilmesinden” s6z eder.

Materyalizm diye adlandirdigimiz seyin “imi”nden ¢ok farkl
oldugunu ve maddeselligin en 6nemli yoniiniin goz ardi edil-
digini sdyler. Kadinlarin erkek simif1 tarafindan “miilk” edinil-
mesini fiziksel ve zihinsel icerimlerinin 6neminin altini ¢izer.

Ona gore; “cinsiyetlerin ebediligi ve koleler ile efendilerin ebe-
diligi ayni inanisin sonucudur... Cinsiyet farklilig1 ideolojisi
erkekler ve kadinlar arasindaki toplumsal karsitlig1 doga ba-
hanesiyle orten bir sanstir gibi isler. Erkek/disi kategorileri,
toplumsal farkliliklarin daima ekonomik, politik ve ideolojik
bir diizene bagli oldugu gercegini gizlemeye hizmet eder.*>

G-Selek, Bas Celiski

Selek, zorunlu stirgtin oldugu Avrupa tilkelerinde karsilasti-
g1 feminist kadinlarin farkli konumda olmalarindan, soyle s6z
eder:

“Giindelik hayatin orgiitlenis siirecini kamusal politi-
kanin oniinde tutan, aile disinda yasam alanlari olustu-

424 Wittig, ‘in Straight Diistince, adli kitabinin Giris Boliimiinde, s.11-14, Sa-
vundugu goriisii destekleyen nice feminist yazari da anmasi kadin daya-
nismasinin dnemine dnayak olmustur.

425 Wittig, Monique, s. 36
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ran, on yillardir komiin gelenegini siirdiiren, bedenleriyle
barismay, cinsellikten zevk almay1 6grenmis, hemcins-
leriyle dayamsma aglar1 kurmus bu kadmnlar icin fe-
minizm, eylem-gosteri disinda, giindelik hayatlarinin
anahtari olmugtur”.**

Selek’in bu saptamasi ¢ok onemlidir. Ciinkii Avrupa’da 1968
“Kadin hareketinden” sonra geldigi noktay1 vurgulamaktadir.
Bir bakima kadinlar feminist anlayis: tekil bicimde 6ztimsemis
olmalarma karsin, tiim toplumun, toplumsal cinsiyet agisindan
feminist degerlerle degismesinin oniinti kapamis olmaktadirlar.

Selek,” toplumsal cinsiyetin” bas celiski oldugu konusunda su
sozlerle cizer: “Toplumsal cinsiyet iliskileri sinifsal, etnik, mi-
liter iliskilerin, insan-doga iliskisinin yani basinda bulunuyor,
onlarla kesisiyor, onlar1 karmasiklastiriyor, hatta bazen onlara
ustiin geliyor”.

Kendi feminizminin ipuclarini veriyor:

“Bence, cinsiyet¢iligin kesfi bir kadimin tiim hayatini alt iist
edebilir. ‘Ozel olan politiktir!” demek ve bunun politikasini
yapmak tiim toplumsal yasami tepetaklak etmiyor mu? Be-
denin, cinselligin, ailenin, dilin, giindelik varolusun yap:
soktimiine ugramas1 nasil bir devrim yaratiyor! Toplumsal
cinsiyetle ilgili iktidar iliskilerinin rastlantisal ve arizi degil,
sistematik oldugunu gordiigiiniizde, buna gore politika yap-
tigimizda ne kadar cok seyi sarstyorsunuz... Ama bu alt iist
olusun kapsam ve siirekliligi, feminist teorinin bu diinyadaki
ozgtirliik arayislarindan ve sorqulamalarindan ne kadar besle-
nerek kendini yeniledigiyle alakalidir”.

Ekliyor;

“0znenin siyasi ingasimin tagidig dislama potansiyellerine, mo-
dern iktidarin kurguladigr 6zne kavramimin ve temelci kurqu-

426 https:/ /www.pinarselek.com/public/ page_item.aspx?id=658
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larimin sorunlarina, kadinlar teriminin ortak bir kimligi ifade
edip etmedigine, kadinligin homojen-degismeyen bir kategori
sayilmasimin- kadinlar kategorisini istikrarli bir dzne olarak
insa etmenin sorunlarina iliskin tartismalara tanik olduk. Ev-
rensel ataerki kavraminin somut kiiltiirel baglamlardaki top-
lumsal cinsiyet kaynakli ezilmeyi izah edip etmedigini, ezilme
cesitleri arasinda dikey ya da yatay iliski kurma bigimlerinin
politik sonuglarini, feminizmlerin birbirine ne soyleyebilecegini
tartistik. Feminizmin yeni tammlariyla karsilastik. Cinsiyet-
ciligin sorunsallastinlmasimin, farkli toplumsal ve entelektiiel
zeminlerde kazandig farkly ufuk ve derinlikleri izleyebildik”.

H-Butler, Normlarin Dayatmasi

Butler’e gore “toplumsal cinsiyet farkli tarihsel baglamlarda
kesin ve tutarli bicimde kurulmus olmayip, sdylemsel olarak
kurulmus 1rksal, smifsal, etnik, cinsel ve bolgesel kimlik hal-
leriyle kesisir. Sonug olarak “toplumsal cinsiyetin her zaman
icinde {tiretilip, stiregeldigi siyasi ve kiiltiirel anlamda kesisme
noktalarindan ayirarak degerlendirmek imkéansizdir” .** “Qu-
eer” baglaminda konuyu degerlendirdiginde “heterosekstiel
cercevede “kadin, kadin islevi gordiigii olctide kadindir ve ki-
sinin bu ¢erceveyi sorgulamasi, toplumsal cinsiyete ” hangi ka-
tegoriye girdigi duygusunu zayiflattigini, post- yapisal kura-
min bu dl¢tide kiilttirlerin bulustugu mekan oldugunu soyler.
428 Butler, “disi” ve “kadin” kavraminn istikrarli olmadigini,
ikisinin de “iliskisel” boyutta anlam kazandigini savunur.

Toplumsal cinsiyet kavraminin yerinden edilmesiyle siyasette
ve adalet sisteminde yeni ¢ikislara neden olabilecegi konusun-
da Butler'in goriislerine yer verelim:

“Kadinlar kategorisinin” feminist bir soykiittigti cikarilmalidir:*
“Toplumsal cinsiyetin insa edilmisligini, cinsiyetten tiimiiyle

427 Butler, s. 46

428 Butler, 5.15, 5.16 da verdigi 6rnekle, cocuk sahibi olan bazi butch lezbiyen-
lerin “baba” digerlerinin “anne “olmasinin nedenini sorar. Ayrca bkz. s 13.

429 Butler, s. 49- 52. Ayrica bkz. s.189 v .s.
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bagimsiz bir sey olarak kuramsallastirdigimizda, toplumsal cin-
siyetin kendisi ytiizer-gecer bir yapinti olacaktir. Boylece beden,
ayirimsiz eril ya da disil bedeni imleyebilecektir. Cinsiyet aslin-
da bastan beri toplumsal cinsiyettir ve siyasi ve toplumsal ¢ikar-
larla iretilmistir ve aralarinda bir ayirim yoktur. Boliinmenin
kaynag “cinsel tiremenin toplumsal 6rgtitlenmesidir”. Toplum-
sal cinsiyetin mekanizmas: tiremedir.**

Diizen normlar aracilig1 ile normallestirilince, bu normlarin di-
sina ¢itkmak yeterli olmaz. Ctinkii yine normlar disarda kalani
da tanimlar. Butler, Faucault’a gonderme yaparak “bir diizen-
lemeye tabi olmak ayni zamanda onun tarafindan 6znelestir-
mektir’, goriisiinden hareket ederek, bu 6zneye ‘farklilasma’
olanag1 sunar. Ona gore 6zne iki ayr1 yol izleyebilir.**!

‘T1ki her 6znenin diger biittin 6zne olusumlarini “ben olmayan-
lardan miitesekkil bircokluk olarak dislamak suretiyle ayrik
bir 6zne haline gelmesidir. Tkincisi 6zne kendiligin insan 6zne
normunun sart kostugu miinferit tasarimlara tekabiil etmeyen
biitiin boyutlarimdan kurtuldugu bir abjeksion stireci** sonu-
cunda tezahtr eder’

Oznenin olusumundaki siddetin siddetsizlige doniigsmesi an-
cak bir baskasina kars1 davranista ortaya gikar. Kendi hiddet
ve agresyonu ** karsisinda ya toplum ve mekanizmalarla olus-

430 Witting’e gore “cinsiyetin kendisi toplumsal cinsiyettir, cinsiyet’ bedenin
siyasi ve kiiltiirel yorumudur” bkz. Butler, s. 192-193
Butler, Savas, s.130.

Kristeva 2004, s. 23,Korkunun Giig- leri isimli kitabinda kadinin bask1 ve
toplum icinde ugradig1 ayrimeili- g1 agiklamak icin “abjection” (igrenglik)
kavramindan yararlanir. “Abjection” kavrami 6znenin kendi sinirlarini
tehdit eden seyleri dislamasina tekabiil eder (Durudogan 2012, s.65). 54
< ilef dergisi Igrenme, 6zneyi, onu tehdit eden seyden ayirsa bile, bunu
radikal bir sekilde yapmaz; tam tersine onun siirekli tehdit altinda ol-
dugunu itiraf eder. Ama ayni1 zamanda igrenme, bizzat bir yargi, duy-
gu, mahkam etme, sevgi gosterisi, gostergeler ve itkiler karisimi oldugu
i¢in de muglaktir, bkz. http://ilef.ankara.edu.tr/wp-content/uploads/
id_1_3_3.pdf Giilten Aslantiirk ve Hasan Turgut

Agresyon: Engellenme stirecleri sonunda kiside aciga cikan saldirgan
davranma egilimidir. Istedigi hedefe ulasmasi engellenen kisinin ya da
grubun kendini engellenmis hissetmesi sonunda ortaya ¢ikan kizgmnlik
ve dfke durumudur. Bkz. http:/ /www.avasirinozgun.com/ psikiyatrist/
agresyon-ne-demektir

431
432

433
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mus egemen Ozne gibi davranacak karsisindaki ‘sen’ i kaybe-
decek, ya da siddete kars: gelecek kendisinden vazgececektir.
Burada Butler, “kisinin kendi miticadelesi’ ya da “bir baskasi-
nin’ asikar miicadelesi degil, ‘biz” in temelindeki agilma birbi-
rimize tutkuyla baglanmamizi saglayan kosul s6z konusudur’
der ve sayar; hiddetle, arzuyla, cinai duygularla ve sevgiyle”.

Butler” boylece “kurulan diinyanin yalanii anlamamiza yar-
dimc1 olmaktadir:

Butler’in metin icinde vurguladigim alintilarini, kendi algila-
digim bicimde siralayacagim: Butler, insanin 6nce kendisine
bakmasini 6nerir: ““Ben” kavrami toplumsal normlarin eyleme
dokuliisti esnasinda ve kurucu toplumsal baglarla iliski i¢in-
de bicimleniyorsa, bireyselligin bi¢cimi de bir toplumsal be-
lirlenimdir”. Bir baska ifadeyle su sorunun altini ¢gizer. Nasil
birey olunur? Iktidarm disiplin ve denetim modellerinin uy-
gulanmasi ile iktidarin istedigi birey oluruz. Toplum diizenini
boyle kurar. 'Norm” sozcugtini 6zellikle acar: ‘Norm, anlasi-
labilirlige hiikmeder, belli basli baz1 pratiklerin ve eylemlerin
ayirdedilip taninabilmesine izin verir. Boylece toplumsal olana
okunabilir hatlar dayatir ve toplumsal alanda neyin goriiniir
olacaginin ve neyin goriinmeyeceginin parametrelerini tanim-
lar. Kurumsallasmay1 saglar. Ancak Butleri'in deyisiyle “ya-
panin yapilan iginde ve yapilan araciligl ile degisken bicimde
insas1 miimkiindiir”. Toplumun durumunu ciddi, komik eles-
tirilere acarak, yerinden edebiliriz. Demek ki, toplumsal yap1-
lanmaya kars1 direng gostermekle, insan ve toplum degisebilir
ve yeni bir diizen kurulabilir”.

I- Gilligan, Kadinlarin Farkli Sesi

Gilligan, toplumsal cinsiyet nedeniyle kadinlarin sessiz kal-
mamasli geregine isaret eder: “Seslerini sinirlandiran kadinla-
rin cogu, bilerek, bilmeyerek erkek sesinin egemen oldugu ve
temelleri kadinlardan kopuk bicimde tesis edilmis bir yasam
diizenini devam ettirmektedir. Erkekler kadinlart disarda tu-
tarken, kadinlar disarda birakmamaktadir. Psikolojik agidan
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igsel boltinmeler yasamaktadirlar. Bir sese sahip olmak, insan
olmaktir. Soyleyecek bir seyi olmasi ise, kisi olmak demektir.
Fakat konusma; dinlemeye ve isitilmeye baglidir; yani o yogun
bir iliskisel eylemdir. Farkliliklara; iliski ve hakikati anlama ¢a-
basiyla erisilir. Kadinin sesinin isitilmesi ataerkil diizene kars1
baskaldiridir.

Baskin toplumsal diizeni siirekli kilmak, bir anlamda politik
olan1 psikolojik hale getirir. Iliskilerde i¢sel béliinmeye di-
renme politik bir eyleme doniisiir”.

I-Ozkazang, Eril Sistemin Nitelik Tas1

Ozkazang, toplumsal cinsiyet kavraminin, “cinsiyet ayirimci
eril sistemin isleyisini daha biittinsel olarak algilamamizi sag-
layan radikal ve elestirel bir nitelik tas1” oldugunu soyler Ay-
rica ekler; aile, cinsellik ile ilgili metaforlar, ister birlik, btitiin-
lesme, uyum,; ister tahakkiim ve kontrol olsun farkli bicimlerde
siyasi iliskileri diistinmek icin baslica yol olmustur”.**

Ona gore 1970°1i yillarin feminizmi ile bugilintin feminizmi
arasinda ayirim onemlidir. Freud ve psikanalizm ile feminizm
arasinda birlik degil, “diismanla yatmak” gibi algilanirdi. **°
Sonralar1 “fallus merkezli giiclti bir yasanin” varlig tartisma-
lar1 feminist gtindemin asil konusu oldu. Bu noktada psikana-
lizin ortaya koydugu benlik/ 6znellik yapisi ile siddetle ilgili
kavramlar, iktidar diizeni ataerkillik ile nasil bir iliski oldugu
noktasinda genisledi.

Bu konunun toplumsal cinsiyet ile baglantisina girerek; “baba
ile girilen otorite miicadelesinin sonunda baba-zorba olarak
kaybetse de simgesel olarak savasi kazandigii “soyler. Ve
“baba, simgesel otorite, mesru otorite ve yasay1 temsil eden
giic haline dontistir.

434 Ozkazang, Alev, Feminizm ve Quer Kuram, dipnot yayinlari, Ankara,
2015, s.111-114

435 Ozkazang, Psikanaliz, Feminizm, s. 54-56
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J-Bora, Kadinlar mi1?

Bora, “toplumsal cinsiyet kavrami, cinsiyetin son derece kar-
masik toplumsal iliskiler ag1 iginde kuruldugunu, bu karmasik
iliskilerin basitce (ne olduklarinin bilindigi varsayilan) biyolo-
jik cinsiyetlerin referans cercevesi olarak kullanilarak, anlasil-
masinin miimkiin olmadigimi “ifade eder.**

Feminizmin, Ona ogrettiklerinden c¢ikardig1 pay1r soyle
anlatir:*’

“Kendi kadmligimi ve buradan baglayarak kadinlik adini sev-
mekti... Bir baska sey daha 6grendim feminizmden; buittin ad-
lar gibi, kadinligin da iktidar tarafindan verildigini 6grendim,
en ‘dogal” en ‘degismez’ adi cinsiyet adini, 6ylece kabul etme-
nin var olan esitsizlikleri iktidar iliskisini siirdiirmekte nasil is-
levsel oldugunu. Yasadigim gercekligi ‘gercek” olarak kabul et-
menin baska bir gerceklik kurarken nasil ayagima dolandigini,
bu gercekligin hayallerimi ve nasil kendine bagimli kildigini”.

Birikim Dergisindeki yazisindan stirdiirelim kalanmi,” ‘biz
kadinlar” diye baslayan feminist bildirge, bu vurgunun cisim-
lesmis haliydi. Feministlerin tanimladig1 ortaklik, ezilmeden
kaynaklanan ‘negatif bir ortaklik” idi. Birbirimizden farkl ola-
biliriz ama hepimiz eziliyoruz, demekti. Bu ortakliktan soz
ederken ezilme noktalarmin ‘ beden, emek, kimlik” diye ay-
ristirtlmasi ise, farkliliklarin farkinda olundugunun isaretiydi.
Hem feministler arasindaki farkliliklarin, hem de kadinlar ara-
sindakilerin”.

Bora” i toplumsal cinsiyet séztiniin muglakligina girmeden,
konuyu net ortaya koymasini, cok sevdim.

436 Bora, Aksu, Kadmlarin Simify, iletisim Yayinlari, Ist. 2005, s. 22

437 Bora, Aksu, Feminizm, Kendi Arasinda, Ayizi Yaymlari, Ankara, 2011, s.
38. Ayrica, Birikim Dergisi
http:// Www.birikimder%isi.com /birikim-yazi/4765/feminizm-sinirlar-
ve-ihlal-imkani# WiJU9fll-qY
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K- M.Dimen/Goldner, Haraway, Cyborg

Onlar toplumsal cinsiyet kavraminin gelecegini de acikladilar.
Bu varlik toplumsal cinsiyet sinirlarin1 da asan normlara dire-
nen olasi1 bir kimlik olarak tanimland1.*3

Haraway’ da ayni goriistedir. Konuyu sosyalizm ve materya-
lizme inanan feminizm acisindan bir ironik siyasal mit kurma
cabasi ile siborg” a isaret eder. Ona gore.

“Yirminci yiizyilin sonlarina, bizim ¢agimiza, bu mitik ¢caga geldigi-
mizde, hepimizin bir kamera (Agzindan ates piiskiiren mitolojik ca-
navar); makine ile organizmanin teorik bir zeminde ifade edilen ve
fabrikasyon misali uydurulmus birer melez oldugumuzu vurgulamak
gerekir; kisacasi, hepimiz siborquz. Bu siborg bizim ontolojimizdir;
bizim siyasetimizi o sekillendirir. ... ‘Bati'mn bilim ve siyaset gele-
neklerinde (1rk¢1, erkek-egemen kapitalizm gelenegi, ilerleme gelenegi,
dogay: kiiltiir tiriinleri kaynag: olarak sahiplenme gelenegi, benligin
baska benliklerin yansimalarimdan yeniden iiretilmesi gelenegi) orga-
nizma ile makine arasindaki iliski, hep bir sinir muharebesi seklinde
cereyan etmistir. Bu tiirdeki bir stnmir muharebesinin paylasilamayan
topraklar: da tiretim, tireme ve tahayyiildiir. Benim argiimanim, si-
nirlarin karismasini sevingle karsilamakta ve bu sinirlarin olusturul-
masinda sorumluluk tistlenmektir”. **°

7- Toplumsal Cinsiyet ve Quer Toplum

Feminizmin neden “kadinlar” tizerinden toplumsal haksizlik-
lara direnmektedir? Biitiin olarak baktigimizda toplumda kisi-
lere “6zel olan her seyin” politika tarafindan 6nceden belirlen-
digi ortaya citkmaktadir.

Sorun, sekillenen beden ile ruhun bir arada olup olmadig:
noktasinda belirir. Butler burada “toplumsal cinsiyet kimligi-

438 Giiler, Feminizm, s.186

439 Bkz. Haraway, s. 1,4, Siborg, sozliikte “biyolojik ve yapay kisimlari olan
varliklara verilen isimdir. Sibernetik organizma kisaltilmasidir. Kurgu-
salligin 6tesinde toplumsal gerceklige ait bir yaratiktir.
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nin siyasal ve soylemsel kokeni yerinden edilip, psikolojik bir
niiveye dayandirildiginda, toplumsal cinsiyetli 6znenin siya-
si kurulusuna ve sahip oldugu cinsiyetli 6znenin veya hakiki
kimligin ifade edilemez igselligi hakkindaki kurgusal fikirlere
dair analizin engellenecegini” agiklar.*?

Boylece normal durum normallikten ¢ikar. Giiniimiizde normal
nedir, sorusu quer toplum kavrami altinda tartisilmaktadir.

Butler'm gelistirdigi performatif toplumsal cinsiyet kavrami
kapsaminda, kadinlik ve erkeklik olmak tizere yalnizca iki
farkli toplumsal cinsiyet olmadigini, belli kaliplara sigdirila-
mayacak bir¢ok toplumsal cinsiyetle karsilastigimizi 6ne sii-
rerek heteronormativiteyi reddeder ve normlar: stirekli olarak
saptirmayi onerir.*! Soyle aciklar, “kimlik kategorileri beni her
zaman rahatsiz eden bir ¢erceve olmustur; ben kimlik katego-
rilerini degismez ayak baglar1 sayar ve onlar1 ortaya ¢ikmasi
kacimilmaz dert yuvalar1 olarak kavrar, hatta dyle lanse ede-
rim. Bu baglamda “queer”in kendisi yeni bir norm, yeni bir
kimlik degil, tam aksine akiskan ve belirsiz bir kimlik(sizlik)
halidir 7.2

Bu acidan Butler, o giine dek toplumsal cinsiyet alanindaki
arglimanlarmi kadin-erkek ikiligi {izerinden kurmus olan fe-
minist diistinceyi de elestirir. ** Ciinkii hak miicadelesini bu
dualist soylemle ytiriitmek, feminizmin diger cinsiyet kimlik-
lerini disarida birakmasina neden olacag gibi, ataerkinin yap-
tigin1 bir baska yoldan yapacagina inanir: “Cercevelenmis bir

440 Butler, s. 225 v.s.Konuyu, E. Newton’a gonderme ile drag (gortiniim ya-
nilsamast) diyen cifre ters yiiz etme ile degerlendirir.

1 gever, Metin icin bkz. http://www.birikimdergisi.com/birikim-ya-
zi/ 6599/ queer-teori-ekseninde-Igbti-hareketi-ve-feminizm# . WZGa-
IflJbZY

42 Sever, Butler” e yonlendirir, bkz. Butler, Taklit ve ‘Toplumsal Cinsiyet’e
Karst Durma, s. 5

43 Butler, s. 12 ve s. 233" de “kategorilerin kokten istikrarsiz olmasi, femi-
nist siyasi kuramin temelindeki kisitlamalari tartismaya agar veyalnizca
toplumsal cinsiyetlerin ve bedenlerin degil, siyasetin kendisinin de farkl
bazi bicimlerini miimkiin kilar”.
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‘kadmn’ tanimi, kadinlig1 smirlar. Queer teorinin énerdigi, yal-
nizca LGBTT ler icin degil, straight olanlar i¢in de kaliplasmis
kimlikler kullanilmama” sidir.**

Butler; “cins, cinsiyet ve cinselligin kategorilerinin tutarliginin
kiiltiirel anlamda zaman icerisinde stilize hareketlerin tekra-
11 stiresince yapilanir. Bu stilize viicut hareketleri, tekrar1 es-
nasinda gerekli ontolojik cekirdek cinsiyetin gortntiistini
olusturur” *® Butler, bu nedenle cins ve cinsellik ekseninde
cinsiyeti performansa baglh olarak kuramlastirir. Buna * akici
kimlik adin verir. 1990’larda ortaya ¢ikan yeni beden kuram-
lar1 diizen dontistimiine olanak saglar.*

Butler’e gore, “ne cinsiyet dogaldir ne de kadinin cinsiyetli be-
deni, bunlar1 da toplumsal cinsiyet gibi giindelik dogal olarak
icra ederiz, aynen giindelik yasamda kadinlarin disiligi ve er-
keklerin erilligi icra etmesi gibi ya da bazi aykir1 bireylerin farkl
bir performansla normlar1 kirmasi gibi. Performans, aliskanlik
gibi ne sabit ve degistirilemez bir doga, ne de bireyin kendili-
ginden otonomisini varsayar. Bu ikisinin ortasinda durur. Per-
formans isbirligi ve iletisime dayali bir tiir ortak hareket etme
halidir. Cinsiyetin de diger toplumsal bedenler gibi giindelik
performanslarla tiretildigini kavramanin siyasal anlami, fark-
I1 bir performans sergilememizin mevcut toplumsal bedenden
kurtulup, yeni toplumsal bicimler olusturmamizin miimkiin ol-
dugudur. Amaci kimlik mantiginin yok edilmesidir”.

Ayni sonuca, dilsel yeti ile yapilan performansla da erisilebilir;
problem ¢6zme, enformasyon sunma, iliski yaratma, fikir tiret-
me gibi...*’

44 Sever, Merin icin bkz. WYtYIflJbZYBizim gibi ergenlik ve genclik yillar:
AKP iktidariin hayat tarzlarina miidahale eden, tektiplestirici politikala-
riyla gegen bir nesle queer teorinin cogulculugu cazip bir diistinsel zemin
sundugu gibi, stirekli ikili karsitliklar tizerinden yiirtiyen -Kemalist/Ce-
maatci, laik/Seriatci, ortiilti kadin/agik kadin vs. - tilke siyasetine bu iki
taraftan birine dahil olmadan, kendi yolumuzu agarak performatif bir si-

aset yiirtitme alternatifi getiriyordu. http:/ /www.birikimdergisi.com/
irikim-yazi/ 6599/ queer-teori-ekseninde-Igbti-hareketi-ve-feminizm#.

45 Butler, Juridh, Vikipedia.org/wiki
46 Hardt/ Negri s. 218-219
447 Hardt/ Negri s. 220
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Ozkazang farkli sozciiklerin tarihselligine deginir:

“Jagose’” e gonderme ile 19. Yiizyil sonunda belirlenen
‘homosekstiel’in 1970" ler deki ‘gay’ ve (lezbiyen) adlandirma-
st izlemistir. 1990" lar sonra gay teriminin yerini artik quer” in
almaya basladigini, Ugtintin farkli oldugunu, ayni nesnenin
zaman i¢inde degisen isimleri degil, bizzat isaret ettiklerini
kuran ve dontistiiren farkli sdylemsel kuruluslar olarak analiz
edilmesini” dnerir.**

Bu noktaya vurgu yaptiktan sonra, “bu kimliklere aralarinda-
ki farkliliga ragmen heteronormative karsisinda benzer olarak
dislanan cinsel azinliklar” denebilecegini” “gok degisik bicim-
lerini gokasklilik,-cokeslilik pratikleri, grup seks, para karsili-
g1 seks, porno bagimlhiligi, cinsel sapiklik gibi nicelerini sira-
lar, 6zelliklerinin altin1 hepsinin rizaya dayal iliskiler olarak
cizer” A

Aslinda varmak istedigi nokta; feminizm ile baglaminm kur-
maktir.

Ona gore; “nasil ki, toplumsal cinsiyet kavrami yoluyla tiim bir
toplumsallig1 yeniden degerlendirmeye kalkistiysa ve nasil ki
cinsiyetin, toplumsalligin bir tirtinti oldugunu gosterme zaru-
retinin yolu, kaginilmaz bigcimde toplumsalligin biitiin alanla-
rindaki isleyis biciminin desifresine uzandiysa, simdi de queer
diistintirler, heteronormative ve cinsellik kavrami araciligiyla
bu analizi derinlestirmeye girisiyorlar. Asil soru ‘cinsellik, top-
lumsallik ve iktidar arasindaki iliski nedir” .4

Bana gore diyerek su eklemeyi yapiyor; “tikel ve evrensel ara-
sindaki hegenomik iliskiye dair bu 6zbilincin adiymuis gibi go-
riltiyor... Yeni bir politik 6znellik arayis1”.**

448 Ozkazang, 5.92

449 Ozkazang, 5.102
450 7kazang, s.104
41 Ozkazang, 5.109
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Akgiil, 2010 yilinda Tiirkiye'ye gelen Butler, iizerinden, Ozka-
zang’ la goriismesinde; asagidaki sozlerin altini gizer: 2 “Queer
siyasetin sagladig1 ortak zemin tistiinde feminizmle LGBTI ak-
tivizminin isbirliginin yararli oldugu kadar gerekli oldugunu
da soyler. Heteronormativite sadece LGBTI'lerin zararina isle-
mez, onu devirmek de tek bir hareketin savasimindan ziyade
ortak bir aksiyon gerektirir: “... Queer politikadan anlamamiz
gereken en temel sey, LGBT bireylere doniik nefret ve siddetle,
sadece onlara odaklanan ve onlarin hayatta kalmalarina vurgu
yapan bir perspektifle miicadele edilemez.”

8- Toplumsal Cinsiyet ve Kesisimsellik

Bora’ nin bir baska karsi ¢ikisi yine sozctiklerin karmasik yapi-
sia dayanir:

“Kesisimsellik yeni bir kavram degil ama gorebildigim kada-
riyla son on yilda feminist diistince ufkumuzun parlayan yil-
diz1 haline geldi” diyerek, konuyu agar. Bu kavramin “smifsal
ve 1rksal tahakkiim ile cinsel tahakkiimiin nasil icige gectigini
ortaya koydugunu ve toplumsal” soézctigii icinde, kendiligin-
den kesisimsellik oldugunu ileri stirer. Ayrica, bu kavramin
(kesisimselligin) kullanilma bicimi, sosyolojiyle politikaya bir
ve ayni seymis muamelesi yapildig1 izlenimi uyandirmasini
ciddi bir sakinca olarak gortir.*

Bora’ ya gore:

“Kadin olmak yahut isci olmak yahut escinsel olmak ne zaman politik
anlam kazanir? “Kendinde kadin” olmak ile “kendi icin kadin” olmak
arasindaki mesafe nelerden olusur? Feminist hareketten bahsederken
hizlica “kadinlar” deyivermek neden kotiidiir? Benim icin bu sorular
birbiriyle iligkili. Ciinkii feminizmin 6znesi kadinlar degil, feminist-
lerdir. Ne kadar ezilirse ezilsin, en berbat tahakkiimlerin kavsaginda

452 http:/ /www.viraverita.org/roportajlar/alev-ozkazanc-ile-judith-butler-
ve-queer-uzerine-bir-soylesi-cigdem-akgul

453 Bkz. Bora, Aksu, http:/ /www.birikimdergisi.com/haftalik /8225 / kesi-
simsellik# WbbgwHZ]bZZ
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yasasin, bedeninde biitiin bunlar kesigsin, bir kadimin “kendi icin ka-
din” olmas, yani feminist olmasi, onu politik 6zne yapar. Sosyolojiye
politika muamelesi yapmak, iste o “kendinde” ile “kendi icin” arasin-
daki mesafeyi hiclestirir”.

Bir baska elestiri psikolojinin eril yapisi icinde s6z konusudur.
Cinsel Siddetle Miicadele Derneginin ¢ikardig Dijital dergide
Williams” bu konuyu ele almaktadir: **

“Ozellikle ii¢iincii dalga feminist hareket psikoloji alanimin eril yapi-
stmn yamnda kesisimsellik kavramini giindeme getirip tek bir “ka-
dinlik” kategorisinin miimkiin olamayacagini vurgulayarak psikolo-
jinin eril yapist yamnda batili, beyaz ve pozitivist yapisina da elestiri
getirmiglerdir. Feminist psikoterapistler; geleneksel psikoterapi yon-
temlerinin toplumsal cinsiyete dayali siddet ve ayrimcilik noktasin
aciklamada yetersiz kaldigini, bu yaklagimlarin feminist yontem ile
beraber diistiniilmesi gerektigini savunmuglardir. Terapinin etkili
olabilmesi icin sosyokiiltiirel ve politik baglam da analiz edilmeli ve
kisilerin yasadig1 ruhsal problemleri de yalnizca kisisel olarak degil
bu politik bag- lam iginde ele alinmalidir. Bir baska énemli faktor ise
sosyal degisim ve Orgiitliiliik icerisinde olmaktir. Biitiin olaylarin
analizi kisisel olmaktan ¢ok baglamsaldir ve bu da kisisel ve politik
arasinda baglantiyi kurmay: gerektirir. Bu nedenle terapi(sagaltim)
stirecindeki biitiin inang ve degerler de toplumsal cinsiyet, giic ilis-
kileri, kiiltiirel normlar ve bask: iliskileri agisindan degerlendirilme-
lidir. Feminist terapi sosyopolitik bir hareketin sonucu gelisen tek
psikoterapi yaklagimdir. Ayrica feminist terapi hem toplumsal hem
de kisisel degisime odaklanir”.

Kesisimsellige, feminist modeli yenilemek olarak bakmak ve
tipolojik yaklasimlarla biitiinlestirmek diistincesini ileri stiren-
ler de vardir.*®

454 Bkz, Elizabeth Friar Williams, Feminist Terapi yanlizca bir teknik degil,
ayni zamanda bireysel ve toplumsal degisim teorisini iceren bireysel ve
toplumdal bir devrimdir yazisi i¢in, bkz. http://cinselsiddetlemucadele.
org/wp-content/uploads/2017/08/Dergi-Digital.pdf,

55 yarar, Betiil,”Yakin iliski Icinde Siddet” i Feminist Bakisla Yeniden Dii-
stinmek, s. 35 v.s
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9- Toplumsal Cinsiyet ve Kuantum Kurami

Hawking, “Zamanin Kisa Tarihi” adli eserinde, Einstein” mn
“Gorelilik Kurami ile “Kuantum kurami” ile birlestirir. #® Ona
gore; sadece evreni gittikce daha dogru aciklayan, ama asla ke-
sin olmayan sonsuz kuramlar dizisi var, bir kuram yok; belli
bir boyutun 6tesinde 6nceden kestirilemeyen olaylar, rasgele
ve keyfi olarak gerceklesiyor. Oyleki, “periyotlar1 olmayan bir
ttir diizen olan kaos ve bagimsiz dgelerin kendiliginden bir 6z
orgtitlenme olusturmak tizere birbirlerini etkiledikleri karma-
siklik kuramlar1 bilimde kontrol ve kesinlik kavramlarini or-
tadan kaldirdi. Bu kuramlar i¢ baglant, biitiinselcilik, kaostan
diizen olusmasi kavramlari ile 6zerk, kendini yoneten bir doga
fikrine dayanan Postmodern bir devrim vaat eder”.*’

Bedenimiz bir bilgisayar sistemi ile calismaktadir. Ortalama
100 trilyon mikro fabrika birlikte isler ve sistem biittinltigu ku-
rarak kendilerine gore makro boyutta bir makine olusturur.*®
Yazilim1 yapan ana motor beyindir. Her bir hiicremizin birbi-
rine bagli olmasi gibi hepimiz birbirimize de goriinmez yollar-
dan bagliy1z. Bugiin kuantum fizigi de atom alt1 diizeyde bu
etkilesimi ispatlamistir. Nasil ki uzay gemilerinde bulunan alt
uzay sistemi, iletisim ag1 i¢cin kullaniliyor ise bizlerde de mev-
cut olan bir alt uzay iletisim ag1 bulunur. Bilincalt1 dedigimiz
bu sistem ile birbirimizle iletisim kurar, atom alt1 diizeyde bir-
birimizi etkileyerek atom diizeyinde bunu yasama aktaririz.
Evrenin bilgisi ile iletisim kurmak yani her bir atomda kodlan-
mis olan bilgilere ulasmak, onlar1 hatirlamak bu 2 milyar no-
ronu atesleyerek gerceklesir. Bilingalt1 denilen evrenin bilinci
ile iletisim kurarak tiim mekénlara, tiim zamanlara yolculuklar
yapilarak ihtiyac duyulan bilgilere ulagilir. Insanlarin birbirine
bagli oldugu kuantum ag sistemi ile diistincelerimiz dalga dal-
ga topluma yayilir. Kuantum kurami kapsaminda gerek kendi-
mizi gerekse toplumu degistirme giictine sahip olabiliriz.

456 http:/ /www.circassiancenter.com/ cc-turkiye/entellektuel _genc/Step-
henHawking-ZamaninDahaKisaTarihi.pdf

47 http:/ /blog.kavrakoglu.com/tag/stephen-hawking/
458 https:/ / gaiadergi.com/insan-bedeninden-uzay-gemisine/
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Bu aciklamalar feminizm konusundaki gortisleri de etkiler.
Sellberg/ Hinton, “Feminist Kuantum Diistincelerinin Olasi-
lig1” adli eserlerinde, kuantum kuraminin “bilgi {iretiminin
standart metriklerini degistirdigini” ve “nesne odakli femi-
nizmden” “yeni materyalist Feminizme” gecildigini aciklar-
lar.**

Feminist kadinlarin calismalarinda da, bilgi kuramlarindaki
yanlislar1 ele alinmaktadir:*®

Bettina Pfeiderer’ gore noroloji bilimi genellemelere dayanir,
beynin ¢alismasinda kadin ve erkek beyinlerinin dili farkl se-
kilde kulland1g1, kadinlarin belirli islerde dada az enerji har-
cadigy, disiligin kadinin 6zt degil, yalnizca dustinme bicimi
oldugunu svylemez.

Felsefe, hukuk, politika uzmani Petra Gehring’ ise “erkege sa-
bitlenen erkek 6zne” goriisiine karsi ¢ikarak, insanlarla iliskiye
dayanan yapilanmay1 savunur ve “bir birey yalnizca kadinin
hikdyesine sahipse, kadin olur” diyerek, 6znelerarasi farkliliga
isaret eder.

Pieper, klasik felsefenin iki kutuplu mantik tizerine kuruldu-
gunu, bu mantigin her zaman karsit kutuplarin ( giftlerin )biri-
nin yararina digerini disladigini, yok ettigine isaret eder. Buna
karsi cikarak deleuze’ in ileri stirdtigii “Rihizom” modeliyle, di-
key kok yerine, sap kokii temel alir. Buna gore dallar 6tir taraf
gecerek yayilir, biitiinsellik tasimaz, farkliliklarla cesitlenir. So-
nug olarak hicbir fizikci, pozitif elektrigin, negatif elektrikten
daha tistiin oldugun sonucuna varamaz. Feminist etigin 6ne-
mine, kadinlarin farkh diistinerek, farkli diistinceleri oldugu
yoniinde degerlendirilmesini benimsenir.

Derginin editorti, cinsiyet tizerine tartismalarin 6znellik ve
farklilik sorununa baglandigini, ancak 6znelligin konusunun,

459 http:/ /www.rhizomes.net/issue30/intro.html, bkz, Karin Sellberg &
Peta Hinton

460 Reusch, Siegfried, Denken Frauen Anders, Journal Fiir Philosophie, der
blaue reiter, 33, s. 4-5
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sen-ben iligkisi degil, diyalog oldugunu, farkliliklar ve iliskisel
olmanin, olanak ve sans yakalamak nedeniyle degil, tam tersi
zorunluluk oldugunu kaydeder. Biitinltigiin sessizligi yerine
cesitliligin sesini ve diinyanin degisimini onerir.

10-Toplumsal Cinsiyet ve Yoksulluk

Toplumsal cinsiyet acisindan kadinlar “yoksullarin yoksulu”
olarak nitelendirilir. Kars1 karsiya kaldig1 sosyal esitsizlikler ve
yoksunluklar kadinlar1 en asag1 diizeye indirger. Ev icinde, ev
disinda olsun c¢ifte somiiriiliirler.

Alptekin, bu konuda ataerkil yapinin risklerine isaret eder:

“Kadmnin yoksul olmasinin temel nedeni olarak toplumsal cin-
siyetin gosterilmesinin yani sira yoksullugu énleme politikala-
rinda ve yoksullukla miicadele stratejilerinde onctii faktor ola-
rak ele alinmaktadur. Issizlik, kotii istihdam kosullari, egitimin
yetersizligi, mal ve gelirin esitsiz dagilimi, hane ici ve disinda
glictin paylasimindaki adaletsizlikleri “baslica nedenler olarak
sayar.*!

1995 yilinda Pekin’ de yapilan Dordiincti Diinya Kadin Kon-
feransinda, kadin yoksullugunun bir diinya sorunu oldugu,
tipki toplumsal cinsiyetin diinya sorunu olmasina paralel bir
anlayisla dile getirilmistir. Aliman kararlarin “inancglar boli-
miinden” alntilayalim:

“Stirekli ekonomik bliytime, sosyal kalkinma, cevresel koruma
ve sosyal adalete dayali olarak yoksullugun yok edilmesi, ka-
dinlarin ekonomik ve sosyal kalkinmaya dahil edilmesini, esit
firsatlari, insan merkezli stirdiirtilebilir kalkinmanin gercekles-
tiricileri ve yararlanicilar1 olarak kadinlarin ve erkeklerin tam
ve esit katilimini gerektirmektedir.”

461 Al tekin, Duygu, Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi Oriintiistinde Kadinin
Yoksullugu ve Yoksunluklari, Yoksulluk ve Kadimn, Topcuoglu, Abdul-
lah/ Aksan, Gamze/tekin, Duygu, Ayrint1 Yayinlari, Ist. 2014, s.16
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Ne var ki, bu giine kadar degisen hicbir sey yoktur ve kadinla-
rin yoksullugu giderek kiiresel boyutlarda artmaktadir. Diin-
ya ¢lceginde konulan tan1 artik “kadmligin yoksullasmas1” na
evrilmistir.

Ozbudun Pekin eylem Planinda ve neredeyse tiim genelleme-
462

lerdeki dili cok gtizel betimlemektedir:

“Cok sey soylermis gibi higbir sey soylememe sanat1 ya da fail-
den hig¢ s6z etmeksizin cinayeti anlatabilme becerisi, kestirme-
sinde BM’ in ‘ne sis yansin ne kebap” kaygisindaki diplomatik
dili...”

Bu dil, ¢c6ztim 6nerilerini de kapsar ve “dostlar alisveriste gor-
stin’ hesab1 ile kadinlarin yoksullugu adina hicbir seyin degis-
medigi goriiliir.

Aile icinde kadinin gortinmez emegi ile stirdiiriilen somiirii
uluslararasi boyutta “kadinin proterlesmesi” kavramiyla ge-
nisletilir. Yeniden tiretim ve bakim islerinde kamu harcama-
larmin kisitlanmasi, kadin emeginin ¢ifte kullanimina yol acar.
Yurt icinde esnek galisma getirilmesi ve uluslararasi alanda da
gogmenlik ve kagakgilik araciligy ile kadin emegi kullanima so-
kulur.*6

Feminist gozlemler yoksulluga farkli yaklasir. Amatya Sem,
yoksullugun “yapabilirlikle, yapabilirlikten yoksun olmama-
ya “baglar.*** Toplumsal cinsiyetin getirdigi yoksulluk tam bu
noktada kadinlar1 zorlar. Onlarin yapabilirlik giictinii yani in-
sanlarin kendilerinin isselliklerini, basarma 6zgiirltigtinii kisit-
lar. Toplumsal cinsiyet yapimi mekanizmalara kars1 direnmek

462 Ozbudun, Sibel, Bm, Db ve IMF nin dilinde Kadin Yoksullugu, Yoksul-
luk ve Kadin, s. 280

463 By, Ozsahin, M.Ciineyt/Uluer, A. Goksel, Ekonomik Kiiresellesme ve
kadm Yoksullugu: Bir Yazin Taramasi, Yoksulluk ve Kadin, Topguoglu,
Abdullah/Aksan, Gamze/tekin, Duygu, Ayrinti Yayinlary, Ist. 2014, s.
255-267

464 Kardam, Filiz/ Yiiksel, Ilknur, Bir Kadmn Yoksullugu Calismasmn Ar-
dindan Izlenimler, Amargi, Giiz, Say1 6, 2007, s.29—3§, Amatya Sem, 1998
yilinda Nobel 6diillii alan, Hinditanl1 bir iktisatcidur.

Y



~ SISTEMATIK SIDDETE KARSI BiR ADALET SAVUNUSU
(AILE SIDDETINDEN, BIREYIN VICDANINA, TOPLUMSAL SORUMLULUGA, KOSMOSA)

ve yapilmis 6zne olarak degil, fail olarak yapabileceklerimize
odaklanarak, yoksullugu asmak olanagini degerlendirmeliyiz.

Bir baska agidan baktigimizda yoksullugun, kadinin yoksullas-
masinin diinya igin biiytik bir tehlike oldugunu séyleyebiliriz.
Yoksulun hak isteme olanagi yoktur. Avukata, mahkemeye
basvurmak paralidir. Ancak yoksulun sorumlulugu da, sinir1
da yoktur.*®

Mahkeme karari ile giizel bir 6rnek verelim:

Antalya’nin gecekondu semtlerinden Siitliice’de oturan evle-
re temizlige giden yoksul bir kadin, ¢ocuklar: igin alis-veris
merkezimden bir paket peynir ve bir cikolata ¢alar, mahkeme
“ihtiyac1 kadar” caldig1 icin beraatini karar verir. Daha 6nce
baklava calan gocuklarin ceza almasi, olayna kars: bir tepki
olustugu goriiliiyor.

11- Ozel Olan Politiktir

Selek’i feminist yapmaya yeten bu deyis, feminizmin dnemli bir
bulusudur.*Alt-iist olusunu ne kadar giizel anlatir:

“QOzel olan politiktir” sézii gercekten hayatimi degistirdi. Bu
sozle sadece geleneksel politikay1 sorgulayip giindemini ge-
nisletmiyorsun, ayn1 zamanda bir zihniyet sorgulamasina giri-
siyorsun ve felsefeyi, tarihi, bilimi, hukuku, arastirma yontem-
lerini, bellek olusturma bigimlerini, sanati, imgeleri, yeniden
diisiintiyorsun. Bu kesif, tiniversiteli yillarimda beni alt iist
etti. Once kendime, iliskilerime, asklarima, sonra savasa, dev-
lete, toplumsal iktidar mekanizmalarina, politikaya feminist
bir pencereden bakarak bir durus olusturmaya c¢alistim”.

Gercekten, Phillips” in, Elshtain’ ten aldig: bir tiimce, yerle-
sik diizenin nasil basladigini apacik eder. “Kamusal ve 6zel
arasindaki ayirimlar arizi ya da yiizeysel degildir, bilinen

465 Ko uncuoglu, Tennur, Yoksulluk Bulasicidir, Amargi, Bahar, Say1 8, Ist.
2008, s.43

466 https:/ /www.pinarselek.com/public/ page_item.aspx?id=658
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biitiin toplumlarda ( belki de en basit olanlar disinda) temel,
diizenleyici ilkeler” olmustur.*” Aciklamalar soyle siirer:
“Platon ve Aristoteles’ te, politikanin kamusal diinyasi, ha-
nenin 6zel diinyasinin karsisina konmustu; hane bu noktada
ozel iiretimin hem de yeniden iiretimin alaniydi. Hane ge-
rekliydi ama ¢ok fazla siradandi ve hakli olarak politikanin
talep edecegi akilciligs, bilgeligi dahas1 kahramanlig: besle-
yemezdi.

Aristoteles’e gore bu kadinlarin politikada yeri olmadig an-
lamina geliyordu, ¢iinkii onlarin dogas1 onlar1 yalnizca 6zel
alanin diisiik erdemlerine uygun kiliyordu. Platon alisilma-
dik bir sekilde, kadinlarin en yiiksek politik role muhteme-
len adaylar olarak goriiyordu ama onun Devleti ‘de seckin
mubhafizlarin aile yuvalarindan, cinsel ya da ailevi baglanti-
larindan vazge¢melerini gerektiriyordu.

Arendt’ ile antik diinyamn ikili ayirvmindan digli ayirima
gecilir Feminizmin, Arentd’ten yararlanarak tarihi, felsefeyi,
bilimi, politikay: ve kadinlarin nasil diglandigini anlamaya ve
yeniden sorqulamaya baslamasi 6zel alanin niteligini degistirir.
Kadinlarin dzel alan ile ailenin politika baglantis1 arastirilir.
Aile 6zel (mahrem) iliskilerin yasandi§ yerdir. Temelinde ozel
bir sozlesme, yani “evlilik sézlesmesi” yer alir. Yasal anlatimla
evlenmeyle, “evlilik birligi” kurulmus olur. Bir dl¢iide erkek-
ler arasinda yapilan “toplum sozlesmesi” “evlilik sozlesmesi”
ile pekistirilir. Evlilik sozlesmeden dogan birligin her bir kosesi
toplum tarafindan kat kurallarla belirlendiginden, bu en ozel
kisilik sozlesmesi de erkeklerin denetimine girer. Yansima ile
topluma déner.

Ne var ki, Arendt’ kendisi “kisisel olan politik degildir” de-
mektedir

Arendt antik diinyada yalnizca bir ayirim oldugunu belirtiyor-
du. Polis’in agik kamusal diinyas: ile hanenin gizli 6zel diinya-

467 Phillips, s. 44
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st. Hane o donemde hem aile hem de ekonomiydi. Daha son-
ra hanenin karanlik i¢ diinyasindan koparak kamusal alanin
“toplumsal kategorisine” gecilir ve politika, toplumsal alanin
beslemesi olur”. Boylece toplumsal ve politik alan kamusal sa-
yildi, kadinlar aileye, haneye 6zgiilenerek kamusal alanin di-
sinda birakilmis oldu”4%,

O donemde Aristo ve Platon’un “kadin diismanligi” yapip yapma-
dig1 tartismalara neden olmustur. Arendt’ ile antik diinyamn ikili
ayirmundan tiglii ayirima gegilir Feminizmin, Arentd’ten yararlana-
rak tarihi, felsefeyi, bilimi, politikay: ve kadinlarin nasil diglandigim
anlamaya ve yeniden sorgulamaya baslamas: ozel alanin niteligini
degistirir. Kadinlarin 6zel alani ile ailenin politika baglantisi arasti-
rilir. Aile 6zel (mahrem) iliskilerin yasandigr yerdir. Temelinde dzel
bir sozlesme, yani “evlilik sozlesmesi” yer alir. Yasal anlatimla evlen-
meyle, “evlilik birligi” kurulmus olur. Bir dl¢iide erkekler arasinda
yapilan “toplum sozlesmesi” “evlilik sozlesmesi” ile pekistirilir. Evli-
lik sozlesmeden dogan birligin her bir kosesi toplum tarafindan
kat1 kurallarla belirlendiginden, bu en 6zel kisilik s6zlesmesi
de erkeklerin denetimine girer. Yansima ile topluma doner.

Ne var ki, Arendt’ kendisi “kisisel olan politik degildir”
demektedir...*”

Arendt " in goriisleri ilgingtir:*"

“Ozel alan, biyolojik déngiiler cercevesinde dogal olarak neslini stir-
diirme ve tiirsel gereksinmeleri giderme gibi zorunlu ve belirli in-

468 Phillips, s. 45, Carole Pateman’ ikili ayirim yaparak ev i¢i yasami 6zel,
kamu alani olan sivil toplumu kadinlara kapamistir. Sivil toplum, toplum
sozlesmesine riza gosteren erkeklerin alani olarak yaratilir. Liberalizm,
bu anlayisla sivil toplumu ev ici yasamdan soyutlayarak kurar. Buna kar-
silik Hannah Arendt, “Insanlik Durumu” adli tezinde ticlii alani savunur
ve feministler bu ayirimi temel alir.

469 Toker, Arentd’in yasamindaki aci deneyimlere gogiis gerebilmek igin, bir
savas alan1 diinyanin bir yuva olmadigini, yurttas olmay1 anlamak, agik-
lamak konusunda yogunlastigini, “politikay1, distinmenin bir konusu
olarak sunmay1p, kendisi politik bir diistince ortaya koymustur” demek-
tedir, bkz, Toker, Politik, s. 94

470 Toker, amargi, s.64-67
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sansal etkinlikleri kapsar. Kisi olmak icin kendi kendimize kapali ozel
varolusumuzdan ¢ikmak, kendimizi dissallastirmak ve tiim diger ay-
rimlarla karsilagmak durumunda kaliriz. Ayrim, farklilik kendi ken-
dimize Ozdes olma halinin tesis edecegi bir nitelik degil, farklr bakis
agisindan kendimizi gorebilme ortaminda insanlar arast bir dolayim-
da kurulabilen bir seydir. O bu alani insanin kaderi ibi tasarlar. Tip-
ki kadin olmak, yahudi olmak gibi. Kisisel olanin politik sayilmasina
itiraz ederek, igine dogulan ya da dogal olarak sahip olunan bir kiiltii-
riin, niteligin tasiyiciligini kimlik olarak tanmimlamaya da itiraz eder.

Oysa kamu alani insansal bir nesnelligi olusturmak iizere
eylem ve sozle ancak belirli duruma goriiniir olmaya, kimlik
olusturmaya, esitlige, politik olmaya uygun ortak ozgiirliik
alamdir. Ozgiirliik insamn kendisini a¢iga vurma giiciidiir ve
baskalarinin varligim gerektirir.

Ozel olam ortak diinyanin ilkesi yapmak politik alani yok et-
mek ve baskiyi evrensellestirmek Politikanin kendisi, adaletin
tesisidir”.

Erkek egemen diizen aile yasamini 6zel saymakla, aile ici hak-
sizliklara distan karisimi engeller ve ailede olup bitenler top-
lumdan gizlenir. Bu giz alaninda da erkegin sultas: gegerlidir.
Aile kadinin siddete en agik oldugu ortam olasina karsin, er-
kekten hesap sorulamayacak kendi 6z alanidir.*”.

Feminizm, kadinin bu 6zel alanini sorgular ve kadinin en yaki-
nindan baslayarak nasil baski: altinda oldugunu gozlemleyerek,
bu 6zel alan elestirilere acar, kamusal alana tasir. Aslinda 6zel
alanin kadinlar icin ne kurallar agisindan ne gorsel agidan 6zel
olan bir yani yoktur. Bu acilimda kadinlarin kaybedecek veya

471 Ogzel aile yasamina bir 6rnek verelim: Nesrin Savas, profesér kocamdan
otuz bes yil dayak ?Iedim, derken suclanan koca, 6zel hayatim, diyebil-
mekte, tictincii kisiler ise, niye ikinci cocugu yaptiniz diye, kadmi sug-
layabilmektedir. “Kadinin savunusu katlanma tizerinedir:” Evliligimizin
birinci haftasinda sézlii siddet basladi. Ben tabii.. beni kiskaniyor da o
ylizden diye diuisindim ...O kadar daﬁak yedim hi¢ saglik raporu al-
madim. Ben kocamu terk etmedim. Ciinkii hasta olduguna inand1”” Bkz.
Sabah Gazetesi 12 Haziran 2006
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korunacak 6zel bir yasamlarmin olmadig1 gercegi ile karsilasi-
lir. Ozel olan baski uygulayanin gozleriyle goriilen alandir.*”

Mackinnon’ a gore, kisisel olanin politik olmasi; 6zel yasamda
karsilasilan olayin, toplumsal diizende yasananla benzer ya da
karsilastirilabilir anlamina gelmez*”. Diistincesini soyle aciklar:

“Kisisel olanin politik olmasi, kadinlarin kadinlar olarak ya-
sadiklar1 ayirt edici deneyimlerin (6zel, duygusal, ice doniik,
ozgul, kisilestirilmis, mahrem) kisisel olarak tanimlandig:
alanda yasandig1 anlamina gelir; 6yle ki kadinlarin politik
durumunu bilmek, onlarin kisisel hayatlarini, 6zellikle de cin-
sel hayatlarini bilmekten geger. ...Kisisel olan politiktir, demek
toplumsal cinsiyetin bir iktidar bolustimi oldugunun, cinsel
acidan nesnelestirilen kadinlarin mahrem deneyimleri ama-
ciyla fark edilebilecegi ve degistirilebilecegi anlamina gelir;
¢tinki toplumsal cinsiyet cins olarak disiyi tanimlayan ve ade-
ta kadinlarin yasamiyla es anlama gelmis bir kavramdir”.

Mahrem ayni zamanda devletin, kamunun dolaysiyla iktida-
rin gozetimindedir. Kadinin mahremini bilmekle, toplumun
nasil yonetilecegini kurgulamak arasinda siki baglar vardir. Bu
noktada Mackinnon, kadinlar1 sdyle uyarir:

“Mahrem olaylarin kadin bakis agistyla nasil yasandigi onemli-
dir. Kadinlar istemedikleri bir yasam stirmektedirler ama bunu
aciga da vuramazlar. Ailenin sayginlig ilkesi, cekilen acilardan
daha tist degerdir. Bu carpik durum ancak kadinlarin dilinden
sorunlar1 dinlemek ve onlarin seslendirecegi politikalarla gi-
derilir.

Dogal olarak, atilacak ilk adim kadinlarin icinde yasadig: erkek
egemen toplumu tam olarak algilamasi ve kacamak yapilacak
hicbir alanin kendilerine birakilmadigini1 gérmesidir.

Ikincisi kadinin nesnellestirilmesi kosullarinda cinselligini disi
veya kadinca sifatlarla nasil yasadigin biling ytikseltme stireci

472 Mackinnon s. 221
473 Mackinnon, s. 142
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icinde 6grenmesidir. Kurgulanmuis cinsiyet politikasinin elesti-
risidir bu. Sonunda kurtulus miicadelesi i¢in toplumsal degisi-
mi gerceklestirecek bicimde kadinlarin 6znelesmesidir”.

Ozkaleli, 6zel olan politiktir, diistincesinin altinda “kadinlarin
yasadiklar: tim hak ihlallerinin, 6zel mesele olarak ele alinma-
sinin ve goriinmezlik” bulundugunu sdyler.** Bir yandan da
bu sloganin, ataerkil diizenin sistemsel sorunu olarak hiyerar-
sik bicimde konusulmasina itiraz eder. Feminizmin bu ytizden
en az lisans diizeyinde insanlara hitap ettiginden yakinir. Ezil-
mislerini farkli bicimde dile getiren( arada yemek tarifi veren)
sessiz kadinlar1 susturmak yerine her bir insan deneyiminin”
onemine deginir. Konusabilmenin farklilik yaratacagina isaret
eder.

474 Bky. Ozkaleli, Umut http://genderandminorities.blogspot.com.
tr/2013 /03 / ozel-olan-politiktir-ne-demektir.html,
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BOLUM VI
YENI FELSEFE ARAYISLARI

1-Postmodern Kargasa ve Faillik

Modern sistem iginde insan, gercekligini kaybetmis ve bir go-
riintli bozuntusundan ibaret kalmustir. II Diinya savasi sonrast
gelinen noktada rasyonellik, evrenselcilik, 6zgtirliik hedefleri
son bulmustur. Ozellikle modernizmin Oznesi, beni sorgulanir
olmustur.

Modern projeler elestirilmekle kalmamus, yap1 sokiimiine ug-
ratilmis kokten yeniden degerlendirilmistir. Postmodern fel-
sefe modernizmin biiytik anlatilarina son vermistir. Postmo-
dern kavramu tizerinde bir goriis birligi yoktur. Akimi yeni ve
olumlu bulanlarin yaninda, modernin devami sayan gortisler
de vardir.

Yapisalcilik sonras: Tery Eagleton’un deyisiyle; hayal kiriklig
ile cosku, ozgiirliik ve sefahat, karnaval ve felaket bilesiminin
bir tirtintiydii, yani 1968 di.*”

Baska bir post yapisalct anarsist Todd May ise bir siyaset fel-
sefesini Onerir. Ona gore; “irk¢iliga, kadin diismanhigina, gay
ve lezbiyenlere tnyargilara ve benzerlerine kars: verilen miica-
delelerden ¢ikarilan derslerden biri, iktidar ve baskinin tek bir
mevziiye ya da tek bir isleyise indirgenemeyecegidir. Isleyis

475 purkis, John/Boven, James, 21. Yiizyill Anarsizmi, Ayrint1 Yayinlari, Ist.
1998, s.123
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halindeki iktidar1 sadece devlet ya da kapitalizm diizeyinde
degil, yasamlarimiz1 yuriittigumiz pratikler diizeyinde de
anlamaya ihtiyacimiz vardir. ¢

Postyapisalci anarsist feminist bir degerlendirme ile kadin ka-
tegorisinin yap1 bozumuna ilging bicimde kuramin gelismesi-
nin arkasinda 1968 6grenci olaylarina benzer bir basarisizlik
ornegi yatar. Kutsal aileye kars: cikilmaktadir. Anne baba ve
cocuklarn iliskisi, kiz kardes ve erkek ve erkek kardes arasin-
daki ensest iligki, ailenin kurallarina karsi direnmekle kalma-
makta, tiim kurumlar atese verilmektedir.*””

Baska gortslere deginelim:

Tiirkbag, “Ozgiin, kisisel, genellenebilir olmaktan uzak, gi-
zemli bir diinyada postmodern c¢agda yasiyoruz,” demekte-
dir.*”® “Bu cagda toplum tarihini anlatan biiytik anlatilarin
onemi olabilir mi? Aile, devlet, simif, bilinen hukuk tizerine
yapilan toplu c¢ikarimlar elestiri konusudur. Dayatma yapilar
etkisizdir. Farkliliklar1 6ne ¢ikmistir. Adaletsizlige yol agan bu
fakliliklar giderilmesini asil sorundur”.

Eco, postmodernizmi gelinen noktada krize yol agan zorunlu
bir donem olarak goriir ve gecip gitmekte olan adini1 koyama-
digimiz “simdiki zaman” diistincesi olarak ele alir.*”” Ona gore
“dtinyaya bir diizen semasi getirebileceklerini iddia eden “bii-
yiik anlatilarin” krizine isaret eden postmodernizm, ge¢mise
yapilacak eglenceli ve ironik bir anistirmay1 hedefler ve zaman
zaman da nihilist itkilerle kesisir”.

Fredric Jameson’a gore, nasil modernizm ulus devletle, sanayi
ile is¢i stnifinin yaratilmasiyla baglantili ise postmodernizm de

476 uk.geocities.com/anarsistbakis/ makaleler/toddmay

477 Akay, Ali, Yapisalcilik -Sonrasina Yeniden Bir Bakis, Dogu/Bati, 2002,
say119,s.73
478 Tiirkbag, s. 2001

479 Umberto Eko, Budalaliktan Delilige, Kitabin1 degerlendiren Ak, Eray,’
hentiz ad1 konulmamus bir simdiki” zaman tizerine yazisi i¢in bkz, Cum-
huriyet-Kitap, 6 Temmuz 2017.
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teknolojilerle, kiiresellesmeyle baglantili kapitalin yeni ve tigtin-
cli asamasi, “geg kapitalizmin kiiltiire]l mantiginin”cabasidir.**°

Jean Lyotard’a gore postmodernizm felsefesiz bir elestiridir. **!

Fredric Jameson’a gore ise ideolojilerde olan “elestirel mesafe”
postmodernizmde yok olur. Ideoloji elestirisi artik 6zelestiriye
doner.

Modernizmin “yabancilagsmas1” yerini ”parcalanmaya” birakir.
Bu ytizden de temelde olumlu sosyal hareketler biitiinlesemez.
Yeni radikal toplumcu eylem bicimleri olusturmada yetersiz
kalir. Feminist hareketin de duraklamasi gibi.

Feminizm ile kiyaslandiginda feministlerin saglam bir toplum-
sal elestiri anlayislarina karsi postmodernnistler temelciligin
(foundationalizm) 6zctiiltigiin ince ve ikna edici bir elestirisini
yapar. ** Postmodernist feministler batinin egemen séyleminin
disinda kisilik, bilgi, gerceklik kavramlarini yeniden sorgular.
Gerceklik yorumlarla ttiketilmistir. Diistince ve gercek birbiri-
ne karismustir. Olgular yoktur, yorumlar1 vardir. Yorumun yo-
rumu var. Sozctiiklere uygun anlamlar yok. Betili anlamlar var.
Dogruluk yok. Postis (benzeri), Parodi (yansima) var. Dogru
bilgi kuramlar1 sorgulanir. Soyutluk sorgulanir. Dil ve toplu-
lugun rolti arasinda vazgecilmez iliski var. Dil oyunlar1 var.
Hakikat yok gecicilik var.

Postmodern filozoflar tarafindan yapilan tartismalar aslin-
da bu krize bir ¢oziim bulmak cabasi icindedir. Nitekim
Derrida’in “hakikati bir iz, koksiiz sey diye tanimlamasi, so-
nunu melankoliye baglamasi, motivasyonon, insan tarafindan
degil, toplumsal olarak insasi, gostergelerden baska bir sey
yok” deyisi krizin tam orta yeridir. Derridanin yeni hukuk,
Faucault'un yeni hak bicimi beklentisi vardir. Aslinda ilk de-
gerlere dontis amach yeni siyaset felsefesi cagini yakalamak

480 Kuyas, Niliifer, Milliyet, 22.07. 1998
81 Murat. s.116
482 Caglar, s. 96
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sezgisi var. Hig bir araciya gerek duymadan dolaysiz bicimde
yasant: diisti var.

Murphy’e soze katilir: “postmodernistlerin Kant'in hayal gii-
ctiyle gercekligi bir araya getirmesinden etkilendigini, hayal
edebilmek i¢in, bilincin bir diinya olusturmas icin reel durum-
daki seyi asmasi gerektigini, ekler. Hayalle diinyanin birlesme-
si, gercekligi hem yaratir, hem asar. Derrida bunu “yok olma
etkisi altinda” diye yazma cabas1 diye adlandirir. Bu nedenle
gerceklik belirlenebilir, belirlenmezliktir”.**Deluze; ise “Ol-
gulara inanma yanls1 icindeyiz, yalmizca gostergeler vardir.
Dogruya inanma yanlisina diistiik, yalnizca yorumlar vardir,
demektedir.**

Postmoderni, ¢dztilen modernin onarilmast anlaminda ele ala-
rak, bugtin kiiresellesme ile yayilan kapitalizmin asil sorun ol-
dugunu diistintiyorum. Yapilan arastirmalar diinyanin boyle
gidemeyecegini acikca soylemektedir:*®

Bir arastirmay ele alalim:

“Ingiliz yardim kurulusu Oxfam, kiiresel gelir adaletsizliginin
2017>de arttigini ifade ederek yaratilan kiiresel servetin ytizde
82'lik boltimiiniin en zengin ytizde 1'lik kesimin cebine gitti-
gini soyledi. Kurulusun raporuna gore, diinyanin fakir ytizde
ytizde 50>lik kesimindeyse herhangi bir servet artis1 gozlen-
medi”.

Yine bu maddi gerceklige paralel olarak, bulunan ¢oziimler
de bir baska ¢ikmazdir. Ulkeleraras: toprak ve dogal kaynak
savaslarinin artmasiyla 6zellikle yoksul kesimin ve kadinlarin
kars1 karsiya kaldigr 6liim ve acilar katlanilamaz boyuttadir.
Yeni bir toplumsal yapi, yeni insanlik arayisinin miimkiin olup
olmadig1 sorusuyla dntimtizdedir.

483 Murphy, .39
484 Murphy, s. 58

85 http:/ /www.haberturk.com/ dunyanin-en-zengin-yuzde-1-lik-kesimi-
kuresel-servetin-82-sine-sahip-1805910
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A-Postmodernde Kaybolan Ozne

Modern dénemin sembolii “erkek 6zne” ve evrensel cagrisim-
lar1 yerinden edilince yeni bir durum ortaya cikar. Coklu yaps,
karmasik degerlendirmeler akli karistirir. Bu donemde kadin-
lik yeniden anlamlandirilir.

Butlar, yeni “6znenin insas1” gorusiint 6ne ¢ikarir: Feminist
siyasetin “kadinlarin ¢ikarlarmni, goriislerini ifade etmek igin
sekillendirildigini, ancak bedenin kendisinin, siyaset tarafin-
dan onceden kurulmus olarak sekillendigini“anlatir.**® Post-
yapisalct bir yaklasimla “bedenin sinirlarmi toplumda hego-
monik olanin simirlar1 olarak kavrandigini” agiklar.

Eklemelerini soyle stirdiirtir:

“Feminizmin, kendi temsil iddialarin: giiclendirmek icin ataer-
kine evrensel bir statii saglandigini, kadinlar kategorisine yal-
nizca ‘stratejik” amagclarla basvuruldugunu, ancak stratejilerin
her zaman hizmetine koyulan amaclarmin 6tesinde amaglar
tasidigina isaret eder. Kimligin degisken insasini hem metodo-
lojik hem de normatif bir 6nkosul, hatta siyasi bir hedef olarak
gorecek yeni bir feminist siyaset bicimini ”6nerir. 7

Daha da 6nemlisi 6zne konusunda 6nemli bir uyarida bulu-
nur. Ona gore; “feminist 6zne kimligi feminist siyasetin temeli
olmamalidir. Ozellikle de 6zne bu temelin ileri siiriilmesiyle
diizenli olarak gomiilen bir iktidar alanmnin iginde meydana
getiriliyorsa, diyecektir. One stirecegim sav paradoksal olabi-
lir, ama belki de “temsil” ancak ‘kadinlar 6znesi’ hicbir sekilde
var sayllmadiginda feminizm i¢in anlamli bir sey haline gele-
cektir”, diyecektir.

Ayni zamanda, Normatif heterosekstiellik kosullarinda, top-
lumsal cinsiyeti zapturapt altina almanin kimi zaman hetero-
sekstielligi muhafaza etmek” anlamina gelecegini agiklayarak,
Mackinnon” un “cinsel hiyerarsi toplumsal cinsiyeti {iretir ve

486 Butler, s. 214
487 Butler, s. 47-49, 51
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pekistirir” yontindeki goriistinti, onemseyip, onaylasa da fark-
I1 dustindtigunii aciklar:*®

“Toplumsal cinsiyetin insa edilmisligini, cinsiyetten ttimitiyle
bagimsiz bir sey olarak kuramsallastirdigimizda, erkek ve eril
erkek bedeni imledigi gibi, disi bedeni de imleyebilir” ya da
tersi diistinebilir.

Scott’ ve Butler” feminist tarihe “kadinlar1” degil, “faili” eklerler.

Scott akilda tutulmas1 gereken kavramin “stire¢” oldugunu,
antropolog M.Rosaldo'nun ifadesiyle evrensel, genel bir ne-
denselligin degil, anlamli bir agiklamay1 onerir. Buna gore;
“kadinin toplumsal yasamdaki yeri, yaptiklarmin dogal bir
sonucu degil faaliyetlerinin somut toplumla etkilesim yoluy-
la kazandig1 anlam” oldugunu soyler. Bu anlam toplumsal
orgiitlenmeler kadar, tekil 6znelerin karsilikl iliskilerinde de
aranacaktir. Boylece Faucauld'un “iktidar” kavramina karsi,
direnis, yeniden yorumlama, meteforik icat ve imlemin oyunu
gibi olanaklarla anlamlar1 degistirmeyi 6nemser. Feminist tari-
hin asil roltintin kadinlar1 6zneler olarak tiretmek degil de, bu
Ozne iiretimi zamanla ve kosullarla cesitlenirken, bu tiretimin
araclarimi ve etkilerini arastirmak ve tartismak oldugunu iddia
eder.*®

Butlar de “bedensel ytizeyler dogal olan olarak, insa edildikleri
gibi, dogalin performatif statiistinii agiga ¢ikaran uyumsuz ve
dogalliktan ¢ikarilmis bir performansin mevkii de olabilirler,
...ctink{i ontolojik mahaller temel itibariyle icinde durulmas:
miumkiin olmayan yerlerdir,” demektedir. Kimligin bir sonug
olarak, tiretilmis bir sey olarak yeniden kavramsallastirilmasi
kimlik kategorilerini temel nitelikte ve sabit addeden konum-
larca alttan alta engellenen kimi faillik imkéanlarini miimkiin

488 Butler, 17.

489 Scott, 220-221, gorustniin ipuglarmi; farkliliklarin nasil insa edildigine
dair feminist kuramin i¢goriileri kapsaminda sayar. Bir 6teki (6tekiler)
olmaksizin ne benlik, ne de kollektif kimlik olabilir, diglama olmaksizin
kapsayicilik olamaz; reddedilmis bir tekil olmaksizin evrensel olamaz;
tarafl1 bir bakis agisina ayrimcilik tanimayan bir tarafsizlik olamaz ve tiim
bu iligkilerin ifade edilmesinde her zaman bir iktidar s6zkonusudur.
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kilar. Insa failligin karsit1 degildir, failligin zorunlu sahnesidir.
Feminizmin asil gorevi bu “insa” larin mumkiin kildig: alttist
edici tekrar stratejilerinin yerlerini bulmak, kimligi kuran do-
laysiyla ona yonelik itirazlar1 mtiimkiin kilan tekrar pratikleri-
ne katilarak yerel miidahale imkanlarin1 olumlamaktir... Siya-
si olan1 bulmaktir.**

B-Yeni Felsefeye Acilis

Freud'u farkli yorumlayan Binkert, “Melenkoli kadindir” adl1
yapitinda; Modern donemden giiniimtiizde tekrar egemen olan
melankoliye olumlu bir anlam ytikler. Psikanalist Freud’e gore;
“malenkoli sadizm ve mazosizmin yani sira- 8lim durtiistiniin
somut bir ifadesidir. Oliim diirtiisti baslangica geri dondiiriir.
Ancak bu baslangig, Freud'un anlayisina gore oliim, mutlak
gerilimsizlik ve inorganik olanin susmasidir. Baslangicta inor-
ganiktir, ¢tinkii yasamdan once cansiz olan vardi ve dltim diir-
tuisti bu baslangica geri donmeye yoneliktir”.*!

Binkert, melankoli konusunda yorumu, Freud'den énemli 61-
¢lide farkhidir ve yeni felsefe anlayislarina agilir:

“Melankoliyi incelerken biz de ¢ok gerilere, kiiltiiriin baslan-
gicina kadar geri dondiik, ama yasamdan onceki baslangicin
cansizlik oldugu deneyimine degil de, stirekli doniistim; olmak
veya olmamak, olusmak, gecip gitmek ve yeniden olusmak ara-
sindaki gerilim alanina dair bir deneyime vardik “diyecektir.

Edvard Munch’un Melanconia (Laura) Tablosundaki eylemsiz-
lik iginde bir odada oturan kadindan ilhamini alir.” Bu hareket-
siz bekleyiste ve geri cekiliste, kadinin kendi icine- dontistinii
yansitir bicimde” yeniden gii¢ toplayisini goriir. Melankolinin
insana siginabilecegi bir “ada” sagladigini, korundugu bir alan
olarak tanimlar ve bu adalardan yol alarak “disar1” da da ken-
dimizi bulacagimiza umutlanir.*

490 Butler, s. 238-239.

491 Binkert, Dorthe, Melankoli Kadindir, Cev: igan, ilknur, Ayrint1 Yayinlari,
Ist. 1995, 5.150, dp. 113

492 Binkert, 5.155-157
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Ona gore “hamilelik” dogal olan “ikililikten” gecer. Anne ve
cocugun gereksinmeleri arasinda geliski vardir. Bu konu ancak
melankolik “hem-hem” durumuyla ¢6ztimlenebilir. Ornekler,
ozgurluk, bagimsiz olmanin 6n kosulu mudur? Hayur, der. Be-
nim baglanmaya ve baglayiciliga da ihtiyacim var. ** O halde
“cocuguma “seni ¢ok seviyorum, ama sana hicbir sey okuya-
mayacak kadar yorgunum” diyebilmeliyim.

Rainer Maria Rilke’den yaptig1 alint1 yeni diisiinceler icin bir
baslangic sayilir:

“Kederliyken... igine girdigimiz o goriiniirde olaysiz ve donuk
an, bize distmizdan gelen diger biitiin konuskan ve rastlantisal
anlardan ¢ok daha fazla yasama yakindir”.**

C- Ozne- Fail Iliskisi

Insan haklarmin hukukta cinsiyetlendirilmis yapida (kadm/
erkek) olmasina karsin, kadiin uygulamada insan {izerinden
degerlendirilmemesi, bu sistemin bilingli bir celiskisidir. Ctin-
kii insan kavrami altinda hukukun yap: tas1 erkektir. Kadin
hiclikten kurtulmak igin erkeklere benzemek onlar gibi dav-
ranmak zorunda birakilmaktadir. Kadmin insan haklarina
yasalarda yer almamasi, kadinlarin “kadin olarak konusma”
haklarmnin da olmadigini gostermektedir.

Insanin kendine “ben” diyebilmesi, modernlikte kesinlik icin-
de bir “ben” degildir. Ozne olan “ben” toplumsal iktidar ve
diizen mekanizmalariyla farkl belirlenmistir.

Insan-6znenin 6znelliginin kurulmasi, psikanalistler agisindan
turlii bicimde degerlendirilir:

Lacan*® “insamin kendi gercegini kiiltiirel bir koddan dolayimla-
narak kavramak zorunda oldugunu” anlatir: Gosteren gosterilen

493 Herseyi oldugu gibi kabullenmek, aslinda hicbir sey verememek anlami-
na gelir. Dogal olan 6zgiirliik ile 6zveri arasindaki ikili dengeyi kurmak-
tir, diyecektir, bkz. S 83-84.

454 Binkert, s.7
495 http:wwwgeocities.com/ tfpsikoloji/ kiziltan/01htm?21.2. 2007
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kavramsal zihinsel dgelerin, isitsel imgelere baglandigini, dil-
den ayr1 bir diistince olamadigina gore insanin kendi gergek-
ligi bilincdisina itilmistir. Insan kendi gercegini once ailenin
sonra diger kiiltiirel kuramlarin sdyleminden dolayimlanarak
duistiniirken, esas otantik gercekligini bilin¢dis1 kilmis olur. In-
san biyolojik varliktan kiiltiirel 6zne olma yolunda temel diir-
ttilerine toplumsallasmis tatminler arar.

Hukuk kadinin bu arayisini diizenlemekten uzaktir. Baska
bir deyisle; yasalarda yaratilan 6zne benin kisilik haklariyla
vzdeslesecek kadin kimligi olusturma hakk: yoktur. Oznenin
“6zti” daha ¢ok giydirilmis ise de’** gtintimiizde insanin ken-
dini aray1s ¢cabasi durdurulamaz. Herkes “kendi benini” yarat-
mak cabasi i¢indedir. Bu “ben” kendileyin bir ben degilse de
“dilsel” anlatimla hep bendir.

Hukuk tarafindan kurgulanan 6znenin eylemli olarak nasil do-
niistiiriilecegini Butler sdyle aciklamaktadir. Ona gore *%, failli-
gin sdylemsel kosullarin sonucu olustugunu, ancak kullanimi
s6z konusu oldugunda kosullarin kontrolii altinda bulunma-
digim soyler. Oyle ki normatif diizenin kurdugu 6zne, failin
eylemi ile yinelenerek stirekli kurulacag: gibi, yeniden anlam-
landirmalara yol acacak bicimde failin eylemiyle degisime ve
dontistime yol acabilir. Ctinkii varlik tasarimi kesinlik tasimaz.

Kanimca “kadin kategorisini” yeniden farkli anlamlandirmak,
dogal hukuk alaninda kisilik haklariyla zorlanabilir. Insan var-
l1g1 maddi, tinsel ve cinsel 6zellikleriyle gecirdigi deneyimlerle
anlam kazanir ve baskalasir. Her kisinin istedigi kendi olabil-
mesi 6zne/ fail iliskisinden yola cikilarak agiklanabilir. Kadi-
nin dnceden bi¢cimlendirilmis 6zne -faili yerinden etmesi, fark-
l1 yonde failligi onu 6zne yapabilir.

Yasalarin 6ngordugi 6zne aynen tiretilmek yerine deneyimleri
sonucu farkli bicimlenebilir. Farkli olma, erkek /kadin ayirimi

4% Murphy, s. 153 v.s.

497 Butler, Judith, Cinsiyet Belasi, Cev: Ertiir, Basak, Metis Yayinlari, Ist.
2005, s. 146-149
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yapmadan herkes icin gecerlidir. Kadina hatta erkege yasadi-
g1 toplumda kendi benini se¢gme hakki verilmemistir. Varligin
kendi “olusumu” siirecinde kazanimlari, hukukta kisilik hak-
lartyla somutlasir. Ozneler kurgulansa da, kisi degisik edim-
sellik icinde, baskalasma olanagini stirdiirtir. Boylece “coklu
kisilik haklar1” olusur. . Sosyolojik tartismalarda kisi kavrami
geleneksel olarak faillik tizerinden... Kisinin rol ve islevlere ki-
yasla bu faillige ontolojik ncelik atfedilir.**®

Faucault’ “kimligin kiiltiirel olarak kisitlanmis bir diizen ve
hiyerarsi boyutlamas1 oldugunu, diizenleyici bir kurgu ol-
dugunu teshir eden, tesadiifi niteliklere dayal1 bir ontoloji

oldugunu ileri siirer”.*”

Sosyoloji, insani failligin yeniden kavramsallasmasini tarti-
sir.”” Emirbayer/ Mische’ e gore;

“Aktorler esanl olarak ge¢mis, gelecek, mevcut an iceresinde
yasamakta emprik (deneyimsel) varoluslarinin farkli zaman-
sallar1 arasinda az ya da ¢ok hayal gtictine dayali dontistimsel
olarak ayarlamalara bagsvurmaktadir. Bu yolla yapilasma ha-
lindeki baglamlara verdikleri tepkilerin esneklik, kesfe daya-
lilik ve elestirellik diizeyinde degisikliklere gidebileceklerini,
buna iliskisel eylem, yarar, denmektedir.

Bu noktadan ilerledigimizde, yap ve faillik arasinda tepkisel
farklilik olusumunu diisiinebiliriz.

Anayasalarin gticti bu farkli “ben” lerden olusan “insanm” ta-
nimlamasina baglidir. Bir anayasada haklarin devlete karsi
diizenlenmesi temel hak ve 6zgurlik, 6zel kisilere kars: du-
zenlenmesi, kisilik hakki kavramiyla ortaya koyulur™®. Ayni
nitelikteki bu haklar, politik ve yasal etkinlikte toplumsal, ka-

498 Butler, C. Belasi, s. 65
499 Butler, C. Belas1 s. 76

500 Ayrintilar i¢in bkz. Emirbayer, Mustafa/Mische, Ann, Faillik nedir? Yazi-
stigin, Cegin, Giiney/Goker, Emrah, Tozciiltigiin Tasfiyesi, Iliskisel Sos-
yolojide Temel Yaklasimlar, Nota Bene Yaynlari, Ankara, 2012, s. 121

1 Koyuncuoglu, Tennur, Tarihsel yaklasimla hak ve C)zgﬁrh‘jk [liskisinin
Saptanmasi, MHAD. Jahr, 12, No 15, 1978, s. 27-53
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musal ve 6zel alanin ortak diizenleme konusudur. Ozellikle
kadmnin farkli cinsiyetinden dogan disil cinsel haklar1 coklu ki-
siligin degismez parcasidir. Kadinda kisilik 6zellikleri ile kiil-
ttirel kodlar bir catisma alani yaratir. Kadin haklar: bu nedenle
olanaksizin adidir. Duygu Asena’ nin giizel yapitinin ad1 gibi,
kadinin ad1 yoktur, boylece hakki, hukuku da yoktur.

Anayasada yer alan herkese taninan ‘beden buttinltigii” hakk:
Yargitay 2.Hukuk Dairesinin “tiip bebek tedavisi” ile ilgili kara-
r1 bu dogrultuda tartisilmistir: Kararda “...davali kocanin tiip
bebek tedavisinden kaginmasi, birlik gorevlerini yerine getir-
medigi, ortak hayat1 temelinden sarsacak derecede, birligin de-
vamina imkan vermeyecek nitelikte bir gecimsizlik...’nedeni
say1lmasi, dnemli bir gelisimdir. Kadinin “annelik” ve “cocuk
yapma” hakki engellenmemelidir. Olayin tersine cevrilmesi
ve kadinin tiip bebek edinimini reddetmesi durumunda ayni
sonuca varilamaz. Cunki ¢ocuk yapma, kadinin beden biitiin-
ligtinti dogrudan etkiler ve kadinin anne olmaya hazir olma-
mas1 konusundaki kisilik hakki, birlik haklarindan {istiin ve
oncelikli olmalidir.

Kadin haklarimin “olanaksiz haklar” olmasinin bir baska nede-
ni de “ekonomiktir”. Aslinda liberal kuramda haklarin sosyal
yasamda gerceklestirilmesi zorunlulugu sakhidir. Anayasada
yer alan “sosyal hukuk devleti” in anlam: budur.

Nancy Fraser “ihtiyaclar ve haklar” arsasindaki iliskiyi sorgu-
lar. Martha Minow’a gonderme yaparak, hak talepleri ile ihtiyag
taleplerinin karsiikliligia ve gerekgelendirilmis ihtiyaclarmn
sosyal haklara terciime edilmesini savunmaktadir"® Kadinin
ekonomik 6zguirliik haklar1 da yasalarda belirlenmelidir. Cin-
siyetlendirilmis sosyal haklar bu anlamda haklardir: Annelik
odenegi, annelik nedeniyle isini kaybetme tazminati ya da is-
sizlik 6denegi, hamilelik, bakim, saglik {icretleri, kiirtaj denegi,
tecaviiz tazminati, yasliy, cocuk bakim {ticreti, kres yardimu gibi.

502 Fraser, Nancy, ihtiyaglar Miicadelesi, Agora Kitapligi, 136, 2006 s. 64- 65
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Burada 6nemli olan sosyal hukuk devleti baglaminda ‘hak te-
melli” sosyal politikalarin uygulanmasidir. Yoksa iane degil >®.

[rigaray gibi, kadin erkek haklar1 baglaminda kadinin “erkek
postuna girmesi” disinda, “kadin olarak” konusma olanagina
da sahip olmali, demektedir. Ayrica Nancy Fraser gibi " liberal
haklar yoksulluk, esitsizlik ve baskidan arindirilarak genisle-
tilmelidir. Kadin, bagimsiz bir toplumsal varlik olarak erkek
gibi ya da kadin gibi davranma hakkini kendi secebilecegi bir
ortamda olmalidir.

Bagimsiz bir varlik olarak, her insanin kendini deneysel yolla
bulma hakki olmalidir. Bu baglamda kadinlarin yasam alan: bii-
tiinltigii olarak; disil beden haklari, sosyal dayanigma haklari, ekono-
mik destek gorme haklarimin neler oldugu TMK' da ve bagkaca ilgili
yasalarda agikca belirlenmelidir.

Son donem feministler, sorun olan cinsiyet farkindan, ¢6ztim
tiretmeyi deniyor. Luce Irigaray, AB asamasinda Yurttaslik Ya-
sas1 cercevesinde iki ayr1 yurttaslik onerisi ileri stirer, ama AB
Meclisi'nde kabul edilmemistir.®® Yeni Anayasaya, Anayasa
Kadin Platformu ‘un hazirladigi metne “yasalarda ongoriil-
miis disil cinsiyetlendirilmis haklarin gerceklesmesinden dev-
letin sorumlu oldugu

Ilkesi ” eklenerek, yeni bir diizenleme yapilmalidir.

Weeks, Kolektifleri, etkin 6zneler olarak gérmenin yollarmni ve
onlar1 otonom faillere dontstiirmek istemektedir.”” Konuyu
algilama ve degerler dizisi ( paradigma) disina tasimakta ve
kadinlarin feminist bir 6zne olarak nasil konumlandirilacagina
ait gortislerini soyle aciklamaktadir:

“...biri emek baslig1 altinda digeri de biittinliik sorusu etra-
finda sekillenen iki sorunsal alan one ciktilar. Oncelikle kadin
emegini kismen simifa, irka, toplumsal cinsiyete, etnisiteye ve

%03 Koyuncuoglu, Tennur, fane Toplumu, Radikal iki, 14 Ekim 2007.
504 Ayrimtilar i¢in, Direk, Zeynep,www.lambdaistanbul.org/
505 Weeks, s. 222
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ulusal sinirlara dayali bir is bolimii temelinde kurulan sistem-
lerin ve 6znelliklerin karmasikligini daha iyi ifade edecek se-
kilde nasil gorebiliriz? ...Kolektif bir 6zneyi diistinmenin farkl
yollari, yani bireyin ilk ve otantik oldugunu, grubun ise ‘sade-
ce’ ikincil bir insa oldugunu ve mesru bir grubun bireylerin
karsilikli anlagsmasina dayal1 bir toplanma oldugunu diistinen
liberal modelin 6tesine gegen yollar nelerdir?”.

Gercekten bir giin anayasalarda “grup 6zne” in yer almasi dii-
stincesini tartisabilmeliyiz..

2- Deluze-Guattari Felsefesi

Cagdas arayislar stirmektedir. Farkl kiiltiirlerin bir arada ya-
samasi, ortak bir diinya diizeninden s6z etmeyi engellemekte-
dir. Bu bir bakima gelecek i¢in bir kazanctir. Birbirinden fark-
It insan topluluklar1 ¢oklu ¢oztimlere eslik etmektedir. Eski
uygarliklarin ¢ikmazi, Egemen kiltiirtin tekligi, bir anlamda
Bati'nin dayatmasidir. Bir yandan da, uygarlik adina yozlas-
mis egemenlik, din somdiiriisti ve toprak, su, gibi hammadde
kayiplar1 ve teknoloji savaslar1 diinyamizin bir “karmasa” ile
kars1 karsiya getirmistir. Doga acimasizca son soziinii soyle-
meden, doganin bir parcasi olan insandan baslayan oluslara
dénmek zorundayiz.

Svendsen, “korkuyu biitiin insan medeniyetinin temeli olarak
gortir ve yasalar, toplumsal kurumlar, sanat ve din boyle dog-
mustur” demektedir.’® Zamanimizda “terérizm” de eklenmis-
tir. Umut farktan “hareket etmekten” ge¢mektedir. Asagida
yer verdigim “hareketi” temel alan filozoflar yeni bir yasami
dile getirmektedir.

A- Felsefenin Temeli Nedir?

Modern doneme de damgasini vuran Deluze ve Guattari, ¢a-
lismalarin1 postmodern donemde “Felsefe nedir“yapitiyla ge-
listirrmislerdir.

506 Svendsen, L.H. Korkunun Felsefesi, 2017, s. 135, s. 173
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onceki felsefe anlayislarina meydan okuduklarin soyler. Kla-
sik adimlardan ytirtiyerek felsefeyi kadin-erkek olarak insana
degil “insanoglunun” bilme istencine dayandirir. Kitabin il-
gingligi giristen baslar.>”

Bu yeni felsefenin temelinde “halinde olus” vardur.

“Felsefe nedir” sorusunun ancak yaslhlikta ve dobra dobra ko-
nusma vakti geldiginde sorulacaginin altini ¢izerek, yasamla
olum arasindaki (yakin) doneme isaret eder. Kant'1 da bu ¢iz-
giye ekler. Ctinkti genglik donemini felsefe yapmadan salt ya-
samaya ozgiiler belki de.

Ona gore:

Felsefe kavramlar olusturmak, kesfetmek, iiretmek sanatidur.
Kavramlar, kavramsal kisiliklere gereksinirler”, demektedir.
Felsefe bilgi-dostlugudur. “Bu dost, felsefede belirdiginde,
artik bir digsal kisiligi, bir 6rnegi ya da ampirik kisiligi de-
gil, ama diisiinceye i¢sel bir mevcudiyeti, bizatihi diisiince-
nin olabilirligininde yasayan bir kategoriyi, askinsal bir ya-
sanmislig1 gosterir.

Felsefe temasa, diistiniim ya da iletisim degildir. Her yaratici-
lik tekildir ve tastamam felsefe yaraticilik olarak bir kavram ve
her zaman tekildir. Salt kavramlar araciligi ille ilgili bilgidir:

Aristo’nun ‘tozii’, Descartes’” in * cogito” su, Kant'in ‘kosulu’
gibi. Kavramlar 6lmemek igin yenilenmeye, degistirilmeye
maruz kalirlar ve felsefeye her ani, her kosesi korunan, ama
zamani i¢inde korunan ve gecip giden, zamanin disinda gecip
giden bir tarih ve de bir cografya verirler. Kavram 6zgiir ve
yaratici bir faaliyete bagli olan bir sey, ayni zamanda kendisi-
ni bagimsiz ve zorunlu olarak, kendinde ortaya koyan seydir.
Hegel, yaratilisin figiirleri ve kendi kendiliginden konumunun
anlari ile kavrami saglamca tanimlar”.>%®

07 Deluze, G./Guattari, F.Felsefe Nedir? Cogito, Cev: Hgaz, Turan, Yap:
Kredi Yaynlari, 9. Bask, Ist. 2013

508 Deluze, G./Guattari, s. 11-20
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Cingoz de postmodernizmin 6ncesindeki postyapisalci felsefe-
nin ortak tutumunun “Hegelci diyalektik” yapisindan kurtul-
mak oldugunu ve anti-Hegelci oldugunu agiklar.””

B-Yeni Materyalizmin “Gergek Faili”

Yeni materyalizm doga ve kiiltiir ile madde ve zihin akislarini
inceleyen dinamik bir kuramdir. Kosmosu monist bir goriisle
aciklar, modernin ikilemli yapilarin yerinden eder. Buna gore
zihin her zaman maddi, madde her zaman zihnidir. ilk olarak
1990’1 yillarda Rosi Bradotti tarafindan ortaya atilmustr.

Fizikci Karen Barat® 1996 da“yeni materyalizm” akiminda ”
madde ve anlamin ickin olarak birbirine sarmalanmis olma
halinde”, “faili gercekcilik” (agential realizm) durumuna isa-
ret eder. Okuma ve yazma etik pratiklerdir, Bu noktada bilim-
lere elestiri getirmek yerine Donna Harraway’in onerisi tizeri-
ne insa ederek ileri stirdtigiim sey difraksiyon (kirnim) pratigi,
fark yaratan fark ortinttilerinin difraktif bir okunmasi.

Difraktif metodoloji, fikirleri birbirilerine kars1 difraktif bir se-
kilde okumalk, yeni fikirler insa etmek, ince ayrintilariyla énem
arz eden farklar1 teshis edecek sekilde dikkatle ve tzenle oku-
mak, bunu yaparken de bu analizin, 6ztinde, dissalliga degil
dolasikliga dayanan bir etik oldugunu kabul etmektir.

Barat, konuyu bir angajman meselesi, etik-ontolojik-epistemo-
lojik bir mesele diyerek, agiklar:

“Ozne ile nesnenin birbirinden ayrilmasindan ziyade, 06z-
nenin ve nesnenin dolasikligi s6z konusudur ki buna
“fenomen” (duyularla algilanan goriingti) denir. Nesnellik,
diinyanin bozulmamis ayna gortintiistinii sunmak yerine, be-
den tizerindeki izlerin hesabini verebilirlik ve parcas1 oldugu-
muz dolagikliklara karsi sorumluluktur” 5!

509 Bkz. Cingoz, Yonca, Feminist Felsefe ve Deluze, s. 46 http:/ /openaccess.
bilgi.edu.tr

210 hittp:/ /www.dunyaninyerlileri.com/madde-hisseder-konusur-aci-
ceker-arzular-ozler-ve-animsar-karen-barad-ile-roportaj-bolum-1/

1 Tanrisal belirlemenin, doga yasalarmin belirlemesinin ve insanlarin 6z-
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Amacinin bagimsiz olarak var olan birey kavramini yerinden
etmek olmadigini, failligin nemini inkar etmek degil, tersine,
fail methumunu iliskisel ontolojilere uygun sekilde yeniden is-
lemek oldugunu ekleyerek, gortistinii stirdtirtir:

“Faillik hali elle tutulamaz, kisilerin veya seylerin miilkiye-
tinde degildir; faillik bir sahnelemedir [enactment], dolasiklig
yeniden diisiinme olanaklarina dair bir meseledir. Dolayisiyla,
faillik, liberal hiimanist anlamda secimle ilgili degildir. Daha
ziyade, bu pratiklerin isaretledigi sinirda vurgulanan seyler ve
disarida birakilanlar da dahil olmak iizere, bedensel iiretimin
maddi-soylemsel aygitlarin1 yeniden yapilandirma olanak-
lar1 ve bunlara dair hesap verebilirlikle ilgilidir”

Christ Wilbert” in makalesinden verdigi ¢rnekle gtintimiiziin
sorunlarindan birinin altini gizer:

“Chris’in kus gribinin (H5N1) dogalkiiltiirel bir olgu olarak
analizi, edim-ici iliskiler kuran insan ve insan olmayan pratik-
lerin fail olarak birbirine dolasikligini g6z 6niinde bulundur-
manin dnemini vurguluyor. Chris, diinya saghk orgtitleri ve
hiiktimetler, go¢ eden kuslar1 ve kiigiik ciftliklerde tavuk tireti-
cilerini gozlem altinda tutadursun, ampirik (deneysel) verinin
bu nedensel baglantilar1 desteklemedigini 6ne stirer. Hastalik,
daha ziyade, biiyiik olgekli fabrikalarda kiimes hayvam tire-
timinin cografi kiriim desenlerini izlemektedir. Bu desenler,
daha once goriilmemis yogunlukta kus niifusuna yol agarak
gelisen ve mutasyon geciren hayvandan insana gegen hastalik-
lar icin birinci siif barinaklar olusturuyor. Endiistriyel olarak
tiretilmis etler, uluslararasi veterinerlik uygulamalari, biyogti-
venlik uygulamalari, uluslararasi ticaret anlasmalari, ulasim
aglari, insan nifusunun giderek artis1 ve daha baskalari, is ba-

glir iradelerinin belirlemesinin birbirleriyle nasil iliskilendirilecegidir.
Kuantum teorisi, doga yasalarinda ‘objektif olasiliklar” oldugu iddiasinin
yapilmasina olanak taniyarak; Tanrisal etkinligin ve insanlarin libertar-
yan anlamda 6zgiir iradeli etkinliklerinin olusmasinda, determinizme
dayandirilarak iddia edilenin aksine, doga Kasalarlnm bir engel olus-
turmadigmnin gosterilmesine olanak tanir. (http://www.kuantum.gen.
tr/2011/10/kuantum-teorisine-farkli-yaklasimlar-ve-ozgur-irade/)
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sindaki cesitli faili aygitlar arasinda yer almaktadir. Nedensel-
lik, etkilesimsel degildir, edim-ici iliskisellige dayanmaktadir.

Bu ornekte gortildugi gibi faillik:

“Her seyden once faillik, sorumluluk/yanit verebilme yete-
negi, karsilikli birbirine yanit verme olanaklariyla ilgili olup,
gl¢ dengesizliklerini inkar etmeyi degil bunlar1 gz ontinde
bulundurmayi gerektirir. Faillik, diinyay1 yeniden-yapilandir-
ma olanaklariyla ilgilidir. Dolayisiyla faillik, hem “insan-olma-
yanlar1” hem de “insanlar1” igerir. Karmasik maddi pratikler
yelpazesidir... bir fail-tertibat [assemblage] boyunca, failligin
demokratik olarak dagitilmasindan bahsetmedigimi acikliga
kavusturmak isterim. Kendinden menkul failler olmadiginda
bile, 6ne stirdiigiim faillik fikri, giic dengesizlikleri gibi can
alic1 bir mevzuya karst degildir. Aksine edim-ici iliskilerin 6z-
gullugt, bir kuvvetler sahasinin karmasikliginin giic denge-
sizliklerinin niteliklerine deginmektedir. Bazi insanlarin, insan
oznede mukim bir failligin olmayis1 hususunda oldukca gergin
olduklarin biliyorum ama bence ilk adim bunu kabul etmek-
ten gecer: insan 6znenin boylesi bir mahalinin veya kendine
mahsus bir nitelemesinin olmadigin1 kabul etmek, giic denge-
sizliklerini g6z ontinde bulundurmanin -ortadan kaldirmanin
degil- ilk adimdar”.

Bir bakima tim toplumsal sorunlar1 ¢6zebilmek icin 6zne dar
bir alan ifade eder. Toplumsal sorunlar: yerel, bolgesel, ulu-
sal, uluslararasi planda toplayarak bakmak gerekir. Ornegin
“1rkeilik ve seksizm” kurbanlar1 diizeyinde soyut duyurular-
la degil, dugrudan pratik ve somut diizeyde ortaklastirilirsa
konu 6ztimsenebilir. Herhangi bir olayin gelisim ve degisimini
gosteren grafiklerle (diyagram) ile i¢sel bicimde ¢ok-anlamlilik
ve ¢ok-boyutluluk olusturulabilir. Deluze-Guatrtari “her tiir
baskici kapitalist tiretimden ayrilan yeni 6znellesme stiregleri-
ni tetikleyebiliriz ki, bu da yeni semiyotiklesmeyi getirir” de-
mektedir.”"?

512 Savas Karayayla & Evren o. Yurttas,https:/ /semiyotikgunlukleri.blogs-
pot.com/2018/10/iki-filin-zuccaciye-dukkanna-dalsna.html
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C- Deluze, Kavramlastirma ve Feminizm

Deluze, “doga” anlayisini geride birakir ve doga/endiistri/
kiiltiir terimleri arasinda bir 6zdeglik kurar.”®® Bu diistince kla-
sik feminizmi gelistirmeye yonelik olsa da feminizmin aile agi-
Iimina ters diiser.

Direk’ten alintilayalim:

“Bilingdisinin psisik tarihini Oidipal bir bigimde kavramaya
itiraz eder. Oidipus karmasasini toplumsal yeniden tiretimin
araglarindan biri olarak gortir. Psikanalizin sorunlastirma bigi-
mi anne, baba, cocuk tiggenine dayandig olciide heteroseksti-
el cekirdek aile olumsuz bir yasam bigimi, bir se¢im degil, bir
norm olarak giiclenir”.

Bir tiir “arzu temsili” olarak ¢ekirdek ailede, iiremenin 6zel
alana kaydirilmasi ve tiretim araglarimin kamuda olmasi kapi-
talizmi besler. Felsefesinde “devrimci materiyel” olarak “arzu-
nun ozgtirlesmesini” temel alir.”*

Bu anlamda Deluze'nin felsefesinin, kurucu ilkesi kendi di-
sinda olan agkin olusa karsi durustur. Tam tersi bir “ickinlik”
felsefesidir. Varolma-being yerine, olus-becoming s6z konu-
sudur. “Olus” varolustan kopustur. Bu felsefenin amaci “6zne
olma” halinden kurtulustur.

Cingoz, calismasinda Deluze’'nin feminizm agisindan felsefesi-
ne yer verir:>"®

Deleuze ve Guattari'ye gore psikanaliz, arzunun kendisini de-
gil, yalnizca tarihsel-6zgiil bir ttirtinti yani kapitalist toplum-
daki konumunu yansitmaktadir. Psikanalizin tarif ettigi sabit
ozne de yalnizca kapitalist toplumda veri olarak kabul edilen,

513 Direk, Zeynep, Quer Kuram ve Cinsiyet Farklilig1, Cinsellik Muammas,
Hazirlayanlar: Cakirlar, Ciineyt/Delice Serkan, Metis Yayinlari, Ist. 2012,
s.72-92

3% Kemik, Deniz icin bkz, http://kaosgl.org/sayfa.php?id=18354
515 Cingo6z,s.69 v.s
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temeli ¢ekirdek ailede olan ‘Oedipallestirilmis 6zne’dir. Cekir-
dek aile, “sabit 6znelliklerin olusumdan sorumlu uzun bir top-
lumsal kurumlar dizisinin yalnizca en yeni olani” dur.

“Kartezyen 6zne elestirisinin baslica kaynagini “gocebe 6zne”
kavramlastirmasi olusturmustur. Deleuze’e gore zihin-beden
paralelizmi, fikir ile nesnesi olarak goruildiigiinden, bir episte-
molojik paralelizmdir. Ancak sifatlarin tekanlamlilig1 yoluyla
kanitlanmasiyla, bir ontolojik paralelizme gecilir ki, “bu gecis-
lilik”, zihin-beden ikiciligini asmaktan ttim ikici diistinceyi as-
maya gottiren bir yol olarak diistintilebilir”.

Yazarlarin psikanalize karsi one stirdiikleri sizoanaliz, “arzu
ve cinselligin dogrudan toplumsal oldugunu, arzulama-tireti-
mi ve toplumsal-iiretimin nihai olarak ayn sey oldugu” top-
lumsal iliskilerin hem gti¢ (power) hem arzu iliskileri olarak
farkli toplumsal 6rgiitlenme bicimlerinde farkli soyut arzu ma-
kineleri halinde islediklerini ileri siirer.

Deleuze ve Guattari'nin psikanalitik arzuya dair elestirilerinin
iki boyutundan biri, arzunun eksikligi/yoklugu (lack/absen-
ce) imleyen bir negatiflik olarak ele alinmasidir. Arzu edinim
tarafina konur, gercek bir nesnenin eksikligiyle tanimlanir.
Onun gercegi degil, yalnizca gerceklige benzer imgeleri, fan-
tezileri tirettigi diistnuliir. Sizoanalize goreyse arzu olumlu,
etkin ve tiretken bir giictiir ve gercekligi tiretir: Arzu tiretiyor-
sa gercegi tiretir”.

Yasami olumlamaya ve arzuya odaklanmayan hicbir mticade-
lenin basarili olamamas1 diistincesi, feminizme yeni acilimlar
getirecektir. Nirekim Cing6z, ayrintili aciklamasinda, Deluze’
in goriislerin feminist Irigaray ve Braidotti okumalaryla siir-
diirtirerek aralarinda bir tiir ortaklik kurmay1 denemektedir.>'¢

“Braidotti'nin Deleuze okumasi, genel olarak “postyapisal-
a farkhilik felsefeleri’ ni ‘feminist felsefe’ ile ¢zel olarak da
Deleuze’in felsefesini Irigaray’in felsefesiyle kesistirmeye, ka-

516 Cingoz, s.88...
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ristirmaya yonelik olarak yayilir. Braidotti’e gore; postyapisal-
c1 farklilik felsefeleri ile cinsel farklilik feminizmi bir dizi ortak
fikir ve tutum i¢indedir:

“Oznenin maddesel ve cinsiyetlenmis yapisini gosterme, ben-
lik ile toplumu, 6zneleri birbirlerinden yalitilmis olarak degil
karsilikli bagintilar halinde ele alma, cinsellige 6zne kurulu-
sunda kilit rol verme, cinsel farkliligin hem baskilayici hem
gliclendirici anlamlariyla giictin ifadesi oldugunun farkinda-
ligrdar bu.

Deleuze’tin ‘kadin-olus’'unu bedenlenmis 6zneye derinden
ilisik olarak anlayan Braidotti, boylece Deleuze ile Irigaray’
postyapisalcilarla feministler arasinda kurdugu ‘bedenlenmis
maddeselcilik” veya ‘radikal maddeselcilik” diizleminde bu-
lugturur. Ozneyi bir t6z degil, bedenlenmis bir siireg olarak
diistinmeleri ve psikanalitik arzu kavramini reddedip arzu-
nun 6zgil kurulum anmna (kapitalizm veya patriyarka) dikkat
cekmeleri, Braidotti'ye gore iki dustiniirlin 6zneyi ‘radikal
ickinlik’le ortaya koyduklarini gosterir.

Braidotti'nin amaci, Deleuze ile Irigaray’t ortaklastirdigir bu
diizlemde isleyen, ‘cinsellik’ ve ‘cinsel farklilik” meselele-
rine odakli bir olus felsefesi gelistirmektir. Bu olus felsefesi
Deleuze’iin ‘gocebe 6zne” kavraminin altiist edilmesiyle ortaya
¢ikan bir ‘feminist gocebe 6zne’ tarifini, tek-olmayan, beden-
lenmis ve ¢oklu gtic-iliskilerine gomiilti 6zneyi igerir.

Kanimca yine Deluze basvurarak, simdiden baslamak ve farkl
bir varolusu bilmek, kadin olarak konusmak ve sesimizi yiik-
seltmek cesareti vermeye yetecektir. Onun da erkek ve kadin
oznenin o6ldiigiine disinin (kadmn olus) dtizene el koyacagina
isaret etmesi, feminist miicadeleye farkli bir renk getirecektir.

D- Deluze, “Kadin Olus”

Deniz Kemik, farkli alintilarla, Deluze’in “kadin olusa” verdigi
Onemi anlatir:>”

>17 http:/ /www .kaosgl.org/sayfa.php?id=18354 (Gilles Deleuze’iin felsefe-
si ve queer teori: Kadin-olus kavramimin diistindtirdiikleri)
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“Deleuze’e gore ‘kadin-olus’ tim oluslarin baslangici; fark
edilmezlik ise Deleuze i¢in olusun ickin bir sonudur. Yani tiim
molekiiler oluslarin baslangi¢ noktas1 kadin-olus bitis nokta-
s1 ise fark edilmez-olus’tur. Peki, neden kadin-olus temeldir?

Colebrook bu soruyu soyle yanitlar: Erkek evrensel olarak
aklin ve rasyonel diistincenin temeli olarak alindigindan olus
mutlaka kadin ile baslamalidir, kadin-olus tiim ikili karsitlik-
larm 6tesine ge¢meli ve 6teki oluslarin arasindan siyrilmalidir.
Kadin-olus gibi azinlik-olus, gocebe-olus veya molekiiler-olus
da Deleuze icin temel kavramlardir. Deleuze’e gore azinlik
onemlidir ¢linkti merkezde bir sey olmaz ancak ¢eperde genc-
lik dolu gocebe ceteler gezinirler. Bu felsefe ile queer teori ara-
sindaki 6nemli bir baglant1 hattini teskil eder ¢tinkii queer olan
da ceperdedir.

Her iki cins icin de kadin-olus, olus siirecinin en temel adimi-
dir erkek de kadin da kadin-olus igerisinde olmalidir. Bu kav-
ramdaki kadin ifadesi deneysel anlamda disiyi degil azinhig:
temsil eder. Kadin-olus genel anlamda bir dontistim stirecine
isaret eder, pozitif giicleri ve gocebe, kdk-sap biling seviyeleri-
ni olumlar.

Yersiz yurtsuzlasmanin tiim hatlar1 mutlaka kadin-olus asama-
sindan geger. Cinselligin ikili diizenini yersiz yurtsuzlastirmak
icin kadin da erkek de kadin-olus'u deneyimlemelidir. Erkek/
kadin ikili ayrimma dayanmayan Deleuzyen felsefede, kadmn-
olus -otekiligin baslica figiirti olarak kadin-phallik kimligin
yapisokiime ugratilmasini tetikler. Kadin-olus ayni cinsiyetten
olan ayni kimligi paylasan, homojen bir toplulugun politik ve
ekonomik haklar1 i¢in miicadelesinden ¢ok bir kimligin ihlali-
ni ve dontisimiinii ifade eder. Deleuze diger post-yapisalcilar
gibi kimlik kavramini karmasik hale getirmeye ve altin1 oymaya
calisir ctinkii kimlik yerlesik olmay1 ve bir konum belirlemeyi
gerektirir; onun asil tercihi gogebeliktir. Gocebe dznellik “top-
lumsal cinsiyet 6tesinde bir alandir”, ikili ayrimlar yoktur, cok-
ludur, birbiriyle baglantilidir, diyalektik degildir, sabit degildir,
stirekli bir akim s6z konusudur. Bu fikir “¢oklu cinsellik”, “mo-
lekiiler kadin” ve “organsiz beden” gibi kavramlarla agiklanir”.
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Cingoz’ her bir olusun toplumda yer alisin1 soyle anlatir:>'®

“Bireyler veya gruplar, hepimiz cizgilerden olusmusuzdur ve
bu cizgilerin dogas1 ¢ok gesitlidir. Bir bakima, bir toplumda ilk
olan seyin cizgiler ve kacis hareketleri oldugu sdylenecektir.”
Bu bakimdan, birbirleri iginde ve ickin olan {i¢ ¢izgi tiirtinden
s0z edilir. Birincisi molar ¢izgidir; toplumsal bagmntilar: ikili
kodlara gore bolen, kesimleyen, diizenleyen, hiyerarsiklesti-
ren, katmanlastirandir. “Molar ¢izgi, gercek olani1 6znelere ve
nesnelere bolerek cinsiyetler, irklar, smiflar arasinda karsithk
yaratir. Molekiiler ¢izgi daha akiskandir, molar ¢izginin katili-
gin1 asip baglantilar ve bagimntilar kurar; olus, degisim, hareket
ve yeniden-orgiitlenme siireclerinin haritasini ¢ikarr.”

Olus teorisine gore, molar mahiyetler olarak cinsiyetler de
molekiiler toplanislarin icine dogru girerler, bu toplanislarla
karsilikli bagimhidirlar. Cinsellik basitce belli bir tiir i¢indeki
cinslerin ikililigine ve bunun ufak tefek degisikliklerle nesiller
boyu stirmesine indirgenemez. Cinsellik bircokluktur, cinsi-
yetler pek coktur.

“Pek ¢ok varlik bir kadn ile bir erkegin arasindan gecer.” “Iki
cinsiyet, yalnizca kadindaki erkegi ve erkekteki kadin degil,
her birinin hayvanla, bitkiyle vb. bagintisin1 da oyuna sokan
bir molekiiler kombinasyonlar ¢oklugunu imler, bin minik
cinsiyet. “Cinsellik, bin cinsiyetin tiretimidir ki bunlar pek ¢ok
kontrol edilemez oluslardir.

Cinsellik erkegin kadm-olusu ve insanin hayvan-olusu yoluyla
sirer: parcaciklarin salimi.” Burada erkegin kadm-olusu igin,
molar tanimiyla ‘kadin’in kadin-olustan gegmesi gerektigi ifade-
si, feministler acisindan dikkat ¢ekicidir. Oluglarda “bir tiir dii-
zen veya acik ilerleyis”ten soz edilir. Buna gore, kadin-olus ilk
siradadir, “ttim oluslar kadin-olus ile baslar ve ondan gegerler.

Kiz, molar kadin1 molekiiler kadina doniistiiren, kadin-olusa
gottiren kacis cizgisidir, molekiiler politikay: ilerletendir. Kiz

518 Cingoz, 5.63 v.s.

270



SISTEMATIK SIDDETE KARSI BiR ADALET SAVUNUSU
(AILE SIDDETINDEN, BIREYIN VICDANINA, TOPLUMSAL SORUMLULUGA, KOSMOSA)

ayni zamanda molar iki cinsiyetten molekiiler cinsiyeti tireten
bir kadin-olustur. Cinsellik de, molar cinsiyet niteliginden cikis
anlaminda, bir kadin-olustur veya bir kizdir”.

Direk, Deluze'nin gercekten farkli bir varolus 6nerdigini ve bu
tiir varolusun hiyerarsik olmayan birlikteligini, cogullugunu,
onemser, ancak iktidar ve tahakkiim iliskilerinin ¢6ziimlenme-
si yapilabilir mi, diye sorar."’

3- Insan Sonrasi Felsefesi

A- Haraway, Insan Sonrasi, “Siborg” Kurami

Feminist, sosyalist ve materyalizme inanan, Harazaya, insan
hayvan ve gevre somiriisiiniin 6liim/kalim anina dikkat cek-
mektedir.”® Hayvanlarin politik yasamdan disar1 birakildigini,
soyutlandigini biyokapitalizmin yapis1 icinde yasamin her yo-
niintin metalastirildig anlatilir. Farkli somiirti bicimleri arasin-
da kesisimlere deginir, mezbahalarin modernde, postmodern-
de yerlesim alanlarinin merkezin disina ¢ikarildigini, mezbaha
yOneticisinin beyaz, iscilerin ise irk ve sinif gozetilerek secildi-
gini, hayvan kesimleriyle, baz1 aktorlerin mesru bicimde “6l-
diirtilebilir” olmasinin dogallastirildigini vurgular.

Somiirtilmenin boyutlarma cevre yikimi dolaysiyla insan hak-
lar1 ihlali de karistigindan, doga/ kiiltlir ayirimina meydan
okur, insanlarin, hayvanlarin ve cevrenin kaderinin birbirine
baglandigini aciklar. Geleneksel, feminizmin, toplumsal cinsi-
yetin, siyasetin kavramlarini reddetmek icin “siborg’u kullanir.

Siborg bir sibernetik organizma, makine ile organizmanin
olusturdugu bir melez, kurgusal bir yaratik olmanin yani sira
toplumsal gerceklige ait bir yaratiktir.”* Toplumsal gercekligin
karsilig1 canli toplumsal iligkilerdir. Kadin deneyimi hayati

519 Direk, Quer, s. 90

2 Giraud, Eva/ Grove, Samuel, Haraway'imn Posthumanizm politikasini
acikladigr yazi igin, bkz: http:/ /www.newleftproject.org/

521 Haraway, s. 2
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onemde siyasal nitelikte bir kurgu ve olgudur. Siborg 20.ytizy1-
lin son doneminde “kadin deneyimi” iste boyle bir canli dene-
yimdir. Siborg’larin ayni anda hem hayvan hem makine olan,
dogal m1 yoksa insan eliyle mi yaratildiklar1 pek anlasiimaz.

Son ikiytiz yili agkin bir siirede gelisen biyoloji ve evrim teo-
risi, ayni stirecte bilgi nesneleri olarak modern organizmalar
da tiretmis ve insanlar ile hayvanlar arasindaki mesafeyi kapa-
mistir. Makinalar da dogal olan ile yapint1 olan arasinda zihin
beden ayirimini belirsizlestirmislerdir. Teknolojik gelismeler
sonucunda organizma ile sibernetik organizmalar arsindaki
fark giderek gozden kaybolmaktadir. Organizma artik, ken-
dine yetmedigi durumlarda teknolojik ara¢ gereclerle yapilan
takviyelerle makinelesmeye baslamaktadir. Gozliikler, lensler,
kalp pilleri, tekerlekli sandalyeler artik organizmanin temel or-
ganlar1 gibi vazife gormektedirler

Bu karisimlar hem tahakkiim baglarini kuvvetlendirmekte
hem de miicadele olanaklarini arttirmaktadir.’* Haraway bir
siborg toplumu olma hayalini kurar:*>

“Bedenler, iktidar ve kimlik haritalaridir. Siborg da boyledir.
Ancak Haraway’in siborg- metafor’ unun bir ailesi, devleti ve
modern ve postmodern baskilamasindan gectiginden artik in-
sanlig1 da yoktur. Onceden verili 6zelliklerinden kurtulacak,
yeniden doguma degil, yeniden dogusa gececektir. Siborg ta-
savvuru, makinalari, kimlikleri, katagorileri, iliskileri ve uzay
hikayelerini hem kurmak hem yoketmek demektir ikisi sarmal
dansla birbirine sarilmissa, ben tanrica olmaktan cok, siborg
olmay1 secerim”

B-Braidotti, “Insan Sonras1” “Pek Insanca”

Yeni materyalist felsefenin onctilerinden Braidotti'nin agikla-
malar1 tarihsel feminizmin elestirilerinden yola ¢ikar ve yeni
felsefe diistincesine gelir.

522 Haraway, s.15
523 Haraway, s.74.
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Hiimanist bir kultiirtin besigi varsayilan Avrupa’da oteki ile
yasanan gerilimler, kurulan iliskiler insanlik degerini insan-
lik dis1 bir diizeye tasir. Ardindan gelen kiiresellesme ile kriz
doruga ulasir. Braidotti’ nin “insan Sonras1” adli yapitiyla, bu
sorunlara ¢oziim arar ve ayni zamanda feminizmi yeniden dii-
stndir:

“Insan sonrast durumun ortak paydasi, bizzat canli maddenin
hayati, kendini orgiitleyen ama natiiralist olmayan yapisina
dair bir varsayim”dir.*

Aciklamasina, “her seyin basinda O var” sozleriyle baslar ve
‘“Vitruvius'un, ‘Erkekinsanini” temsil edilmesini” ele alir. Onun
yerine kitabinin kapagina ‘Kadininsani” koyar. Siyasi anlamda,
Vitruvius Kadinimnin tek ve ¢ok arasinda bir dayanisma bagi
olusturdugunu, sdyler. Tarihsel insan arayis1 ‘erkekinsana’ 6z-
gitilenmisse, insan sonrasinda bu insan yok olmustur, artik.

Ona gore:

“Htimanist feminizmin kuramsal 6nctilti, yeni ve daha dogru
iktidar analizi onctillerini dillendiren materyalist bir cisimles-
me kavramidir. Bu 6nciiller, eril evrenselligin radikal bir elesti-
risine dayanmakla beraber, yine de aktivist ve esitligi gozeten
bir hiimanizm bigimine baglidir” .5

Braidotti bir roportajinda konuyu soyle acar:

“Universite egitim programimizda ve sonug olarak yiiriittiik-
leri gtindemde gercek bir bosluk fark ettik; hem pratik ya da
praksis acisindan hem de ugrastigimiz ve tamamlamak istedi-
gimiz icerik agisindan. Bir ¢evreci ve bir feminist olan Donna

524 Braidotti, Rosi, insan Sonrasi, Cev. Karakas, Oznur, Kollektif Kitap Ya-
yinlari, Ist. 2014, s.12-13,
Ilging bicimde “kendinin de i¢inde yogruldugu Hiimanist kiiltiirtin son
buldugunu agiklarken, Beauvoir’in deyisine gonderme ile ‘kadin dogul-
maz, kadin olunur’ séztintin yanhshigimi diizeltir ve ‘disi dogulur” diye,
maddi bedene isaret ederek, g Dalga feminizmin bedeni saf dis1 birakti-
g1 agiklar”.

525 Braidotti, s. 32
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Haraway gibi birinin ¢alismasinda bu mesafeyi kapatmak igin
kadin dogasi ya da 6ziine, geri donmemiz gereken bir otantik
dogaya dair kimi fikirlerin lanetleyen nosyonuna (kavrayisina)
basvurmadan. Bizim icin kesinlikle gerekli bir koprii insa etme
yontinde iyi bir girisimle karsilastik. Hem nasil 6zcii olunma-
yacagina hem de nasil ittifak yapmaya dair daha ¢ok mutaba-
kat saglanacagiyla ilgili. Bu kismen bir bahis ve gelecek icin bir

umudunun ifadesidir” .52

Ayni konusmada “sanirim kendi biteviye hareket etme istegi-
mi ifade ve rasyonalize etmeye ¢alisiyorum, neseli olmanin”
glizel bir bigcimi” demekte ve ayni mekanda taslasmaktan, agag
olarak kok salmaktan korktugunu soylemektedir.

Deluze’ den etkilenen Braidotti, kendi felsefesini sdyle ortaya
koyar:®*” “Baslangi¢c noktam doga -kiiltiir siirekliligidir. “He-
pimiz doganin bir parcasiyiz’, der ve monist gortise ekleme
yapar.”® Spinoza’ nin monizmine Deluze ve Guattari gibi gon-
derme yaparak, yasamsal ve kendini ¢rgiitleyen madde kavra-
min1 ve zoe veya dinamik ve tiretken kuvvet olarak yasamin
insan olmayan bir tanimini ele alir. Oldukga materyalist olan
gocebe diistincem, monist, iliskisel bir yapiya sahip bireycilik
sonrasi bir bir 6zne kavramini savunur. Sinif, cinsiyet, etnisite
ve 1rka dayali toplumsal koordinatlar tizerinden farklilasma-
mis degildir. Gogebe 6znelik karmasiklik kuraminin toplumsal
ayagidir. Asina olunani tersyiiz etmek tizere monist yontemi
benimser. Coklu baskalariyla agik-uclu, birbiriyle iliskili, cok-
lu-cinsiyetli ve tiirler- 6tesi olus akislar1 icermektedir. Boylece
insa edilen insan sonrasi bir 6zne, hem insanmerkezciliginin
hem de telafi edici hiimanizmanin sinirlarin1 asmakta ve geze-
gen 6lcekli bir boyut kazanmaktadir.

526 hitp:/ /www.dunyaninyerlileri.com/ gocebe-filozof-rosi-braidotti-ile-

soylesi/.
%27 Braidotti, s. 93-117
528 Monist, gercekligin tek bir elementten olustugunu savunan kurama veri-

len addir. Ttim nesneler bu tek varligmn farklilasmis formu yansimasidir.
Bkz. https:/ / eksisozluk.com/monizm--179807
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insan Sonrasi kuramyi; 6znellik felsefesi geleneginin, ahlak fel-
sefesinin ve bilim -teknoloji birliginin temellerinden ayirip is-
ler. Buna gore insan sonrasi 6zne, postmodern icinde degildir.
Ctinki “‘temelcilik anlatilarini” reddetmez. Bu 6zne yapibozum-
cu calisma degildir, ctinkii “dilbilimsel bicimde” kurulmamustir.

Braidotti, insan sonrasinda bir durum tesbiti yapar; bu durum,
“organik ve inorganik, dogmus olan ve imal edilmis olan, et ve
metal, elektronik devreler ve organik sinir sistemleri gibi yap1-
sal farklar ve ontolojik kategoriler arasindaki ayrim cizgilerini
yerinden eden bir kuvvettir”.

Aslinda gtintimiizii betimlemektedir. Lensli gozler, metalli diz-
ler gibi. Arkasindan insan sonrasinda diistindiiklerini agiklar:

“En ciddi siyasi sorunlar, biyogenetik kapitalizmin bireycilikle,
hiimanist bir 6zne tanimi olusturacak sekilde aragsal ittifaki-
dir”. Bu birlesmeyi engellemek igin bireycilik karsitidir. Orga-
nikgilik ve biittinliik uyum miti kadar, kapitalizme direnmeyi
onerir. Boylece yeni durum hiimanizmanin sonu degil, belli bir
insan anlayisiin sonu olarcaktir. Yeni bir tekno-bilimsel de-
mokrasi arayisindadir.

Kapitalizmin, metalasma siirecinde, insan imal eden, onlar
kara dontik teknoloji ile nesnelestiren, biopolitika ile tum ya-
samlar1 denetleyen, insanlik dis1 savaslar tireten, insansiz hava
araglariyla oldiiren, yabani saydiklarini yok eden, kimliklerle
insanlari tiiketim mallar1 gibi paketleyen ve vampirce bir tiike-
time yol actigini gozlemler.

Turler ve insan sonrasi dzneler arasindaki yeni transversal
(enine) ittifak topluluklarin yeniden insasi, bizzat insanlik ve
etik aidiyet bigimleri agisindan beklenmedik imkéanlarla “pek
insanca” 6zneyi doguracaktir.

[nsan sonrasi gogebe 6zne materyalist (6zdekgi) ve vitalisttir
(dirimsel).”” Bu agidan yasam ne metafizik bir kavram ne de

529 Materyalizm, pesin olarak hi¢bir metafizik kavrami kabul etmeyen, biling
dahil biitiin gortingtilerin maddi iletisimler sonucu oldugunu kabul eden
felsefedir. Ilk Demokritos” da goriiliir. T.Hobbes, Marks ile stirer.
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semiyotik (gostergebilimsel) bir anlatimdir. Kendini deneysel
edimler coklugu tizerinden tiretir.>

Boylece yasamsal materyalizmin bir kolu olan insan sonrasi
kurami, insanmerkezciliginin kibrine ve insanin agkin kategori
olduguna karsi ¢ikar ve zoe'nin insan olmayan 6zelliklerle, ya-
samin {retken, ickin kuvvetiyle birlesir”.

Bu diistincelerle yeni bir adalet diisti kurmaliy1z:

Diinya bildik diinyadir. “Berlin Duvarmin” yikilmus, tek yonlii
bir politikanin ideolojisine teslim edilmstir. Afgan kadinlarinin
burkaya sarilmis bedenleri sergilenirken, Bush’un, kadinlar:
kurtarma adina ticari giidtimlii hareketi oviiliirken, Afganis-
tan Devrimci Kadinlar Birliginden hi¢ s6z edilmemektedir”.

Arkasindan teselli sayilacak 6rnekleri sayar:

“Yugoslavya’” da (Bosna) yasayan kadinlarin gezici, smir asir1
aktivizmleri, savastan kacanlarin, go¢menlerin batan teknele-
rine karsin baska tilkelere akini, yolcu gemisi turistleri, balik-
cilar, kacakcilar, ordu mensuplar1 toplumun kat1 ytizeyinden
kacmakta ve yeni bir diinyay1 temsil ekmektedirler”.

Nietzsche, Faucault ve Deluze hatt1 tartisilmaktadir. Nietzche,
“tistiin insan” insanin kendi kendine yeterliligini savlamistir.
Faucault, bioiktidar ile insanin iktidarin yasam enerjisine do-
nisturuldugiint gormiistiir. Deluze’in yeni felsefe anlayisi ile
ozellikle kadinlarin felsefe yapmasina ihtiyac vardar.

Deluze’ nin felsefesine ve ardindan onu izleyen kadin felsefe-
cilere s6z vermek gerekir. Bastiirk, “Deluze olmaksizin, politik
bir felsefenin miimkiin olup olmayacagmi” devlet ve siyasal-
lik” tizerinden tartisir.** Buna gore:

“Ideolojiler, inaglar, benzer bir sey sunar: Gergekligin kestirilemez
olusuna karst istikrarli bir konumlama... Iste siyasallik dedigimiz

530 Braidotti, s. 206-208

531 Bagtiirk & Efe, Ickinlik Demokrasisi, Deluze ve Politik Felsefe, Norgung
Yayinlari, Ist. 2018, s. 17
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sey, bu basit ilkel arzunun bir yansimas olarak, gerceklikle temasin
zararlarimdan kurtulmay: hedefleyen insanlarin arzularimin yapilan-
dinilng bir uzantisidir. Siyasalin bizi korudugu gerceklik hep imge-
sel bicimde tezahiir eder”.

Oysa imge, bizim gercekligimiz degildir, diyerek, Deluze’ in
“ickinlik” felsefesinden yararlanmay1 dener:

“ Askinlik diistincesine “teslim olmaksizin” deneyimi * saf olus *
tizerinden diistinebilme olanagimiz var midir, sorusu, Deluze’
felsefesinin agirlik noktasidir... Bedensel olan (haz), karsisin-
dakinin olumlamasiyla (toplumsal iliski) aslinda her ikisinin-
de bu stirece baslarken verili addettikleri bir askin-imge’ye
uyumlulugunun gostergesine doniiserek anlam yaratimimin
sahnelendigi bir diizlem meydana getirir”.

Bu tehlikelidir. Ctinkii 6zsel -varolustan kopus yasanir. Askin-
lik gercek bedenlere bir miidahaledir. Bu da yasamin sonsuz
devinimligini kesintiye ugratir. Yasamin kendine ickin amaci,
amactan ¢ok dogal akisi, “saf olus” tur; devinim yani sonsuz
hareketlenmeler nihai kestirilemezligi ve bitimsizligidir.

Anlam ise olus yerine var’ olanin konmasidir.>*

Bu bakis agisiyla, aile, devlet ve kurumlar bu korunma i¢gti-
diistiniin trtinleri olarak ortaya ¢iktig1 ancak koruyamadigimi
varsayabiliriz. Sonuclarma baktigimizda, bu olusumlardan ko-
runmak bir yana zarar gordugtimtiz bir gercektir. Kendi ken-
dimizin yerytizii kudretini, potansiyelimizi tanimadan, hayali
bir gtiven duygusu iginde rahatlamak, yanilticidir. “Canl1 ol-
manin devingenligi” potansiyeli ile de farkli diizlemler kura-
bilir, yasayabiliriz

Deluze’den yola ¢ikan pek ¢ok kadin feministlerin ve felsefeci-
lerin gorusleri yol gostericidir: Charter, Deluze’ nin feminizmi-
nin, psikanalizden ilham alan feminist kuramin yaninda post-
yapisalct kurami da elestirdiginden yola ¢ikar.>

532 Bastiirk,2008, 5.22-23.

533 Charter, Tina, Psikanalitik ve Postyapisalct Feminizm ve Deluze, Cev. Direk,
Zeynep, cogito, Feminizm, Yap1 Kredi Yaynlari, Say1 58, 2009, 5.109-115
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Ona gore:

“Deluze, Nietzche’den hareket ederek, etkin olan1 kutlayarak,
temsile kars1 ¢iktigini ve bir soylem icinde olaylari, tekillikle-
ri, yogunluklar1 ve akislar1 vurguladigini aciklar. Tek bir soru,
onemlidir. Bu soru, herhangibir seyin yogunluklari, akislari,
stiregleri iginde nasil calistig, calisip calismadigr ve kimin igin
calistigidir. Deluze i¢in biling¢dis1 bir tiyatro degil, bir fabri-
kadir, durmaksizin anne babayla oynasmaz, irklarla, kabile-
lerle, katalarla, tarih ve cografyayla, her zaman toplumsal bir
cerceveyle oynar”.

Guattari ve Deluze klasik psikanalitik kuramini kapitalizme
benzetirler”.

Charter, boylece; “Spinoza, Deluze ve Guattari ve feminist ku-
ram boyunca felsefe tarihi yeni bir bicimde diisiinmeyi ‘tani-
may1 ayricalikli kilan modellerin 6tesine ge¢me ihtiyacini ve
tepkisel dustinmeden ziyade, olumlayict olimanin onemini”
ortaya koyar.

Goulimari, Deluze’in” biitiin oluslar kadinlasma ile baslar ve
ondan gecerler” deyisinden esinlenerek, “feminizmin baska
olus yani kendinden baska, erkegin agacinin bir dalindan
baska, Cogunluk yasa’sina tabi olmayan,... azinlik hareket-
leri icin acik tutma tarihsel sorumlulugunu tasir “demekte-
dir.5*

Deluze igin Spinoza bir baslangictir. Spinoza’ya gore:

“Rasyonalite bedensizlesmis bir ‘zihnin’ askin kapasitesi de-
gil, etkin dogamn ickin bir giiciidiir”

Gatens, buradan yola ¢ikarak, Spinoza” anlatisini stirdiirir:
“Zihin ile beden arasinda hi¢bir nedensel iliski bulunamaya-

cagini (zira bunlarin ikisi de tek bir t6ziin veya doganin sifatla-
ridir) savundugu icin cinsiyet, bir anlamda toplumsal cinsiyet

534 Goulimari icin bkz. Chanter, s.121
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olmahdur, fakat diisiince degil....o halde toplumsal cinsiyet bir
bedenin duygusal gticlerine ve duygulanimlarina iliskin ola-
caktir” diyerek cinsiyet ve toplumsal cinsiyeti dinamik kilar....
Nitekim Spinoza’ya gore; insan bedenleri diger bedenlere gore
ozellikle ayricalikli degildir. ‘Bir beden herhangi bir sey olabi-
lir; bir hayvan olabilir, bir sesler bedeni, bir zihin veya bir fi-
kir; dilsel bir kiilliyat, toplumsal bir beden, bir kollektif olabi-
lir. Insan 6zgiirliigii esasen iiziintiilii degil, sevingli duygular
uyandiran karsilagmalar: secme meselesidir.>®

Erkek filozoflarin zamaninda kadin insan olarak kabul edilme-
mistir.. Bu nedenle felsefe tarihinde kadinlara yer verilmemis-
tir. Guntmtizde artik kadin filozaflarin yanisira 6zellikle femi-
nist filozoflar bedenlesmis ve ice yerlesik yeni bir materyalizm
tiirti tizerinde galismaktadirlar.

Deluze ve Guattari’den yararlanarak, Darwin’ e farkli bicimde
uzanarak yeni gorisler ileri stirmektedirler.” Post yapisalcili-
g1n ve postmodernin uzanimiyla gostergelere dontisen yasam
ve arzularin imkansizligiyla olusan depresyon, melankoli, fe-
ministleri daha gercekg¢i ve materyalist arayislara yoneltmistir.
Groz, Darwin'nin evrim kuramindan, ilk olus felsefesi kura-
rak, gelecegin belirlenmezligi yaninda, feministlerin yandas
miicadelesinin ipuglarini vermektedir.

Ogzellikle felsefi antropoloji baglaminda incelenen konu
“cinsiyet”tir. Feminist antropoloji, kadinlar arasindaki farklik-
lar1 kabul eder ve bu farkliliklar: tarihsel, toplumsal, cccsinif-
sal ve kiiltiirel olmak {izere genisletir. Kadin -erkek bedensel
farklilik vardir, ancak doga-kiiltiir tizerinden bir ayirim yap1-
lamaz. Docekal” 1n deyisiyle “cinsel organlar toplumsal olarak
olusturulmamistir” >’

535 Gatens icin bkz. Chanter, s.115-116 ve s.125

2% Bkz. Braidotti, 5.239 ve dp 35.Astrid Henry, Feminizmin bitmedigini ve
1990 lardan baglayarak 3.Dalga feminizmin giindeme geldigini agiklar.
Bu feminizm merkezi olmayan ¢ok yanh goriislerin dile getirilmesini sag-
lar. Bu goriisler birbiri ile uyumlu ({egildir.

537 Docekal, s. 221
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4- Diinyanin Kumasi, Etik

Batirasyonel bir varlik ve onun soyut hakikat arayisi ile btitiin-
lenir. Feuerbach’ farkl bir bir hakikat anlayisina dayanir onu
etikle birlestirir:>*

“Hakikat, kendi i¢in diistinme” de, kendi i¢in bilme’de degildir.
Hakikat yalnizca insan yasaminin ve 6ziiniin buttinltigtindedir.

Kendi igin birey, insanin 6ziinii ne ahlaksal 6z olarak, ne de
diistinen 6z olarak kendinde tasir. Insanin 6zii sadece toplu-
lukta, insanin 6teki insanlarla birliginde, ama Ben ile Sen ara-
sindaki farkin realitesine dayanan birliktedir.

Varlik’in nesnesi olarak varlik, duyunun, somut gortisiin, du-
yumsamanin, sevginin varligidir. Sevgi tutkudur ve varolu-
sun simgesi de bu tutkudur. Duyumsamalarda, hatta giinliik
siradan duyumsamalarda, en derin en ytice hakikatlar gizlidir.
Sevgi de kafamizin disinda bir nesnenin varolusuna iliskin ha-
kiki ontolojik bir kanittir. Varligin kaniti, sevgiden genel olarak
duyumsamadan baska bir sey degildir”.

Bu anlamda Bauman’in “ilk felsefe etiktir, etik ontolojiden énce
gelir” sozlerini animsamak onemlidir. Bir baskasini karsilama

sekliyle baslar, her sey.

Etik, tarihin her doneminde yasamin dogal parcasidir. Huku-
kun “olmazsa olmaz” kuralidir. Aristo’dan Kant’a kadar sti-
ren klasik ahlak, etik kavramini, degistiren, insanin yasamsal
varligina baglayan kisi Nietzsche’dir.”* Onemli eseri “Ahla-
kin Soyagac1” yapitinda konuyu islemektedir.

Burak’in yazisinin 6zellikle giris boliimiindeki Nietzsche anla-
tilarii kendi 6zetimle soyle toparlayabilirim:

538 Feuerbach, Ludwii, Gelecegin Felsefesinin Ilkeleri, Cev. Oguz Oziigﬁl,
1991, Ara Yayincilik, s.137 not 58, not 59 ve s.119, not 33

539 Bkz. Sayin, Burak, ‘Ressentiment” Kavrami Ag¢isindan Nietzsche Ahlaki
Uzerine Bir Arastirma http://adudspace.adu.edu.tr:8080/jspui/bitstre-
am/11607/460/1/10028252.pdf

280



SISTEMATIK SIDDETE KARSI BiR ADALET SAVUNUSU
(AILE SIDDETINDEN, BIREYIN VICDANINA, TOPLUMSAL SORUMLULUGA, KOSMOSA)

“Nietzsche, mutlak ahlak anlayisini1 olumsuzlar, goreceli bi-
¢imde her insanda farklilig1 benimser. Mutlak bir ahlak an-
layisini ileri stirmenin, insanlar1 boyunduruk altina almak igin
icad edilmis seyler olarak kavrar. iginde yasanan diinyay1 de-
gersizlestiren, yerine sozde bir hakikat koyma ¢abasinin yasa-
ma vurulmus bir darbe oldugu diistincesindedir. O, etik bakis
agisini, Usttin insan, giicti isteme ve yaraticilik ile bagdastirir.
Bu anlamda Hristiyanhigin “iyi” altinda, Bati'nin ahlak anla-
yistyla “ztulmii” getirdigini, trajik insan idealinin ise, yasama
evet diyerek tasidig1 yaraticilikla ¢oztimii bulacagina inanir”.

Kuguradi” de postmodernin norm sorunlarina “her sey olur”
mantigryla yaklasimindan dolayi, son on-onbes yilda evren-
sellik amaciyla etik kavraminin ne ¢iktigini, oysa birbirimizle
iliskilerde, her yapip ettigimizde, her kararimizda etik degerle-
rin s6z konusu oldugunu aciklar.* Yazar da etigi, yasama ve
insanin eylemlerine indirgemektedir.

Ona gore:

“Normlar, etik deger koruyucu kararlar almaya veya eylem-
de bulunmaya yetmez. Bunun nedeni de, eylemde bulunmak
zorunda oldugumuz her durumun tek-essiz olmasidir. Bir du-
rumda bir norma uygun davranmak, ama etik bakimdan de-
gersiz davranmak miimkiindiir”.

Nietzsche’” den ayrilarak dustincesini Klasik Bati degerleriyle
birlestirerek, etigi, insan onuruna ve felsefe bilgisine dayandurir:

“Etik deger koruyarak yasayabilmek ve meslegimizi etik deger
koruyarak yapabilmek icin, normlardan ziyade etik degerin ve
etik degerlerin felsefi bilgisine dayanan felsefi bir egitime ih-
tiyac vardir. Ctinkii boyle bir egitim, yiiz ytize geldigimiz du-
rumlarda, insan onurunun nerede tehlikede oldugunu goren
bir g6z kazanmamiza yardimci olabiliyor”.

540 http:/ /kisi.deu.edu.tr
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Cogu kez ahlak ve etik birbiri yerine kullanilsa da, ayr1 anlam-
lar1 vardir. Harun, bu konuyu derinlestirmektedir.>*

Murphy’ ye gore; “postmodern bir diinyada, otekilerin dilsel
alanini kabul edip koruyan davranis etiktir”.5#

“Estetigin etik {izerinde egemenligi” gortistine kars1 Bauman,
postmodernin etik yaninin merkezi bir 6neme sahip oldugu
gorisini ileri stirer:>*

“Bireylerlerden koparilip gotiiriilen sorumluluk duygusu geri
dontiiyor- siz ve ben, kendi kararlarimizla bas basayiz. Mutlak
ve evrensel olmanin tiim goriiniirliigiine sahip ahlaki bir ko-
dumuz yok. Bireysel sorumlulugu dogru geri puskiirtuliyo-
ruz. Iste bu nedenle, toplumu ahlakin yaraticis1 ve koruyucusu
goren sosyolojik ahlak teorilerinin yeniden gozden gegirilmesi
onemlidir”.

Her sey akip gidiyor, canin ne isterse onu yap, gibi bir diistin-
ceye mahal vermeyen postmodernite-dogru ve yanlis bir tarz,
dogru ve yanls kiilttir v.b keskin ve hizli ayirim yollarmin ol-
madig1 anlamina gelir. Bu da bizleri ahlaki tercih ve sorumlu-
luk sorununa geri gotiirtir.

Baudrillard da modernligi elestirerek “insana 6zgti temel bir
ahlak yasasinin olamayacagina “isaret eder.>

Faucault, iktidar bi¢cimlerinin ¢6ziimlemelerinin iigiincii ek-
seni olarak “etik” ten soz eder:>*

“Etik kendi kendisiyle iliskinin incelenmesidir. Bu ahlak
sosyolojisinin alanina girer”.

541 Ahlak ve etik sozciiklerinin anlamlari konusunda, .bkz. Tepe, Harun, Bir
Felsefe Dal1 Olarak Etik, Dogu Bati, Diistince Dergisi, 4. Basi, Say1 4, 1998,
s.12-15

542 Murphy, s.103
543 Bauman, s. 53-54
>4 Baudrillard, s. 11

545 Davitson, Arnolld 1. Arkeoloji, Genealoji, Etik, Cev. Urhan, Veli, Dogu
Bati, Duistince Dergisi, 4. Basi, Say1 4, 1998, s. 140 v.s
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Faucault, tarih kazicilig1 yontemini etik konusunda da kullanir
ve tarihe bir biitiin olarak bakar. Ona gore etigin dort vechesi
vardir:

“IIki etik yargmin uygulama alanmi olusturacak olan bizzet
kendimiz ya da davramsimizdaki etik cevherdir. Ikinci yan,
kolelik kipi ile ahlak kanunu ile bireyi birbirine baglar. Bu
arada ahlaksal 6devler, uzlasmalara sayg1 ve varolusumuza en
glizel bicimi vermek devreye girer. Etigin ti¢iincii yam ‘ken-
dilik hakkinda pratigimiz, genis anlamda cilelkesligimizdir’.
Son kerte “ ahlaksal davranisimizda kendisine can attigimiz
var olma bigimine geri donmektir’.

Bu dort veche arasinda iliskiler oldugu gibi belirli bir bagim-
sizlik vardir”.

Postmodernistler kisiler aras1 saygiya dayanan bir etigi ileri sti-
rerler. Evrensel biittinliik tasaimayan her kisiye gore belirsizle-
sen bir ahlak anlayisi s6z konusudur.>® Dil oyunlar: birbiriyle
kesisir, kesisme ‘ben” dayatmasini asar.

Deluze’'ye dayanan ve Braidotti'nin gelistirdigi etik farkl bir
bakis sunar:>

“Her ttirden ¢oklu iliski kabiliyetlerimiz ve dilbilimsel gos-
tergeyi pek cok giizergahta asarak, onun Gtesine gecen kod-
lar araciligiyla iletisim kiplikleri tizerinden insan sonrasi etik
ozne olus halindeyiz. Yogunlukla deney etigini kucaklayarak
neler yapabilecegimizi bulmaliy1z. Tek¢i olmayan 6zneler icin
stirdiirtilebilir etik, insan olmayan ‘yerytiizii’ ve insan olmayan
baskalar1 da dahil olmak tizere, bir yandan benlik merkezli bi-
reycilik engelini, 6te yandan olumsuzluk bariyerlerini asarak
benlik ve bagkalar1 arasinda genisleyen bir karsilikli baghlik
hissine dayanmaktadir”.

546 Murphy, s. 102
547 Braidotti, s. 207-209
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BOLUM VII
VICDANI RET, BIR INSANLIK SORUNU

1 -Vicdani Ret Kavrami
A-Dar Kapsaminin Yetersizligi

Vicdani Ret Derneginin tanimiyla®® ‘kisinin ahlaki tercihleri,
dini inanc1 ya da politik gortisleri nedeniyle askere gitmeyi
reddetmesidir.

Oncelikle, erkeklerin “dogustan asker olma” Gilmoore’ ye
gonderme yaparak; “evrensel erkeklik diye bir seyin olmadigi-
n1, erkek olmanin her yerde, bir kadmi hamile birakan, kendi-
sine bagimli olanlar1 tehlikeden koruyan, hisim ve akrabalarini
gecindirebilen, boylece yari-evrensel sahsiyeti” dolleyen, koru-
yan, gecindiren adam’ olarak tanimlar.

Conell’e gondermesinde, erkekligin pozitif, normatik, semi-
yotik tanimlar1 olacagimin agiklar. Olumsuz sozctiklerle ifade
edildiginde, “kadin olmayandir”. Irk ya da cinsiyetle ilgili er-
keklik anildiginda, ikinci siif erkeklik tanimlar: yapilir: asyals,
siyah, gibi.

Askerlige hazirlanmak erkek i¢in de kolay degildir:**

548 Bu konuda 2013 tarihinde bir dernek kurulmustur.
549 Brocling, Ulrich, Cev. Atayman, Veysel, Ayrint1 Yayinlari, Ist. 2008
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“Foucault'nun “btiytik bir zindan”, Weber’'in “celik gibi sert
kabuk” diye adlandirdig: itaati igsellestiren, “homojen biz”in
yaratilmasina yonelik “diizenli ve disiplinli bir stireg, askerlik
oncesi ve sonrasinda da isler... Bu siirecin ¢ok tutarli bir sis-
tematigi, amaci vardir: Geng erkegi, biitiin ihtiyaglarinin kar-
silandig1 yeni bir ortamda “eski ben” ini oldiirerek “caki gibi
bir asker” yapmak ve “tehdit olusturdugu korkusuyla “kin ve
nefret”in hedefi haline getirilen “diisman”a kars1 hazirlamak!.

Hoorrocks” godermede, ataerkil erkekligi getirdigi olumsuz
bedelleri siralanir:

“Ataerkil erkeklik, erkekleri sakatlar. Bizim toplumumuzda
bidigimiz bi¢imiyle erkeklik kendini tahrip eden bir kimlik
gerektirir. Derinden mazosist bir kendini ikrar, benligin yok-
sullasmasi, hayatin zenginliklerine sirt cevirmek....yar1 insa.
Erkek olmak i¢in santyorum ki, en hassas yanimi tahrip etmem
gerekir: duyarliigimi, kadmsiligimi, yaratilicigimi. Hissetti-
gimden daha giiclii ya da giicstiz gibi davranmam gerekir.

Sordugum soruyu geri aliyorum. Askerligi reddetmek icin ge-
rekceler fazla bile. Belki ek olarak “insan olmak i¢in” denebilir.

Ontas, Schopenhauer’in bir tiimcesini alir:*°

“Insanlik sozctigliniin acima ile es anlamli oldugu kabul edilir-
se, ahlaki bir haslet olan merhametin vicdanla dogrudan iliskili
oldugu gercegi de onaylanacaktir”. Aktas ‘i anlatisi stirer:

“Insant insan yapan kendisi ezilmese de ezilenlere actyabilmesi ve
onlarla birlikte ezenlere (kendisi ezen sosyal gruba mensup olsa da)
karsi miicadele etme dirayetini gosterebilmesidir”.

Vivdani reddin tanimina tekrar, genel bir degerlendirme ola-
rak bakildiginda; “etik” bir gerceve icinde yer aldig1 goriiriiz.
Insan haklari ile dile getirilmek istenen insanlik degerlerini

550 Ontas, Huiseyin, “Katharina Blum’'un Cignenen Onuru” Ekseninde Ede-
biyatin Hukuk Bilimine Etkilerinin Incelenmesi Denemesi veya Her ih-
timale Kars1 Sanvai, Sansanvai, Semangelof, IB. Yaymlari, 2005, HFSA,
Say113, s. 27

286



SISTEMATIK SIDDETE KARSI BiR ADALET SAVUNUSU
(AILE SIDDETINDEN, BIREYIN VICDANINA, TOPLUMSAL SORUMLULUGA, KOSMOSA)

genisletebilecek bir hukukun varligidir. Kuguradi'ye gore;™

“insan haklar1 hukuk degildir. Hukukun tuiretilecegi onctiller-
dir- sadece farkli gerceklik kosullarinda adaleti gerceklestire-
cek hukukun. Aoluslararas: insan haklar1 belgeleri de yasalar
ya da anayasalar degildir. Devletin s6z edimleridir”.

Bu anlamda tilkemizde vicdani reddin bir hak olarak taninma-
mas1 vatandasina kars1 borclandig1 soziin yerine getirememesi
agisindan giiven kaybidir.

Pieper’de, “etik, bir eylemi ahlaki acidan iyi bir eylem yapan,
niteliksel durumu sorgulamaktadir ve bu baglamda ahlak, iyi,
odev, gorev, gereklilik, izin, v.b kavramlar1 ele almaktadir”
demektedir. 2 Oyle ki, toplumu ahlaki a¢idan aydinlatma,
elestirme ve insan olmanin vazgecilmez niteliklerini gosterme
amacin tasir. Pieper, “varliga dair vazgecilmezliginin “yanina
”yani insan1 sevimeyi 6gretebilmeyi” de eklemektedir. Gercek-
ten insanlarin varlik olarak esit ancak birbirinden farklilikla-
riyla sevmek, kabul etmeyi etik kapsaminda kolayca aciklamis
oluyor.

Ahlak, hukuk, kiilttir, gelenek goreneklerin tilke ve yasanan
yorelere gore degistigi varsayimu ile etik arasinda nasil bir bag,
kurulabilir? Boylece etigin (insanlik ahlakinin) da degistigi
soylenebilir mi?

Pieper, burada Nietzsche’ye gonderme yapar: “her seyden 6nce
degerlendirmeyi bilmeyen bir halk yasayamaz; ama varligini
stirdiirmek istiyorsa, komsusuna bakarak degerlendiremez o.
Bir halkin iyi olarak degerlendirdigi pek ¢ok sey, bir baska halk
i¢in asagilanma ve utanctir....Hicbir zaman bir komsu 6tekini
anlamadi1”.>®

Pieper, devreye girerek, “dtisman imajindan” kurtulmaysi, “eti-
gin, bolgelertistii gegerlik giicti tasiyabilecek uluslartistii kural

551 Kuguradi, Ioanna, Etik ilkeler ve Hukukun Temel ilkeleri Olarak insan
Haklars, IB. Yayinlar1,2005, HFSA, Say1 13, s. 38

552 Pieper, s.18-19.
553 Nietzsche i¢in, bkz. Pieper, s. 10.
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ve normlarin anlasilmasi, anlayisla karsilanmasi ve kavranma-
st bakimindan en iyi platform oldugunu” soyler.>* Bu diistiin-
cesini “ahlak degisir ancak ahlaka talep degismez” sozleriyle,
“bir eylemin kayitsiz sartsiz “iyi” bir eylem olabilmesi i¢in hem
yanlizca 6zgitirliikten dogan hem de (eylemde bulunanin ve bu
eylemden etkilenenin ulasacag1) 6zgtirlugii amaclayan bir ey-
lem olmasin1” vurgular.>

Konu adalet acisindan da 6nemlidir. Pieper’e gore:

“Biittin insanlar icin kiiresel 6l¢tide baglayic1 olan insan hakla-
rinda ifadesini buldugu bicimiyle biittin insanli1 bir dayanis-
ma toplulugu olarak kavrayan adalet anlayis1 * hakli” amaglar1
gostermenin araci olarak gosterilmek istenen silah1 ve savasi
yasaklar”. 5%

Bu noktada, insanin giydirilmis 6zne olmaktan kurtulmasi,
haksizliklara fail olarak direnmesinin altinda yeniden bulmak
istedigi “insanlik” ve vicdani red hakki vardir.

Konuya 6zgiirliik agisindan da bakabiliriz. Bauman, na gore:**’

“Nobert Elias’dan aldig1 bir terimle; 6zgiirliigiin toplumsal
kokeni, bagimhiliklar aginda ve dolaysiyla insan etkilesiminin
iceriginde ard arda degisikliklere neden olan ve 6zgtirliik soy-
leminin dile getirdigi irili ufakli toplumsal temsil dontistim-
lerini ve kaymalarimi” ifade eder. Her anda “fikirlerin tarihi”
yaklasimiyla ortaya cikan yanilsamalara isaret eder

Bu acidan bakildiginda; tarih boyunca ozgiirliik adina yasa-
nanlara sasilmamasi gerektigi anlasilir. ﬂging bicimde eyleme

554 Pieper, s.11.

5% “Ornegin cok evlilik ya da Eskimolardaki gibi artik galwmaEan, kendisi-

ne bakamayan yasl insanlar1 6ldiirme ugraklar: gibi, ahlakin degisken
iceriksel” duraklarini ‘gorelilik” olarak isaret eder. Bu ahlakin stirekli ha-
reket icinde bulundugunu, ahlakilik kapsaminda daha iyi ve insan onu-
runa yakisir normlara ulasmak icin de “6zgtirliik ilkesinin” bir hareket
motoru “oldugunu agiklar, bkz. Pieper, s.52.

556 Pieper, s. 94.

557 Bauman, Zygmunt, Ozgﬁrh'ik, Cev. Eren, Kiibra, Aymt1 Yayinlari, 2015,
Ist. s.44-45.
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atfedilen 6zgiirliik diistincesini “gticlii olanin giictine tabi tut-
tugu kisileri, kolelikten, tutsakliktan, esaretten saliverme kara-
r1 olarak acgiklar. Bunun esas olarak bir “insanlastirma” edimi
oldugunu soyler”.

Askerligi reddetmek de bu anlamdadir. Insan 6zgtrliigiiniin
ve toplumun degisim noktalarinda biridir. Tiim anayasalarin
iceriginde idadesini bulan “6zgtirliik, esitlik, adalet” kavram-
lar1 etik degerler olarak tiim nomlarin iistiinde yer alir. Devlet-
leri, bireyleri baglar. Vicdani red, bu anlamda anayasal “din ve
vicdan 6zgiirlugt” kapsaminda degerlendirilmektedir.

Bu kavramin disinda laiklik ve diistince dzgtirliigu kapsamin-
da da degerlendirilmelidir.

B- Mahkeme kararlar1 ve Vicdani Ret

Bagvurucu Yunus Ergep’le ilgili olarak ATHM karar1 ® bu go-
rustedir, Ercek bir Hiristiyan'dir ve silahli askerlik hizmetini
reddeden Yehova Sahitleri’nin inanglarmmi benimsemektedir.
AIHM “ in 22.11.2011 Tarihli Kararinda, sonradan emsal niteli-
ginde olacak pek ¢ok ilkeye vurgu yapmaktadir. Karar asagiya
alimmuastir:

“Temel olarak Biiytik Daire’nin vicdani ret konusunda ver-
mis oldugu Bayatyan/Ermenistan kararindaki tartismalara
ve verilere dayanmaktadir. Bayatyan kararinda Mahkeme,
Sozlesme'nin 9. maddesinin vicdani redde agikga bir gonder-
me yapmadigini ancak bununla birlikte askerlik ytiktimlultugi
ile kisinin vicdani kanaatleri arasinda ciddi ve asilamaz bir ce-
liski ortaya ¢iktiginda, bu durumun 9. Madde ile giivence alt1-
na alinan vicdani kanaat ya da inang gercevesinde ele alinmasi
gerektigini karara baglamistir. Ayrica Mahkeme, Ttirkiye’deki
zorunlu askerlik sistemini incelemis ve askerlige elverisli ol-
dugu belgelenen her erkek yurttasin askerlik yapmasinin bir

5% http:/ /www.aihmiz.org.tr, Ercep/Ttirkiye, Basvuru Tarihi 43965/04, da
Sozlesme’nin 6/1. maddesi gercevesinde “adil yargilanma” hakkinin ih-
lali olarak degerlendirmistir. Bu iki madde disinda S6zlesme'nin 5, 7 ve
13. maddelerinin ihlal edildigi iddialarinin ise ayrica incelenmesine gerek
gorilmemistir’.
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zorunluluk oldugunu, askerlik yerine yapilacak bir sivil hiz-
met secenegi bulunmadigl saptamasini yapmustir. Askerlikle
ilgili konularda Sozlesme’ye taraf devletlerin yapacaklar: yasal
diizenlemeler belli simirlamalar icerebilir ve bu simirlamalar 9.
maddenin 2. paragrafinda belirtilen “mesru amag”lar icinde
degerlendirilebilir. Bununla birlikte Mahkeme, bu sinirlamala-
rin mesru amaclar gercevesinde kalip kalmadigina, sinirlama-
larin demokratik bir toplumda gerekli olup olmadig1 degerlen-
dirmesini yaparak ulasmistir. Miidahalenin gerekliligine ise
miidahalenin hakli ve orantili olup olmadiginin incelenmesi
sonucunda ulasilmaktadir.

Mahkeme; Diistince ve din ve vicdan ozgiirligtintin, demok-
ratik bir toplumun temellerinden birini olusturdugunu hatir-
latmaktadir. Dinsel agidan bu 6zgtirliigiin, inananlarin hayata
bakislarini ve kisiliklerini olusturan ¢ok hayati bir unsur ol-
masinin yani sira, herhangi bir dine bagli olsun ya da olmasin,
dini gereklilikleri yerine getirsin ya da getirmesin herkes igin
gecerli oldugunu belirtmektedir, (ateistler, agnostikler, kus-
kucular veya konuyla hig ilgilenmeyen diger kimseler acisin-
dan da).

Bireylerin diistince ve inanglarini disa vurma hakkini da kap-
sayan bu ozgtirliik ayni zamanda ¢ogulculugun da gtivencesi
durumundadir. Devletlerin takdir yetkisi ise ¢ogulculugun
glivence altina alinmasi ile stnirhidir. Bu ilkelerin degerlendi-
rilmesi sonucunda; - Mahkeme Tiirkiye’de askerligin zorunlu
karakterinin ve sonuglarmin altini ¢izmektedir. Vicdani ka-
naatleri ya da dini inanclar1 neyi gerektirirse gerektirsin, hig
kimse askerlik hizmetini reddetme hakkina sahip degildir.
Askerligi reddeden vicdani retciler, defalarca ceza kovustur-
malarina maruz kaldiklar1 gibi kovusturma riskiyle hayatlar1
boyunca karsi karsiya kalacaklardir. Mahkeme bu durumu
Ulke/ Tiirkiye kararinda oldugu gibi “sivil 6liim” nitelemesi
ile tammmlamistir. Bu gercevede, askerlikle ilgili kisi 6zgtirliik-
lerine yapilan miidahale asir1 sert ve dolayisiyla da orantisiz-
dir. - Mahkeme, Tiirkiye’de askerlik hizmeti yerine gececek
sivil bir hizmet sunulmamis olduguna dikkat ¢ekmektedir.
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Avrupa Konseyi'ne tiye devletlerin hemen hemen hepsinde
bu yonde diizenleme yapilmis iken Tirkiye'de yapilmamis-
tir. Mahkeme, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlarinin
Uygulanmasi1 5 Bayatyan/Ermenistan kararindan bu yana as-
kerlik hizmetinin yerine sivil bir hizmet sunulmamis olmasini
bireysel dzgiirliiklere mitidahale olarak degerlendirmektedir.
Turk Hitkiimeti ise bu miidahaleyi neden gerekli gordiigu-
ne ve bunun nicin “zorunlu bir sosyal gereksinim” olduguna
iliskin yeterli neden sunamamaktadir. - Mahkeme Tiirkiye’'de
yurtrliikte olan zorunlu askerlik sisteminin vicdani neden-
ler icin hi¢bir muafiyet tanimadig1 ve basvuran gibi askerlik
hizmetini reddeden kisilere agir cezai miieyyidelere zorladig1
i¢in ciddi bir ytiik getirdigi sonucuna varmaktadir. - Mahkeme,
Yunus Ercep’in genel olarak yurttashik ytikimluliiklerini ye-
rine getirmeyi hicbir zaman reddetmedigini ve aksine yetkili-
lerden agikga askerlik hizmeti yerine baska bir sivil hizmet ta-
lep ettigini kaydetmektedir. Basvurucu, yurttaslar tizerindeki
yiiki paylasmak icin zorunlu askerlik hizmetini yerine getiren
diger yurttaslar ile esit sartlarda hizmet vermeye hazir oldu-
gunu ortaya koymustur. Dolayisiyla Ercep, askerlik hizmeti
yerine gececek bir sivil hizmet 6ngoriilmedigi icin hapis ceza-
sin1 gekmek zorunda kalmistir. Mahkeme cogulculuk, hosgo-
ri ve agik fikirliligin “demokratik bir toplumu” sekillendiren
baslica unsurlar oldugundan yola ¢ikarak cogunlugun goriis-
lerinin her zaman azinlik gortslerine tistiin gelmesi gerektigi
anlamina gelmeyecegini, demokrasilerde, azinlik mensuplari-
na adil ve diizgitin muamele yapilmasini ve hakim pozisyonun
kotiiye kullanilmamasini saglayan bir denge kurulmasi gerek-
tigini oSnemle vurgulamistir. Bu nedenlerle Mahkeme, vicdani
retgilerin, askerligin zorunlu karakteri nedeniyle katlanmak
zorunda kaldiklar1 sonuglarin Sozlesme'nin 9. maddesi bag-
laminda demokratik bir toplumda gerekli bir miidahale ola-
rak degerlendirilemeyecegi kanaatine varmistir. Mahkeme 9.
maddenin ihlali ile birlikte Er¢ep’in bir “asker kisi” olmamasi-
na karsin askeri mahkemede yargilanmasini da S6zlesme’nin
6/1. maddesi cercevesinde “adil yargilanma” hakkmin ihlali
olarak degerlendirmistir. Bu iki madde disinda S6zlesme'nin
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5, 7 ve 13. maddelerinin ihlal edildigi iddialarinin ise ayrica
incelenmesine gerek goriilmemistir’.

Inanc ozgurlugtnin kabuli, “ATHM, Yunus Recep gibi Feti
Demirtas” davasinda da vurgulanmistir. Antimilitarist Halil
Sevda davasinda, ATHM’ “vicdan 6zgiirligtine” aykirt oldu-
guna karar vermistir. Bu davalarin sonucunda, tazminat 6den-
mesi disinda, AIHM tarafindan ayrica “sivil slum” olarak ni-
telenen duruma yol acan diger tiim 6nlemlere de son verilmesi
gerektiginin altini gizilmektedir.>

Osman Murat Ulke icin verilen kararda ‘sivil 6liim’ kavrami
yer almaktadir. Osman Murat Ulke 1995 yilinda vicdani ret
kararini aciklayarak askeri forma giymek istemedigini belirt-
misti. Bunun tizerine Ulke &nce sivil mahkeme ve sonra askeri
mahkeme de olmak {iizere sekiz kez ayr1 ayr1 hapis cezasmna
carptirilmis ve toplam 701 giin hapis yatmisti. Hapis cezasi-
na carptirilan ve yeniden hapse girmemek icin kacak yasayan
Osman Murat Ulke’ye ATHM kétii muamele yapildigia karar
vererek, Tiirkiye'yi 11 bin euro ceza 6demeye mahkum etmis,
ayrica Tiirkiye’de vicdani redle ilgili bir yasa olmamasmna da
dikkat cekmisti.

LBTI’li Mehmet Tarhan, davasi ise, tam bir kaoso teslim edil-
mistir. Tarhan, 2001 yilinda askerlik yapmay1 reddetmis ve vic-
dani reddini agiklamistir. 2005 yilinda ise zorla askere alinmus,
hakkinda “emre itaatsizlik”ten iki ayr1 dava acilmustir. ATHM
kararinda, Tarhan'in askeri hapishanede tutularak saglarimin
yedi asker tarafindan zorla kesilmesini insanlik dis1 veya kii-
ctik diisiirtici muameleyi yasaklayan Avrupa insan Haklar
Sozlesmesi'nin (AIHS) 3. maddesinin ihlali olarak degerlen-
dirirken, Tiirkiye’nin ayn1 zamanda diistince, vicdan ve din
ozgtrligine iliskin 9. maddeyi de ihlal ettigine ve tazminata
hiikmetti.

AIHM kararma karsmn, Askeri Yargitay Daireler Kurulu, Av-
rupa Insan Haklar1 Mahkemesi'nin Abdullah Ocalan’la ilgili

% hitps:/ / tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrkiye'de_vicdan%C3%AE_ret
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kararima atifta bulunan Askeri Yargitay, Avrupa Insan Haklar1
Mahkemesi'nin ‘vicdani ret” kararinin baglayiciligi olmadigini
vurgulayarak,

askerlik yapmay1 ve escinsellik muayenesini reddeden Meh-
met Tarhan” in “askerlik yapmaya iliskin karar verdi. Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi'nin kararlarinin iilkeler icin bagla-
yict olmadigina ve escinselligin de psikosekstiel bir bozukluk
olduguna, bu asamada Tarhan’mn muayene olmay1 reddettigi
hatirlatilan kararda, bu durumda yapilmasi gerekenin zorla
muayene degil, ilgiliyi askere almak oldugu ifade edildi. >
Daha sonra Sivas Askeri Ceza Mahkemesi'nin, 2015’ de; “emre
itaatsizlik” su¢lamasindan 15 ay hapis cezasi ve 9 bin TL agir
para cezasi verilmesi tizerine Tarhan Yargitay” a bagvuracagini
agikladi.®!

Pertek Asliye Ceza Mahkemesi'nde goriilen davada; bakaya
kalmak suclamasiyla yargilanan vicdani retci Yavuz Atan be-
raat etti.”®

Atan, su degerlendirmede bulundu: “Mahkeme, simdiye ka-
dar bizim icin ‘farkli uygulanan’ tebligat sartlarini kabul etme-
mis oldu. Mahkeme heyeti, yasal tebligat yerine getirilmedigi
i¢in de iddia edilen cezanin bana bildirilmis sayillmayacagina
karar verdi. Sorumlulugunu yerine getirmeyen devletin, bun-
dan dolay1 beni cezalandirma ‘hakkini” kullanmak icin, bun-
lar1 tiimiiyle yapmasi gerektigini belirterek beraatima karar
vermisler”. Dava ortadan kalkmadi, Ama mahkeme heyeti
sunu demis oldu devlete: “Vatandasin mevcut yasaya uyma-
sin1 istiyorsan, sen de seni baglayan yasa ve yonetmeliklerin
bir kismina olsa da uy’. Ancak,”’tarafi oldugun uluslaristi
sozlesmeler vicdani reddi bir hak olarak tanimistir. Bu ytiz-
den s6z konusu kisiler askerlik ytiktimliiliigtinden muaf tutul-
malar1 gerektigi icin, cezalandirilmalarina yer olmadigindan,

20 Milliyet Gazetesi,02.05. 2006
%1 http:/ /www.kaosgl.org/sayfa.php?id=1869

562 https:/ /www.gazeteduvar.com.tr/gundem/2017/11/16/ vicdani-retci-
atan-bizi-kotuluge-zorlayanlari-reddediyoruz/ Pehlivan, Nuray.
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sanigin beraatina karar verilmistir’ diyen bir mahkeme heyeti
cikmadi heniiz. Ilgili kamuoyunun ‘vicdani retci’ diye tarif et-
tiklerinden biri olarak, istemedigi halde muhatab1 olan devlet
tarafindan ‘asker kagag1” diye nitelendirildigini Calisma hak-
kinin anayasal bir hak olduguna vurgu yapan Atan, bu hak-
kin kullanilmasina engel olanlarin suc isledigine dikkat gekti.
Seyahat ve konaklama sirasinda yapilan kontroller sonrasinda
siklikla gozaltina alindiklarini belirten Atan, ‘Zorla alikonmak
ve seyahat 6zgurlugiimiiziin engellenmesinin” yasal bir zemini
yok. Sikiyonetim uygulamalari igin bile yasal dayanak gerekli.
Yasal dayanaktan yoksun para cezasi olamaz. Bu ytizden bize
kesilen para cezalar1 ve bunlar1 tahsil etme girisimleri gasp su-
c¢udur. Birisini 6liim ihtimalini iceren bir davranisa zorlamak
suctur. Her ne gerekgeyle olursa olsun dlmeye ve dldiirmeye
zorlamak, haysiyet kirici bir davranmistir. Haysiyetsiz olmay1
kabul etmiyorum. Haysiyetleri her insanin yapmas1 gerekeni
yaparak, zorlandigimiz kotulugi ve bizi kotultige zorlayanlar:
reddediyoruz” degerlendirmesinde bulundu.”

Diinyada vicdani redle ilgili cesitli uygulamalar vardir.

Vicdani Ret Derneginin aciklamalarma gore; “bir¢ok tilkede
zorunlu askerlik uygulamasi tamamen yurtrliikten kaldiril-
mis ve profesyonel ordu diizenine gecilmistir; dolayisiyla ayr1
bir vicdani ret tanumlamasma ihtiya¢ duyulmamaktadir. 27
tiyeden 6’sinda zorunlu askerlik uygulamasimin devam ettigi
Avrupa Birligi (AB) tilkelerinde vicdani ret; inang ozgtirltigt
kapsaminda bir hak olarak tanmmuistir. Bu tilkelerde vicdani
retcilere, askerlik stiresine esit ya da daha uzun stireli alter-
natif sivil hizmet secenegi sunulmustur. Bunun disinda ABD,
Kanada, Rusya, Brezilya, Norveg, Arjantin, Giircistan vicdani
reddi taniyan tilkeler arasindadir”. Ayrica Dernegin aciklama-
lar1 arasinda; Turkiye’de 79 kisi vicdani reddini agikladigini ve
bunlarmn 14’tintin kadin oldugu belirtilmektedir.>®

563 https:/ / zete.com/10-soruda-vicdani-ret/index.html

294



SISTEMATIK SIDDETE KARSI BiR ADALET SAVUNUSU
(AILE SIDDETINDEN, BIREYIN VICDANINA, TOPLUMSAL SORUMLULUGA, KOSMOSA)

C- Kadinlar ve Genis Anlamda Vicdani Ret

Askere gitmeyi reddetmek anlaminda, vicdani ret konusu De-
mir’*, tarafindan ayrintililariyla incelenmis oldugundan biz
‘kadinlarin vicdani reddi’ tizerinde duracagiz.

“Askere gitmeyi reddetmek’ dar kapsamda bir vicdani ret ta-
nimidir ve yetersizdir. Kadin vicdani ret ile tamamlanmalidir.
Diinyada ve Ulkemizde toplumlarin ortak acilar1 vardir. Savas,
siddet, militarizm, milliyetgilik, irk¢ilik, kadin, cocuk ve canli
ttirlerine yapilan saldirganlik, tiirctiliik, heteroseksit dayatma-
cilik tim toplumlarda goriilebilen hastaliklardir. Bu hastalik-
lara karst kadinin “kendini “ve “toplumun kendini koruma”
hakki ile kars1 durulmalidir.

Ustelik erkeklerin vicdani ret kararlarinin sonuclari, kadinlara
kiyasla daha fazla zorluk tasimaktadir. Madolyanin ters yii-
ziinde ise erkeklerin vicdani reddinin toplumdaki gortintirlu-
gl ve degisime etkisinin agirlig1 onemlidir.

Mutlu Tombekgi > ‘savast” one ¢ikararak konuyu agar:

“Savas sonucu, Olenlerin, sakat kalanlarin arkalarnda biraktig1 ka-
dinlar var bu nedenle savas bizi daha ¢ok ilgilendiriyor. Toparlamak
gerekirse: Savast durdurmanin yollarindan biri askere adam gonder-
memektir. Ama mesele sadece savas meselesi de degil. Toptan, “biz
neye hizmet ediyoruz meselesidir” demektedir.

Gercekten “gocuklarimizi dogurmanin, bakmanin, yetistirme-
nin” sonrasina biz karar vermeliyiz. Baris1 stirdtirmenin yolla-
rini1 bulmaliyiz.

Biliyoruz ki, Tiirkiye’de ve diinyada ataerkillikle kapitaliz-
min biittinlestigi bir alandayiz Goriinen tehlikelere Celik ve
Mutluer’in aciklamalariyla yer verelim:>%

564 Demir,Hande,Sehericin: http:/ /www.ankarabarosu.org.tr/siteler /anka-
rabarosu/tekmakale/2011-4/2011-4-10.pdf,
Ayrica bkz. Ozgiir Heval Cinar igin: http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/
m2007-72-353

565 http:/ /www.demokrathaber.org/kadin-vicdani-ret-makale,1718.html

566 Celik, Ayse Betiil/Mutluer, Nil, Toplumsal Baris ve Baris Stireci'nin Top-
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“Milliyetcilik, militarizm ve bizatihi savasin kendisi ataerkil
zihniyetle cinsiyetlendirilmis siireclerdir. Bu cinsiyetlendir-
mede erkek ve kadinlara verilen gorevler hiyerarsiktir. Her
ne kadar, her iki cinsiyette milliyetci ve militarist anlayisla
otekilestirilmeye maruz kalsalar da, kadinlar 6zellikle savas-
tan dogrudan ve dolayli olarak katmanli ve erkeklerden farkl
bicimde etkilenmektedir. Savas sirasinda ugradiklar: beden-
sel zararlarin yan1 sira savas sirast ve sonrasinda militarizmle
i¢sellestirilmis siddet ortaminda karar mekanizmalarinda yer
alamamakta ve kendilerinin ve ailelerinin yasamlarini devam
ettirebilmek icin oldukca zor kosullarda calismak zorunda
kalmaktadirlar. Dolaysiyla savasa, irkc¢iliga, ayrimciliga da-
yanan sebeplerin ortadan kaldirilmasinda ataerkil zihniyete
karsi, cinsiyet duyarli bir persfektif onemlidir. Bu persfektif
dogustan kadin olmakla degil, siddet ortaminda kadinin nasil
otekilestigini goren bir bakis acisiyla olusturulabilir. Bu ise ka-
dinlarin baris siireclerine sadece * cinsiyetleri tizerinden” dahil
olmalarini degil sorunlarin feminist bakis acisiyla ele alinmasi-
n1 gerektirir”.

Cockburn, arastirmasinda “kadinlarin barisi yapmasindan”
soz eder. Ornegin, Yugoslavya’'m béliinmesinde yasanan aci-
larin, etnik, milli, siyasi farkliliklara karsin kadinlar arasindaki
mesafenin sozciiklerle nasil doldurulacagina bakar. Nira Yu-
val-Davis tarafindan benimsenip, gelistirilen “capraz siyaset
kavramini1” saha galismalariyla isler.

Incelemelerinde siyasetin birbirini tamamlayan kokenleri-
ni ortaya koyma ve degisme pratikleri 6ne gikar. iki kilit 6ge
“demokratik stire¢” ve “kimlik calismas1 “tizerine yogunlasir.
Projesini kapali olmayan kiiciik sosyal ve siyasi olusumlarda
dener. Kimlik konusunu “kimlik yaras1” olarak soyle acar: 7

lumsallagmasi, Baris Acisin1 Savunmak, Hazirlayanlar, Alpay, Necmiye/
Tahmaz, Hakan, Metis Yayinlari, Ist. 2015, s. 58-75. Yazarlar, BM. Gii-
venlik Konseyi” nin 1325 no’ lu karari, kadinlar1 catismanin yalnizca kur-
banlar1 olarak goren bakis acisindan, onlar1 ¢atismalarin ¢oziimlenmesi,
barisin insas1 ve korunmasinda erkeklerle esit ektorler olarak goren bakis
agisina gegisin dneminin altini ¢izdigini belirtmektedirler.

567 Cockburn, Cynthia, Mesafeyi Asmak, Baris Miicadelesinde Kadinlar,
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“Bir kadimin kendini algilayis1 ile kendisine atfedilen, kendi-
sinin sorumlu tutuldugu cazibesine kapilarak icsellestirdigi
kimlikler arasinda gerilim ve uyumsuzluk olunca, ac1 ortaya
cikiyordu. Kadinlar siyasetlerine ters diisen, onlar1 hi¢ de rahat
etmedikleri konumlara yerlestirilen kimlikler atfediliyor, buna
karsilik kadinlar edinmek istedikleri kimlikten yoksun birakili-
yordu. Bu nedenle aralarindaki mesafeyi 6rme, agiga cikarma,
dokuma ve sdkme gabasinin buiytik bolumii kimlik galismasi-
dir” demektedir.

Diyalog asamasinda Connolly’e gondermeyle “farkliligin sesi,
her zaman dikkate alinmasi gereken bir ses olarak duyulabilr”
den hareketle, kimlik ile farklilik arasinda bir demokrasi prati-
gini, agonistik (miizakerecilik yerine ¢catismali radikal) demok-
rasiyi onerir.

Kafasindaki soru; kendi kendimizi tiretirken nasil bir rol oyna-
digimizi aydinlatmaktir.>

“Yatirim kavrami gortistine gore; haz, tatmin, 6diil saglayacagi
beklentisiyle, mevcut 6zne konumlarina baglanmay1 benimser.
Ikinci goriis kimligin bir 6gesiyle, digeri arasinda bir iliski, ek-
lem ya da baglant1 tasarlanip olusturulmasini anlatan eklemle-
me kavramidir. Buna benzer bir bagka kavram biikliim olarak
adlanir. Bu gortis mevcut kimliklerin ‘sahip olunabilirligi’ de
dahil olmak tizere kosullar ve baglamlar tarafindan sinirlandi-
rabiliriz, ama bir kimlik 6gesini digerine eklemliyerek, bu 6ge-
lerin her birini belirli yorumlara uyan sekilde egip, biikmektir”.

Cockburn, kitabma aldig1 resimlerle cok onemli bir noktaya
deginmis olur. Resimlerde farkl kimlikli kadinlar kars: karsi-
ya konusmaktadir. Ne konustuklarini bilemeyiz. Ancak resim
onlarin sonunda anlasacagin sergiliyor gibidir. Konusma di-
sinda el kol ve gozleriyle gercek bir ortaklik duygusu yarat-
maktadir.>®

Cev: Kili, Ebru, Iletisim Yaynlari, Ist. 1998, s.28-29
568 Cockburn, s. 295
569 Cockburn, s. 208 ve 209 daki resimler.
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Erkek egemen bir diizende kadinlarin bu yollar1 deneyerek,
savasl, siddeti yok etmesi, imkansiz1 hayal etmektir. Ancak
ozellikle Yogoslavyanin parcalanmasi olaymnda kamuoyunu
etkilemede 6nemli basar1 saglamistir.

Siborg efsanesindeki Ziimriid-ii Anka kusu gibi, her giin ye-
niden, yeniden insan olarak dogmaya her ugrak yerinde yeni-
den, yeniden miicadeleye! Bu kavrayis, bu dilek somut olarak
ne kadar gerceklesir, bilmiyorum. Deluze’ye hak verirsek, yas
aldikga, zihin kaydini yapmissa zorluk artar. Istemek, ¢ok is-
temek belki bir umuttur. Asil genglerin yoluna tas koymamak
onemlidir.

Arendt’ tin nasil bir “insansal yasam” olacagini bilebiliriz. Po-
litik diistincesini kozmopolitik bir cogul yurttaslik anlayisiyla
biitiinleyen Tassin’inden yararlanabiliriz.’® Ona gore, “Politik
Ozne ancak dislanmis olanla, haklara sahip olma hakki bulun-
mayan’ la, yabanciyla birlikte varolma olanagini, eylemle, s6z-
le yaratabilen kamusal alanlarin olusturulmas: yoluyla ortaya
cikabilir”. Smir dis1 edilenler, go¢menler, siginmacilar bizi in-
sanliga cagirmaktadir.

Eninde sonunda birlikte miicadeleyle insanlik 6ziinii yeniden
kazanabiliriz. Tipki, Weeks’ in dedigi gibi asil sorun; “toplum-
sal emek bir digeri de 6znelerin bir aradaligryla biittinliik olus-
turmaktir. Zaman icinde aslinda her degisken iktidarin “emek
“ve “onun somiirtisii” {izerinde temellendigi gortiliir. Sinif
ayirimlari, irklara ziiliim, toplumsal cinsiyet tezleri, bolinmiis
topraklarin egemenligi, milliyetcilik, kimlik kdkenleri, sosyal
stattiler, ekonomik farkliliklar dolaysiyla insanin kaybolmasiy-
la bagitilidir. Ozne konumlarmi otonom faillere doniistiire-
bilmektir. Kadin bakis agis1 bu diisiincelerde birlik icindedir.

2016 yilinda Oxford Sozllugii yilin kelimesi olarak post-hakikat
sozcliguini segmesi ¢cok yerindedir.””! Buradan hareketle post- fe-

570 Yazicioglu, (2009), 5.219

71 Guardian gazetesinin haberine gore ABD’ nin yeni Baskani olarak
Trump’ un secilmesi ve Britanya'nin referandumla AB’den ayrilmasi,
bu kelimenn kullanimini %2000 arttirmistir. Post-hakikat, s6zliikte; nes-
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minizimden degil, “feminizm 6ldii” diyenlere karst umudumu-
zu, yaratici glicimiizii ortaya koyan” tam feminizm” zamamdir.

Sonugcta kimsen, neysen ¢okluk olusturarak, ayirimlar: yok et-
mek ic¢in kendi 6zneliklerimizden etken faillere doniismemize
olanak saglamaktir. Deluze’ ye gore” disi olusla” ve daha in-
sanca yol alabiliriz. Hepimiz bozulmussak, hepimizin ditizelme
sans1 vardir.

2-Kadinlarin Vicdani Reddi ve Feminizm
A-Bilin¢lenme Siirecinde Zorluk

Kadin vicdani retgilerin diinyada bir tarihi var. *? Enloe, kolay
bir farkindalik yasamadigini, ancak feminizm ile erkeklikligin
anlamini kavradigini anlatir:>”

“Bizim kafamizi milliyetcilik isgal ediyordu.1960’T: yllarin ortasinda,
se¢im davramiglarimin analizinde liberal anlayisin egemen oldugu bir
donemdi. Ulusal bilincin olusup devlet kurumlasmas: seklinde ifa-
de edilmesini dogru yonde bir adim olarak diisiiniirken bugiin emin
degilim. Sonrast 15 yil toplumsal cinsiyetle de ilgilenmedim.1980le-
rin sonundarus olmayan etnik gruplarin militarizmin tasidig1 cazi-
be karsisinda saskindim. Ayni yillarda otoyllda arabalarin arkasinda
‘Ermeni Hava Yollari"yazan ¢ikartmalara raslanirdi. Espriyi anlayip
giilmek icin baska bir agiklama gerekmiyordu. Sonug olarak yeni bir
ulus- devlet insa etmenin ne kadar iktidar gerektigini gérmedik. Bi-
zim uzmanhk alanumz iktidardi, ama daha onu nerede arayacagimizi
bile bilmiyorduk. Feminizmle onu farkettik. Ulus inga donemlerinde
kadinlarla erkeklerin arasindaki miicadelelerin milliyetci hareketleri-
nin nasil sekillendigi konferans ve strateji tartismalarinda cerayan

nel verilerin kamuoyunu sekillendirmede, duy%u ve kisisel inan¢lardan
daha az etkili oldugunu anlatan ya da bununla ilgili olan durumlarla ilis-
kili sifat olarak kullanilan bir kelimedir.

572 Bkz. Cynthia Enloe, 1938 yilinda New york’ta dogmus, Vietnam savasi
sirasinda, Vietnamli kadinlarin, askerlerin camasirlarmi yikamak igin tu-
tuldugunu ve bu kadinlarin bu tarih parcasini tamamen farkli anlatacagi-
n1 diisiinmiis ve toplumsal cinsiyetin yetersiz oldugunu feminist bilincin
onemini vurgulamustir. https:/ /en.wikipedia.org/wiki/ Cynthia_Enloe

573 Enloe, Cynthia, Feminizm, Milliyetcilik, Militarizm, Vatan Millet Kadin-
lar, Derleyen, Altinay, Ayse, Giil, Iletisim yayinlari, Ist. 2000, s. 189-212
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eder. Zabit tutulmaz. Sozlii tarihe bakmak gerekir.1970" li yillarda
Tiirkiyeli Kiirtler, feodal nosyonlarin yerine milliyetciligi giindeme
aldilar. Milliyetciligin yiikselisiyle birlikte cinsellik, dogurganlik, ¢o-
cuk yetistirme sratejik onem kazanirken, milliyetci erkek kadinlarin
kontrol etme ihtiyacini duyar. Erkegin ulusu koruma ve canlandir-
ma yolu olur. Hain- kadin, yurtsever- anne olarak kadin efsaneleri
dogar.1990’l1 yillarda Bosna’ daki i¢ savas sirasinda tecaviiziin erkek-
lesmis, militarize milliyetciligin aract haline gelmistir. Hamile kalan
kadinlara da kiirtaj yasaklannugstir. Basitce soylersek, kadinlik ve er-
kekligin giinliik hayattaki bicimleri degistirilmeden, hi¢ kimse, hicbir
cemaat, hicbir milli hareket militarize edilemez.

Enloe, niye 6nce bilemedim derken, yanitin1 da soyle verir:

“Ctinkt militarizasyon dogal egilimlerle ve kolay se¢imlerle
purtizstiz isleyen bir stire¢ degildir. Kafa karsikliklarina yol
acar, geliskili mesajlar tiretir. Kadinlar genellikle siyasal beceri-
ler gelistirebilecekleri yeni alanlar kazanir. Ciddi gorevlere ge-
tirilir. Degerleri artar. Toplumsal cinsiyetle iliskin celiskilerle
yiiklii, miicadelelerle dolu bir stiregtir.”

Bu aciklamalar1 ¢ok 6nemli buluyorum. Toplumsal cinsiyet
konusunda bir tarih boyu aileden baslayarak yasadigimiz so-
runlar1 neden fark edemedigimizi de ele veriyor. Goriilen o ki,
militarizm analizini giindelik gercekler baglaminda tamamen
¢oztimlemeden, kadinlarin durumunu da bilemeyecegiz, da
vicdani retgi olmalar1 gerekiyor.

B- Hangi Feminizm

Cockburn, konuya “biz neden bir kadin orgiitiiyliz” sorusuy-
la girer. Arkasindan “biz feminist miyiz” diye sorar. Bitmez,
tictincti sorusu “birlikteligimizin nedeni genler mi, hayat tec-
riibeleri mi “diye stirdiiriir.”

“Baristiric1 olmak kadinin dogasinda vardir” 6zdeyisine
“6zcti” bir tamimlama oldugu igin kars: durur. Kadinlarin da

574 Cockburn, Cnythia, Neden Feminist Anti-Militarizm, ¢ev: Sipal, Cansu,
Feminist Cerceve, feminist Kadin Cevresi, Ist. 8 Mart 2004, s. 132-154
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siddet yanlis1 olabilecekleri agiktir. Ona gore; “kan ve gen bagi
tizerinden tanimlanan etnik kimliklerde esit derecede tehlike-
lidir. Aslinda kokenlere bagvuran kimlik tanimlar: asla iddia
edildigi gibi gercek hikayeler degildir, siyasi projelerdir.

Neden cinsiyet yerine, toplumsal cinsiyetin secilmesinin, ta-
rihin icinde kadinlarin erkeklerden farkli yasam deneyim ve
beceriler edinmesinin ve savasin cinsiyete dayanan bir ayrim

SR/

yapmasiin birlikte getirdigi “esitsizlik” sonucuna baglar.
Bu noktay1 soyle aciklar:

Toplumsal cinsiyete bagli olarak farklilagtirilms, biitiin bu de-
neyim, yasamin tecriibe ettigimiz toplumsal cinsiyet ozelligi,
kadinlar ve erkekler arasinda hem goriis hem de kiilttir farkli-
ligin1 agiklamaya yeter.”

Bir olusumunda altin ¢izer:

“Silahli catismalarda farkli ‘taraflarda’ yer alan kadinlar, ka-
dinlar olarak ortaklasa ihtiyaclar: bulmak suretiyle, birbirleriy-
le calisma ittifaklar1 kurmuslardir”.

Kadinlarin bir araya gelislerinin temelinde ancak feminist bir
¢oziimleme, eylem programi olmasini sart kosar. Bu noktada
Ozcti ya da liberal feminizmin olanaksizligini ancak anti milita-
rizmle islevli bicimde baglant1 kurabilecek olan

“radikal feminizm” ile yol alinabilecegini 6ngortir.

Erkekler olarak “kadinlarin ezilmisliginin” tek kaynagi olma-
digini, patriyarkanin yanisira, kapitalizmin, milliyetgi ve fasist
hareketlerin ve dinlerin koktenciliginin anlasilmasimnin gere-
ginden soz eder.

Cok daha onemlisi bu giintin geldigi noktaya isaret etmesidir.
Ona gore:

“ABD tarafindan is diinyasinin ¢ikarlarinin hayata gecirildigi,
Bat1 diinyasinin modasi ge¢mis milliyetcilik soylemini rafa kal-
dir1p yerine, daha kabul edilebilir duran ‘insaniyet ve giivenlik
soylemini” kullanmaya basladilar. Bu tablo icinde BM de bir ki-
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lifina uydurulur- bu suretle, savas projeleri, ulusaldan ziyade
uluslararasi, militaristten ziyade, insaniymis gibi gortilebilir.”

Bildigimiz “vekalet savaslarinin” ¢cok énceden feministler tara-
findan tanimlanmasi, gelecegin umudunun kadinlar oldugunu
apagcik etmektedir.

Bir baska onemli saptamasi da “modern” tizerinedir. Daha
once siddet boliimiinii islerken Benjamin’in goriislerine paralel
bicimde, Cockburn, su noktanin altin1 ¢cizmektedir:

“Guintimiizde bat1 kiilttirtindeki belli baskilar, siyasetcilerin
ylizeysel degisime zorladi. Kadinlarin orduya dahili, ordu ar-
tik pek ataerkilmis gibi gortinmuiyor. Hatta militarist kahra-
manligin kiictik bir kismini kaybetmis gibi duruyor: Kamuoyu
oli Amerikan askeri istemiyor. Fakat goriinenin altinda aci
gercek sudur ki, ataerki, milliyetcilik ve militarizm yapilar ve
kilttirler olarak halen oradalar. ‘Modern” toplumlarda orduya
hizmetle gurur duymak, milli onur ve yigitlik derinlerde ya-
tar.” 3 -Tuirkiye ve Kadin Vicdani Retciler

Turkiye’de vicdani redde iliskin kadin aciklamalari, resmin ne-
resinde oturuyor?

Feministlerin ilk tepkisi saskinliktir. Hilal Demir, anlatir: °

“Ilk kadmn agiklamasi inci Aglagiil’ den geldiginde zorunlu
askerlige maruz degilken, hepimiz bu ne demek oluyor sim-
di olmustuk. Sonra oturduk, tartistik ve evet biz vicdani ret
hareketindeki kadinlar olarak fark ettik ki harekette kaymaya
baslayan bir ¢izgi vardi ve bunu sezinliyorduk. Kadinlar ola-
rak yaptigimiz aciklamalarla; hareket icinde calisan kadinlarin
sadece bir destekci olmadiklari, vicdani reddin bir militarizm
elestrisi oldugu ve bunun feminist bir algidan bagimsiz yapila-
mayacagina dair bir anlayis1 gelistirecegini, getirecegini umu-
yorduk ¢iinkii hareket gittikce erkek egemen olmaya baslamis

575 http:/ /www.yenicag.com.cy/yenicag/2011/03/kadin-ve-vicdani-ret-
uzerine-hilal-demir/
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ve dahas1 bir kahramanlastirma egilimi yavas yavas kendini
gostermisti”’.

Demir, Enloe’in Tiirkiye’deki kadin vicdani retciler tizerine
gonderdigi yaziyia gonderme yapar:

”...Bu riski alan erkeklerin hareketin kahramanlar1 olarak go-
riilme ihtimali ytiksek. Herhangi bir devlet politikasinin yan-
lislarimi veya adaletsizligini diizeltmede en biiyiik ¢ikar1 olan-
larin o politikaya meydan okuyan bir hareketin dogal lideri
olarak gortilmesi cok da sasirtic1 degil.

Ama zorunlu askerlik hizmetinin mesrulastirilmasimin ko-
keninde yatan kaynak olan militarizm de erkeklige ayricalik
taniyor ve toplumun patriyarkal diizenini normal ve dogruy-
mus gibi gosteriyor. Bu ytizden, erkeklige ayricalik tanimay
ve patriyarkay1 normallestirmeyi miimkiin kilan herhangi bir
vicdani red hareketindeki aktivistler, militarizmin kiiltiirel da-
yanaklarina meydan okumak sdyle dursun, onlar1 pekistirme
riskiyle kars1 karstyalar.

Turkiye’deki vicdani red hareketinde destekleyici olarak etkin
olmus olan bir grup feminist kadin, vicdani reddi erkeklige
ayricalik veren biciminden nasil ayirabileceklerini arastirmaya
baslamuslar ve devletin zorunlu askerlik hizmetine tabi olma-
yan bir kadmin kisisel olarak kendini bir vicdani redci olarak
tanimlamasina izin veren bir red deklarasyonu olusturmuslar.
Devlet askerlik yapmaya ¢agirmadig: halde kendisinin bir vic-
dani redci oldugunu beyan etmek siyasi bir yeniliktir.”

Demir®” siyasi yenilik kavramina yakindan bakar:

“ Askerlik, erkekligin yticeltildigi bir yerdir ve kadinlar1 bura-
ya katilmaya zorlamaz, ¢linkii orada erkekligi yticeltmek icin
kadina ihtiya¢ yoktur bu durumda bu kuruma laf sdylemesi
gereken bence ilk kisiler kadinlar olmalidir, yasal dayatim ol-

576 Bkz. Demir, Hilal, Kadin ve Vicdani Ret, yazi1 ABK (Avrupa Baris Komis-
onu) tarafindan ¢ikarilan Asiti/Baris Gazetesinin ikinci sayisinda (Ara-
1k 2010) yaymlanmustir.
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sun olmasin. Boylece vicdani ret miicadelesine de kavramin
kendisini kullanarak ciddi bir katki saglamis oluyor. Ve sani-
rim militarizmin toplumsal cinsiyet elestrisi ilk defa bu kadar
acik olarak ortaya konuyor...”

Kisaca dar anlamina da degindikten sonra asil soruyu sorar:

“Erkeklere zorunlu askerlik nedeniyle, vicdani ret durumu ha-
yatlarmin sonuna kadar belirsiz bir sekilde stirer, seyahat etme
ozgurlugiinden mahrum kalirlar, yasal herhangi bir biirokra-
tik izlek islemlerini yapamaz hale gelirler, mahkemenin tabi-
riyle sivil bir 6lim yasarlar”.

“Enloe’un “siyasi yenilik” olarak tanimladig1 kadin aciklama-
lar1 gergekten bir vicdani ret eylemi midir, hareketi zayiflatir
mi, stratejik midir gibi bir¢cok soru tizerine tartismaya yol agtt
ve bu tartismalar son zamanlarda yapilan yeni bir toplu ka-
din agiklamalar1 ¢agrisi nedeniyle yeniden alevlendi. Sirf bu
tartismalara yol agmasi bakimindan bile ilk kadin agiklamala-
rinin amacina ulastigini varsayabilirim ¢tinkii bu tartismalar
sayesinde kadin aktivitelerin hareketteki duruslari, ihtiyaclari,
sozleri goriintir hale gelmistir. Peki, hareketin gelecegi baki-
mindan harekete ne katmis ne azaltmistir kadin agiklamalar1?
1stedigi feminist cerceveyi saglayabilmistir?

Kadin agiklamalarinin en 6nemli ve tartisilmaz katkisi, vicdani
ret eyleminin sirf bir askerlik kurumunu reddedis olarak algi-
lamaktan cikartip, asil konunun militarizm elestirisi oldugunu
one ¢ikarmasidir. Zorunlu askerlik egitimi militarizmin pratik
olarak viicut buldugu yerdir lakin militarizm, bu kurumdan
¢ok daha ote, sosyal iliskilerimize kadar belirlenmis ve asker-
lik kurumundaki egitimle pekistirilmis bir seksist sistemdir.
Vicdani reddini aciklayanlar erkeklerse bu nedenlerden dolay1
bu kurumun verecegi egitimi almay1 reddederler, Tiirkiye’de-
ki aciklama yapan kadmlar ise bu kurumun dayattig1 seksist
sistemi ve iliskiler bicimini reddeder. Her ikisinin aciklamala-
rinda da ayni derecede su¢ unsuru bulunduran 6geler vardir
clinkii bir sistem elestirisi yapilmaktadir ve bu sistemle isbirli-
gi yapilmayacag1 beyan edilir. Nitekim erkekler bu sozleriyle
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dar anlamda askerlik kurumunu kastederken kadinlarsa agik-
lamalariyla konuyu genis perspektiften kacirmamayi saglar”.

Kadinlarin vicdani reddi, yazarin sordugu asagidaki soru ile
tiim sinirlamalar: ortada kaldirmaktadir:

“Peki devlet beni askere cagirmadigi halde yani yasal bir zor-
lama yokken durup dururken bunu niye yapiyorum diye sor-
dugumuzda aklima su soru geliyor: Bu devletin ve sistemin
elestirisini yapmak igin yasal bir zorlamay1 beklemek gerekli
midir? Gerekli diyen bir merci var midir”’?

Bir baska acgidan kadin vicdani reddi hareketin zayif noktas:
mudir?

“Kadin agiklamalari, vicdani ret kavramini zayiflattig1 yoniin-
de elestiriler almisti. Ciinkii bagka araclar kullanabilirdi ama
niye vicdani ret kavramini secti? Bu zayiflatmanin neden kay-
naklandigini diistindtigiimde yine ayni noktaya takildim: si-
vil itaatslizlik eylemi olarak dayatilan yasalara kars: gelmek-
ti vicdani ret ve bu boyleyse ve bir kadina bir yasal dayatma
olmamasi s6z sdyleyemeyecegi anlamina mi1 geliyor ve bu da
bir eril sistemin sonucu degil midir? Yani askerlik, erkekligin
ylceltildigi bir yerdir ve kadinlar1 buraya katilmaya zorlamaz
¢linkii orada erkekligi yticeltmek i¢in kadina ihtiyag yoktur bu
durumda bu kuruma laf soylemesi gereken bence ilk kisiler ka-
dinlar olmalidir, yasal dayattim olsun olmasm...”

3-Tiirkiye’de Vicdani Ret Tartismalar1

Amargi Feminist Dergisinin 2. Sayis1 “Hazir Olmuyorum”
Dosyastyla militarizme ayrilmistir.””” Ayrica, Kadin Akademi’
sinde vicdani reddini aciklayan Ferda Ulker’ in de konugmaci
oldugu “Militarizm” konulu sdylesi” de vicdani ret konusunda

577 Bu 6nemli konuya gosterilen ilgiyi belirtmek icin yazarlar1 adlariyla sa-
yalim: Suciyan, Talin, Ahiska, Meltem, Direk, Zeynep, Altinay, Ayse Giil,
Selek, Pinar, Cizre, Umit, Aglagiil, Inci, Yurdalan, Nilgtin, Gedik, Esra,
Sirman, Niikhet, Burke, Colleen, Tas, Mahinur, Cakmak, Giilru, Karakas-
I1, Karin, Deniz, Dilsa, Tekin, Gayal, Celenk, Sevilay, Kanci, Tuba, Gore-
genli, Melek. Bkz. Amargi, Gtiz 2006, Say1 2.
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feminist yaklagimlar ele alinmistir"”®. Konu anti militarizm ile

kadin vicdani retciler arasindaki farkliliga yogunlasir.

Konusmacilardan diger bir isim, Meltem Ahiska, ‘vicdani ret
eyleminin kadinlar tarafindan da tistlenilmesinin, erkeklere bi-
rakilan bir alanda kadinlarin da kendi sdylemlerini gelistirerek
bu harekete ortak olmasinin, cinsiyetgi tutumu egale ederek,
hareket icinde bu tiirden bir ayrima gidilmeyi anlamsiz kildi-
g1 belirtti’.

Genelde erkek-kadm ayirmminin kalkmasi dogru bir tanim
olarak gortildii. Kadilarin bu hareket icinde roltintin farklilik
yaratip yaratmayacagl, diline etkisi tartisildi. Elgik ‘erkek diis-
manhigl’ takintisinin giderilecegini, anti militarizmden daha
kuvvetli vurgusu olacagini ekledi. Bunun yani sira tarih boyun-
ca duygusallik ile duyarlilik arasindaki farki es gecmis olan eril
dilin, kadinlara yakistirdig1 duygusallik kalib1, vicdanin devre-
ye girdigi politik bir tavirla bozulmus olmasi 6nemsendi. Vic-
danlariyla son derece bilingli bir politik durus takinan vicdani
ret¢i kadinlar, duyarl bir politik bi¢imin sinyallerini veriyor.
Bir bagka agidan ise hareket; militarizmin kadinlar tizerindeki
etkisine oldugu kadar; erkegin belirli toplumsal kabuller/rol-
ler disina ¢ikmasinin olanaklarini azaltan militarist baskiya da
kars1 c¢ikiyor.

Dil konusunda ne yapilabilir?

Dili aynen sakli tutmak, erkek vicdani retgilere hakkini kabul-
lenmek mi olur, yoksa farkli analizlere dayanan feminist bir
yaklasimi m1 gerekli kilar? Savasin yiikii ““asker analar1”, “'sa-
dik esler” olarak kadinlarin iizerindedir. Bu konuda kadinin
gortinmezligini ortadan kaldirmak, savasin gercek yikintismi

gostermek amaciyla asil kadin bakis agisina gereksinim vardir.

Konu dogal olarak daha ¢ok tartigilacaktir. Oneriler yine bir
soru kalib1 icinde sonug yerine ortaya atilmuistir:

%78 Bkz. Giilnur Elgik: http://bianet.org/bianet/kadin/87973-vicdani-ret-
hareketinin-vicdanli-kadinlari
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“Bu noktada savasi, kaynaklarini ve pratiklerini 6ne ¢ikaran
vicdani ret hareketinin kadinlar cephesinden ayrica ele alinma-
st ve bu analizin adinin konulmasi, cinsiyetci bir tutum degil;
bilakis feminist bir ihtiyac olarak devreye girebilir. Bunun icin
profeminizm 6rneginde oldugu gibi, kadinlarin anti militarist
alandaki varligini hatirlatacak sekilde vicdani ret ismini sabit
tutarak ve fakat oncelikle askerligin reddi miicadelesinde ka-
dinlarin, militarizme karsi ortak tutum baglaminda erkeklere
yaptig1 yol arkadashigini ve hareketteki kadin bakisini kiigtik
bir ekle vurgulamak saglikli bir yaklasim olabilir mi”?

Demir,(Hilal) e gore, zorunlu askerlik hizmetine kars: Ttirk
vicdani ret hareketinin uzun siire siirdiiren nadir hareketler-
den biri olmasini vicdani retcilerin cezaevi siireclerinde ken-
dilerine gosterilen dayanisma onemlidir. Bu arada yapilabile-
cek bir toplu kadin aciklamalarmin etkinligini, vicdani reddin
militarizm elestirisini 6ne ¢ikarmakta ve her zaman militarizm
elestirisine dair bizleri uyanik tutarak, konunun salt bir asker-
likten kagis olmadigini vurgulamaktadirlar.

Demir (Hande Seher) de, zorunlu askerlik hizmetine kars: top-
lumumuzun hassasiyetine su sozleriyle deginmektedir: “Ttirk
toplumunda, kutsal bir hizmet ve vatan borcu olarak kabul
edilen askerlik, ayr1 bir ugras olarak degerlendirilmemekte, or-
du-millet anlayis1 cercevesinde yerine getirilmesi gereken te-
mel bir gorev sayilmaktadir. Ttim bu diistincelerden hareketle,
Bat1 kiiltiirtinden kaynagini alan vicdani ret kurumunun, Tiirk
kiilttirtintin geleneksel, tarihi ve dini yapisiyla ortiismesinin
zor oldugu goriiliir. Ancak insan haklarma saygili bir hukuk
devleti olma iddiasinda olan her devlet, temel haklar yelpaze-
sinde”” AIHS hiikiimlerine uygulama yapilmasim onerir.

Tombekgi, asagida gortilecegi gibi vicdani ret¢i kadinlarin sy-
lemlerine yer veriyor:

Anarsist bir kadin retci, yok sayilmanin, tekilestirilmenin 6l-
diirmenin karsisindadir:
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“Ben bir Kiirt kadintyim. Topraklarimda yasanan savastan,
olumden kagmuis bir ailenin ilk ¢cocuguyum. Buraya geldigim-
den beri de devletin yine buralarda uyguladig: baska bir sava-
sin icine diismiis bulunuyorum. Askere gitme zorunlulugum
olmasa bile yillardir yasanan asimilasyonun, yok saymanin,
Otekilestirmenin, 6ldiirmenin altina imza atan devletin ve or-
dusunun karsisinda hep direnen hi¢ yilmayan baris anneleri
ile ayn1 onurlu diistinceleri paylasiyorum. Biz 6ldiirmeyi red-
dediyoruz. Savasi, tek tiplesmeyi, militarizmi ve bunun yol ac-
tig1 somiiriiyii, cinsiyet ayrimciligini, 6lmeyi, 6ldiirmeyi tiim
vicdanimla bir anarsist kadin olarak reddediyorum.”

Bir bagka vicdani retci kadin “ttircti” olmamay1 da reddine ka-
tarak, soyle sesleniyor:

“Adim K. 20 yasinda anarsist bir kadin olarak, yerytiztindeki
tum canlilar adina reddimdir. Diinyanin bircok yerinde efen-
dilerin-liderlerin “savas” “oldiir” emri altinda eline silah alan
kardeglerimin arkadaglarimin 6lmesini-6ldiiriilmesini red-
dediyorum. Polis-devletinin ¢ocuklugumuzdan itibaren bey-
nimize yerlestirdigi-yerlestirmeye calistig1 militarizmi ve bu
militarizmin elgisi olmay1 reddediyorum. Devletin kanh eli-
nin bana uzattif1 savasi hakli ¢cikaran tiim gerekgeleri, diger
insanlarin dliimiiyle kazanilan zaferleri, kanimin diger kanlar-
dan olan asilligini-tistiinltigtinti, savasmanin kutsal oldugunu.
Ttm canlilar adina reddediyorum”

Bir baska vicdani retgi, militarist sistemi ve savasin 6znesi ol-
may1 karsisina aliyor:

“Ben M. 21 yilimu1 iginde gecirdigim, hayatima saldiran bu mili-
tarist sistemi reddediyorum. Ben bir kadin olarak, varolusumu
yok sayan, hayatima her giin tecaviiz eden, beni savaslarinin
bir 6znesi haline getiren militarizmi; bir anarsist olarak iktidar-
larm ezilenlere uyguladigl zulmii ve tecaviizcii devletin sava-
sinin bir parcasi olmay1 reddediyorum.

Yaklasik 30 yildir bu topraklarda devletin uyguladig1 imha ve
inkar politikalarini, ¢ldiirtilen gocuklari, yitirilen hayatlar1 go-
rityorum ve bu kirli savasin bir parcasi olmay1 reddediyorum.
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Savasin devamlilig1 siiresinde kadini bir ara¢ olarak kullanan
bu militarist sistemi kabul etmiyor, savasin insan kaynaklarini
kurutmak icin miticadele ediyorum. Anarsist bir kadin olarak
vicdani reddimi acikliyor, halk: askerlikten sogutuyorum. Ha-
yatlarimiz calinmadan, hayallerimiz bulusmali”.

A-Anti Militarizm Tanimi

Biiyiikgoze,”” anti militarizmin en goriintir eylemlilik bicimi
olarak vicdani reddi tanimlar. Ona gore “Anti militarizm 6z-
glrliigii vatani, gortinmez diismanlara karsi savunmada de-
gil, toplumu siddetten arinmada bulur. Tiim bu iliskiler ag:
nedeniyle anti militarizm sadece militarizme kars1 degildir.
Militarizmin devletle olan iliskisi nedeniyle devlete, irk¢iliga,
cinsiyetcilige ve tiim bunlarin viicut buldugu kurumlara da iti-
raz eder. Kurumlara, ¢iinkii militarizm kurumlasarak kendini

i

idame ettirmektedir””.

Militarizm salt orduya ait bir nitelik degildir, zaten sorun or-
dunun devlet icinde birim olarak kalmanin 6tesine ge¢cmesiyle
baslar.

Alint1 baglaminda, Taha Parla’nin tanimlamasina isaret eder:

“Militarizm, askeri varligin, kavramlarin, degerlerin, yontem-
lerin savasma ve smir bekleme islevleri disinda diger toplum-
sal - politik - ekonomik alanlarda da kabul gormesi ve uygu-
lanmasidir” 5%

Vicdani ret, anti militarist yapi ile ayni degildir, yanyanadir.

Vicdani ret, tekil bir kars: gikistir. “Vicdan” kelimesinin de be-
timledigi gibi, vicdani ret 6znel bir durumdur, kisinin kendi-
sinin “vicdan1” ile arasindaki meseledir. Anti militarizmin en
gortintir eylemlilik bicimlerinden biri olan vicdani ret, (tim

7 Bkz. Biiytikgoze, Selime icin http:/ /www .barisicinkadinlar.com/en/ha-
ber_detay.asp?haberID=223

580 Ayrica bkz Parla, Taha. “Vicdani Reddin Felsefi Gerekceleri” Carklardaki
Kum: Vicdani Red i¢inde, derleyen Ozgiir Heval Cinar ve Coskun Uster-
ci. 1. Basim. Istanbul: lletisim Yayinlari, 2008.
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vicdani retciler anti militarist olmasa da) bu yapiya tekil bir
kars1 cikistir, “orduya katilmay1 reddetme dogrudan devle-
tin icerdigi kotultigl agiga ¢ikarma, goriintir kilma ¢abasinin
ifadesidir”*" .

Savasi, darbelerin, demek ki, siddetin kuruldugu zihniyetin
ipuglari, Sentiirk” tin satirlarinda baci, baci diyenlere kars: dile
geliyor:>*2

“Bir zihniyet var, bu zihniyetin kazandirdiklari, gticlii kildikla-
11, elinden tuttuklar: var, Bu kazananlar basarili bir aktor gibi
kendilerini var eden zihniyeti yargilama roliinii ne giizel oy-
namaktalar. Aynen 12 Eyliil zihniyeti, kazananlar1 ve bu kaza-
nanlarin kendini var edenleri dostlar alisveriste gorsiin tiirtin-
den yargiliyor olmalar: gibi. Sonucu belli olan bu durumun laf
ola beri gele hesabi giindeme getirilisi gibi”.

Enloe,”® “kadmlar1 ciddiye alinmasi gerektigini” vurgular.
ABD ordusundaki zorunlu askerlerin ve bu askerlerin hayatla-
rindaki kadinlarla iliskisinden s6z eden Enloe, sosyolojik ola-
rak bu iliskiler hakkinda bilinenin az oldugundan, askerlerin
sevgilileriyle olan iliskilerinin de militarizmi anlamak ve mili-
tarizmi feminist pencereden elestirmek icin incelenmesi gerek-
tigini belirtir. Diger bir deyisle, militarizmin feminist elestiri-
sini, askerlerin hayatlarindaki kadinlarin yasamlarindan yola
cikarak yapilmasi gerektigini de vurgular.

Serpil Sancar ise konusmasina militarizmin tizerine giderek
“eril siddetin nasil orgiitlendiginin” anlasilmas: gerektigini
vurgular. Sancar, gerceklestirdigi bir bilimsel arastirmadan
yola c¢ikarak, gesitli “erkek kategoriler” 6ne stirer ve de bu er-

581 Ayrica bkz. Toker, Nilgtin “Vicdani Red, Sivil Itaatsizlik ve Antimilita-

rizm: Itaat Etmeme ve Direnme” Carklardaki Kum: Vicdani Red icinde,

derleyen Ozgiir Heval Cinar ve Coskun Usterci. 1. Basim. Istanbul: Ileti-

sim Yayinlar1, 2008

Sentiirk, S. Dilek, Masanin Basindakiler: Mahmut, Bekir, Dilaver, Amar-

gi, Yaz, 2012, say1 25, 5.36-37

583 http:/ /www.canbaskent.net/ politika/29.html, Aciklamalar 27 - 28 Ocak
2007’de Istanbul Bilgi Universitesi'nde, Insan Haklar1 Dernegi Istanbul
Subesi’'nin dﬁzenledgigi Uluslararast Vicdani Ret Konferansinda kadmn
vicdani ret ile militarizm iliskilerinin ele alindig1 toplantida yapilmustir.

582
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kek kategorilerinin militarizm ile iliskilerine dair tespitlerini
sunar. Bu baglamda, erkeklerin “eril siddete dair dillerinin”
dar oldugunu ve dolayisiyla da GLBT/VR (gay, lezbiyen, bi-
sekstiel, transsekstiel / vicdani ret) hareketin, bu zeminde bir
gelismeyi oteledigini vurgular. Erkeklerin siddetinin, “siddet-
sever erkekler gibi olmayan” erkeklerce elestirilmesinin kus-
kusuz, hem dilsel hem kavramsal anlamda, vicdani ret hareke-
tinin militarizm elestirisine katkilar sunacag agiktir.

Taha Parla, savasa kars1 ¢ikmanin insanliga karsi bir borg oldu-
gunu, sadece “ben gitmem” demenin degil, “kimse gitmesin”
demek gerektigini vurgular. Parla, askerlikten sogutmanin de-
gil, askerlige 1sitmanin topluma zarar vereceginin altinu gizer.
Sonraki konusmaci Nilgtin Toker ise vicdani ret ve anti milita-
rizmin tarihi ve felsefi anlamda koklerinin farkliligindan, anti
militarizmin modern ordular tizerinden tanimlandigini belirtir.

Militarizm ve vicdani ret konusu 6zel bir dosya ile Amargi Fe-
minist Dergisinde tartisilir’®. Kadin bakis agisinin nasil sekil-
lendigini gormek igin agiklanan gortislere oldugunca yer ve-
recegiz:

Nilgiin Yurdalan, vicdani retci Ferda Ulker’in goriislerine yer
veriyor: Vicdani ret, orduda cisimlesen militarizmin ‘erkek
diinya” kurgusunu dolayimsiz bir sekilde karsisina alarak,
‘tabu’ olan bu konuyu tartisma platformuna tasir. Uzun erimli
amacimiz, militarizme karsi hayatin bir¢ok alaninda ytirtitul-
mesi gereken anti militarist miicadele ve toplumsal bir demili-
tarizasyon stirecidir.

Bir bagka vicdani retci Inci Agla giil, 2005 yilinda gerceklesen
anti militarist bulusmada siralanan militarizmin yasadig yerleri
siraliyor ki, insanin ici karartyor®®. Solda hep devrimden sonraya

584 Amargi, Aylik Feminist Dergi, Giiz, 2006, say1 2.

585 Yasak, sinir, tektiplesme, aile, zorla bicimlendirme, pornografi, okul, za-
man, orduy, tiniforma, susmak, cinsiyetcilik, korku,baski,namus,ling,erkek
lik tecaviiz belleklestirmek, isgal, ganimet, kisiliksizlestirme,disiplin mes-
rulastirma, uygun adim, yonetme, koca, baba, zafer, kahramanlik, mars-
lar, askerlik, sehit analari, aci, iktidar, sehitlik, anit,tore, antkaitalizm,
nikah toreni, cenaze toreni, yatak odasi, politika, cami, maglar....
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birakilan kadinlar, sagda her zaman bakimli, becerikli erkeklerin
‘yardimcist” erkek kadinlar... Tespitlerin ve ulasilan degerlerin
paylasiminin alabildigince cesitlenerek arttirilmasini 6nemsiyor.

Pmar Selek, feminizme ve anti militarizme ihtiyacimiz var,
diyerek baslar. Feminist hareketin katkisi, anti militarist mii-
cadeleyi, sikistig1 gtindemden ve erkek egemen sdylemden
kurtaracagini, militarizme, milliyetcilige ve mikro iktidarlarla
biitiinleserek, savas: orgiitleyen politikalara kars: feminist bir
soylem ve giindemin gelistirilmesini onerir. Feminizmin salt
kadin haklar1 ve kadin ihtiyaglarinin savunusunun olmadigini,
iktidar sistemlerini masaya yatirdigin, cesitli iktidar mekaniz-
malariyla biitiinleserek kurumsallasan ataerkiyle kars: miica-
dele ettigini, militarizmin de erkekligin son derece giiclii or-
giitlendigi bir iktidar sistemi oldugunu, feminizmin erkekligin
tiretim merkezlerini sorguladigini aciklar.

Ayse Giil Altiay, Perihan Maden’in su sozlerine yer verir.
“Ben diyorum ki, hayir kardesim Her Tiirk Asker Dogmaz!
Ayrica Ciplak Ayaklar Kumpanyast Danscilariin Mehmet
Tarhan’1 konu alan ‘Mehmet Baris Seviyor” gosterisinin, mili-
tarist zihniyetin cinsiyetci kurgusunu alt st ettigini 6rnekler.
Retci kadinlarin militarizm analizleriyle, konunun konusulma-
sin1 onemser ve ekler “ ¢cok yakin zamana kadar ‘militarizm’
ne siyasi tartismalarda ne de sosyal bilimlerde ciddiye alinan
bir kavramdi. Cok kisiye gore Tiirkiye” de militarizm yoktu
veya onemsiz diizeydeydi. Oldugunu kabul edenler ise konu-
ya ‘tabu’ olarak yaklasiyor, dokunmuyorlardi. Anti militarist
dilin 1990’larin basindan bu yana carpici bir sekilde gelistigini
ve yayginlastigini, kazanim olarak aciklar”>.

Meltem Ahiska, kadinlarin acilar tizerinde bir politika olus-
turmasini su sozlerle aciklar. “Kayip anneleri meydanlara ¢ik-
tiklarina, biittin ‘kaybedilmisleri” kucaklamaya aday oldukla-
rinda, annelikten gelen sinirsiz ve kosulsuz bakim fikrine bir
toplumsallik kazandirdiklarinda gtiglii bir politik, 6zne olabil-

%8 hitp:/ /bianet.org/kurdi/diger/122013-
bkz, hayatin-icinden-ve-hayat-icin-mucadele, Ayse Giil Altinay
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diklerinin” dnemine deginiyor. Milliyetcilik soyleminin anne-
lere yatirim yaptigini ve annelerin bunu tersine cevirmesinin
tesadiif olmadiginin altini ¢iziyor”.

Karin Karakasli, tilkesini 6zgtirce sevmek icin direniyor. Yazi-
sina “oniim, arkam, sagim, solum milliyetcilik baghgmi atar-
ken, gercegini “bu topraklarda "tilkenin nasil sevildigi’ siya-
setin ta kendisidir ve insanin siradan hayatinin orta yerinde
patlayabilir” diyerek paylasiyor.

Colleen Burke’ye gore ‘Feministlerin militarizmi incelemesi
ve kadinlarin ezilmesinin sebeplerinden biri olarak militariz-
me meydan okumasi bir zorunluluktur” . “kadinlara yonelik
ayrimciliga son vermek ve diinyay siddetten arindirmak kar-
siliklr olarak birbirine bagli hedeflerdir” diyerek, konunun ka-
dinlar1 dogrudan ilgilendirdigini belirtiyor.

Esra Gedik, Nilgtin Toker’in sozleriyle yazisina baslar. “anti
militarizm bir tahakkiim sisteminin reddi ve degistirme talebi
anlamina gelmesi bakimindan politik bir sorumluluktur” vur-
gusunu yapar ve sonrasini ekler ‘bir sorumluluktur militariz-
me ve militarizasyona kars1 bir durus. Vicdani red 6ldiirmeme
ozgurluguni savunmaktir, “Vatan sag olsun’ lafiyla zincirlen-
mis insanlarin haklarina, dzgtirliiklerine sahip ¢ikmak, ezil-
misliklerine isyan etmektir” demektedir®®.

Konuyu Toker’in yazisiyla stirdiirelim %

“anti-militarizmin anlam, salt bir savas ve siddet karsithginda degil
bir tahakkiim biciminin elestirilmesi ve reddedilmesinde bulunmali-
dir. Bu tahakkiim biciminin militarist devlet formunda cisimlestigi
g0z dniine alinirsa, anti-militarizm kapitalizmin yarathigr gtic tekeli

%87 2000 yilinin Nisan ayinda BM Insan Haklar1 komisyonu 1998/77 no’lu ka-
rarinda belirtilen ilkeler uyarinca oylamaya basvurmadan 2000/34 no’lu
karar1 kabul etti. Bu karada Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi ve Medeni
ve Siyasi haklar sézlesmesinde yer alan diistince 6zgtirligii ile vicdan
ve din 6zgiirligiintin mesru kullanimina uygun olarak, kisilere vicdani
nedenlerle askeri hizmete karsi ret hakk: tanindi.

588 http:/ /www .barisicinkadinlar.com/en/haber_detay.asp?haberID=221
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olarak devlet ve egemenlik formunun reddidir. Ciinkii militarizm yal-
nizea ordulara ait bir nitelik degil, tersine bu ordulari egemenliginin
temel tasiyicist ve devam ettiricisi olarak tesis eden bir sistem ve dii-
zenin niteligidir. Teknik ve aracsal akil temelinde tesis edilen modern
devletin temel niteligidir militarizm ve modern devlet, kapitalizmin
diizen ilkesine gore kurumsallastirnlmistir egemenlik formunun red-
didir. Ctinkii militarizm yalnizca ordulara ait bir nitelik degil, tersine
bu ordulari egemenliginin temel tasiyicist ve devam ettiricisi olarak
tesis eden bir sistem ve diizenin niteligidir”".

Toker, anti militarizm ile vicdani reddi de soyle birlestirmek-
tedir:

“"Bugtin daha ¢cok uluslar-iistii bir savas politikasina kars: ¢ikista ve
“savasa hayir” slogaminda cisimlesen, bu savagin ya da tiim savasla-
rin elemant olmay: reddedenlerin ortaya koyduklar: “vicdani ret” ve
“sivil itaatsizlik” eylemleriyle kamusal alanda goriiniir kilinmaya ¢a-
hisilan anti-militarizmin politik hedefi, militarizmin politik hedefinin
ilgasinda sakli olsa gerek. O halde anti-militarizmin bir politika olup
olamayacagim tartismak, oncelikle militarizmin ne tiirden bir politi-
ka oldugunun anlagilmasini gerektirir. Ciinkii anti-militarizm esasta
kapitalizm ve emperyalizme kars1 giiclii bir elestiri araciligiyla ortaya
konulmus olan ve giice dayali egemenlik sisteminin reddi anlamina
gelen bir harekettir”.

Politikaya kars1 politika uygulamak gibi algilayabilir miyiz?

B-Askere Gitmeyin, Kitap¢ik Oldu

Bu tartismalarin heyecani erkek-kadin vicdani redcilerin bir
ayr kitapgikla seslerini duyurmaya calismasiyla sonuclandi.
Kitapgigin sunus yazisinda, kendi gercekleri tizerinden yakla-
stk 400 kisinin tarihe not disttigii agiklanmaktadir.

Mehmet Atak’in kisisel 6nsoziinde “ttimceleri paylasanlarin
mevcut hukuk icinde yasal olan ama vicdanen yasal olmayan
kanunlarin ve bu kanunlar1 muhafaza eden siyasetin, siddet-
siz, ticincii kisilerin haklarini ihlal etmeden ve alenen degisti-
rilmesi talebi” denmektedir.
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7589

adl1 bir kiiciik kitapcik yaymlandi. Bura-

da kadin ve erkekler vicdani retlerini kendi bireysel kars: ¢i1-
kislariyla ‘ctinkti “ diyerek yazdilar. Kadinlarin vicdani retleri,
zorunlu eskerligin simirlarini ast1 ve ve bir diinya goriisu ile
biittinlesti. Kadinlarin agiklamalarina yer verelim:

Askere gitmeyin, ¢tinkii binbir emekle, fedakarlikla btiytit-
tugtimiiz cocuklarimiz yasamak ve mutlu olmak icin dog-
dular.

Askere gitmeyin, ¢linkii hayat1 daha yasanir kilmak igin,
glizellesmek ve giizellestirmek adina, daha insani bir yasam
icin..

Askere gitmeyin, ¢linkti militarizm insani, dogay1, diinyay1

oldiiriir, buna ortak olmayin.

Askere gitmeyin, ctinkii savaslarin ytiriittictisii olan ordula-
ra hizmet etmek zorunda degilsiniz.

Askere gitmeyin, ¢tinkii askerlik size sadece itaat etmeyi 6g-
retir. Itaat bir yok olustur.

Askere gitmeyin, ¢linkii baris o veya bu sebeple elinize al-
diginiz silahla kardesinizi vurdugunuzda degil, o silahlar
kirildiginda gelecek.

Askere gitmeyin, ctinkii bu neoliberal, ataerkil, heterosek-
stel alcak diinya diizenini yikip, insan onuruna yakisir
rengarenk diinyay1 kurmak o zaman miimkiin olur.

Askere gitmeyin, ¢linkti higlestirmenin, nesnelestirmenin
ve yok etmenin ne bir parcas1 olun ne de arac.

Askere gitmeyin, ¢tinkii insanca yasamaliy1z.

Son aciklama bana aitti. tiraf etmeliyim. Insan olmanin silaha
savasa ve dldiirmeye kars: gelmek oldugunu diistinerek, dog-

589

www.askeregitmeyin.com, bilgi@askeregitmeyin.com, yaymnlandi, Su-
bat, 2014.
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rudan bir katilim1 benimsemistim. Giderek konunun “milita-
rizm” ile bu kadar i¢ ice oldugunu sezinlememistim.

Aldigim bu 6rnekler kadin vicdani ret gerekcesi olarak, erkek-
lere dayatilan zorunlu askerligin insan varligina aykir1 oldugu-
nu, insanligin diinya gortistiniin barisa temelli oldugunu apa-
¢ik etmektedir. Bu noktadan yola cikarsak zorunluluk degil,
secenek zenginligine varabiliriz. Kadin vicdani ret hakkinin
cok daha genis yelpazede yer almasi, erkek vicdani ret hakki-
nin taninmasin kolaylastiracagi gibi, bunun disinda toplumu
dontstiirmek yolunda yiirtiyen bir hareket olma &zelligiyle
cok onemsenmelidir. Bu noktada feminizm ile dogrudan bu-
lusur.

C-Kadinlarin C6ziim Onerileri

Kanimizca olaya erkek vicdani ret, kadin vicdani ret aymriminin
altin1 kalin ¢izerek bakmamaliyiz. Aralarindaki farki diistin-
mek ve militarizmi cift sarmalla ¢okertmek, kadin bakis aci-
styla alan1 genisletmek ve barisa, ozgiirltige giden yolu dene-
mek gerekir. Uluslararas: toplumda da kadinlar kurucu 6zne
degildir. Kadinlar1 erkek diizen sekillendirir. Cesitli “devlet
cikarlarinin” odaginda, ataerkillik, kapitalizm, milliyetgilik ve
militarizm iktidar iliskileri icinde yer alir.

Militer bir toplumda yasamaktayiz. Erkeklerin vicdani reddi
buna kars1 bir kars: durus olarak dnemlidir. Yeter mi, yetmez.
Denize diisen bir damlalar onlar. Kadinlar olmadan asla iste-
nen sonuglar gerceklesemez. Diinyay1 degistirecek olan kadin
bakis acisidir. Ctinkii kadinlar yeni bir canli yarattiklar: gibi,
yarattiklar1 bu canlilar1 militer bir topluma feda edemezler.
Annelik politik bir deger olarak kurulmalidir. Annelerin ilk
gorevi dogurduklar1 erkek cocuklarmin asker dogmadigini,
kendilerini gerceklestirmek ve yasamdan zevk almak i¢in hak-
lar1 oldugunu 6gretmektir

Toplumsal cinsiyet bir analiz kategorisi olarak tiim dtinyada
yer almadigindan, adil olmayan toplumsal cinsiyet yapilarini
muhafaza eden iktidar bigimleri stirdiirtilmekte ve yeniden
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tiretilmektedir. Ekonomik stireclerin tirettigi ekonomik siddet
ve sembolik siddet ile kadinlar i¢in diinyay1 daha gtivensiz kil-
maktadir.

Uluslararas: iligskiler kuraminda gtivenlik kavraminda baris,
savasin yoklugu ve catismanin olmamas: anlamina gelmek-
tedir. Feministler i¢in tam tersi “pozitif baris” kavrami 6nem-
lidir. Pozitif baris yapisal siddetin olmadig1 bir sistem olarak
tanimlanabilir”.

Ann Tickner barist soyle tanimlar: Gercek giivenlik hem sava-
sin olmamas! hem de adaletsiz sosyal iliskilerin 6zellikle de
adaletsiz toplumsal cinsiyet iliskilerinin ortadan kaldirilmasi
demektir. Evrensel Kiiltiirler Akademisi tarafindan “Bars1 Ha-
yal Etmek” adiyla yapilan bilimsel toplantida, diinya barisi-
nin olmadigina, ancak hayal edenlerle birliktelik duygusunun
onemi vurgulanmistir.

Barisi hayal eden kadinlarin seslerine yer verelim: Yazisina “ba-
r1s miimkin mii” sorusunu koyan Julia Kristeva ile baslamak
istiyorum®”. Yeremya’in sozleri bu soruyu zora sokar: ‘Baris
baris diyerek kavmimden olan kizin yarasin tisttinkorii sardi-
lar / Halbu ki ortada baris yoktu'. Sonra Kristeva bu gtinleri
betimler gibi yaziy1 soyle stirdtirtir

‘Bu giin hala ortada olmayan barisin tesis edilip edilemeye-
cegini tartistyoruz... Terdrizmin diinyay: icine siirtikledigi,
‘gilivensizlik ortami1” denen tstii ortiilti savas halini diistinii-
yorum... Baris artik yarisaydam bir zar, ugucu bir esans, bir
ar1 kanadi, kelebege dontisttigtinti goren bilgenin, ya da bilge
oldugunu goren kelebegin diisti gibi bir faraziye, hatta belki de
bir sanri... Daha 6nce rastlanmis midir acaba? Ve kendi ken-
dime soruyorum: yoksa baris bir iman, bir inang, iman ve ask
meselesi olarak mi1 var olabildi sadece... Baska bir deyisle baris

590 Kristeva, Julia, Baris Miimkiin mi? Baris1 Hayal Etmek, Metis yayinlari,
Ist.2005, s 165-180.

91 Yeremya’ Milattan once 627-626 yillarina teblige baslayan, yalanlarin,
sahte peygamberlerin ve putlarin amansiz diismani ‘felaket habercisi’
olarak tanimlanir, bkz. Bab 8: 11, Kristeva, s 165.
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imgesel bir soylemden mi ibarettir? Boyle olmas1 barisin bel-
li bir gercekligi olduguna isaret eder. Roman okumak, miizik
dinlemek imgesel gercekligin bizi kusatmasi icin yeterli ola-
caktir’.

Imgeden, arzuya geger ve ‘siddetli bir arzu demek olan hayat,
ayni zamanda imgesel bir ytiiceltime de olanak verir” diyerek
noktalar. Ayni sekilde ‘evrensel kardesligin esitlik¢isi olan sey,
hayata duyulan arzudur-hayatin idamesine duyulan ihtiyag
degil” vurgusu ile 6ze (yasamak) ile bos (iyi yasamak) arasin-
daki farki belirler>®.

Gortliiyor ki, Kristal” ya gore baris1 bir titopya olarak diistin-
mek igin bile, anti militarist bir durusa, yasami1 savunan kadin-
larm insani reddini aciklamasina, feminist elestirilere gerekli-
lik vardir.

Kendi yasamindan baska bir baska yasami da yaratabilen ka-
dinlarin ontolojik varligini dile getiren kadin feylesof Arendt’
i bu noktada diistincelerini paylasmak onemlidir®? . Arendt,
“dogumluluk mucizesi” {izerinde durur. Ona gore, “bizler 6z-
giir ve gelip gecici olarak dogdugumuz i¢indir ki, diinya iginde
bulundugu yikimdan kurtarilabilir ve “barisin tesisi” bu an-
lamda mumkiin olabilir. Dogum diinyanin yabancilar tarafin-
dan stirekli olarak istila edilmesidir ve yeni gelenlerin hareket
ve tepkileri zaten orada bulunan ve kisa zaman sonra gecip
gidecek olanlar tarafindan kestirilemez; iste, gercekten siyasal
olan biitiin olgular gibi insani etkinlikler de dogumluluga da-
yanan bir toplulugun varligiyla baglantilidir”.

Bu olaganiistii saptama karsisinda, Kristeva onu anlatan kita-
binda su sozleri ekler; “hayatin biyolojik sinirlar: tizerine ger-
ceklestirilen bilimsel sorgulamalar bir yana, Arendt” en sonra

592 Bkz.  http://cercisanat.com/dergi/2/zoe-bios-bio-sivaset-ve-bir-film-
ornegi-azinlik-raporu, Degirmen, Berna, Sitera, Zeo, Bios, Bio Siyaset Ve
Bir Film, adl1 yazisinda; Aristoteles” in zeo ile biittin canli varliklarin te-
mel 6zelligi olan canli olma durumunu, bios ile kisi ve toplulugun, yasam
bicimini ifade ettigini agiklar. Siyasetin amacini bios (,iyi yasam) oldugu-
nu anlatir. Bu giin siyasetin konusu ise bio siyasete dontismiistiir.

593 Kristeva, s 169.

318\



SISTEMATIK SIDDETE KARSI BiR ADALET SAVUNUSU
(AILE SIDDETINDEN, BIREYIN VICDANINA, TOPLUMSAL SORUMLULUGA, KOSMOSA)

hayatin anlamu tizerine, hele de “hayat sevgisi {izerine’ her
hangi bir sdylem tiretilmedigini teslim etmek zorundayiz.>*

Hayat sevgisi tizerine, kim bir seyler soyleyecektir? Hi¢ kus-
kusuz vicdani reddi savunan kadinlar hem kendileri hem de
bagkalar1 i¢in yasam ytiiceltmektedir.

Carol J. Adams, kadin dogurganligi nedeniyle savasa karsi-
dir®. Adams, Woolf'un,’erkegin iktidari, kadinin dislanmasi
ve stirekli savas doguran militarizmi birbiri ile ilgilendiren
savini gelistirdikce, insanlarin 6liimii ile hayvanlarin 6limi
arasindaki bag1 kesfettigini ileri stirerek, su sozlerini kitabina
tasir.”® “Tarih boyunca neredeyse hicbir insan evladi, kadinin
tiifeginden cikan bir kursunla yere yigilmadi. Kuslarin ve di-
ger hayvanlarin biiyiik cogunlugu sizin tarafinizdan vuruldu,
bizim degil’.

Adams, bir bagka yazar, kadinlara oy hakki icin miicadele eden
Harriet Stanton Blatch” tan kadinlarin diinyaya nasil baris ge-
tirecegi konusunda diistincesine yer veriyor. Kadinlarin siya-
sal yasama fiziksel giice dayali yikici eril fikirlerle degil, ancak
“anne bakis agis1” ile uluslararas: diplomasiye agirligini koy-
mast diistincesini 6neriyor

Rubina Saigol’”, yazisinda militarizasyon ve milliyetcilik ero-
tikasinin asagidaki nasil buittinlendigini asagidaki sozleriyle
apagik etmektedir:

“militarist diistinme tarzi biitiin toplumun etkilenmesi an-
lamma gelir. Siddete dayali imgeler, diistinceler, duygular,
kavrayis ve tahayytil sekilleri biittin bir topluma niifuz edip,
her hangi bir catismanin silah zoruna basvurmaksizin ¢éziime
kavusturulmasi diistintilemez hale gelince, militarizasyon ger-

594 Kristeva, Kadin Dehasy, s. 69

5% Bkz. Adams, Carol J. Etin Cinsel Politikasi, Cev. G. Tezcan/M. E. Boyaci-
oglu, Ayrint1 Yaymlari, Ist. 2013, s 233.

5% Woolf, Virginia in. Theree Guineas (ii¢ Gine) kitabindan s6z etmektedir.

97 Saigol, Rubina, Militarizasyyon, Ulus ve Toplumsal Cinsiyet: Siddetli
Catisma Alanlar1 Olarak Kadin Bedenleri, Bkz, Ayse Giil Altinay, Vatan
Millet Kadinlar, Iletisim, Ist, 2000, s 216.
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¢eklesmis demektir. Toplumun biitiin kurumlarina siddet ege-
men olur ve savas, carpisma, dovis, kan, sehitlik, zafer, yenilgi,
kahraman ve hain fikirleri sivil konularda bile gtinliik hayatin
parcas: haline gelirler. Siddet gtinliik hayata iliskin bilince o
denli niifuz eder ki, siddetin insanlara verdigi korkung zarar-
lar, ac1 ve trajik sonuglar1 gortinmez olur. Mesrulastirilmis sid-
detin bir bigimi olarak ulus- devlet, hem bilin¢ diizeyinde hem
de bilin¢dis1 diizeyde, zihinlere isler. Bu siire¢ muazzam gag-
risim giicti olan imgeler yolu ile gerceklesir. Bu imgeler arzu
uyandiran diger nesneleri cagristirir. Arzunun ulus-devlete
kaydirilmasiyla ulus-devlet hayli erotik bir nitelik kazanir, bir
arzu nesnesi haline gelir, sarkilara, siirlere konu olur”>*®

Funda Cantek, konuyu ‘mekansal siddetle’ bulusturan Can-
tek®”, ‘kadinin mekandaki durusu, eyleyiciligi /edilgenligi,
var olma bigimleri ve temsil giicti her tiirlii ideolojinin 6nem-
sedigi bir unsur (dur). Kadin her tiirli ideolojinin vitrini (dir)®®
¢linkti. Dolaysiyla toplumsal cinsiyet ve siddetin iliskisinde
vardigimiz ikinci durak, militarizm, milliyetcilik ve ulus-dev-
let olur. Bir kardesler birligi olarak ulus-devletin hiikiimranlik
alan1 vatan topragy; varlik sebebi vatanin namusu ve bekasi ise
vatani temsil eden de kadindir “diyecektir.

Kate Millet, savas ayni zamanda tutuklanma, cezaevine ko-
yulma, iskence demektir. Millet, bu ani ¢ok derin duygularla
kaleme alir®.

“Yakalanis an1. Volodin'in yakalandig1 an. Zamanin durdugu,
diinyanin ¢ozuldigu tutuklams ve ortadan yok olus ani, tav-
san deligi, bosluga aynanin 6tesindeki diinyaya diistis ani, o
dontim noktasi, o cok onemli elektronik saniye. Ondan sonra
hicbir sey eskisi gibi olmayacaktir; tersine her sey yabanci, nef-
ret dolu, yararsizdir artik”.

% Bu agiklamalar1 okuduktan sonra yasadigimiz topluma nasil bakiyorsu-
nuz?

599 Cantek, Funda, Senol, Toplumsal Siddet ve Mekansal Siddet, Siddetin
Cinsiyetli Yiizleri, Derleyen, Betiil Yarar, Ist.Bilgi Uni. Yayinlari, Ist. 2015,
s 165.

600 parentez alimi bana aittir.
601 Millett, Kate, Zultim Politikalari, Metis Yaynlari, Ist. 1998, s 19.
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ATHM’ sinin koydugu tani ile yakalanmanin gerisi, yasarken
gerceklesen ‘sivil 6lum” diir.

Gergege gozlerimizi kapayamayiz. Diinya bir savastan dige-
rine siirtikleniyor. Ustelik savaslar baris adma yapiliyor. Bu
arada yasama nasil tutunacagiz? Yasama sevincini ayakta nasil
tutacagiz?

Zeynep Direk, bizi Heidegger’ in sozlerine yonlendiriyor;**
“Burada temellerin temelinde eklemlerinden ayrilmais, bir ara-
ya gelemeyecek bir sey var. Belki de hi¢ eklenmemis bir sey
var”. Direk bu noktadan baslayarak bir umuda varmaktadir;
“erkekligin dostlugu ve kardesligi fikrine dayanan, savas ve
somiirti ile tesis edilen demokrasinin yerine koyulabilecek olan
demokrasi fikri, ancak kadinlara iliskin degerlerle ve yasam
algisi ile bicimlendiginde savastan dogmayan ve kirilgan ol-
mayan barislar miimkiin olacaktir. Imkansizdan da imkansizin
olabilirligidir bu”.

Mouffe Laclau, cok kutuplu “agonistik bir cogulculuk “adi-
n1 verdigi bir demokrasi modeli, diye yanit verir: Ona gore
“siyaset ile siyasal arasinda bir ayirima gitmek gerekir. Siya-
sal kavramui ile antagonizmanin ontolojik boyutundan, siyaset
kavramina, (yani) insanlarin nasil birlikte yasayacaklarmi or-
giitlemeye calisan pratikler ve kurumlarin biitiintine gegmek
amaclanir. Ne var ki bu pratikler her zaman siyasal” tarafindan
sekillenen bir catisma zemininde gerceklesir” %%

Sanirim, bu goriis kadinlarin var olan diizeni reddetmeleri ve
meydan okuma ile siyaset yapmalarini desteklemektedir. Or-
tak yazdig: kitabinda; “sol bir alternatifin, toplumsal boltinme-
yi yeni bir temel {izerine yerlestiren farkl bir esdegerlik siste-
minin kurulmasina dayal1 “olacagmi aciklar. ¢

602 Direk, Zeynep, Imkansizdan da imkansiz, Amargi, Gtz 2006, say1 2, s. 23.
03 Mouffe, .14

604 Bkz, daha 6nce, Mouffe'nin, ayni zamanda esi olan Ernesto Laclau ile
birlikte yaymnlanan Hegemonya ve Sosyalist Strateji, Cev. Ahmet Kar-
dam Iletisim Yaynlari, 3.Basks, Ist., 2015, s. 270. ‘Hiyerarsik bir toplumun
yeniden kurulmasi karsisinda solun alternatifinin, kendini tamamen de-
mokratik devrimin alanina yerlestirip, baskiya kars: verilen farklt miica-
deleler arasinda esdegerlik zincirini olusturmak gerekir”. Bu noktada ka-
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Bu noktada kadinlarin miicadelesi, zincirin en énemli halkasi
olacaktir.

Moulffe Laclau, sdylem kuraminda aidiyet kimliginin savu-
nulmasi gibi, kollektif kimliklerde de ayni duruma isaret eder.
Sonra ulusal kimliklerin de degisimini de 6ngoriir:

“Ulusal kimlik gibi baz1 kolektif kimlikler, uzun bir tarihsel
cokelme donemi nedeniyle kendilerini dogal bir seymis gibi
gosterse de kolektif kimlikler; cesitli eylem, sdylem ve dil
oyunlarinin miimkiin kildig1 ve her zaman dontstuirtliip fark-
I1 bir sekilde ifade edilebilecek olumsal/zorunsuz ingalardir”
demektedir.®”

Konuyu Freud'un “saldirganlik” duygusu tezine... Uzanip,
bunun sevgi iliskisine donmesi igin agostik siyaseti Onerir.
Umudun, var olan toplumu yikmak i¢in topluma aykir: diisen-
lerle birlikte bir miicadele vermekte yattigin1 vurgular. Gercek
feminist miicadeleyi 6ne ¢ikarmaz.

Sonay Woolf, kitabinda *“®“6ncelikle siniflarin degismedigi bir
toplumda, erkekle kadin arasinda iletisimin pek yarar1 olma-
yacaginn altini ¢izer. Savasin ne anlama geldigini anlatilmaz
kilan Wilfred Owen’in sozctiklere siginir:

“Silahlarin dogadisiligi... Savasin insanlikdisiligi... Savasin
katlanilmazlig... Savasin tirkiing hayvandisiligi... Savasin bu-
dalalig1”.

Woolf” un biraktig1 yerden, Sontag yine Woolf” den baslayarak
kitabina girer:

Woolf, fotograf araciligy ile erkek bakis acisi ile kadin bakis
acis1 arasindaki farki ¢ok iyi cizer®”. Woolf, “savas resimlerine

dimnlari miicadelesi, zincirin en 6nemli halkas1 olacagini distintiyorum.
605 Mouffe, s. 67

606 Woolf Wirginia, Kadimin Toplumsal islevi, Cev: Esencay, Erol, Giin ya-
yincilik, s.4

607 Sontag, Suzan, Baskalarinin Acisina Bakmak, Cev. Osman Akinhay, Ago-
ra Kitapligy, Ist. 2004, s 1.
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topluca bakarak, kadinlar ile erkekler arasinda iletisim giiclii-
gunt bir deney masasina yatirma onerisinde” bulunur.

“Sizce savasi nasil 6nleyebiliriz”, sorusunu soran avukata gon-
derdigi mektuba, “avukatla kendisi arasinda sahici bir diya-
log kurulamayacagimi sdyleyerek” baslar. Ayni yerden Sontag,
anlatimi stirdiirtir; “ctinkti onlar her ne kadar egitimli sinifa
ait olsalar da, aralarinda onlar1 ayiran muazzam bir ugurum
vardi. Avukat bir erkek, yazar ise bir kadind1. Savas1 erkekler
yapardi. Erkeklerin gogu savastan hoslanirds, ¢tinkii erkeklerin
goziinde ‘savasmakta bir san, bir zorunluluk, bir tatmin vardr’,
‘kadinlarin cogu boyle duygular: hi¢ hissetmez ya da hig haz-
zetmezlerdi. Bir savas fotografini ayni sozctiklerle lanetleseler
bile, sonuglar: farkl olacakt1” diyerek destekler.

Sontag’ gore; “savasa karsi ek savunma araclarindan biri de
mekan yikimi, insan yikimini gosteren fotograflardir. Giizel
zamanlarda poz ¢ektirdigimiz fotograflar savas zamanlarinda
militarist siddetin acimasiz kanitlar1 olur”.

Ancak tarihe baktigimizda savasi anlatan 6zellikle minyatiir
sanatinda ‘diizmece’ sanat eserleri gordugiimiizii soyler ve ki-
tabinda fotograf sanatina deginir:%

“Vietnam Savasi’'ndan itibaren tinlti fotograflarin hi¢ birinin
diizmece olmadigint hemen hemen kesindir. Ve bu s6z konusu
goriintiilerin moral etkisi bakimindan temel énemdedir. Vi-
etnam Savasi'nda 1972’de Huynh Cong Ut'un cektigi ve ana
yola atilan Amerikan Nepallerinden kacarken aci1 icinde feryat
eden bir kdytin cocuklarini gosteren tinlti dehset fotografi, poz
verdirilerek gekilmesi miimkiin olmayan fotograflar kategori-
sine aittir. Vietnam Savasi’'ndan itibaren tasarlanarak cekilmis
savas fotograflarinin sayisinin cok az diizeyde kalmasi, fotog-
rafcilarin gazetecilik diirtistligii bakimindan daha tist bir stan-
darda ulastiklarini akla getirmektedir’.

608 Sontag, s 57.
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Bu agiklamalar, militarizmin, medyaya nasil yansidigini gos-
termek ve resimlerin yaninda sozctiklerin yetersizligi anlamak
bakimindan kadinlardan acik bir uyar1 sayilmalidir

Zabel Yesayan, ““savasin getirdigi kani ve gercek kotilugii
en saf haliyle gorebildigi icin hayat1 boyunca militarizme ve
militarist pratiklere kars1 gikti. Zabel Yesayan'in Erivan Uni-
versitesi'ndeki 6grencisi Rupen Zaryan anilarinda, Yesayan'in
kendisi sinifa girdiginde 6grencilerinin ayaga kalkmalarindan
rahatsiz oldugunu anlatir:

“Bu talebimin kurallara ters diiseceginin farkindayim, ama ha-
zir ola gectiginizi gormek beni ¢ok rahatsiz ediyor. O kadar
askeri bir davranis ki bu. Bundan sonra bana olan sayginizi
bagka bir sekilde gostermenizi rica edecegim. Ornegin derse
zamaninda gelerek...”

Saygiy1 militarizme baglamamak igin ne giizel 6neri!

Judit Butler, siddet, dolaysiyla savas konusunu kitaplarmda
en ¢ok dile getiren bir yazardir.®"

Siyasi yasamin bir boyutu Butler’e gore:*"

“Siddete acik olmamiz ve siddetteki payimizla kayiplar karsi-
sindaki yaralanabilirligimiz ve ardindan gelen yas tutma gore-
viyle ve cemaat olusturmanin temelini bu sartlarda bulmakla
ilgilidir. Insan yaralanabilirliginin bu yonlerine ‘ tam anlamuy-
la ” kars1 ¢ikmaliy1z; c¢tinkti bir anlamda tartisilabilir olanin
sinirlari islevini gortirler, hatta belki de tartisilamaz alani go-
galtirlar”. Militarizme kars1 olmanin ¢ok kaynakli olmasina de-
ginerek; “tek bir siyasi tislupla konusulmasina itiraz ediyor ve
epistemolojik hesaplarin sasasiyla kapatilmadan, siddete kars:
(tim faillerin) bir araya gelebilecegini” soylemektedir.

699 hitps:/ / gaiadergi.com/ zabel-baris-icin/ kaynak kadin miizesi
610 Elimdekiler: Cinsiyet Belasi, Kirilgan Hayat, Savas Tertipleri, Miilkstiz-
lesme

o1l Butler, Judith, Kirilgan Hayat, Cev: Ertiir, Basak, Metis Yayinlari, Ist.
2005, s. 35, 60-61
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“Siddet uygulama ya da uygulamama sorusu tam da, iktida-
ra dair suiregiden tartismalar dahilinde tezahiir eder... Boyle
bir baglamda siddetcilikte, biittin halklarin yaralanabilir ol-
dugunun taninmasi yetmez, bunun yerine kisinin bizzat sec-
medigi, hi¢ tanimadig1 dolaysiyla kisiyle iliskisi sozlesmenin
kosullarmi 6nceleyen hayatlar1 da... Sesin ve sdziin, imgenin
ve metnin, dokunmanin ve kokunun toplumsal diizenlenisi
araciligiyla”.®?

Butler” Bence, anti-militarist hareket bu konuda iyi bir 6rnektir.
Toplum tarafindan “kadinlig1” kabul edilen kadinlar zorunlu
askerlikten muaf olsalar da, zorunlu askerligin toplum iginde-
ki militarist 6gelerin devamliligini sagladigini gortiyor ve ister
askere gitmeyi kabul etsin ister vicdani retci olsun, toplum ta-
rafindan erkek olarak goriilen ve goriilmeyenlerin her birinin
bu stirecte ayr1 ayr1 asagilamalara maruz kalip travmalar ya-
sadiklarmi gortiyor. Dolayistyla militarizm karsit1 feminist ha-
reketler, bu uygulamalari elestiren LGBTI hareketiyle ortak bir
zeminde bulusabilirler. Kimin erkek, kimin kadin sayilacagi ko-
nusundaki normlara miidahale eden queer soylem de burada
devreye giriyor. Bu sdylemi hafifsememek gerekir, ¢tinkii “soy-
lem, giictin hem bir arac1 hem de sonucu olabilir, fakat soylem
ayrica, giictin dniinde bir engel, bir ayak bagy, bir direnis nokta-
s1 ve mubhalif stratejinin hareket noktas1 da olabilir”. ¢

Miilkstizlesme yapiti, Butler’le Athanasiou ile karsilikli diya-
log biciminde yazilmis.®* Ortak goriis olusturulan bir nokta-
dan baslayarak konusmayz stirdiirtirler:

Athanasiou’a gore; “yaralanabilirlik, yasamsal olarak daima
otekilerden etkilenme ve kendimizi 6tekilere borclu olma po-

612 Butler, Judith, Savas Tertipleri, Cev: Oztiirk, Sevda, Yap1 Kredi Yaynlari,
Ist. 2009, s. 159,16, Butler, Levinas’a gonderme ile “hak talebinin, ben onu
duymadan yapildigini ve varolusumu baslatan bir an tegkil ettigini soy-
lemenin yetersiz oldugunu”, sdyler.

613 Sever, Merin, Birikim, http://www.birikimdergisi.com/birikim-ya-
zi/ 6599/ queer-teori-ekseninde-lgbti-hareketi-ve-feminizm#.WigFpfll-gY

614 Butler, Judith/ Athanasiou, Athena, Miilksiizlesme, cev: Ertiir, Basak,
Metis Yayinlari, Ist. 2017, s. 169-171
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tansiyelimizin bulunmasiya alakalidir. Fakat ayni zamanda
da zarar verme potansiyeliyle, adaletsizligin esitsiz dagilip
deneyimlenen zarar verici potansiyeliyle alakalidir.... Sanirim
burada elzem nokta, kullanilan normlarin sahibi olmamasidair.
Giintimtizde sosyal adalet sistemini stirdiirme ve canlandirma
yoniindeki can alic1 roli “aidiyeti” radikal olarak siyasallastir-
mak. Bunun yolu da bir yandan aidiyetin, somiirgeci, kapita-
list, ataerkil, heteronormatif, militarist ve etnomilliyet¢i miras-
larmni taniyip, elestirmek...” Aidiyetin belki de siyasalin iginde
bir arada yasamanin bagka bir yoluna 6zlem duymakla... Soru
su ‘bizleri ve ttekileri makbul olmayan miilkiyetsiz baskaliga,
temel tiksinglige indirgeyen ontoloji mantigina indirgemeden
kars1 koymak miimkiin mii”?

Butler’in yanit1 sudur:

“Miilk sahibi haline gelerek insan ve birey olmanin bir esasini
gerceklestigi soyleniyorsa, demek ki miilkiyet diizeni ona sa-
hip olanlar ile olmayanlar arasinda ayirim yapiyordur. Elbette
barinma hakki farkl bir mesele, esitlikci bir temelde yayilmali.
Fakat miilkiyet ile bireyciligin ontolojik olarak birbirine bag-
lanmasi esitsizlige yol acar. Esitlikci barinma hakki, sahiplenici
bireycilik ontolojisinin ya da miilk sahibine bagli baska birey-
cilik bigimlerine dayanan ontolojilerin ‘miilkstizlestirilmesini’
gecersiz kilar. Bir bakima sahipligin kendisi bireyden miilk-
stizlestirilmis olur ama sahipligin kollektif sahiplige donitisece-
gi anlamina gelmez. Sahiplik benim toplumsallik olarak anla-
digim tarzda birey ile kollektifi kasteder.

Diinyamizda en biiytik catismalar, savaslar oncelikli olarak
miilkiyet haklarina dayandigindan, feminist kuramin 6zledigi
adaletin bu ¢oztimii zor sorundan gececegi kesindir.

Pinar Selek, Turkiye’de anti-militarizmin tolumsal kapsamini
bir ahtopota benzeterek, ¢ok gtizel betimlemektedir.Sinsanin

615 Selek, Pinar, Ahtopata Kars: Kesisen Miicadeleler: Tiirkiye’de Feminist
ve Anti- Militarist Hareketler, Siddet, Siyaset ve Medenilik, Derleyen:
Marie- Clair Caloz-Tschopp, lletisim Yayinlari, Ist. 2014, s.15-29, Ayri-
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toplumla miicadelesi stirerken, toplum iginde sontimlendigini
ve bunu nedeninin militarizm oldugunu soyle anlatir.

“Cesitli tanimlarla ‘savasla’ 6zdeslestirilen ama agirlikli olarak,
askeri sistemin egemenligi olarak bilinen militariz, basta mo-
dern devletin tiim katmanlar1 olmak {izere, toplumsal iktidar
sistemlerinin rol oynadig1 bir yapilanmadir. Sistemin orgiit-
lenip sistematiklesmesi, ordulasmasi, devletlesmesidir... Bir
iktidar mekanizmas1 olarak, baski altina almaktan ¢ok bigim
verir, kalip yaratir ve kural koyar... Biirokrasi, isbolimii ve
isleyis tiggeninde mecburiyete boyun egen birey, kendi eyle-
minden sorumlu olmadan yerine getirdigi gorevin sonuclarina
‘kayitsiz’ kalarak biiytik sistemin islemesini saglar... Homojen
biz yaratilir, 6tekiler ise dislanir. Militarizmin trettigi davra-
nis ve dil kaliplari, tiim diistince ve pratiklerin simirmi énceden
cizer... Pekistirilen politikalar, cesitli kanallardan, toplumun
diizeneklerine yayilir.

Militarizm erkeklige atfedilen degerlerin mesrulugu ve tisttinlii-
gune dayanir. “Vurdu mu deviren olmak’, ‘kar1 gibi olmamak’,
‘kisa yoldan sonug almak’, “ ayrintiya bogulmamak’, ‘gticliiye
itaat etmek’, ‘seref i¢in 6lmeye ve ¢ldiirmeye hazir olmak’...

Kadin erillesmis davrams kaliplarini ve kendine bahsedilen
rolleri benimseyerek de, memurla sarak, geri hizmetlerde bu-
lunarak ya da seks servisi yaparak militarizme destek olur.

Selek “19801i yillarda feminizmin ve anti-militarist hareketin
ayni temele dayandigina ve birlikte biiytimesine” dikkat geker.

ca bkz. Selek, Pmar, Siiriine Siiriine Erkek Olmak, iletisim Yaynlari, Ist.
2011
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BOLUM VIII
HUKUK VE BiR ADALET DUSU

1- Hukuk Siddeti

Hukuk yasamin diizenidir ama yasamin kendisi degildir. Ara-
daki uyum ya da celiski hukuku degisik bicimde degerlendir-
memize neden olur. Ama her an insanin hukuka gereksinimi
vardir. Once tarihsel siireg icinde hukuk, insanhigin gecirdigi
asamalara gore sekillenmistir.

Idealist hukuk olmasi gerekeni tanimlar:

”...Oyle ki hani neredeyse bu diinyanin insanlari, salt hukuk
sayesinde bir arada yasayabilmekte, tiretim faaliyetinde bulu-
nup trettiklerini kendi aralarinda adaletli bir bigimde tilestir-
mektedirler. Serozan, konuyu dylesine canli yakalar ve ekler®*:

“Bu hukuk anlayis1 bastan asagr dogmatiktir ve romantiktir.
Ctinkt “ezeli” ve ‘edebi’ saydig1 sozde mutlak, sozde dogal,
sozde evrensel degerlere (esitlik, 6zgtirliik, adalet, hukuki is-
lem miilkiyet vb. ilke ve tilkiilere) duraksamasiz ve elestirisiz
korti kortine baglanmakta, bu saptamalarin karanliginda so-
mut yasam gergegini gormemektedir”.

616 Bl 7. Marx/Engels, Cevirenin Onsézii, s. 16-23. Ben bu yazilar1 kaleme
alirken, degerli hukuk bilim adam1 Rona Serozan’t giinti kaybetmenin
acisi icindeyim. 06.Kasim 2018.
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Insanin 6zii diistince tarihinin ilk konusudur.® lIyiyi kotiiden

ayiran bir erdem miydi bu 6z? Tuirkce Sozliik anlamiyla, “ah-
lakin 6vduigi iyilikcilik, merhamet alcakgoniilliilik, yigitlik
ve dogruluk gibi 6zelliklerin genel ad1” erdem olarak verilir.
[lging olan ise erdemin Fransizca “vertu” sozctigii ile karsilani-
yor olmasi ve erkek anlamina gelen Latince ‘vir’ sozctigtinden
kaynaklanmasidir. Kadinlarin erdeminden s6z edilmez.

Hukuk agisindan ele aldigimizda 6nceleri insanin 6ziinii insa-
nin dogasmin belirledigi buna gore bencillik ¢ikar arzu, yete-
nek erdem gibi 6zelliklerle donatilmis degismez bir 6z oldugu
benimsenmistir. Hak kavrami bu Oz’'den yola gikarak ‘huku-
kun korudugu menfaatler” olarak tanimlanmaistir.

Bu hukuk anlayist silme idealisttir. Ctinkii hukuk biliminin
nesnel, toplumsal yasalarini hukuksal olgular ve kurumlar ile
maddi ekonomik yasam arasindaki diyalektik baglantiy1 yok
sayarak, biittin hukuku insan bilincine indirgemektedir.

Hukukun bu yolla son kertede geldigi tehlikenin de alt1 sdyle
cizilmektedir:

“...Gucluntin edimsel somut hukuku” yerine “hukukun gizil,
soyut glici” egemen oluverir.

Bir baska deyisle giictin oldugu yerde hukuk soyut icerigiyle
var olur.

Serozan latince deyisi aktarir:

“"Hukuk olsun da diinya batsin-Fiat iustitia et pereat mundus”.

Hukuk kural1 ' genel ve soyut nitelikte olup, ayni cesit biitiin
olaylara ve herkese uygulanir. Hukuk kuralinimn soyutlugun-
dan, bu kuralin ayni ve benzer nitelikteki tiim olaylara, ayni
hukuksal durumlara uygulanmasi anlasilir. Bu soyut hukuk

617 Bkz. Hangerlioglu, Orhan, Remzi Kitapevi, Ist, 1983, s.3
618 Imre, s 7-9
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kuralinin temelinde objektif bir kavram olarak alinan, ‘dogru-
luk ve adalet” oldugu ise tam bir celiskidir.

Bir baska celiski de “sosyal hukuk” kavraminda saklidir. Sos-
yal hukuk her ne kadar toplum i¢inde ezilen gruplarin korun-
masimi amagclasa da, sosyal esitligin ve sosyal adaletin nasil
saglanacag1 konusu ortadadir. Daha ¢ok devletin bu yolda ala-
cag1 onlemler ve yargicin mudahalesi ile gelistirilebilir nitelik
tasir. Asil miicadele ise bu sosyal gruplarin yonetime dogru-
dan katilimlarina baghdir.

Esitsiz bir toplum s6z konusu oldugunda, hukuk bu esitsizlik-
leri kavramsal olarak doniistiirme islevinden yoksundur. Ciin-
kii bir ideali simgeler. Hukuk bu anlamda kadinlar ve diger
ezilen kesimler ¢rnegin yoksullar icin yeterli savunma araci
degildir.

Liberal toplumda adalete, hakkaniyete ve etik kurallara ¢nce-
likli yer veren Rawls’in kadinlar hakkinda ne dustindtigtini
sorgulayabiliriz.®

20. Yiizyilda, feminizmin elestiri oklar1 Rawls’t da kapsar. Cag-
lar Giirgey’e gore, ilkin kitaplarinda kullandig: dil ele almir
toplumsal cinsiyet agisinda elestirilir. Ayrica Pateman’in top-
lumsal sozlesme konusundaki cinsiyet¢i boyutlarinin Rawls
tarafindan eksik kaldigi, sozlesmeye katilanlarin aile reisleri
oldugunu sdylemesine karsin, kadinlara deginmemesi, 6n ka-
bullerin degismedigi itirazina neden olmustur.

Rawls'in verdigi yamitlar1 ayrintilariyla inceleyen vyazar,
“Rawls’in tim calismalarma genel olarak bakildiginda, dag:-
tic1 adalet ilkelerini ailenin i¢ iligkilerine uygulanmasini kabul
etmedigi belirtilebilir’ demektedir”

Sosyalist hukuk somut gergeklere dayanir. Insan dogustan 6z-
giirliiklere sahip degildir. Ozgiir olabilmesi igin bilinglenmesi
ve 6zgiir olabilme kosullarini kendi yaratmasi gerekir. insanin

619 Caglar Giirgey, Irem, Rawls'un Aile yaklagiminin Elestirisi, IB. Yaynlari,

HFSA, Ist. 2016, 27. Kitap, 5.11-27
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ayricaligi ‘calisan bir varlik’ olmasindandir. Uretim igin harca-
nan emek, piyasada degis tokus degerini zenginligi yaratir. Bu
emek tek kisinin somut emegi degil toplumsal emektir ve so-
yut degerdedir.®® Uretilen maddi deger hakca paylagiimadig
i¢in somiirti vardir. Siyasal ve demokratik dontistiimii yapacak
“isci” sinifidir. Ornegin bir fabrikada kétii calisma kosullari,
siki iletisim araciligiyla orgiitlenip, kars: giic olusturabilir.

Materyalist hukuk aciklamalari, bu giintin elestirilerine dnemli
bir igerik kazandiracagindan daha fazla ayrintiya girebiliriz.

Marks, hukuku bir tist yap1 kurumu olarak niteler ve diinyaya
iliskin bilginin hukuksal olamayacagmni aciklar.®! Karahano-
gullar1 bu sozlerin, hukuku 6nemsemedigi anlamina gelmedi-
gini, bir gtivence sistemi olarak savunuldugunu, onlarin yapit-
larindan alintilayarak agiklar:

“Hukukun kendisi bir (ifadedir), bir dolayimdir. Bu nedenle
hukuk tarafindan ifade edilen fenomenlerin (goriingtilerin),
gercek temelinin arastirilmasi gerekir. Gergek bicim {iretim
iligkileridir. Engels’in saptamasiyla; 6zel hukuk bireyler ara-
sindaki normal iktisadi iligkileri yaptirima baglar. Ozel huku-
kun islevi normal iktisadi kosullarin isleyisini yaptirima bagla-
mak, diizenlemek yani giivenceye almaktir.

Hukukun bu toplumsal islevi yerine getirebilmek icin tiim
iktisadi iliskilerin bir de hukuk diline ¢evrilmesi gerekir.
Boylelikle diinyanin hukuksal kavramlarla hukuk alaninda
bir kez daha kuruldugu goriiliir. Engels’in anlatimi ile her 6zel
durumda ekonomik olgular, hukuksal yaptirimdan yararlana-
bilmek i¢in hukuksal bicim kazanmak zorundadir. Hukuk bi-
reyler arasindaki iktisadi iliskileri yaptirrma baglama islevini
gerceklestirmek icin, bu gergekligi hukuk kavramlari, katego-
rileri ve ilkeleri, kurallarryla “hukuksal bir gerceklik olarak”
yeniden kurar... Isleyisi aninda kendi kodlarini kullanir...

620 Hardt -Negri, s.161

621 Karahanoglu, Onur,http:/ /yenihukuk.blogspot.com.tr/2014/02/
marksizm-ve-hukuk-yazn-incelemesi.html
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Gerceklik hukuksal soyutlamanin kapsamina girdigi oranda,
hukuksal gercekligin konusu olur. Hukuk bu gercekten kok
almasina karsin kavramlarryla agiklayamadigi oranda gergek-
ligi yok sayar. Engels’e gore hukukun gelisim seyri iktisadi
iliklerin hukuksal iliskilere dogrudan cevrilmesinden dogan
celiskilerin giderilmesi ve uyumun yaratilmasiyla olur. Ardin-
dan sonraki iktisadi gelisimin etkisi ve baskist ile i¢ geliskiler
yaratan hukuk ihlalleriyle karsilasilir. Hukuk hem bir sistem
olmasi nedeniyle i¢ celiskilerini stirekli gidermeye calisir hem
de tiretim iliskilerindeki degisimi hukuk iginde ifade etmeye.
.Bu hukukta stirekli gerilim doguran bir yapisal celigkidir...

Hukuk basit bir yans1 degildir. Yansittig1 gerceklik karsisina
ozerk bir gerceklik olarak dikilir... Hukuk 6tesi ile hukuk arasimn-
da zorunlu bir kopukluk vardir. Bu nedenle hukuk gercekligin
her zaman eksik ve garpitilmis ifadesidir. Kurallarla toplumsal
iliskileri diizenleyen bir sistemin zorunlu olarak soyutlamaya
dayanmas: gerekir. Nitekim commun law gelenegi yasa koyucu,
devlet soyut kurallarina karsilik, mahkeme kararlar1 soyut olay-
lar1 asan ve gelecekteki benzer durumlara uyulmasina olanak
saglayan yapida kuralsaldir... Hukuk ayni zamanda isbolimii
sonucunda 6zerk bir is haline gelmistir. Meslegin dogas1 gere-
gi olaylar mesleksel bilingle kavranir, boyle gerceklik kazanir...
Hukuksal varolus ile gergek arasindaki iliski sorunludur”

Tum eksikliklerine karsmn, hukuk smifsal ve siyasal miicade-
lede ¢ok onemli bir aragtir ve hukuksal talepler olmadan bir
miicadele siirdiiriilemez.

Ozgiirliik kavrami dogustan degildir, kazanilacak niteliktedir.
Oncelikle sosyalizm evresinde sinirh 6zgiirliiklerle yeterli ola-
cak sonra ikinci evre komiinizmde iiretim aracglar1 kamulasti-
rilacak, aile, smiflar, devlet ortadan kalkacak ve gereksinmeye
gore tiretilen esit paylastirilacaktir. Ancak insanin ulastig1 ah-
laksal ve sosyal erdemin diizeyi ne olursa olsun gereksinmeler
ne kadar tatmin edilirse edilsin, her toplum ¢rgiitlenmis bir
toplumdur ve bir hukuk sistemine dayanacaktir.*

622 Biz. Weyl, Monique-Roland, Hukukun Payi, Cev. Yalcin, Siar Konuk Ya-
yinlari, Ist, 1975 s. 349
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Guntimtizde sosyalizm doneminde ¢okiis yasanmistir. Ancak
caresiz bicimde {itopyalar varligini stirdiirecektir. 1989 ihti-
lalleri baglaminda sosyalizmin ¢ok yonlii bir proje oldugu ve
Marksizme ek olarak Owenizm, Saint simonizm, Fourierizm
ve Fabianizm’i ile canli oldugu, Kumar tarafindan dile getiril-
mektedir.® Bu gercevede hukuk bir tist yap: kurumudur ama
yine vazgecilmez niteliktedir. Toplumun var olan bozuk sos-
yal yapist hukukun zorlayici giictine gereksinim duyar. Hukuk
iliskisi ekonomik ve kiiltiirel iliskilerin gelismesi ile birlikte,
sosyalist devletten komiinist topluma gecisin kosullarini ha-
zirlar ancak bu hukukun kendi kendisini ortadan kaldirmaya
yoneldigi anlamina gelmez.%**

2- iktidarin Aragsali Hukuk

Hukuk her donem iktidarin yonetme, halkin da miicadele araci
olarak giindemdedir.

Sofist Gorgias’a gore “Hukuk insanlarin iktidar miicadeleleri
sonucu ortaya ¢ikar. Miicadeleler sonucu giicli olan kuralla-
rin1 baskasina kabul ettirir” soziinii alintilayan Giinay, felsefe-
de sofistlerle baslayan bir gelenegin, devleti yapay bir kurulus
olarak kabul ettigini ve hukukun kaynagini da insanlarin ken-
di aralarinda olusturduklarini kabul eder.®®

Boylece hukukun kaynagini giicten almasi ve gercek giic an-
laminda devletle birlikte dogmus olmasi bilgisini yadirgaya-
mayiz.

Goze, hukukun devletle birlikteligini soyle anlatir.®:

“Toplum birbiri ile catisan iki siniftan olusmustur. Koleleri ¢a-
listiran sinif ve kéleler sinifi. Kélelerin direnislerini bastirmak

623 Bkz. Krishan Kumar, Sosyalizmin Sonu mu? Utopyanin Sonu mu? Tari-
hin Sonu mu? Dogu-Bati, Say1 19, s. 105-121

624 Weyl, s. 346

625 Mustafa Giinay, Adalet, Kiiresellesme ve Tarihsellik, HFSA, Say1 9, iB.
Yayinlari, 2004, s. 191

626 Goze, Ayferi Liberal, Marksist, Fasist ve Sosyal Devlet Sistemleri, Ist.
1977, s. 63
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icin 0zel bir baski aract yani devlet ortaya ¢ikmstir. Devletle
birlikte yonetici sinifin iradesi demek olan hukuk dogmustur”.

Hegel, insanin 6ziinti, gereksinme kavramindan dogan miica-
deleye dayandir. O, toplumsal yasamin baslangig ilkesini “sti-
rekli bir miicadele” olarak belirlemis ve bu kavramdan yola
¢ikarak insanin etiko-sosyal yasam diinyasin ¢izmistir.

Eylem bir tepkinin sonucudur, bir norm, kural ya da ahlaki ilke
ile baslamaz.

Hegel” in anlatimu ile stirdtirelim:*¥

“Diisiince ve varlik, mantik ve metafizik ayni gercekligin iki
farkly yiiziidiir... Diisiince de varlikta hep karsitlarin icinden
gecerek, karsitlart uzlagtirarak gelisir. Soyut kavramla bas-
lariz. Bu kavram celiskiye yol acar ve bu iki kavram iigiincii
bir kavramla uzlasir (tez, anti tez, sentez). Boyle siirer gider
arada yar: dogrulara ulagilir... Gergekligi, soyut kavramlarla
tiiketemeyiz; zira gerceklik, soyut kavramlarin geregi gibi yan-
sitamayacag, hareket halindeki dinamik bir stirectir. Bir seyi
gercekte oldugu sekilde anlatabilmek icin onun hakkindaki tiim
dogrulari ifade etmemiz, onun tiim celiskilerini belirtmemiz ve
bu celiskilerin nasil uzlasildigini gostermemiz gerekir.”.

Zizek’ de Hegel'in “etnik tikellik ile soyut evrensellik arasin-
da diyalektik paradox’a ve Faucault gibi disiplin ile 6znelesme
arasindaki yakin bagliliga dikkat c¢eker. *® Onun anlatimiyla
“6zne ile Toz arasindaki denge 6znel fazlaligin miidahalesiyle
bozulmustur”.®® Yani “gerceklik” kendisini kurmakta oldugu
miiphem, tekinsiz evrensellik ‘inat¢1 bagimlilik” adinm verdigi
etnik tikellik, 6zerk taraflilig1 yadsiyarak asan bir tasavvurdur.
Aslinda evrensel kendi icinde mutlak ve kesin bir bosluktur.

627 Hegel, www.geocities.com
628 Zizek, 5.132-133
629 Zizek, s 130
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Giiclii, Hegel'e dayanarak aciklamalarmni soyle stirdiiriir.®

“Nesne ile iliskisinde doyuma varamayan insan, baska bir bi-
lincle kendini kanitlar. Baskasiyla kurdugu bu iliskisellik 6lim
/kalim miicadelesidir. Ancak 6ldiirme taninma istegini karsi-
lamayacagindan, baslangicta efendi/kole iliskisi dogar.®' An-
cak evrensel 6zbiling igin karsilikli ve esit bir tanima gerekli-
dir. Hegel, burada emek kavraminin tarihsel dongtisiine isaret
eder”.

Ozgtirliikk kazammini, Giiglii'niin anlatimu ile siirdiirelim; “bir
baskasi igin ¢alisan ve emegi yolu ile dis diinyay:r degistirip,
donitstiiren, bu sayede de emeginin kaliciliginin, es deyisle ev-
rensel karakterinin bilincine varan kole saglayacaktir.”

Boylece insan haklarinin gercek ytizii dogustan degil, karsilikla
tanuma ve kabul iliskisi sonucu ortaya ¢ikacaktir. Guigli, yerin-
de bir goriisle “/celiski” ya da “miicadele” kavraminin analizi
ile “emek ontolojisi” yapmanin 6nemine isaret eder.

Kadin haklar1 baglaminda hukukun islevi de budur. Tarihte
kolelerin haklarini savunurken kendi haklarimin farkina varan
kadinlar 6zgtirlitk miicadelesinin basini ¢ekmislerdir.

Hukukun tarihsel ge¢misi, kanimca insan olma miticadelesinin
adimlar1 olarak degerlendirilmelidir. Yasanan diinyasal karga-
sanin ¢oziimiinde hukukun rolii ne olacaktir?

630 Atesoglu, Giiclii, Etik Hukuk Iliskisinde Adalet ve Ozgiirliik, HFSA, IB.
Yayinlari, Say1 9. 2003, s. 229

631 Davit Graeber'in Debt(Borg) adl1 eserinde kole ve sahibi arasindaki iliski
islenir. “bor¢” iliskisi soyle tanimlanr: “Birbirini esas olarak ¢ok farkli
ttirden iki varlik olarak gormeyen, birbirinin en azindan Fotansiyel du-
Zeﬁde esiti olan ve hali hazirda bir esitlik konumunda bulunmayan, an-
cak bu meseleyi ¢oztime kavusturmalarinin bir yolu olan iki insan ara-
sindaki iliski”dir. Stirer: “Diisman, cldtirmemeyi sectigi insanin caninin,
omrinin ve sahip oldugu her seyin sahibiydi artik. Miilkiyet baslamuisti,
savas koleligi dogurmustu. Isin ironik yani miilkiyetle birlikte borg iliski-
sinin de nitelik degistirmesidir. Bir kole alinip satilabildigine gore, kole-
nin sahibine olan borcu da mutlak, sonsuz, 6denmez, degildi artik; yani
sahibinin ona bicecegi fiyatla esdegerdi. Graber’ e gore, bizim bildigimiz
anlamda paranin ve borg iliskisinin kokeni de, el degistiren ilk koleye ka-
dar uzanryor. Kolelik bir borg iliskisi yaratir. Ote yandan borg da kolelige
yol agiyor”. Bu kitap dolaysiyla agiklamalar igin, bkz, Yasemin Congar,
Taraf, 31 Mart 2012
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Hukuk gtinltik yasamin diizeni, yasamin pratigidir. Toplumu
olusturan bireylerin nasil davranmalar1 gerektigini agiklar.
Ideal s6z ve ilkelere ulagilmasimin 6tesinde insanlar1 dogrudan
etkiler. Nasil etkiler? Aki, hukuk nedir, diye sorar ve tiglii bir
ayirim yaparak, sonuca varir:*

“Kimilerine gore hukuk adalete uygun olandir. Kimilerine gore
kanun koyucunun koydugu hukuk, iktidarin bir baska yiizii-
diir. Kimilerine gore hukuk politikadir”.

[lkinde normatif, ikincisinde deskriptif (betimsel, tasvir nite-
liginde olan), tigtinciistinde ise elestirel bir yaklasim goriiliir.
Normatif uygulamada hukukun insan haklarmna soyut bigim-
de uygunlugu aranir. Deskriptif durumda kanun koyucunun
buyrugu dikkate alinir. Politik bakis karsi elestirileri getirir.

Acaba hukuk nedir sorusunu biittinleyici bir tanimla asabilir
miyiz?

Hukukun uygulanmasinda insan haklar1 6ztinti kanun koyu-
cunun hukuk yaparken 6nkosul olarak gozetilmesi zorunlu-
gundan s6z edebilir miyiz? Hukuk insana dair ise, amacit da
insana faydali olmaktir. Bu noktada Ari, bir makalesinde; Lon
L.Fuller'in“hukukun kendine 6zgti bir ahlaki” oldugu gorti-
st ile konuyu islemektedir. * Fuller hukukun amacin1 “insan
davranisina yon vermek” olarak belirler. Hukuk sistemi ama-
a1 ancak sekiz ilkeye uygun olarak olusturmalidir. Oncelikle
genel kurallar koymalidir, bu kurallar ilan edilmelidir. Kural-
lar anlayabilecegimiz agiklikta olmalidir. Gegmise ytirtimeme-
lidir. Birbiri ile celismemelidir, ¢ok sik degismemelidir. Kural-
lar imkansiz seyler talep etmemelidir ve kurallar1 koyanlar da
onlara uymalidir. Hepsi birlikte olmazsa hukukun i¢ ahlakin-
dan soz edilemez. Hukuk, hukuk olmaz, insanlarin giiven ih-
tiyac1 yok olur.

632 Aky, E. Irem, Hukuk nedir? Cumbhuriyet, Akademi, 28 Haziran 2017
633 http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/38/1987/20752 .pdf
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Hukukun herkes icin esit uygulanmamasi, zamanla iceriginin
bosalmasina yol acar.

Hukuk, toplumbilimin konusudur. Yasamin diizenidir ama
her zaman toplumun aynasi degildir. Toplumun gerisinde
veya ilerisinde olabilir. Bunun nedeni toplumbilime egemen
olan giiclerin hukuku da etkilemesidir. Ciinkii toplumbilimin
dinden siyasadan ve felsefeden kurtulmas: ¢ok uzun zaman
almis ve almaktadir. ** Siyasal egilimlerin toplumbilime katil-
mast dgretiler yoluyla olmustur. Ogretiler yasa koyar, kuram-
lar ise genellestigi dl¢tide bilim olur. Hukuk da toplumsal ger-
ceklerle ilgili bir gosterge bilimdir. Insanlarin baris i¢inde bir
arada yasamay1 basaramadiklari i¢in, akil yolu ile bulduklar1
ortak ¢oziimiin adi hukuktur.

Ne var ki hukuk soyut sdzctiklerle ifade edilir. Somutta gercek
hep farkli olur. Bir baska deyisle hukuk gti¢ ve iktidar nerdey-
se, onun yaninda yer alir. Bu tartismalara girmeden hukukun
bu degisken tanimlarma deginelim:

Aristo’ya gore hukuk siyaset bilimidir ve belli bir yap, belli bir
insan toplulugunun karsiligidir®®.

Alman hukukgusu Jhering’e gore, hukuk bir kuvvet politikasi-
dir’; “Hukuk icin miicadele” yeni bir hukuk igin miicadeledir
ve hukuk menfaatlerin ve kuvvetlerin ¢atismasinda bir vasita-
dan baska bir sey degildir; dogal hukuk insan aklinin bir ha-
yalidir.5%

Okgesiz ise hukukun bir kiiltiir olarak algilanmasinin altin gi-
zer ve hukuku biittincil islevleriyle deger, norm ve olgu tize-
rinden bi¢gimlendirir.%”

. Bouthoul, Gaston, Toplum Bilimin Tarihi, Cev: Cemal Stireyya, ist, 1971,
s. 124,125

35 Gaston s. 16
636 Imre, Zahit, Medeni Hukuka Giris, st, 1976, s. 31

637 Okesiz, Hayri, Yargida Reformun Felsefi ve Sosyolojik Alaninda Bazi
Onemli Nirengi Noktalari, HFSA 4, IB Yayinlari, 2001, s 141-142.
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Eskiin, hukuku makro iktidarin isletim sistemi, olarak tanim-
lar ve makro-mikro iktidar arasindaki farki kadinlar tizerinden
bir 6rnekle anlatir:%®

“Esinden dayak yiyen bir kadini kurtarmak tizere yetisen kom-
sularina -size ne, bu benim 6zel hayatim...-diyebildigi an soz
konusu kadimin mikro iktidari, icsellestirilmis oldugu otorite
mekanizmalariyla makro iktidar karsisinda korudugu ve ya-
sattigr andir. Bu, ayni zamanda erkek egemen hukukun iki-
yuizliiliigiinii korumus oldugu icin, mikro iktidara karsiymig
gibi goriinen makro iktidar: da dolayli olarak giiclendiren bir
durumdur bu”.

Pozitif anlamda hukuk, insanlar arasindaki iliskileri ve toplum
yasamini diizenleyen kurallar1 koyar®*

Bu noktada hukuk ve norm iliskisini incelemek gerekir. Ciin-
kit hukuksal pozitivizmin, norm nedir sorusunu sormadan,
hukuk nedir sorusunun sorulmasi bizi yanlisa gotiirecektir.®
Ctinkii “normlarin” epistemolojik 6zellikleri saklanmis ve oto-
matik uygulamalar 6ne ¢ikarilmis olur. Normlarin ahlak, kiil-
ttir ve hukukun dar normlar1 arasindaki farkliliklar da goz ard1
edilmis olur. Hukukun uygulanmasi asamasinda hukukun
amaci olan adalet fikri normun gerisinde kalir.

Once “norm” nedir?

Normlar, dogruluk-yanhslik nitelemesinin disinda bir diisiin-
ceyi dile getiren olgulardir.*! Insanlarin toplumsal yasamalari-
nin bir sonucudur. Birlikte yasamanin diizenini ya da toplum-
sal iliskilerin davranis ortintiilerini kurarlar. Normlar deger ve
anlamlarima gore farkli onemsenirler.

638 Bekiin, s. 33-34
639 imre, s.1

640 Balkiz, Neval OGAN, Hukuk Dogmatigi Cercevesinde Insan Haklar1 Ta-
nimlama ve Kavrami temellendirme Sorunu, IB Yayinlari, HFSA, Say1 13,
Ist. 2005, s. 66

641 Kuguradi, foanna, Etik Ilkeler ve Hukukun Temel Ilkeleri Olarak Insan
Haklar, IB Yayinlari, HFSA Say113, Ist. 2005, s. 39
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Genelde insan haklar1 normlari ile ahlak ve hukuk normlarini
birbirinden ayrilir. Normlarin Kuguradi” in sozleriyle, “tiire-
tildigi onciillere geri gidebilmeye ve bu dnciillerin bilgisel niteligini
gorebilmeye (yani tiiretildigi onciillerinin bilgiler mi, yoksa baska
normlar m1 ve baska normlar ise bunlarin ne ozellikte normlar ol-
dugunu) gormek gerekir. Bu anlamda hukuka ve siyasete oncel etik
ilkelerle, ahlaksal kiiltiirel kurallar, belli yasam deneyiminden dogan
diizen saglayan davrams kurallart arasindaki farka isaret eder.”

Timacheff, ayirim etik kural-teknik kural olarak yapmakta ve
teknik kurallarin “olmasi gerekenden ¢ok” “belirli bir amaca
ulasmak i¢in yapilmas1 zorunluluk” ilkesinin gegerli oldugu;
diger yandan teknik bir kuralin bir amacin gerceklestirilmesin-
de bir seyin nasil yapilacagini gostermesine karsilik, etik bir
kuralin, izlenmesi gereken amaglarin neler olmasi gerektigini,
belirledigini sdyler.*?

Bu ayirimin sonuglar: snemlidir. Etik ilkelerden ya da kurallar-
dan sz ediliyorsa, gereklerine uyma zorunlulugu vardir. Insan
haklar1 normlari, temel haklar, insansal olanaklara talep hakk:
veren ‘onur’ kavramiyla vazgecilmezlik konusudur. Hukukun
kamusal, 6zel ve iligskisel kurallarinin bicimlenmesine yansir.
Hukuk, ahlak, kiilttirel ya da teknik kurallar yere ve zamana
gore yorumlanir. Yoksa kurallar arasi bir celiski ortaya gikar.

Normun epistemolojik degerlendirilmesi nasil yapilacaktir?

Norm dis diinyaya aittir. Bireylerin yasadiklar1 sorunlar ise
igeriyi olusturur. Normun iceriye uygulanmas: sirasinda dis
diinyanin bilgisine bakilir. Epistemolojiler dogru bilgi ku-
ramlaridir. Hukuk kurallar: nesnel 6zellik tasir. Yani kisilerin
oznelligine, ortama ve zamana bagli olmadan belli uzaklikta
soruna yaklasir. Yasamuin bilgisi ve yanilmazlig1 dnceden sap-
tanmustir bu gercevede bir diistince belirlenmistir. Nesnel ger-
ceklik budur. Nesnel gergekligin dogru olup olmadig: arasti-
rilmaz. Normun dayandig1 degerin, bilginin arastirilmasi ile

%42 Ahmet Giirbtiz, Hukuk ve Mesruluk, Beta Yayinlari, Ist. 2004, s. 94 (Ti-
macheff, N.S i¢in)
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yeni bir degerlendirme yapma olanag1 dogar. Yeni bir gorme
tarzi aranir. Iste yeni bir dogru bilgi kurami temelinde norm
denetlenir.

Butler, “norm” s6zctigliniin tizerinde 6nemle durur. Ona gore
“bir norm, kural ya da yasa degildir. Bir norm toplumsal pra-
tikler icinde normallestirmenin ortiik standardi olarak isler.
Ornegin toplumsal cinsiyet bir normdur. Ciinkii toplumsal
alanda neyin goriiniir olacagmin, neyin goriinmeyecegini be-
lirler.*#

Feminist kuramin bakis acisinin temelinde materyalizmin ter-
sine diistince ve maddiligin karisimi1 olan ve en genis anlamda
toplumsal cinsiyeti kapsayan, bastan itibaren toplumsal nite-
likte bir durumu sorgular.®* Kadiin durumuna yasadig sira-
da el atar ve kadinlarin bildiklerini, toplumsal verilerin anlam-
larmn1 bozarak yeniden kurgular. Toplumsal varligin “bilme
kuramin1” degistirir.

Mackinnnon bilgi ile biling arasindaki ayirima dikkat ceker;
“nesnel gercekleri bilmek bilingliligin yerini tutmaz. Bilgi an-
cak gergegin iginde yasama verilen bir tepkidir. Bilginin 6ztim-
senerek bilince dontismesi farkli bir seydir. Ezildiginin bilgisi
i¢inde olan bir kadin bunun toplumsal bir yanlis oldugu bilin-
cine egemenin yaydig1 nesnellik baskisinin etkisiyle varamaz.
Gergegin celigkili gortinttileri, bilincaltinda ve altkiiltiirlerde
yasamlarini ve giiclerini stirdiirmekle birlikte bilimin otorite-
siyle gercekdist ve mantiksiz olarak tanimlanirlar”.®

Normlar dogrulanip, yanlislanan metinler degildir. Bu metin-
lerin yorumlanmasi ardindaki bilgi kuramlarina gore deger-
lendirilir.

Devlet iktidarini, toplumsal diizenlemeleri, normlarla koyar.
Hukuk vazgegilmezdir. Ancak normlarin kimin ¢ikarima isle-

643 Butler, Judith, Toplumsal Cinsiyet Diizenlemeleri, cogito, Feminizm,
Yap1 Kredi Yayinlar, say1 58, Bahar 2009, .75

644 Mackinnon, s. 105 v.s.
645 Mackinnon, s. 121-122
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digi yasamsal 6nem kazanir. Ornegin, hukuk devletinin arka-
sinda tarihsel stire¢ iginde kendi ¢ikarlarini korumak isteyen
burjuvazi vardir.

Cagdas asamada Liberalizm hukuk devletini “insan onuru”
kavramu ile biitiinler. Boylece hukuk devleti, kamu 6zgiirliik-
lerini ve devletin demokratik roliinii tanimlayan bir icerige ka-
vusarak, sadece normlar hiyerarsisine dayanan hukuk diizeni-
ni degil, haklar ve 6zgiirliikler sistemini ve iktidarin kullanma
smirini da gosteren kiilt bir kavram haline gelir.5

Daha genel ifade edersek; her donemde iktidar olan gii¢ siya-
setini ve kendi hukukunu {iretir. Sermaye icin de ayni kural ge-
cerlidir. Her sermayenin arkasinda gizli bir gii¢ vardir ve kendi
hukukunu dayatir. Her iki giicti birlestirerek soylersek, liberal
hukukta devletinin siyasal ve ekonomisine temellenen burjuva
sinifinin ¢ikar1 6ndedir.

Toplumu olusturan birey ve kurumlar arasindaki iktidar sava-
st stirdiikce, siyasal ve ekonomik aktorler degisecek ve ortaya
¢ikan yeni gii¢ odaklar1 kendi hukukunu {iretecektir. Sanayi-
lesme ya da kiiresellesme doneminin hukuk yapis1 da buna
bagl olarak baska anlamlar ifade edecektir. Hukuk, arkasin-
daki giice dayandiginda toplumsal somut bir gerceklik kaza-
nacaktir. Tam tersi; hukuktan pay alamayan toplum kesimleri
icin ise soyut bir kavram olacaktir.

Teror ve siddet ortamu, iktidarlara bulunmaz firsatlar sunar.
Iktidarlar, siyasal c¢ikarlar1 icin kontrollii bir terér ortamini
kendileri dahi yaratabilirler. Tertr ortami, devletin hukuk di-
sina ¢ikmasi icin bir firsata donusturiliir. Siddet, toplumsal
riza eksikligini telafi etmek icin kullanilabilir. Ozgiirliik - gii-
venlik dengesinde toplumsal gitivenlik ihtiyacinin her seyin
ontinde olacag bir alg1 ortaminda, olagandistiiliik olagan hale
getirilir.®’

646 Bkz.Yalti, Basar, http:/ /www.yeniyaklasimlar.org/m.aspx?id=10541
647 Bkz. Yalt, Basar, http:/ /www.yeniyaklasimlar.org/m.aspx?id=9870
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Hukukun son amaci adaleti saglamaktir. Adalet ve hukuk
arasinda gidilecek uzun ve ince bir yol oldugu aciktir. Ctinkii
adalet herkes i¢indir, baska deyisle herkes icin somutlasmasi
gercek adalettir. Hukukunun herkes icin isledigi bir toplumda,
“hukukun usttinlug” ilkesi giicliiniin, devletin degil, halkin
adma islemelidir. Yapilacak sey Weyl'in bir kitap bashgmna
verdigi ad gibi, “Gercekte ve Eylemde Hukukun Pay1” n1 aras-
tirmak olacaktir.

3- Adalet Onciilii Hukuk

Weyl, hukukun gelisimini ve vazgecilmezligini soyle
degerlendirir:**

“Ornegin, dogal hukuk 6gretisi, bir kuvvet hukuku, 6zgiirliik hu-
kukuna hicbir yer birakmasa da ezilenin koleligine rizasiyla kat-
lanmasini sagladig: 6lctide yine de hukuk sayilir. Hukuk iliskisi-
ne insancil boyut kazandirir. Esitlik¢i ve evrenseldir. Pozitivizm
de ne iktidarin hukukuna ne de bagka bir hukuka egemenlik ve
evrensellik tanimamakla, s6ztin maddeden 6nce gelebilecegini
reddetmekle tabi hukukun ilerici bir elestirisi sayilabilir”.

Yazara gore hukukun asil devingenligi; iki etigin, iki ¢ikarin
karsilasmasindan dogan oditinlerin gelgitidir. Bu hukukun
Marksist analizini gerektirir. Bastan toplumun siniflara boliin-
dugi kabul edilir. Pozitivizmde sinif geliskisi kabul edilse bile,
hukuki iliskilerin olusumu ve devinimi buna baglanmaz dev-
lete baglanir. Devleti de bir egemen sinifin tirtinii ve araci ola-
rak degil, siniflardan bagimsiz kendi kendine yeterli bir varlik
olarak goriirler; fakat bu devletin nicin ve nasil bagimsiz ola-
bilecegini aciklayamazlar. Boylece Marksizm hukuksal iliskile-
rin kurulmasinda, muhafazasinda ve degismesinde kuvvetin
roliinii kabul etmekle birlikte, adaletsiz hukuku elestirmekte
ve adil bir hukuku savunmaktadir. Hukuk her seyden tnce bir
baski aracidir ama ideolojik bir bask: aracidir”. *

648 Weyl, Monique-Roland, Gelecekte ve Eylemde Hukukun Pay1, Cev: Yal-
¢in, Siar, Konuk Yayinlari, Ist. 1975, s. 21-31

649 Weyl, s 42- 43
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Ona gore hukuk kavrami ile miicadele kavramini birbirine kar-
sit olarak gostermek yanlistir. Hukuk kullanilmak ve miicade-
lenin ihtiyaclarma uydurulmak icin hasmin elinden almacak
bir silah gibi degerlendirilmelidir.

Erkek egemen diizen agmaza girmistir. Ciinkii bu dtizenin
insani gergek insan 6ziini yitirmistir. Kadinlar bir yana, tim
insanlik icin gegerli genel bir vurgu, insan teknolojik bir ya-
ratiga dontismiistiir. Modern ¢agin vurgusuyla; insan insana
yabancilasmstir.

Lading, durumu soyle dile getirmektedir:**

“Hakikat ile - toplumsal gerceklik- arasinda pek bag yok. Etrafimizda
sahte olaylar var, biz de bu olaylar1 dogru ve gercek ve hatta giizel
gostermeye ayarl bir yanhs bilinglilikle uyum sagliyoruz... Biz he-
pimiz katiller ve fahiseleriz- Hangi kiiltiire, topluma, sinifa, ulusa ait
oldugumuzun ve kendimizi ne denli normal, ahlakli ve olgun saydi-
Simizin higbir énemi yok”.

Bu agiklamalar Marx'in insanin kendi emegine yabancilas-
masina da benzetilir. Ancak adimlar daha biiytik atilmis, hiz
her seyi ontine katmistir. Kadinlar icin bastan beri yaptigimiz
toplumsal tespit ve algilanmalar1 degistirmek igin elestirdigi-
miz diizen de degismis, adaleti aramak daha da zorlagmaistir.
Hukukun amaci adalet kavramina varmak igin yapilacak sey
oncelikle insan1 aramak ve 6ziinii ortaya koymak olacaktir.
Insanin 6ziiniin(gerceginin) niteligi, tarih boyunca degisik go-
riislere konu olmussa da yanit1 hentiz bulunamamustir

Glintimuzde gorungiibilim(fenomenoloji) somut yasantiya do-
niik kavramlarla, insan gercegini arastirilmaktadir. 20.ytizyil
felsefesi, doga bilimi dislar ve 6zne -nesne iliskisini yeniden
tanimlamaya girisir. Gercekligin kendisi diye bir sey olmaz.
Ctinki gergeklik, her zaman kendine yonelmis farkl bir biling
tarafindan kurulmustur. Oyleyse diinya deneyimlerinin tiimii

650 .Lading, R.D. Yasantinin Politikasi, Cev, Sayar, Kemal, Vadi Yayinlari,
1993, Ankara, s. 7
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biling tarafindan kurgulanmistir. Oysa her nesnenin ona verdi-
gimiz anlami disinda kendine 6zgii kendinde olan, her zaman
gecerli de degismez bir yapisi vardir. Bu gercegin kavranmasi
gortilenden, duyulandan farkli bigcimde diistince ile kavrana-
cak bir gercegin bulundugunu gosterir.

Bu durumu insanin hareketlerine uygularsak; her insan karsi-
sindaki nesneleri, seyleri gérme bigimine gore davranir, diye-
biliriz. Davranis etkilenmeye bir yanittir. Bu nedenle Lading,
davranis yasantmin bir islevidir, diyerek insanin istatistik dav-
ranis kaliplar1 disinda daha genis agilimla degerlendirilmesi
geregini acikliyor:

“Insanlar nispeten kestirilebilir yollarla, uyurken, yerken, yiiriirken,
konusurken gozlemlenebilir. Yalnizca bu tiir gozlemle yetinmememiz
gerekir. Davramsin gozlemi yasantiya iliskin ¢ikarimlarla genisletil-
melidir. Ancak bunu yapabilmeye basladigimizda, insan tiirii demek
olan o yasantisal davramssal sistemi gercekten kurabiliriz”.

Insanlararast iliski s6z konusu oldugunda davranisin nasil et-
kilenecegini bilordo topu drnegi ile verir:

“Benim sana iliskin yasantim her zaman senin davranisin ta-
rafindan belirlenir. Bir bilardo topunun digerine vurmasi veya
dogrudan yasantiya iletilen yasant1 gibi, (bu duyum dis1 algi-
nin muhtemel olgularinda olabilir) etkinin dogrudan sonucu
olan davranis kisisel degildir”.

Kadinlara kars1 uygulanan toplumsal ve bireysel baskilar dii-
suntldiigiinde, kadiin bu uyarilarin etkisiyle olusan davra-
nislarindan nerdeyse hi¢ sorumlu olmayacag: cikarilabilir.
Cunku kisisellikten uzak, tepkisel bir davranistir.

Oysa hak 6znesi insan nasil davranir? Insan bilen, diisiinen,
karar veren, eylemde bulunan (amacli hareket eden), zaman
bilinci olan ¢alisan ve bu gibi, sirf ona 6zgii 6zellikleri olan bir
varliktir.®!

651 Cotuksoken, Betiil, insan Haklarinin Korunmasimin Felsefi Temeli, ib Ya-

yinlari, HFSA, say14, s. 31-32

345



~ SISTEMATIK SIDDETE KARSI BiR ADALET SAVUNUSU
(AILE SIDDETINDEN, BIREYIN VICDANINA, TOPLUMSAL SORUMLULUGA, KOSMOSA)

Cotuksoken, insan haklarmin korunmasinda yeterli kosulu
insana ara¢ degil, amag olarak yonelmek, oldugunu vurgular.
Hukukun tistinltgt ilkesinin, insani1 kavrayan bir demokra-
tik hukuk zihniyetiyle uygulanmasi anlamina gelir. Konu bu
boyutta yasal kurallarin iceriginden ¢ok, hukukun mesrulugu
tartismasinda duigtimlenir.*

“AB ye tiye olmak i¢in neredeyse ayni yasalar: tilkemizde ge-
cerli kilabiliriz. Ancak bu yasalar: farkl bir zihniyetle, demek
ki ataerkil bir zihniyetle yorumladigimizda, ayni hukuku be-
nimsemis olmayiz. Egemen siyasal yap1 degismedikce, huku-
kun hegemonyaci konumu degismez. Bu kez hukuk aracilig:
ile insanin 6ziine yabancilasmas1 adaletten uzaklasmasi sz
konusu olur. Yargiglar bu yabancilasmaya somut olaylarla ilgi-
li kararlarinda insancil 6zii yakalayarak son verebilirler”.

Ayni zamanda kadinlara dair olusturulan dogru bilgi kuram-
lar1 (epistemolojiler) anlamini yitirir. Kadinlar: ayr1 tutmanin
celiskisi daha belirginlesir. Her somut olayda, eyleyenlerin
toplumsal cevresi ve kendi insan gerceklerinin arastirilmasi,
hukukun yeni amac1 olur.

4- Hukuk Dili ve Adalet

Oncelikle hukuksal esitlik aldaticidir. Ciinkii esitlik sosyal,
ekonomik bir gercekliktir. Birey bagliliklar1 icinde somut ola-
rak degerlendirilmelidir. Bu bakimdan simif, 1rk, etnik kimlik,
cinsel yonelim, yas nedeniyle farkliliklar 6nemsenmelidir.

Hukukun kaynag1 devlet degil, “toplumsal iliskiler”dir. Hu-
kuk gercegi ortaya ¢ikarmak islevini goremez. Hukuk toplu-
mun sosyal ve kiiltiirel agidan disladiklarina hizmet etmelidir.
Hukukun nesnelliginden ¢ok, 6znenin haklar1 vurgulanmali-
dir. Ancak genel olarak “haklar kavrami” statiikoyu destekler,
belirsizlige yol acar, bu nedenle s6z konusu olan ytirtirliikte
olan politikaya kars1 olanlarin haklarin giiclendirilmesidir.

652 Etyen Mahgupyan, Hukuk Devleti ve Entelektiiel, Dogu Bati, say1 13,
2000-01,5150-154
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Adalet agisindan postmodernizme baktigimizda durum daha
da kotudiir:

Hukukta dinamik bir adalet anlayisina yer verilmelidir. Po-
zitivizmin evrenselci, tekdiize ve kesin hukuk adaleti yerine,
dogal hukukun verilerine ve yargicin takdir hakkina yonelen
pragmatik adalet diistincesi gegerli kilinmalidir. Kisinin sosyal
durumu, yasam kosullari, ahlaki, siyasi inanglari, yasam anla-
y1s1 uyumlu bicimde gorecelilik ilkedir.

Dong Brown, giiniimiizdeki “adaletsizlik kavrami” tizerine
dikkatimizi ceker:%?

“Bayan calisanin, erkek calisanin, azinliklarin, isgilerin adalet
anlayis1 birbirinden farkhidir. Insanlarin cogu kendini bir sekil-
de ‘kurban’ hissetmektedir. Teknolojik ¢ag insanlar1 birlestir-
memis, uzaklastirmistir. Daha fazla 6zgtirlik degil, esit 6zgtir-
lik vermek onemlidir”.

Gercekten, adaleti ararken adaletsizlige gelip takilmak, bir bas-
ka ¢ikmazdir.

Ataerkillik, postmodern feministlerin de elestiri odagidir. An-
cak konuya farkli yaklagirlar. Oncelikle erkekler arasinda yapi-
lan bir sosyal sozlesme déneminden ¢cok daha 6nce kadinlarin

, altik olarak benimsedikleri bir cinsel s6zlesme oldugundan
kadimnlarin hukuk disinda kalmasi dogaldir. “Bask1” nedeni de
tek degildir ve erkekle sinirlanamaz. Coztimii de tek degildir.
Her bir kadin icin ayr1 ayridir. Erkek ve kadina zitlik icinde yer
veren Bat1 diisiincesi elegtirilir.®>*

Postmoderni modern icin sans kabul eden Zygmunt'un yolun-
dan giderek, tekil haklarina indergenme sonucu somutlasma
yolu ile adalete ulasabilir miyiz?

Gelinen noktada hukuk sistemi, yasalarin uygulanma tarzlari-
n1 rasyonellestirmek igin kanunlarin, asil maksadini arastiran

653 www.canaktan.org/ felsesosyo-tarih/ post-modern/dong -brown

65 Caglar, s. 96-97
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hukukcular1 ve uzmanlariyla birlikte bir kapali sisteme donitis-
mistir.® Murphy’ e gore “hukuk sistemi kendi icinden ko-
nusmaktadir. Gergekte yasalar yalnizca adalet sistemi soyut-
lastiginda adaletsiz olmaktadir” demekte ve hukukun topluma
ilgisiz kaldigini insanlarin yasalardan ¢ok komsulariyla yasa-
mak zorunda oldugu diistincesini 6ne ¢ikarmaktadir.

Bu durum yeni elestirel hukuk ¢alismalarina neden olur ve hu-
kukun yeniden tasarlanmasina neden olur. Postmodern hukuk
somut hak arayislarini baslatir. [k amac diializmin yikilmasi-
dir. Murphy’ e gore ” ici distan ayirmak mesruiyetini kaybeder.
Diinya bir nesne degil, daha ¢ok senkronik (eszamanli) okunan
ve yorumlanan bir metindir. Yargilama da nesnellik (objektif)
oznellik (subjektif) ayirimi yapilir ve nesnellige tistiinltik tani-
nir. Yarg: tek insana bagl olmamalidir.®®

[rigaray’in goriisiint temeli Heideger'in yaklasiminda ontoloji
asil temeldir, ““varligin kendisi bir olaydir” ve “varolus 6zden
once gelmektedir”, “dil varligin evidir”®’. Wittgenstein'nin,
“Diinya nesnelerin degil, olgularin toplamidir”, diistincesiyle
hareket edebiliriz ve toplumsal dilin kurdugu ve bigimlendir-

digi bilincin disinda 6zerk bir biling kazanabiliriz”.®®

5- Adalet ve Vicdan
A-Yargi ve Adalet

Anayasanin 138. maddesi yargiglarin ‘kanuna’, ‘hukuka’ ve
‘vicdani kanaatlerine” gore karar vermelerini kurallastirmak-
tadir. Burada kanun disinda kullanilan hukuk s6zctigti adalete
giden yolda tanimlanmalidir. Diinyamiz adalete ulasmakta ge-
cikmistir. Cagdas emek dolayimu tiretenlerin emegine el koyul-
dugu gibi onlar1 tiiketime zorlayarak ikinci kez somiirtildiikle-
rini gostermektedir. Bir baska deyisle kapitalizmin daha fazla

655 Murphy, s. 124-128
6% Murphy, s. 14 v.s.
67 Murphy, s. 39-40

658 htt]ps://dusunbil.com/ bir-kelimenin-anlami-onun-dildeki-
kullanimidir-wittgensteinin-felsefesinde-dilin-sinirlari/

348 \



SISTEMATIK SIDDETE KARSI BiR ADALET SAVUNUSU
(AILE SIDDETINDEN, BIREYIN VICDANINA, TOPLUMSAL SORUMLULUGA, KOSMOSA)

gelecegi kalmamistir. Adalet gerceklestirilemezse, tiimden yok
olus kacimilmaz.

Bu durumda hukukun, yeni miicadele araci olarak, islevi fark-
lilasmistir. Hukuk sozctigti ile, “evrensel hukuk diistincesi
ve kiilttirti” amaglanmaktadir® Bir adim daha ileri giderek
yargiclarin hukuk kavramlari arasinda bogulmalarindan &te,
pragmatist, deneyci gercekci ve demokratik olma zorunlulugu
dogmustur.®® Dogallikla Tiirkiye gibi ataerkilligin gegerliligini
surdiirdtigli bir toplumda bu uygulama, kadinlarin ¢ikarina
toplumsal bir degisiklik taktigi giictinde kullanilmalidir. Yok-
sa yerel ve kiiresel siyasilerin kadin haklarim arkalayacak bir
ortam olusturmalar1 gerceklesmeyecek bir hayaldir.

West, insan da hukukta erkektir diyerek baslar. ®* Arkasindan
hukuksal adalet nedir? West, hukuk bilimi, feminist hukuk
teorisi, konularinda uzman sifatryla “adaletin yeniden hayal
edilmesi “yapitinda soruya su yanit1 verir:

“Gegerli olan haklar ve yasal esitliligin hukuksal normlari-
n1 elestirmek yerine, adalet yeniden tasarlanmalidir. West,
Thomas Hobbes ve Tom Paine’in tekrar okunmasi durumunda
“hukuk kuralimin”, geleneksel anlayis dogrultusunda yasaya
sik1 bicimde hukuksal baglilik yerine vatandaslarini zorluk-
lardan aktif olarak koruyan bir yonetim ve demokrasi kura-
Iinin dl¢iitii oldugunu soyler”.

Mary Becker, West, hakkinda soyle demektedir: “O, haklarin,
bicimsel esitlik ve hukuk kurallarinin aslinda, ahlaki acidan
iyiligi ve zorlayici bir sekilde ileri gottirticti bir yargiya dontis-
mesini savunur. West'in haklari; olumludur, insanlarin iyili-
gini garantiye alir ve iliski haklarin1 yani baskalarina bakma
ve baskalar1 tarafindan bakilmayi icinde barindir. West, ahlaki
acidan iyiligi, herkesin zorunlu olarak hissettigi, bicimsel esit-

59 Okgesiz, s. 147

660 Ttirkbag, Ahmet Ulvi, Amerikan Hukuku Realizm Akimi, HFSA 4,iBY.
5107

661 Robin, West, icin bkz. Caglar, s. 90
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lik yani insan olarak herkese saygi ile davranma olarak agiklar.
Ilericiler ve solcular daha cok haklar ve bicimsel esitligi elestir-
diler. Ama West, ikisinin de ilerici yontinii kucaklamaya ihti-
yag oldugunu gosterir”.

Yargiclarin yasa karsisinda tutumu ne olmalidir?

Habermas’a gore; “yasaya muhatap kisi, ayni zamanda o ya-
sanin uygulayicist oldugunu anlayabilmelidir”, iste bu olgu
hukuk devletinin mesruluk zeminini olusturmaktadir.®
Derrida’da benzer dusiinceyi soyle ifade etmektedir:**

“Yarg1 sadece yasaya uygun olmakla kalirsa, yasa goziinde
yasal, mesru, olabilirler, ancak adil olmazlar... Yarginin adil
olabilmesi i¢in yargicin sadece yasay1 uygulamakla kalma-
y1p onu yeniden yapmasi gerekir. Yasal diizeyde (tazelenen
yarg1) ancak adaleti saglayabilir. Adaleti deneyimlemenin
olanakl1 oldugundan s6z ederek, 6zgiir ve sorumlu bir yar-
gicin yasal ¢ercevenin icinde kalarak yasay1 6zii agisindan
yorumlamaktan korkmaksizin her durumda yeni bir yasa
kesfederek eski yasay1 onaylamasidir”.

Okgesiz de hukuk idesinin ii¢ temel degerinden s6z ederek:

“Adalet, amaca uygunluk ve hukuk giivenligi arasinda olasi
bir cekisme ya da yarismada yargic bu yorum olanaklarmdan
birini se¢mek durumundadir. Yargi¢c da ozgiirliige mahkiim
edilmistir. Bu ozgiirliik onu bir karar otomat: olmaktan ¢ika-
rip, baskalart i¢in olaganiistii derecede onem tasiyan bir so-
rumluluk diizeyine yerlestirmektedir demektedir”. ¢

Bu agiklamalar mahkeme kararlarinin toplumu dontistiirmede
ve adaleti gergeklestirmede ne kadar etkili bir islevi oldugunu
gostermektedir.

662 Kale, Nesrin, Hukukun Adalete Uygunlugu, HFSA, iBY, say19, s.65 Ay-
rica Habermas icin bkz.Falzon, Christopher, Faucault ve Sosyal Diyalog,
Cev: Arslan, Hiisamettin, ParadigmaYayinlari, Ist. 2001, s. 124 v.s.

663 yildirm, Erdoggan / Nalbantoglu, Hasan Unal, Adaletin Kurgu Sokiimii
Yapilabilir mi? HFSA, Say1 9, IB, s. 108

664 Okcesiz, 5.146-147
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Yasalarin yenilenmesine karsin uygulamanin aynen siirmesi
bir zihniyet degisikliginin sistematik olarak yapilmadigini
gosterir. Ornegin 1926 yilinda ‘resmi nikah’ ve ‘tek evlilik’ zo-
runlulugu getiren TYY, seksen yili agkin stiredir amacina ula-
samamustir. Erkekle kadin arasinda esitlik yasalarimin kabul
edilmesi de, toplumsal yapiy1 degistirmekte yetersizdir. Ulke-
mizde yakin zamanda kadinlar1 kollayan pek ¢ok yasa cikaril-
mas1 da kadinlara bakis acisini degistirememistir.

Ayni sekilde giintimiizde hayvanlara kars: siddetin, vahset bo-
yutlarini 6nleyecek bir yasanin c¢ikarilamamasi, ¢ikarilsa bile
uygulanamamasi, doganin ve hayvanlarin degerinin insanlar
tarafindan 6ztimsenemediginin ve doganin ve onun igindeki
tim canlilara adalet kapisinin ¢ok uzak oldugumuzun acik
gostergesi sayilmalidir.

B- Emek ve Adalet

Emegin hakca boliistimii kiiresellesme ile yeni bir boyut ka-
zanmig, Ozellikle kadin tizerinden emek tiim diinyada biiytik
somiirti arac1 olmustur. Sermayenin bir kisiye, sinifa ve ulu-
sa bagimli olmadan dolasimi toplumlar1 degistirmistir. Yerel
siyasal, hukuksal ve ekonomik egemenlik kaybolmustur. Kii-
resellesmenin evrensel iktidar1 evrensel emek somiiriisii ile
giindemdedir. Hard-Negri, Davos’daki diinya politikasina bu
anlamda isaret etmektedir:%®

[svicre'nin Davos kenti, neoliberalist diizenin yeni isverenle-
rinin emek pazarligini yaptig1 bolgenin adidir. Hukuk bura-
daki siyasal diizenin igsel ifadesi olarak gticliilerin hukukunu
temsil eder. Sozlesmelere dayanan sirketler hukuku ile arkala-
rinda yaslanacaklar: biiyiik ulus devletlerin kamu hukuku ve
devletleraras: ticari anlasmalarla kiiresel otoriteleri olusturur.
Kiresellesmenin emegi karmasik, farklilik gosteren bir emek-
tir. Sistem, maddi olmayan emek hegemonyasina dayanur.

665 Hardt-Negri, s. 184-188
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a-Maddi olmayan Emek

20. ytizyilin son on yilinda bilgi, enformasyon, iletisim, iliskiler
veya duygusallikla ifade edilen, maddi olmayan tirtinler {ire-
ten emege ‘maddi olmayan emek’ denir.*® Bu tiir emek ikiye
ayrilir:

Birincisi entelektiiel ya da dilsel denebilecek problem ¢6zme,
sembolik ve analitik gorevler ve dilsel ifadeler gibi emek tiirle-
ridir. Bunlar fikirler, semboller, kodlar, metinler, dilsel figtirler,
imajlar gibi tirtinlerdir. Ikincisinde ise duygulanimsal emektir.
Zihinsel olgular olan duyularin tersine, uygulanimlar hem be-
dene hem bedene hem zihne aittir. Duygulanimsal emek ra-
hatlik, esenlik, tatmin, heyecan ya da tutku gibi hisleri tireten
ya da isleyen emektir. Bu giiler ytizlti emek, iliskilere yansir ve
toplumsal yasamu tiretir. Yani ¢cokga kadin isidir.

667

Hard-Negri soyle anlatir:

“Sosyalist feminist yazarlar bu duygulanimsal emegi anlatmak igin
akrabalik isi, bakim emegi ve annelik isi gibi ifadeler kullandilar. Ev
ici emek stiphesiz temizlik ya da yemek pisirme gibi monoton maddi
gorevler igerse de, ayni zamanda cocuklarda, aile ve cemaatte duygu-
lamim, iligki, iletisim ve isbirligi bicimleri tiretimini de igerir. Duy-
gqulanimsal emek, toplumsal iliskileri ve yasam bigimlerini dogrudan
iirettigi icin biyopolitik iiretimdir....Kadinlar yine de tabi konumda-
dir...Ornegin, hemsire ve hukuki asistan olarak calisan kadmlar,
hastalarla ve miisterilerle iliski kurma ve ofis i¢i yasami idare
etmenin yaninda patronlar1 olan erkek doktor ve avukatlara
manevi alaka gostermek durumundadir....Dolaysiyla maddi
olmayan emegin hegomonyasi, isleri ne keyifli ne tatminkar
hale getiriyor, ne de isyerindeki hiyerarsi ve komutay1 veya
emek piyasasindaki kutuplasmay1 azaltiyor”

Hard-Negri ‘nin Cokluk adli yapitinin ilk tiimcesi “tarihte ilk
kez kiiresel capta bir demokrasi olanag1 belirmistir” diye bas-

666 Hard-Negri, s. 122
67 Hard-Negri, s. 124,125
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lar. Ancak bu demokrasi aslanin agzindan alinacak ttirdedir.
Cunki kiiresellesme silahli bir imparatorluk kurmustur ve
sahte baris goriintiisiiyle siirekli savas durumu ka¢inilmaz
bir gercektir. Ustelik bu savaglarm nedeni “insan haklaridir”.

Cetinkaya ayni konuyu soyle ifade etmektedir:*®

“ Artik insan haklari retorigi, biitiin devletler, 6zellikle merkez
ulus devletler icin, savas hali kosullarinda, kendini koruma ya-
sas1 geregi, miidahalelerin insanlik adina oldugunu mesrulas-
tiran bir kullanima kavusmustur “.

Tipki Irak savasinda oldugu gibi, insan artik korunakli oldugu
kadar korumasiz kalmistir. Ctinkii insanligin gelismesi ama-
ciyla adina ¢ikan savaslarin yenen ve yenileni tarafinda olmak
artik insanin kendi giidiimiinde degildir. Son durum ironik
bicimde bir “savas hukuku” kavramina siginma ¢abalarma do-
nismistir.

Cinsiyet, 1rk, sinif tizerinden elde edilen emek kadinlarin da
otesinde farkli nitelikte somiirti nitelikleridir. Bu baglamda
diinyada sosyal esitlikten s6z edilemeyecegi agiktir. Alintila-
nan yazarlar, feministleri 90" lar boyunca homosekstiel ve 1rk-
sal esitlikci aktivistlerin ve ytiikselen solcular: tepki giicleriyle
kars: karsiya getiren “kultiir savaslar1” bu esitsizlik stirecinin
sonuncusudur, demektedirler. *° Sonuncusu olmalidir, ¢tinkii
insanligin esitlik hayalinin gerceklesmesinin kosulu, bu tiir ay-
rimciliklarin yapilmamasina baghdir.

Ayni zamanda konu tipki cinsiyet baglaminda soylendigi gibi
esitlik ve farklilik kavramlarinin ikisini bir arada ifade edebil-
mesi 6nemlidir. 60" I1 yillara damgasimi vuran kadin hareketin-
den sonra kimliklerin insa edildigi ve kisiyi karmasik sekilde
etkileyen sayisiz etkenin ayrimciliga neden oldugu anlagilmus-
tir. Clink Irk, etnik kimlik, smif, cinsiyet, aile, yas gibi karma-
sik ozellikler tek bir kimlik gi olusturmaz.

668 Cetinkaya, Hiisamettin, Insan Haklar1 Politikasi, HFSA, say19,s. 209

669 Chancer, Lynn S./Watkings, Beverly Xaviera, Cinsiyet, Irk ve Smf, Cev.
Uraz, Berke, Babil Yayinlari, ist. 2013, s. 11
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Yiizyillar boyunca Bat1 diinyasi, daha agik ten renklerine {iisttin-
likk, daha koyu ten renklerine goreceli olarak kiymetce asagila-
makta uzlasmustir, farkliligin biyolojik golgesi, kiiltiirel ve sosyal
onyargilara yansimustir. Deri tipleri ile hirerarsiler olusturulmus-
tur. Genelde 1rk dis goriintisti ifade eder. Irk, zaman icinde olu-
san etnisite kavramiyla kiilttirel 6l¢titler baglaminda tanimlanur;
ortak dil, ulusal siyasi kimlik, din v.b. Bu durumda ayrimcilik,
giderek boltinmelere yol agabilir. Irk ayrica sinif aracilig ile bir-
lestiginde daha da karmasiklasir, toplumsal ayirim biiytir.®”°

Smif konusu giindelik yasamda, goriiniir olan en 6nemli, et-
kendir. Ctinkii “Amerikan riiyas1” bitmis, Marx'm sinif temelli
esitsizlikleri glinliik yasamimizi tehdit eder olmustur. Kuram-
lardan ¢oziim beklemek bostur. Konu bu nedenle sivil toplu-
mun giindemindedir. Changer/ Watkins, kitabininda bu ko-
nuyu politik boyutlariyla degerlendirilmektedir. ¢

Kimlik politikalar1 eskimistir. Birinin 1rki, cinsiyeti, sinifi ortak
bir harekette 6ne ¢ikmaz. Onlarin tekil ayrimcilik kimligine in-
dirgenmeden, toplumsal hareketin ortaya ¢ikardig: enerjiden
herkese pay ¢ikartmak olasidir. Toplumsal hareketlere katilan
kisilerin ugradig: tekil ayrimciliklar farkli olsa da toplumsal
biraradalik toplumu dontisttirecektir. Biz kadinlara donduigi-
miizde, ayni sorunlarla karsilasiriz.

Ozellikle simifsal farkliliklarin kadin bakisini ve emegini na-
sil etkiledigini ve degistirdigini gormekteyiz. Ailenin degisen
kosullar1 da kadinlarin durumunu etkilemektedir. Kadimn di-
sarida calismasi ev islerinin ytiriitiilmesinde bosluk yaratmak-
tadir. Her kadin kendine 6zge bir yol denemektedir. Degisme-
yen ise bu islerin kadinca ¢oztimuidiir.

b- Kadinin Goriinmez Emegi ve “ev isine ticret”

Toplumsal “tiretim iliskileri” diger toplumsal iligkilerin temeli-
dir, diyen Marksizm ile “evdeki iliskiler” toplumesal iliskilerdir,

670 Biitiin bu aciklamalar ve somut 6rnekleri igin bkz. Chancer, lynn S./ Wat-
kings, Beverly Xaviera, 5.68-103

671 Chancer, lynn S./Watkings, Beverly Xaviera, s.104 v.s.
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diyen feminizm “ ev ici emege ticret’ goriisiiyle birlestirilmek
istenir. Feministlerin ev igi ev isinin “karsiliksiz “oldugunu or-
taya ¢ikarmalar1 bu birlesmeye temel olusturur:

Ikinci dalga feminizmin ilk tartismaya basladig1 teorik sorun-
lardan birisi kadinlarin karsiliks1z ev emegi tizerine olmustur.
Meulenbelt, ev kadinlarmin katkilarini ve gortinmezligini ka-
pitalist diizenin mantig1 acisindan ortaya koyar:*

“Calisan bir erkegin bakimini tistlenecek bir karis1 olmadigini
diistinelim. Bu durumda iki olasilik var. Kendi bakimini ken-
disi saglar, yemegini pisirir, soktigiinii diker, camasirini yikar,
evini temizler. ...Calisma enerjisi azalir, keyfi kagar.... Ancak
bu yalnizca kendisi icin degil, yaptig1 isten daha az artik deger
saglayacak kapitalist icin kottudiir. Bir bagkasi ise bir kadimin
yapacagi islerin kamusal alanda yapilmasidir. Kirli giysilerini
temizleyiciye verir,ev iglerini bir hizmetgiye gordiiriir....Islerin
bu sekilde goriilmesi ¢ok pahalidir....Ev isi dolayli olarak ka-
pitalizmin hizmetinde bulunan gizil bir isgiicti yedegi tiretir....
Ancak bu isler kapitalizmden bagimsiz sekilde ytiirtiyormus
gibi gortintir”.

Kendini sosyalist -Maddeci Feminist olarak niteleyen, Savran,

yapitinda, Marks’1 bu yonde elestirir: :*

“...Marks, kadmlarin ev emegi s6z konusu oldugunda ...;
miibadele edilmedigi icin deger bicimine biirtinmeyen ve do-
laystyla kapitalizmin gozliikleriyle goriinmez olan bu emegi
gortinmez birakmada bir beis gormez.....dogal bir veri olarak
alir kisacasi....(Oysa)..yeniden tiretimi(artik adin1 koyarak) pat-
riyarkal kapitalizmi maddi temele oturtmak....emek giictintin
yeniden tiretimi toplumsal anlam tastyan, yani esitsiz ve hiye-
rarsik olabilecek bir tarihsel dontistime acik toplumsal iliskiler
icinde gerceklesen bir emek harcama ve tiretim stireci kabul
etmek gerekir”.

672 Meulenbelt, s. 40
673 Savran, diyalektik bir Feminizm i¢in, s.7 ve ayrica s. 60-78
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Savran daha sonra karsiliksiz ev islerinin nasil yayginlastigimni
anlatir:

“XX. Ytizyilin son ceyreginden bu yana ..tam anlamiyla karsi-
liks1z biciminin yani sira, diistik ticretli, prestijsiz, glivencesiz,
kole emegine yakin ¢ok farkl: bicimleri ortaya ¢ikmaya basla-
d1...Evlerde ticret karsilig1 calisan kadinlar kendi aileleri igin-
de karsiliksiz emek harcarlar; bu kadinlar1 calistiran kadinlar
da kendi ticretli islerinin disinda bakim ve ev islerinin 6nemli
bir bolumiinii karsiliksiz olarak yapmaya devam ederler....Do-
laysiyla sevgi karsilig1 calisma -ticretli calisma ikiligi ortadan
kalkmamustir. Hatta ticretli ev ve bakim isciliginin tam da kar-
siliksiz ev emegi/ticretli emek, 6zel alan/kamusal alan ikilik-
lerinin gobeginde yer aldig1 ve bu ikiliklerin yarattig1 gerilim-
den beslendigi soylenebilir”

Bu noktada Bridget Anderson’un aciklamalarina deginir:™

“Isveren, iktidarini biiyiik 6lctide kamusal ve 6zel alanlar ara-
sinda gidip gelerek saglamlastirir: Calisma saatleri ve esnek-
ligi s6z konusu oldugunda,...ev iscisi aileden biri muamelesi
gortr. Calisamayacak derecede hasta oldugunda ise kendisine
bir is¢i gibi davranilir.

Savran'nin agitklamalarini soyle stird{iriir:

“...Bazi kadinlar, bagka kadinlar sayesinde, isgticii piyasasi-
na erkekler gibi, yani ev igi, ¢ocuk, hasta, yash bakuminin evde
halledildiginin giivencesiyle katilmaktadirlar. Bu isler boylece,
kamusal alana tasinmaksizin, evde kalan kadina birakilabilir....
ozel olamin yapilandirilmas: gerekmeden...Bu yiizlesmenin er-
telenmesinden hem erkekler yarar saglar hem kapitalizm. Son-
ra Batida kamusal alan sorumlulugunu giren bakim islerinin
tilkemizde dzel yasam icindeki ¢oziimiine isaret eder:”

“Turkiye gibi tilkelerde bu cesitlilik buiytik aile cercevesi icinde
ortaya cikiyor, evlatlik kurumu, cariyelik, gelinlik, aile ile aile

674 Savran, diyalektik bir Feminizm icin s. 61, 62, 63
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disinin, akrabalikla yabanciligin, ikilik ve geriliminin ortasinda
yer alan ev emegi bigimleri sunuyordu. ..Yalnizca esin karsilik-
siz emeginden ibaret degildi. Bu farkli bicimlerin ortak paydasi
‘kadinlarin cinsellikleri ve ev ici diizenleri ve ev mekénina ka-
panip kalmalar1 arasindaki siki iliskilerdi”.

Daha sonra “bakim islerinin” karsiliksiz ev emeginin iginde ol-
dugunu ancak “bakim” sozctiglintin ad1 tisttinde ‘kendisi ya-
pamayacak gocuk, hasta, yasl i¢cin harcanacak emek olarak ev
islerinden pahali emek olarak ayrilabilecegine, bu islere erkek-
lerin girmesinin 6zendirilmesine, taninacak maddi ve manevi
tazminat haklariyla giiclendirilmesine, ev kadinlarina emekli-
lik hakki saglanmasina deginir.

Aile kurumu icinde kadinin ezilmisligi onun nasil kurtarilacagi
konusunda farkl gortisler vardir. Ev isi toplumsallasabilir mi?

ikili sistem goruisii, cinsiyete gore is ve yetki ayirimi yapan, aile
kavramindan yola ¢ikar: > Buna gore:

“Genelde kadinin ezilmisliginin kaynagi, kadinin genel toplum-
sal tiretime disardan katilmasindan ¢ok, is boliinmesindeki cin-
siyet ayirimina ve erkekle olan iliskisinde-bagimlilik kavgasin-
dadir. Ayni zamanda, kadinin ezilmisligi ile cinsiyete gore emek
ayiriminin, toplumdaki egemen tiretim iliskileriyle baglantili
oldugu gortliir ve bu iliski siniflara gore degiskenlik gosterir”.

Tarihsel materyalizm cercevesinde kadinin bu durumunu ilk
Engels fark eder ve aileyi toplumun ekonomik birimi olarak
kabul eder.®”®

“Marks kadini bir alt katman, doga, veri olarak kabul ederken
Engels, kadinin durumunun toplumsal bir olgu oldugu gerge-
gini gérmis, ama bunu aciklamakta yetersizdir.

675 Vogel, s. 129

676 MacKinnon, s. 42-43 ve ayrica s.295 dp. 37 de Engels’in tarihsel mater-
galizm tanimina gore, “6nemli tarihsel olaylarin hepsinin en biiytik se-
ebini ve en itici glictinti, toplumun ekonomik gelismesinde, tiretim ve
degisim modellerindeki degisikliklerde, somunda toplumun bolundiigi
farkl siniflarda ve bu smiflarin birbiriyle miicadelelerinde goren gortis”
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Ona gore ; “biyolojik bagimlilik nedeniyle degil, 6zel miilkiyet-
le birlikte ytikselen sinifli toplumla birlikte kadinlarin ezilmesi
baslar”.

Origin ayni durumu soyle anlatir:*””

“Ataerkil ailede ve daha cok tek egli ailede bir degisim meydana geldi
ev idaresi toplumsal ozelligini kaybederek, artik toplumu ilgilendir-
mez oldu. Ozel bir hizmet haline geldi; es olan kadin baghizmetgi ko-
numunu alarak, toplumsal tiretime katkida bulunmaktan tamamen
soyutland:. ...Genis ¢capli modern sanayinin gelisine kadar da tiretime
acilan yol kadina kapandy; Ondan sonra da yalmiz proletarya kadini-
na acildr”.

Ozellikle radikal feministlere gore; erkegin iistiinligiine da-
yanan toplumsal cinsiyet ve cinsel isboliimii, toplumsal gelisi-
min altinda yatan temel dinamizmi olusturur ve cinsel devrimi
gerceklestirmek icin cinsiyet politikalarinin yani sira ataerkilli-
gin nasil gelistigini de incelemek gerekir.*”®

Delphy’e gore “evlilik kadin erkek arasinda 6zgtin bir {iretimi
“ev ici tiretimi” gerceklestirir. Kadin disarida galisirsa, diistik
ticret politikasi sonucu bir de kapitalist tarafindan somiiriiliir.
Ikili bir sémiirii sistemi icindedir. Cinsiyetinin yanisira sema-
ye tarafindan da somdtiriiliir. Diizkan, delphy’ nin goriislerinin
onemini stirdirdtigiinii ve bir toplumsal devrimle “kadmin

kamusal alanda giiclenmesiyle” “6zel alanin” dontiistiiriilme-
sinden stz eder.”?

Lipovetsky” gore; ev isinin yapilmasindaki kolaylik ve degisik-
likler kadinin aile igindeki roliinii derinden etkilenmez” .5

Ona gore “kadinlar goriintiste serbesttirler. Onlar hazir ye-
mekler, mikro -dalga firinlar sayesinde yemek pisirmeye daha
az zaman ayirmakla birlikte bilgi edinmeye, cocuklarin egiti-

677 Origin, i¢in, MacKinnon, s. 297 de, dp 67.

678 Bkz. Kate Millet icin, Vogel, s. 33.

679 Diizkan, Ayse, Pazartesi, 1998, say1 41, Agustos, s. 12-13.
680 Lipovetsky, s 189

358



SISTEMATIK SIDDETE KARSI BiR ADALET SAVUNUSU
(AILE SIDDETINDEN, BIREYIN VICDANINA, TOPLUMSAL SORUMLULUGA, KOSMOSA)

mini destekleyen sportif ve kiiltiirel etkinlikler diizenlemeye
daha fazla zaman harciyorlar. Kadinlarin tizerindeki fiziksel
yiik azalirken zihinsel yiik artiyor. Ev isleri daha az caba ge-
rektiriyor, bilgi arayisi, faaliyetlerin planlanmasi, ¢ocuklarin
bilinclenme etkinlikleriyle ilgili tasima sorunlari1 artiyor....Her
iki es faal oldugunda bile, esitlik¢i dinamigi basarisizliga ugra-
tan ikili yasa dogrulaniyor: Is alaninda erkegin baskinligi, ev
yasaminda kadmin tistinlagi”.

Acaba, evin kadini ev hizmetlerini aile disindan tigtincii kisile-
re yaptirirsa kendi kadinlik durumu degisiklige ugrar mi? Bir
baska deyisle ev islerini devreden kadin, yardim aldig oteki
kadma karsi toplumsal cinsiyet (kadinlik) baskilamasindan
kurtulabilir mi?

Bu konuyu 6zel olarak inceleyen Bora, bu konudaki temel so-
runlar1 dile getirmektedir. Ayrintili anlatimina, anladigim ka-
dariyla yer verecegim:

1980 lerle birlikte kadinlarin kendi aralarindaki farkliliklara
yoneldigini, siyah ve ti¢lincti diinyali feministlerin katihmiyla
feminizmin smirlarinin genisledigini, soyleyerek, kendi goriis-
lerini aciklar: !

Ona gore, “’kadinlik” erkeklik karsisinda konumlandirilan bir
kimlik degildir. Feminizmin 6znesi kimdir, diye sorar ve poli-
tik 6znelerin ‘kimlik” temelinde degil, “hedef’ temelinde, yani
‘olmak’ tan degil, ‘yapmaktan’ yana oldugunu, sdyler. Oznele-
rin pratik, politik miicadele aninda kuruldugunu, cinsiyet her
ne kadar ¢oklu bir kimlikse de, esitsizlik, ayrimcilik ve baski-
nin kadinlar arasinda “negatif bir ortaklik” kurdugunu anlatir.

Toplumsal cinsiyetin tamamlanmis bir kimlik degil, ya da tek
boyutlu sosyallesme stirecinden daha karmasik bir yapis1 ol-
dugunun altini gizer. Smiflarin, insanlarin giindelik hayatinda
goruntrliuk kazandigini, ‘sinif farkliliklarinin® yalnmizca ekono-
mik ¢ikarlarda degil, ‘statti” ile ifade edildigini, soyler. Kadin-

681 Bora, s. 41, 49
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ligin birbiri karsisinda kurulan ve birbirini 6tekilestiren ¢ok
sayida oznellige isaret ettigini, kadinlar arasindaki farklilik-
larin degisken durumuna deginerek sinifi farkli kadinliklarin
birbiriyle iliski iginde birbirine meydan okuyarak ve birbirini
degersizlestirerek kurulmasindan ve ‘kadinlik” {izerinden kiz-
kardeslik ortak paydasmnin gegersiz oldugunu ileri siirer.®?

Bora, ev islerinin baska kadinlara devrinde, isveren kadinin
toplumda esitlik¢i gortintimiintin aldatic1 oldugunu, 6znellik
baglaminda simif tizerinden kadmligin nasil tiretildigini, soyle
aciklar: “ev isleri, bakim isleri 6zel alanda ¢oziilmektedir. Orta
ve st snif kadinlarin cinsiyet iligkileri igindeki konumlarinin
degismesi bir biittin olarak kadinligin ve cinsiyet iliskilerinin
degisimine iliskin isaretler tasimaz. Aksine bu kadinlarin er-
keklerle “esitmis gibi” olabilmeleri, kadmnlik konumunun vaz-
gecilmez bileseni olan bakim islerini baska kadinlara devre-
debilmelerine baghdir’. Boylece ticretli ev hizmeti baglaminda
surdiiriilen gtindelik pratik, yalnizca ev islerinin ticretli yapti-
rilmasini ve bir istihdam iliskisi i¢cinde yeniden tiretilen kadin-
lar arasi esitsizligin devam ettirilmesini degil, kadinlar arasi
smifsal farkin oldugu kadar, cinsiyet farkinin da yeniden {ire-
tilmesini icerir”.*3

Gergekten ev isi ve bakim isleri kadin isi olmaktan ¢ikmadikga,
ataerkil ve kapitalist bir diizende degisik kadinlik suretleri sis-
temi yeniden kuracaktir.

German’ da ayni gortistedir: ” degisik siniftan kadinlar arasin-
da buytik farkliliklar vardir. Egemen smifa bagl kadinlar, isci
kadimnlarin art1 degerinden yarar saglarlar. Bu ezilmenin orta-
dan kalktig1 anlamina gelmez. Kadinlar her ne kadar kendi si1-
niflarinda ezilseler de ayni zamanda digerlerini ezen olarak da
davranabilirler.®*

682 Bora, 50-58
683 Bora, s.64

684 German, Lindsey, Cinsiyet Smif ve Sosyalizm, Cev. Onen, Yildiz, Babil
yayinlari, Ist. 2006, s.238
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Weyland, ayni konuya kiiresellesme agisindan yaklasmak-
tadir. Yazar, calismasinda ¢okuluslu sirket yoneticilerinin Is-
tanbul” da ki yasam alanlarinda 6zellikle filipinli hizmetcilerle
kurduklar1 mekanlarda gozlemlerini aktarmaktadir:**

“18.vel9.Ytizyil sanayi kentlerinde oldugu gibi 20Ytizyil son-
larmin kiiresel kenti de iki kutuplu ve cinsiyetlendirilmis... ka-
dinlar her seyden 6nce, anne, es, ve 6zellesmis ev diinyasinin
temsilcileridirler. Ozellesmis hane icinde ticretli ve ticretsiz ka-
din emegi her iki donemde de erkek statiistiniin bir gostergesi-
dir. Cokuluslu Sirket kiiresel kapitalizmle es anlama gelmistir’

Weyland, gerek yonetici eslerinin gerekse ticretle hizmet ge-
nelde bulunduklar1 durumdan memnun oldugunu “gontlli’
bir se¢im yaptiklarini aciklamaktadir

Mackinnon, sorunu gercekte “kadmligin tikellikleri icinde ev-
rensel” oldugunu belirterek yanitlamaktadir. Kadinlarin hangi
smniftan olursa olsun salt kadin olduklari i¢in ezildikleri gerce-
ginin altini cizerek, erkeklerin giictinii arttiran her durum kar-
sisinda direng gosterilmesini nemsemektedir. Hizmet iliskisi
cercevesinde farkli iktidar odaklarina karsi ¢ikmak, cinsiyet te-
melinde birlesmeyi engellememelidir. Ayrica kadin hareketini
orta sinif hareketiyle tanimiyla sinirlamanin, onun gercek ice-
riginin algilanmasini garpittigini ve ozellikle siyah ve isci ka-
dinlar tarafindan ytirtitiilen miicadeleleri hesaba katmadigimni
sOylemektedir.®¢

Kadmhgm stirekli yeniden kuruldugu aciktir. Kadmlar ge-
rek kendileri gerekse yardimcilar aracilig: ile olsun ev ici so-
rumluluklarini birakamazlar. Lipovetsky, bu gercegin altini
cizmektedir:%¥”

685 Oneii, Ayse/ Weyland, Petra, ( Derleyen) Mekan, Kiiltiir, Iktidar, Kiire-
sellesen Kentlerde Yeni Kimlikler, Ist. 2005, s. 117-134

686 MacKinnon icin bkz. Bora, 5.48, ayrica MacKinnon, s.24 ve 178-179.

687 Lipovetsky, Gilles, Ugiincii Kadin, Cev: Deniztekin, Filiz N. Varlik Yayin-
lari, Ist, 1999, s. 218
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‘Cocuk yuvalari, aile yardimlar: ve hizmetgiler mevkii sahibi
kadinlara kariyerini ilerletme olanag1 taniyabilir....Ancak bu
diizenlemelerin aile sorumluluklarinin olusturdugu engelin
tistesinden gelebilecegi cok kuskuludur ...Erkegin liderligi ba-
balik roltinden hicbir 6zveri gerektirmez; kadininki ise annelik
islevleri konusunda catismalar1 ve su¢luluk duygularini bera-
berinde getirir’.

Bu geliskiler kadinlar aras: ortaklik duygusunu canli tutar. Ne
var ki, kizkardeslik artik ¢cok katmanlhidir. Kadinlar: kendi igin-
de siralanan ¢oklu 6zne olarak gormek ve bunun biitiin uzan-
tilariyla yiizlesmek kaginilmazdir, diyerek yapilmasi gereken-
leri soyle aciklamaktadirlar:

“Feminist hareketin 6znesi degismis oldu boylece...Bu nokta-
da feminizmin yapmas: gereken, karsilikli bagimliligin arttig1
bir diinyada daha fazla kiiresel adalete ulasma yolunda hem
uluslar 6zelindeki sorunlarla, hem de ulus 6tesi sorunlarla ilgi-
lenmek....Ortak toplumsal cinsiyet kategorisi altinda hegomo-
nik baski teorisi tiretmek yerine, coklu ve ig ige gecmis farkl
baski bigimlerini karsilastirmak” tir.

Marksist simifsal ve cinsel ezilmislik iki ayr1 sistem oldugu ya
da ve kadinlarin ezilmisligini toplumsal yeniden tiretimle orta-
dan kalkacag1 konusunda sosyalist sitem, bugiin ¢épe atilmus-
tir.®® Kadinin ev igi emeginin dontistiiriilmesi, kadmin, “ka-
dinlik” indirgemesinden kurtulmasi insan olmasina baghdir.

C- Ev Isine Maas Kampanyasi

Emek kavramini 6nemseyen, Marksist sistem iginde ev igi eme-
gin karsiliksiz ve goritinmez olmasi, agik bir celiskidir. Elesti-
rileri karsilamak amaciyla ‘ev ici emege ticret’ goriisii dnem
kazanir. Bu goriis * cinsiyet’ ve ‘smif’ kavramlarini Marksist
kuram kapsaminda ama feminist bir temelde agiklama olanag:
saglar.®®

688 Bkz. iplikci, Miige / Kartal, Umran, Mutfak Dualari, Varlik, Mart,2003, s 12
689 Krs. Vogel, s.129 ve 137, Ayrica krs. Meulenbelt, s. 40
690 MacKinnon, s. 85 v.s,ayrica, s.43
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“Marksist kuram cercevesinde toplumda “degisim degeri”
yaratan emek onemlidir. Toplumsal isboliimiine baglh olarak
bir malin {iretimi icin somut bir emek harcanir. Uretilen mallar
nedeniyle kisilerin karsilasmalar1 ve mallarin degis-tokusu si-
rasinda; emek -sermaye iliskisi ortaya ¢ikar. Birbirine kayitsiz
kisilerin bu degisim ile birbirine ¢ok yanli bagimliliklari, 6zel
toplumesal iliskilerin kaynagidur. Isveren isci gibi....Bireylerin
degisim degeri yaratan emekleri ‘soyut emek “olarak nitelenir
ve kisilerin somut olarak yapip etmelerinden ayrilir.

Kadinlarin tirettigi emek ise kullanim degeri yaratir. Feminizm
bu cercevede ‘cinsel igsboliimiinii” en azindan ‘toplumsal is-
boliimii’ olarak kabul eder. Kadinlarin ev ici emegini, top-
lumsal boltinme sonucu ‘bir tiretim iliskisi “olarak yorumlar.
Boylece kadin/erkek biyolojik farkliligini toplumsal cinsiyet
tezini as1p, iki toplumsal varlik arasinda tiretimsel-sosyal ilis-
kiye cevirir. Bu noktada tarihin temel itici giiciinii cinsiyetler
arasi1 bir miicadele ya da diyalektik haline getirmek olanag:
dogar”.

Kapitalist bir toplumda ise kadna ikili bir rol bigilerek karsilik-

s1z yararlanma olgusu gerceklestirilir. Tekeli'ye gore:**

“Kadinlarin evde harcadiklar1 emek toplumda sermaye biri-
kiminin biittinleyici bir 6gesidir. Disarida galistiklarinda ise
sosyal emegin bir parcasi olurlar. Kadin aile iginde 6zel nite-
likte bir hizmet verirken topluma ancak dolayl1 bigimde sosyal
hizmet vermektedir. Toplumdaki hizmetin dolayli olmasinin
nedeni “meta tiretimi” kavraminda saklidir. Meta bir kullanim
degeridir. Insanlar calisarak somut bir emek ortaya cikarirlar.
Bu emegin piyasada bir miibadele degeri vardir. Sosyal iliski-
ler sonucu bu emek soyut bir deger kazanir. insanlar tirettikleri
somut emekleri piyasada kapitaliste satarak cok farkli deger-
lerle soyut emege cevirebilir. Bu emek tiretken emektir. Kapital
birikimi boyle saglanir’.

091 Tekeli, Sirin, Kadinlar igin, Siyasal iktidar Karsisinda Kadin, Alan yayin-
cilik, 1988, Ist. s. 16 v.s.
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Iktisat bilimine gore dogru olan bu saptamalar kadinin eme-
gine nasil yansir?

Kadinin ev emegi kadinin kendisi i¢in tiretken bir emek de-
gildir. Clinkti ev emegi gereksinmesi olan aile bireylerine ve
dogmus olanlarin yetismelerine, yetisenlerin ayakta kalmala-
ria, beslenmelerine ve yeni isgiler dogurmak icin “yeniden
tiretime” 6zgtilenmistir.

Kadimin ev igi marksizmde ekonomi dis1 kabul edilir.

Oncelikli sorun, ev isinin soyut is gtictiniin, sermaye icin emek
anlaminda toplumsal (sosyal) is giicti olarak kabul edilmesidir.

Mackinnon” a gore:*?

“Feminist katkilarla ev isinin ticretlendirilmesi gortisti, kadin-
larin durumunu ve bir biitiin olarak toplumu ele alir. Bu yak-
lasim ev isinin toplumsal cinsiyetten kopararak, her kadimin
toplumsal tiretimden hak ettigi pay1 almasini saglar. Marksizi-
mi izleyerek kadinlarin ezilmesinin analizini somiiriiye (emek-
lerinin degerlendirilmemesine) dayandirir ve kadin emeginin
sermayeye ve onun biiylimesine katkisina bakar. Bu sekilde
drintin tanimimi degistirmeden kadmin giictintin analizini
onun iretici gtictine dayandirir”.

Sonug olarak; toplumsal cinsiyet tizerinden, aile iginde cinsel
isbolimii toplumsal bir isboliimu kurulmustur. Bu isboltimu
kadini da meta tiretimine zorlamis, ancak kapitaist sistem ka-
dmnin ev isi tiretimini marsist sistemde oldugu gibi, kullanim
degeri sayilarak, gortinmez kilmustir.

Biri evrensel ve 6zgiil nitelikte “is¢i’ yi yaratirken, digeri evren-
sel ve dzgiil nitelikte ‘kadin’1 yaratir. Marksizm aileye toplum-

92 MacKinnon maddeci goriisle sosyalizmle birlestirerek;” feminist olma-
yan sosyalistin solugu yetersizdir, sosyalist olmayan feminist ise strate-
jiden yoksundur” demektedir. Bu konuda ayrintilt aciklamalar i¢in bkz,
MacKinnon, s. 82-101
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sal yonden “dis”tan bakarken, feminizm aileye “i¢” ten bakar
ve ortaya ¢tkan sonuglar birbirlerini tamamlar

Dogal olarak ev isine ticret goriisti, kadinin ezilmesini 6nleme-
ye yeterli degildir. Ancak toplumsal somiirii anlayismna karsi
durusu saglayabilir mi?

Ev isine {icret gorusii, kadmin evle 6zdeslesmesi tehlikesi-
ni icinde barndirdigindan, feministler arasinda tartismalara
konu olmustur. O donemde olumlu ya da olumsuz yanlariyla
kisaca bilgi verelim:

MacKinnon, ev isinin ticret goriisiniin toplumsal diizende
olumlu yanlarin soyle 6zetler:**

- Kadinlarin ev isi sermaye acisindan tiretken emektir.

- Gereksinme duyuldugunda kadinlar toplumun yedek is-
cisidir. Erkeklerin ytikiint karsilar, daha dustik ticretlerle
calisarak piyasay1 kalkindirir.

- Toplumun emniyet kemeridir. Erkeklerin istedigi hizmeti
sunar.

- Erkeklerin piyasa rekabetini arttirir. Erkekler evde odiillen-
dirilir.

- Kadim eve erkegi sermayeye bagimli kilar. Boylece toplum-
sal cinsiyet sermayenin iktidarini ev i¢inde saglamlastirir.

- Evisiicin ticret kadiin kesfedilmemis isci 6zelligini ortaya
koyarak devrimci bir miicadele ile birlesmesine araci olur.

- Zaman icinde maddi gii¢ dengelerini esitleyerek sekse 6z-
glirliik alan1 saglar, kadina politik gti¢ kazandirir

- Cinsel isboltimii toplumsal isboliimiine dontistir.

Meulenbelt’e gore yararlar: daha da arttirilabilir:**

693 MacKinnon, s.88
94 Meulenbelt, s. 88-89
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“kadinlarin ev isine ticret almasi kadinlarin ekonomik bagim-
sizligini saglayarak ev isinin diger meslekler gibi bir is olma-
sina neden olacaktir....ticret 5denmesi nedeniyle erkeklerin de
ev isi yapmaya baslayacaklar1 ve ev isinin rasyonellestirilmesi
i¢in onlemlere basvurulacag: ve ev isinin yalitilmishktan kur-
tulup toplumsallastirilacag: beklentisi.... Ayrica kadinlarin ev
disina ¢ikip cifte somiirtilmesi de 6nlenebilir’.

Ev isi icin ticret analizi, kadin ve erkeklerin evdeki iglerinin
toplumsal is oldugunu ileri stiren feminist goriise uygun olsa
da kanimca daha ¢ok olumsuz yanlariyla elestirilebilir. Once-
likle tiim insanlarin 6zgiirltigti diistincesini amaclayan femi-
nist bir toplum 6zleminden ¢ok uzak bir tablo cizer.

Bir baska gortise gore; “ekonomik somiirti” kadinlarin “cinsi-
yetlerinden 6ttirti” ezilmesinin nedenlerinden yalnizca biridir.
Ev isi icin iicret 6denmesi, ondan daha onemli olan kadina
uygulanan siddeti ve kadinin cinsel agidan metalastirilmasin
engellemez.

Baska sakincalar1 da pes pese siralanir:

-Kadmin siki bigcimde eve baglanmasina yol acar. Ev kadmli-
g1 kurumlasir. Ev kadinlig1 diistik {icrete neden olur. Alinacak
biraz para ile tiiketim mallar1 alabilir, yeniden tiretimi kolay-
lastiracak araclar edinebiliriz ama bu tiretim aracglarinin sahibi
olmak anlamina gelmez

Peki, kadin ev isi yaninda bir de ev disinda calisarak kaderini
degistirebilir mi?

Yazar agiklamalarini soyle stirdiirtir:

“Ev isini ortadan kaldiracak énlemler alinmadikca ve kadinla-
rin niteliksiz ve diisiik ticretli islerde ¢alismalar1 énlenmedik-
ce, ev dis1 licretli calisma kadinlarin ¢ogu igin gifte somiirii an-
lamia gelecektir. Asir1 yorgunluk ve yipranmishik, kadinlarm
kendi kurtuluslari i¢in ¢cok daha az caba harcamalar1 anlamina
gelecektir’.
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- kadin yuva kurucu 6ge olarak tanimlanir.
- Kocanin tisttinltigti kurumlasir. Koca isveren gibi olur.

- kadinlarin esit toplumsal varlik kadin olarak énemi kaybo-
lur. Kadin isci olur.

- Kadin ev isini yapmasina karsin koca emegini piyasada sa-
tamazsa kim somiiriilmiis olur?

- Aile ekonomik bir ortamdan ¢ok sicak bir yuva olmalidir.®*
Is diinyasindaki yabancilasmaya karsi bir sigimak gibidir.
lliskide sevgi esastir. Oysa emek karsilig1 ticret 6deme, kim
odiiyorsa ona hizmet etmeye zorlar. Bu da ask degildir. Li-
beralizm aileyi 6zel alana iterek yabancilasmasini engeller.
Ustelik ev isine ticret goriisii Marx'tan cok Adam Smith ta-
rafindan ortaya atilmistir.

Ev isi sermaye i¢in galismak midir, sorusuna yanit bulmaya
yonelir. Tktisat biliminin maddi temeli ortaya koymastyla ka-
dinlara kars1 yapilan haksizliklarin 6nlenmesi igin bir arayistir.

Ev islerinin dontistiiriilmesinin ¢ok uzun bir stire alacag ke-
sindir. Ctinki kokleri gok derindedir. Nereden baslayacag: tar-
tismalidir. Nasil sonuglanacag: da belirsizdir. Bilinen bu duru-
mun boyle gitmeyecegidir.

Konu giincelligini stirdtirmektedir. MacKinnonun 6zlemi ger-
ceklesebilir. Ona gore, “kadin emegine ticret kazanimy, iscinin
ticretine zam istemesi kadar, devrimcidir. Ingilterede pek ok
sivil toplum orgiitii, hitktimetlerin “kemer sikma politikalarimi
elestirerek”, “Anneler ve Diger Tiim Bakim Iscileri icin maas
ddenmesi taleplerini” dile getirmislerdir. *”

6% Meulenbelt, s 91
69 Mackinnon s. 91- 93

997 Metne katilan sivil toplum kuruluslar1 sunlardir; Global Womens Strike
(GWS), Women of Colour in GWS, Endorsed by: Single Moders” Self-
Defence Winvisible, (Women with visible and invisible disabilites), Payday
men’s network.
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Bu teklife gore oncelikle iki konuda istek belirtilmektedir:

* Anneler ve toplumun temelini olusturan bakim isc¢ileri-
nin maasa baglanmasi,

* Ulusal ve Uluslararasi biitceler kapsaminda, annelere ve
diger bakim is¢ilerine finansal destegin 6ncelige alinmasi.

Liberal devletlerde de bu konuda bir girisimin olmas1 ¢ok
onemlidir. ki kere iki dorttiir. Agiklamalarina yer vermek is-
tiyorum:

* her isci emeginin karsiligin olan maas: hak eder. Ancak bas-

ta anneler olmak tizere, bakim islerini tistlenen cogu kisi is¢i
sayillmiyor ve emeginin karsiligini alamiyor.

* Kadmlar diinyanin ¢ogu yerinde birincil bakim iscileridir.
Evde ve disarda barista ve savasta, cocuklarin, engellilerin,
yaslilarin ve hastalarin hayatta kalabilmesi ve daha iyi yasa-
masi i¢in ¢alisirlar.

Bakim iscisi kadinlar ayni zamanda diinyanin yemek ihtiya-
cinin gogunu tiretenlerdir.

* Cogu bakim iscisinin kendisi engellidir; cogu cocuklarin,
cocuklarin, genglerin ya da engelli ebeveynlerin bakimini
tstlenirler; coguda emekliligi birakarak gocuklarini ¢cocuk-
larma bakan biiytikanne ve biiytikbabalardir.

bakim zor ve talepkar bir istir. Fakat bu isin gerektirdigi ni-
telikler piyasada bile degersizlestirilir. Evici emek, ev temiz-
ligi, cocuk bakimi hatta hemsirelik hak ettiginden ¢ok daha
az ticret alan islerdir.

bakim isne hak ettigi degeri vermek, esit ise esit ticret ilke-
sinin gercege dontistiirtilmesinde ¢ok 6nemli bir adimdir.
Boyle bir adimin erkekleri de bakim islerine yonlendirece-
gine inaniyoruz.

Ucretsiz bakim emegi kadinlari bagiml ve siddete maruz
kaldiklar1 halde, terkedemedikleri iliskilere mahktm et-
mektedir.
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cogu anne ¢ocuklarmin bakim ihtiyaglarina uymak igin bir-
den fazla is yapar. Bu da herkes i¢in yorucu ve stresli bir
ortam yaratir.

Anneler ¢ok fazla ¢alismak zorunda kaldiginda ve yoksul-
lastiginda, cocuklar da magdurdur; aglik, hastalik ve somii-
riiye maruz kalirlar.

* dogumdan hemen sonra ise donmek zorunda kalan annele-
rin ¢ocuklarini emzirebilme sanslar1 diiser.

Cocuklarma ve diger sevdiklerine bakabilmek igin isinden
izin alan ya da isne ara veren isciler, ticret ve terfi kayb1 gibi
durumlarla kars1 karsiya gelir, sosyal gtivenceleri ve emek-
likleri risk altina girer.

* Bakim islerini degersizlestirmek, insanlars, iliskileri ve yasa-
min kendisini degersizlestirmektir.

* bakim islerine yatirim yapmak, ekonomik ve sosyal politi-
kalarin yoniinii yasamun surdiiriilebilirligine, saglik ve re-
fah diizeylerinin artmasina dogru cevirir. Her bir birey ve
hepimizin yasamini saglayan gezegen igin.

Dogrusu kadinlarin bu konuda bir eylemini hak eden politi-
kalarin, hiikiimetlerin olmas: diinya barist ve insanlik igin tek
umuttur.

6- Modernizm ve Hukuk

Modernlesme, toplumsal, politik, ekonomik ve psikolojik alan-
lara ait analitik hakikatin ortaya ¢ikmasi igin bir miicadelenin
adidir. 18.ytizyilda baslayan aydinlanmanin eseridir. Gergeklik
fikrinin soyutlanmasina dayanir. Soyutlama, diinyaya 6zgt,
anlamsiz ve sozlesmesel bir hale gelmis, somutlugun gerisinde
yatan nesneye 6zgii analitik bir hakikati kesfedebilmek, onu
yalin unsurlarina indirgemek bir anlamda bi¢cime 6zgtin bir
onerme sunmaktir.®® Baudrilard, “nesneye 6zgii hakikat ko-

698 Baudrilard, Jean, illﬁzyonYitirilen Hh‘izyon ve Estetik, Dogu/Bat1, 2002,
say119,s.16
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nusunda, isi giderek abarttigini ve bunu bi¢im oyunlarindan
bir formiil arayisina, seylerin en basit molekiiler parcalarina
boltinmesine kadar gotiirerek, nesneyi ortadan kaldirmakta ve
tiim olas1i nesnelerin tiretilmesini saglayacak formiiller pesinde
kostugunu” yazmaktadir.

Bu aciklamalar insana 6zgiilendiginde insanin dogal yapisi
tizerine gelisen ideolojilerin tutmadigin ¢tinkti ideolojiler ile
gerceklik ayiriminin, insanin 6ziiniin bulunmasi yerine insani
once ikiye boldiigi, sonra yitirdigi sonucu ¢ikar. Lucien Gold-
mann, “6zlin yakalanmasi ugruna, ‘kendinden feragat idea-
linin” bir deger sayildigini soyleyerek, moderniteyi ‘“trajedi’
olarak adlandir.®® Boylece insanlar kendi yarattiklar: biirokra-
sinin kolesi durumuna diiserler.

Modern Felsefe ‘temelci” dir.”® Ciinkii bilgiden kusku duyul-
maz, bilgi toplumlara ve zamana gore degismez. Yani evren-
seldir, Kargilamacidir. Ciinkii Onermenin betimledigi olgu
gercekten var ise onerme dogru, yoksa dnerme yanhstir. Tem-
silcidir. Ctinkti dildeki sozctikler dilden bagimsiz olarak algi-
lanan nesneleri adlandirir, s6zctigiin adlandirdigl nesne onun
anlamidir.

Modern doénem bir kurumlasma doénemidir. Kurumlasma-
nin 6zi geregi, yonetim yasamin devingenliginden kopar ve
aracsal akilla uzmanlasir, baskici olur ve insanin denetimine
e . £ Py J .
yonelir. Yildirim, “insan 6zne” ye dayanan modern sistemde;
stireg icinde insanin kaybolusu ile yerine insan olmayan tiizel
kisilerin ya da 6zne olmayan insanlarin almasini, 6ne ¢ikarir
“demektedir.”

Atesoglu, evrensel adalet kavramini elestirir:"?

699 Murphy, s. 29

700 Kale, Nesrin, Modernizmden Postmodern Soylemlere Dogru, Dogu/
Bat1,2002, say113, s. 29-31

701 Y1ldirim, Erdogan, Adaletin Kurgu Sokiimii ve Guintimtiizdeki Siyasi An-
lami1, HFSA, say113, s. 73

702 Atesoglu, Giiclii, Etik Hukuk iliskisinde Adalet ve Ozgiirliik, HFSA say1
9,s.231
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“Stoik ve kant’c1 ahlak anlayislariyla modern diinyanin bireyi
stoik bireydir. Kendi 6zgiirliigii yalitiktir ve kendi iginde ger-
ceklesen, kamusalliktan el etek cekmis bir 6zgtirliiktiir. Mo-
dern birey ‘insan haklar1 * ya da 6zgiirliik, esitlik ve adaletin
herkes icin oldugu gercegini ancak kamusalliktan uzak kendi
diistince kosesinde yasar. Hak ve miicadele arasimndaki iligki-
nin tam olarak anlasilamadigl ve insanin kendi emeginin ve
bu diinyanin baska tiirlii olabilecegi, ona verdiginin bilinci ol-
madan dirimli/canh 6zgiirliik, pozitif 6zgtirlik, bu sayede de
‘evrensel adalet” gerceklesmeyecektir”.

Faucault, moderni elestirmeden 6nce ilk dénemlerinden basla-
yarak toplumsal sorunlar1 ve bulunan ¢dztimleri derinden in-
celer.”® Delilik ve Uygarlik” yapitinda; “devletin sorumluluk
alania giren deliligin, yoksulluk issizlik ve calisamayacak du-
rumda olma diistinceleriyle birlikte algilanmasinin altinda’...
yeni koruyucu devlet anlayisini goriir. 18.ytizyillda timarha-
nelerin kapilarmin acgilmasini ise ahlaka aykir1 olarak niteler.
Cuinki ilk kapatmada delilerin bedenleri denetim altinda iken
simdi zihinleri de kusatilmistir. 19.ytizyildan sonra deliler top-
lumsal disiplin kurallar: icinde akil hastanelerinde doktorlar
tarafindan yargilanacak ve mahktm edileceklerdi. Modern
devleti tanimlayan topluma miidahale ve yonetsel denetimdir.

Faucault’a gore; modern devlet bir baska yont ile bilgi ve ik-
tidarin savas alamidir. Riviere, 19.Ytizyilda bir yapitinda psi-
kiyatri ve hukuk arasindaki soylemlerle, iktidar, tahakkiim ve
catisma iliskilerini irdelemektedir.”™ Doktorlar suclunun deli
oldugun ileri stirerken, hukukcular suclunun parlak zekasmi
kanitlamaya calisirlar. Faucault'un ifadesiyle “s¢ylemler yolu
ile soylemler aras1 miicadele” 6rnegi sunulmaktadir. Felsefe ve
hukukta bu bagkalik sessizlikten/suskunluktan baska bir sey
degildir. Modernizm adalet sorunu ¢oziimleyememistir.

703 Faucault i¢in, bkz. Sarup, Madan, Cev. Giiclii, Abtiilbaki, Bilim ve Sanat
Yayinlari, Ankara, 2004 s.91 v.s.

704 Bkz. Saru , 5. 99 v.s Faucaut, Delilik ve Uygarlik adl1 yapitinda, Riviere,
Pierre’in “bir Aile Cinayeti” adl1 kitabinda, cinayet sucu ile usdisinin sug-
suzlugu arasindaki sinir sorunsali islenir.
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Adalet kavrami1 modernizmin cesitli ideolojilere bagli olarak
farkl filizlenirken, gerceklestirilmesi zorluk tasir. Bat1 gelene-
ginin egemenliginde, modernizmin temel kusuru bilgi ve du-
zenin diialistik bicimde kavranmasidir.”®

19 ytiizyil insanin 6ziiniin, dogasinin aranmasiyla eslesir. 20
ytizyilin ge¢ donemi ve 21.yiizyil adaletin, hukuk devletinin,
demokrasinin esitlik ve 6zgtirltigiin farkli bigcimde sorgulan-
masina yol acar.

Diialist dustince diinyasinda; adalet kavramu tarihsel siireg
icinde yol aldi1g1 diizenin bi¢cimine, sundugu olanaklara gore
farkli sekillenir. Yiiceltici 6ziiyle hep genel ve s6zlere sizan bir
adalet analizi yapilirken, adaletsizliklerin stirdtigii bir yasamin
varligma, dolaysiyla ¢oziimsiizliige, celiskiye isaret edilmis
olur.

Cozumsiizlik varlik yokluk arasinda gider gelir: Adalet, varo-
lusun temelidir ama varolusun disindaki bu gercek 6ze ulas-
mak olanag1 yoktur. Hakikat, saf gormenin (vision) ya da teo-
rinin (kuramin) trintidiir.”® Anlatilani acalim:

“Bedensel ilgilerin lekelemedigi bilginin edinilmesinin sart1 saf
onsezidir. Insanlarin gerceklik yorumuyla kirletilemez. Zih-
nin, gerceklik ideleri, somut gergeklikle uyusmaz. Ahlak icinde
gerceklik kurumunun davranis normlarina eslik ettigi teoriden
dogar. Bu diisiince gore adalet, insan mantiginin yapiti norm-
larla belirlenir ve dolaysiyla adalet icin aranan 6zii ne kadar
yansittig1 bilinmez.

Bu durum insanlar arasi iliskilerin insanca ¢oziimiinden uzak
diistigiinii ve bicimsellestigini gostermektedir. Ustelik gorii-
niirde hukuksal kararlar hukuk teknigine baglandiklar: icin
soztim ona politik de sayilmaz. Oysa toplumun gticlinii olus-
turan odaklara siks1 sikiya uyum icindedir.

Bu ikilem, modern ¢agin pozitif hukuk anlayisinin yetersizligi-

705 Hiisamettin Aslan, i¢in, bkz. Murphy s. 30
7% Murphy s. 11-15
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ni, dogal hukukla dengeleyerek hukuk ve adalet iliskisinde bir
mesruluk arayisini zorlar. Somut haksizlik sonuglar gerceklik-
ten kopuk, biiytik anlatilarla kapatilmaya calisilir. Gercekte ya-
salar yalnizca adalet sistemi soyutlastiginda adaletsiz olabilir”.

Adalet dogal hukukla kavranir:

Dogal hukuk, liberalizmin hem ethik ve epistemolojik teme-
li hem de toplumsal hayatin tanziminde bireylerin iliskilerini
nasil diizenleyeceklerine dair dogrular1 ve yanlislar1 gosteren
rasyonel norm sistemidir.”” Daha da ileri gider ve toplumsal
sozlesmenin ve devletin de temelindedir. Toku, pozitif hukuk
araciligi ile liberalizmin dogal hukuka baglanarak liberal siya-
setin mesrulastirilmasina, toplumsal hayatin pltralizm teme-
line dayanmasina, toplumun homojen bir biitiin olmadig1, ak-
sine hetorejen ¢ogulcu bir yapiya sahip olduguna...bireylerin
kendi kimliklerini 6zgtirce olusturmasinin dogal hukukun te-
minati altinda olduguna.. .siyasi liberalizmin, laissez faire eko-
nomisinin st yapisi da olmadigina ..her bir bireyin 6zgtirlii-
gunin ve esitliginin teminat altina alindig1 hukuk platformu’
olarak bakilmasini 6ne ¢ikarir ve liberalizmin kotii sonuglarin-
dan arindirilmasi geregine deginir

Guntimtizde liberalizmi bu amagclar: disinda yorumlayanlar,
hukuku ¢ok u¢ noktalara tasir:

Neoliberal bir adalet anlayisinda antik dénemde tartismaya
baslanan dagitic1 ve sosyal adalet kavramlar: bile yadirganr.
Ctinki esitlik ve adalet saviyla yapilan her tiir sinirlama bagska
ttr adaletsizlik, 6zne ilan edilen bireylerin haklarina bir kari-
sim (miidahale )olarak ele alinir,...hak tanirlik yerini yetki ta-
nirlik kavramina birakir.”” Kendilerini ‘dogac1” diye niteleyen
Nozick ve Hayek 1970 vel980 li yillarda devleti minimalize
eden ve gece bekcisine ¢eviren anlayisla yeni vahsi kapitaliz-
min savunucusu olurlar.

707 Toku, Neset, Liberalizmin Mesruiyet Zemini, HFSA, say17, s. 66-72
708 Mzlem, Dogan, HFSA, say1 13, s. 119
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Bu goriislere karsi Roland Dworkin'in adalet anlayisi
onemlidir:""”

Yargiclar kurallarda aradiklarini bulamadiklarinda subjektif
olan takdire gitmeyecekler ve kurallar gibi koyulup onlar gibi
uygulanmayan ya hep ya hi¢ mantig1 ile degil, agirliklarina
gore uygulanan ilkelere basvuracaklardir. Ilkeler ‘arzu edilir
sayilan ekonomik, siyasi ya da sosyal bir durumu ilerlettigi ya
da korudugundan dolay1 degil de, adaletin yada hakkaniyetin
yada diger bir ahlaki boyutun geregi oldugundan izlenmesi
gereken standartlardir’.

Dworkin bu tanimiyla ahlak ile politika arasinda ayirim yap-
makta ve haklarla ahlaki birlestirirken, politikay1 bir baska mii-
cadele alan1 olarak belirler. Liberal bir kuramc1 olarak haklarin
merkezine 6zgtirliik hakkini degil, belli bir formda, esit ilgi ve
saygt hakki formunda esitlik hakkini koyar.

Haklar1 “arka plan haklar’ ve kurumsal haklar olarak ikiye ay1-
rir ve arka plan haklarin siyasi kararlara toplumca soyut mes-
ruluk kazandiran haklar olarak niteler.

Dogan Ozlem ise neoliberal bireyin klasik liberalizmin sorum-
lu bireyinden, benmerkezli birey anlayisina gegilmesinin onle-
nebileceginden ve bireyin sistemi yeniden dogru bicimde ku-
racagini soylemektedir:

[nsanin evrensel ©zii yoktur, evrensel tarihi vardir diyen
Ozlem,”™ bir bagka yoldan adaletle ahlaki irdeler.”"" O, adale-
tin erdem oldugunu ancak bireysellikle gerceklesemeyecegini,
toplumsallik zemininde yer aldigini tiim tarih ve insanlar icin
degismez bir adalet kavraminin olamayacagini; diistince tarz-
larma, diinya goriislerine, ideolojik tercihlere ve kiilttirel ko-
sullamalarla belirlenecegini ekler.

709 Tiirkbag, Ahmet Ulvi, Haklar, Hakkaniyet, Biitiinlik ve Adalet:
Dworkin’in Adalet Persfektifi, IB. Yaymnlar1 HFSA, say1 9, s. 88 v.s.

710 Ozlem, Dogan, Ahlak hukuku Onceler, HFSA, say1 4,s. 27
11 &zlem, Dogan, HFSA, say1 13, s. 117
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Modern toplumda iktidar kaba kuvvetten ¢ok soyut birtakim
kurallar dogrultusunda bir yonetim aygitina baglidir. Gii¢ ken-
disini toplumsal varolusun i¢ dokusunda agiga vurur, diyerek

agiklamalarin stirdiiriir:”*2

“Soziin gelisi kapitalistleri kazancli kilan gerceklik yansiz ve
partiler-tistii olarak ortaya ¢ikmalidir. Yasalar ve diger toplum-
sal kontrol araclar1 adil ve tarafsiz olarak algilanmalidir. Baska
bir soyleyisle yasa uygulamasi, bariz olarak ¢nyargih tarzda
yapilmamalidir. Yasa topluma yayiliyor gibi goriilmelidir. Bu
yolla gtic belirli bir noktaya toplanmaz. Toplumun her girin-
tisine si1zar. Normatiflik toplumsal iliskilerin ¢ekirdegine uza-
nir....Bu kapitalistlerin toplumsal konumunu devam ettirmek
icin baskic1 lgtiler kullanmayacaklar: anlamina gelmez.....Bu
kapsamli sorunlar elbette adaletle ilgilidir. Sirf lojistik ilgile-
re zit olan adalet, toplumdaki hukukun amaciyla bagmntilidir.
Mesela belirli bir mesrulastirma istikameti hangi toplumsal ko-
numa hizmet etmektedir”.

Faucault'e gore gercekligin bu seylestirilisi, toplumsal iliski-
lerin formalizasyonuyla gerceklestirilir. Bunun sonuclarini
Murphy’soyle aciklar:

“Simif catismast sonunda, bilim, teknoloji ve biirokrasi ile ti-
kanir. Mesele bir fabrikadaki is planlamasi, kusursuz tam bir
is boltimiine gore isleyen doga yasalarina dayandirilir. Yoneti-
min amaci isgileri sorgulanamaz bir gergeklige adapte etmek-
tir. Teorik ve kavramsal ilgilerden kaginilirken,dikkat teknik
sorunlara cevrilir....Felsefi,moral yada etik tartismalar yikici
sayilar; ¢tinkti gerceklige destek olan varsayimlar asla agiga c1-
karilmamalidir.Yonelinmesi gereken seylerin biitiinii egemen-
lik politikalarinin devam ettirilmesiyle ilgili problemlerdir.Bu
bakimdan aragsal rasyonalite diger buitiin diistintis tarzlarini
kusatir”.

Bu gizli iktidar toplumun tiimiine kamu saglig1, hijyen, ev ko-
sullar1, uzun yasamak, dogurganlik diizenleriyle tiim insanla-

72 Murphy, s.170 v.s
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ra yayilir. Bilgisayar kullanim1 da insanlarin gézetimini kolay-
lastirr.

Faucault’ iktidarin bir ag gibi toplumu bilgiyle sardigini ve
‘gerceklik’ tirettigini soyler.””® Bu durumda 6zne artik bilen, is-
teyen, 6zerk, sorumlu olan, kendini elestirebilen ya da Kant'c
soylemde oldugu gibi askin bir 6zne degildir, tam tersi ¢ok
yonli, dagimik ve belli merkezden yonetilemeyecek soylemle-
rin besigindedir. Baski gortinmez olur ama Ben’i kolelestirme-
ye yetebilir.

A-Rawls’ in Adalet Goriisii ve Elestirisi

Moder Liberalist kuramc1 Rawls” in esitlik ve faklilik tizerine
kurdugu adalet anlayisi, feministlere yakin gelmis ve bu ne-
denle ¢ok tartisilmigtir. Once Rawls’in goriislerine sonra da
elestirilere yer vermek istiyorum:

Rawls” adalet anlay1sini erkek kardesler arasinda yapilan “top-
lumsal s6zlesmeye” dayandirir. Ona gore:

“Adalet ilkeleri baslangicta esitlik halinde bulunan 6zgiir ve bagimsiz
kisiler arasinda yapilan bir anlasmadan dogar. Bu nedenle sézlesme-
ye katilan rasyonel kisilerin varligin ve esit hiikiimdarligim yansit-
tigim farzeder”

Herkese dair 6zel bilgilerin bilinmezligi nedeniyle, sozlesmede
adalet kurami hatta ahlak Kantc1 ifadeyle, genel rasyonel segim
kuralinin bir parcasini olusturur. Bu secimi yapan rasyonel bir
birey, sadece yararlar toplamin1 maksime eden, fakat bunun
kendi cikarlar: tizerinde yapacag etkileri dikkate almayan bir
kurumu kabul etmeyecektir. Kimse bircok kisinin elde etti-
gi fayda ugruna, bazilarmm 6zgurluagiini kaybetmesine razi
olmayacaktir. Boylece “Fayda’ sorunu ile adaletin ilkesinin
uyusmayacagini kabul eder.

John Rawls’da; adalette i¢in, ilk ilkenin her kisinin bagkalari
ile ayni haklara sahip olmasi, ikinci ilkenin sosyal ve ekono-

713 Sarup, s. 111-113
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mik esitsizliklerin herkesin yararma olacak sekilde giderilme-
si olarak ele almaktadir.”"* Rawls; bir bakima, demokratik bir
toplumda herkesin ortak ¢ikarinin korunmasi adina bir s6zles-
mesel bir durum oldugunu ve adaletin toplumun en az avan-
tajl1 kisiyi secerek beklentilerinin ytikselmesi amaci tasidigini
soylemektedir. Boylece liberal esitlikten, demokratik esitlige
varmak yolunu agmaktadir.”>

Ancak kendisinin de isaret ettigi gibi, “bilgisizlik s6zlesmesin-
den” bilgisiz, soyut bir adalete varmak olanaksizdir. Toplu-
mun her bir bireyinin bu arada farklilig1 acikca belli kadinlarin
somut yasamlar1 gozetilmeden adalete erisilemez.”*

Okin, Rawls “in yaklasimimi Gilliganin “adalet etigi ve “6zen
etigi” ayirimi baglaminda tartismaktadir.””” Ancak ahlak psiko-
lojisi acisindan Rawls” rasyonalist, bireyci ve soyuttur. Okin’e
gore ise Ozen etigi, adaletin mekkezindedir. Modern liberal
toplumun cinsiyet esitsizligi asal sorundur ve bu esitsizligin
aile icinde adalet gerksinmesini Rawls gozard1 etmistir. Clain
ise Rawls’in birey yaklasiminin eril, bencil, rekabetci, kendi 6n-
celiklerini, sorumluluklarindan tistiin tutan atomistik bir birey
olmadig yoniinde elestiriyi yumusatmaktadir. Bu birey kendi
iyi anlayisin1 degerlendirebilme ve degistirebilme yetenegine
sahiptir. Bu baglamda kadinlar gerek aile diizeyinde gerekse
toplumsal yasamda belirli tipte iliskileri gozden gegirebilir ve
denetleyebilir.

Cornel, adaletin kantci anlamiyla hicbir zaman gerekcelen-
dirilmeyecegini, Rawls'in sundugu 6zgtirliik anlayisinin cin-
sellik konularini ( kiirtaj hakki igindel) kapsamadigini belirt-
mektedir. 78

714 Bkz. Giiriz, Adnan, Adalet Kavram: Uzerine, s. 19-33, HFSA, say19, iBYa-
yinlari.

715 Bkz. Rawls, John, Béliistiiriicii Adalet, Ceviri: Vural Fuat Savas, IB. Ya-
yinlari, HFSA, say17, s. 19-53.

716 ,ASeda/Koyuncuoglu, Tennur,
717 Suzan M.Okin, Linda Mc klein icin bkz. Caglar, Giirgey, Rawls, s.14-15

718 Cornel, Drucilla, Etik Feminizm nedir? Catisan Feminizm’ler, s. 88, dp.2
ves. 97
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Bir noktay1 ayrica vurgular:

“Feminizm ile Rawls'in adalet kurami arasinda bir ittifak bu-
lunduguna inaniyorum. Rawls'in tasaris1 normatif, rasyonel
doga alanimin dncelikle pratik akil tarafindan yonlendirilen bir
adalet tasarisina karsi ¢ikmasi, saf bir pratik akil goriistintin
gerekcelendirilmeyecek olmasinda israr etmesi, onu etik femi-
nizmin mittefiki kilar. Ancak postmodernizm denilen seyle
kant’cilik arasindaki iliski dogru bicimde degildir. Rawls, pra-
tik aklin yonlendirdigi tartismalara nedensel uygunluk kuram-
larmin girmesini reddeder. Ayrica Estetik ile etik arasindaki
geleneksel Kant'c1 ayirimi savunmaz. Oysa Feminizm 6rnegin
kiirtaj hakkindan mahrum birakildiklarinda ya da cinsel taciz
iceren davranislara katlanmaya zorlandiklarinda, kadinlarin
kars1 karsitya kaldigr haksizliklari kavrayis bicimimizi sekil-
lendirip, daha canli kilmak amaciyla geleneksel olarak estetik
diye adlandirilan seye yoneltir”.

“Ozsaygi ile toplumsal olarak dayatilmis utancin kisinin refa-
hi tizerindeki zararh etkisini vurgulamasi agisindan Rawls'in
kavramlastirdig1 adalet anlayisi, usulcti kuramdan daha biiytik
esneklik payma sahiptir. Kisinin cinselligini saklamak duru-
munda kalmasiyla ifadesini bulan utang, dayatilan cinsel utanca
ornek olabilir. Bu nedenle bireysellesmenin asgari kosullar1 adi-
n1 verdigin seyi icerecek bir 6zgiirliik ilkesine genisletemeyiz”.

Nussbaum’ da Rawls’a karsidir: 7*“Aile yapisi ele alindiginda
insani kapasiteler Nussbaum’a gore; hayat, saglik, beden bii-
tunltigli, onur asagilanmama, kurumsal 6zgtirltikler, duygusal
saglik, baskalariyla anlaml iliskiler sekillendirebilme firsatla-
11, politikaya katilabilme, miilk edinebilme, ev-dis1 calisabilme,
kendisi icin diistinebilme ve hayatin1 planlayabilmedir.

Bu olanaklar Rawls” 1n aile gortistinde eksiktir. Clinkii aileyi
devlet ici bir kurum olarak goérmez, Bati'nin ¢ekirdek ailesini
temel alir ve aileyi dini referansla ele alarak, ailenin insani ka-
pasitesini tartismamasi yoniinde elestirmektedir.

719 Nussbaum, Martha, icin bkz. Caglar, Giirgey, Rawls, s. 20
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B- Zizek’in Sol Adalet Arayis1

Moderni kendi postmodern yorumu ile birbirine baglayan Zi-
zek, cok kiiltiirlti postmodernizmin safteligini farkinda olan
solcularin, aragsal aklin yaygin baskinlig: karsisinda paradoks
tepkilerini elestirmektedir.

Bu paradoxu kendi 6zetimle soyle agiklayabilirim.

“Sermaye’nin olus-devlet-sonras1i mantig1 pusuda bekleyen
gercek olarak kaldig: stirece, kiiresellesme karsisinda gelisen
tim sol tepkiler uygunsuz ve yetersiz kalacaktir. Gintimiiziin
sartlarinda nasil bir siyasal alan yaratabiliriz? Taraf tutmaktan
kacinamayiz. Sol hem toplumun antagosistik katekterini ka-
bullenir (nétr bir konum yoktur, miicadele kurucudur) hem
de evrenselci olarak kalmaya (evrensel 6zgtirliik adina) konus-
maya devam eder. Taraf olmak geregini kabullenmek, evrensel
olmanin tek yoludur. Bu paradoxu nasil kavrayabiliriz? An-
tagonizme evrenselligin ta kendisiyse, soyut evrensel tasav-
vurun ardinda sakli kalan tikel icerigi aciga ¢ikarmayi ve notr
evrenselligi sahte oldugu i¢in reddetmeyi amaclayan o bildik
ideoloji elestirisi kati ve zorunlu 6btir ytiztidiir. Karsit bir islem
olan evrenselligi dislanan nokta ile 6zdeslestirme hem kuram-
sal hem de siyasal diizeyde daha tireticidir ( 6rnek miilteciler).

Zizek, bu eskiye geri dontis degil, (Hegel'in deyisiyle “kendi
i¢in olabilen) bir evrenseldir, verili bir sosyal Biitiin icinde ev-
rensel boyutun yerine gegen sey, tam da tikel kimligini btitii-
niiyle fiiliyata dokmesi engellenmis bir 6gedir” demektedir.

Marx'in “yasayan geliski” goriisiine ve sonra Butler” in “cin-
sel yeniden tiretimin aldig1 sosyal bicimine” génderme yapar.
Bu sosyal bicim “yalnizca kiiltiirel olmanin ¢ok 6tesinde sosyal
tiretim iligkilerinin tam ortasinda konumlanmistir; yani gekir-
dek heterosekstiel aile, kapitalist milkiyet, miibadele v.s. iligki-
lerin anahtar nitelikte unsurlarindan ve 6n sartlarindan biridir.
Bu ytizden de quer siyasal pratikler normatf heterosekstielltigii
sorguladikca, kapitalist {iretim tarzimin ta kendisi i¢in potansi-
yel bir tehdit olusturacaktir”.”

720 7izeK'in goriisleri ve gondermeleri icin bkz Zizek, s. 269-275
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Postmodernist gortisleri bir geri dontis olarak benimsemeden
adaleti bir biitiin olarak evrenselligin soyutlugundan kurtarip
her bir tekilin somut gereksinmelerine yanit verebilmesinin zo-
runluluk oldugu diistincesindeyim.

Feminizmin biiytik basarisy; ailenin, kisisel, 6zel yasamin ve si-
yasal iligkilerin birbirinden nasil etkiledigini gérmek olmustur.
Kapitalizmin kadinlar1 daha da yoksullastirdigs, bask: araglari-
n1 gizleyerek, yayginlastirdig1 anlasilmistir. Marksist devrimin
titopik inanciyla tiim insanligin kurtulusunu garanti etmege
yetmedigini gostererek cok sey yapmustir.”*

Postmodern tartismalardan yararlanmak kadar icinde kaybol-
mak tehlikesi de vardir. Tarihsel edinimde korunmas: gereken
degerlerin gerisine diismemek ©nemlidir. Feminizmin diis-
manlari; savas genel anlamda siddet, her tiirlti egemenlik ige-
ren baski mekanizmalaridir. Baris ve emek adaletinin saglan-
mast ise politikasinin en ytice degeridir. Bu durumlar agiktir ki,
yalniz kadinlar1 degil herkesi ilgilendirir.

Feminizm diinya goriisti kapsayici olmalidir. Kadin erkek iki-
lemini asmas1 ve kadin ve erkek icin ortak bir toplum projesi
olarak savunulmalidir. Kadinlarin durumunun 6ncelikli olma-
st dogaldir. Yasananlar ortadadir. Kadin hareketi ataerkillige
ve kapitalizme bir kars1 ¢ikistir ve bu etkenler erkekleri de dog-
rudan etkilenmektedir. Toplumu dontistiirmek ortak bir amag
olmalidir. Gegerli erkeklerin konumundan asag1 diismeme, er-
kekleri zorlanmaktadir.

7- Postmodernizm ve Hukuk

Feminist savlarin pek cogu postmodern hukuk elestirilerinin
ortak konusudur. Ozellikle hukukun soyuttan kurtulup yasa-
nan deneyimlere bagli somut bicimde uygulanmasi, bilinen
hakkaniyet kavramiyla uyumludur. Postmodernizme gore
hukukun kaynag1 toplumsal iliskilerde aranmalidir ve mah-

721 Purkis/Boven, s.33
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keme kararlariyla olusturulacak hukuk sistemin can damar1
olmalidir.”?

“Iliski” kavramindan yola cikildiginda; ahlak, dilsel iliski ve
otekinin varlig1 cercevesinde hukuk kisiler aras1 somut bir ilis-
kiye evrilmektedir”.”? Bu hukuk, yargicin hukukuna agirhik
kazandiran ve soyut hukukun degil, somut verilerin yasama
gecirilmesini 6ngoren bir hukukudur. Feminist deneyimlere
yer verir.

Burada bilinen hukuk kavramlarimnin anlami degisir.”**

“Ozel hukuka iliskin haklar ( privacy rights denilen kiirtaj
hakk: gibi) * tekillik haklar1” kavramu ile belirtilmekte ve ‘ortak
payda’ kavram ile birey ve toplum, 6zne ve nesne ve de dzel ve
kamusal arasindaki geleneksel ayirimlar gegersiz kalmaktadir.
Siki sikiya kisiye bagli mahremiyet haklar: disinda hiikiimetle-
rin gtivenlik ve gozetim yetkisinin siirekli arttirilmas: giinde-
me gelmektedir. Ozel olan ayiran ve koruyan simirlar giderek
zayiflamaktadir. Giivenlik ortaya atilarak, tiim ortak payda
denetlenebilmektedir”.

Hukuksal sistemin tanimini, Hard-Negri, soyle yapmaktadir:

“Her biri sayisiz 6zel (tekil) rejimi rgiitleyen cogul-alt sistem-
lerin olusturdugu seffaf ve demokratik 6z-0rgiitlenme agi. Bu
hukukun ve norm iiretiminin molekiiler bir kavramsidir ve te-
killikler arasindaki siirekli, 6zgiir ve agik etkilesime dayanir ve
tekilliklerin iletisimiyle ortak normlar yaratilir,...Haklar ortak
payda tarafindan toplumsal iletisim icersinde tiretilir ve iireti-
lenler de dontip ortak payday: tirvetir. Tekillikler ortak paydada

v

erimez ve kendilerini 6zgtir bicimde ifade ederler “.

722 Giiriz, s.31

723 Turkbag, Ahmet Ulvi, Postmodernite ve Hukuk Idealleri: Adalet, Hukuk
Devleti, Dogu Bati, Diistince Dergisi, Say1 13, 2000-1, s. 206 v.s

724 Hardt-Negri, s. .221, 222

381



~ SISTEMATIK SIDDETE KARSI BiR ADALET SAVUNUSU
(AILE SIDDETINDEN, BIREYIN VICDANINA, TOPLUMSAL SORUMLULUGA, KOSMOSA)

Bu aciklamalar yine soyut ifadelerdir. Somuta indirgemek ve
siyasal acidan mallarin ve hizmetlerin 6zellesmesine direnmek
icin yapilmasi gereken iki tavir ayrica ele alinmaktadir.””

“I1ki, her seyi piyasa belirler diyen neo-liberal ilkenin hatal1 ol-
dugunu gostermek ve genel ¢ikara iliskin diizenlemeleri yap-
mak, giivenilir enerji sisteminin kamusalligin1 savunmak gibi,
ikincisi bu mal ve hizmetlerin idaresine ortak katilimi saglaya-
cak bir cerceve gelistirmektir” .

Boylece ortak payda yeni bir egemenlik bi¢cimine, demokratik
bir egemenlige, ya da egemenligin yerini alacak toplumsal bir
orgiitlenme bigcimine isaret eder. Ortak payda kavrami yalniz-
ca Jakoben veya sosyalist devletten kesin bir kopus olmakla
kalmaz, ayni zamanda hukukun dogasinin ve yapisinin, tdzii-
niin ve bigiminin baskalasimini simgeler. Bu durum hukuka
yeniden kurucu bir boyut kazandirir.

Bu yeni hukukun yapisi egemenlik kavramini dislar. Emek
toplumun diizen kaynag1 olur. Emek tarih boyunca somiirii
kaynag1 olmus ve bu somdiiri aile, iktidar, devlet ve onlarin
hukukuyla donatilmistir. Ancak emegin somuriilmedigi bir
diizende, insan 6zgiir olacaktir. Bu nasil olacaktir?

A-Faucault

Faucault “hak talep edenler arasindaki baskidan kaginmak igin
“popiiler adalet”i onermektedir. Hukuk sistemi grubu bir arada
tutan taahhiitleri yansithginda adalet popiilerdir. Buna gore
hukuk uygulamas: yurttaslar: soyut ¢ogu zaman ilgisiz ku-
rallara itaate zorlamaktan cok, hak taleplerini uzlagtirmalidir.
Genelde postmodernistler hukukun, kisilerin kendi kendilerini
yonetmelerinin araci olmast gerektigini, aksi takdirde hukukun
ziiliim aract haline gelecegini one siirerler. Varligin ‘konus-
ma’ ile olusan insan kimliginin degiskenligi ve sabit kimligin
olmamast insamn 0zii denen degerin savunulamayacagint ve
adaletin simgesi olarak odak bir noktaya yerlestirilemeyecegi-

725 Hard-Negri, s. 223-224
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ni gosterir. Postmodern dgretideki diialist yapr bozulmustur.

“Biitiiniin yanhshg1”, “benin boslugu”, “bedenin” baskalasimi
ve “dilin” degistirici ozelligi tizerinden yeni arayiglar: baglatir.

B- Derrida, Adaletin Hukukla Bozulmas1

Derrida’nin adaletin kurgu sokiimii yontemi, hukuk adalet
iliskisini anlamamiza yardimci olur.”® Ona gore (1989) “ben-
likte ortaya ¢ikan adalet talebi, gii¢, kuvvet, zorla hayata gegc-
meyi basardig1 anda adalet olmaktan cikar ve kendisi olmayan
baska bir seye -hukuka-donitistir....Ona gore adalet dayatil-
mas1 gerekli kaldig1 stirece adalet olmaya devam edebilir ve
dayatma bir eylem niteligini kazandig1 anda adaleti bozar...
Bir “gecissiz gecis'tir.....Benlikte bicimlendigi sayilan adalet
istencinin buradan kalkarak bir yere dogru uzanan, ama bu
uzanis sirasinda kendisini yada uzanisin igcinden gegirmek is-
tedigi seyi o yere yani benlik disina, yani Levinas'in smirsiz ol-
dugunu distindtigti ben olmayan’a, benin karsisina kendisini
bir ‘ytiz’ olarak koyan 6tekine ulastiramayan bir gegis, bir gecit
oldugunu ima eder”.

Derrida’nin gortislerini stirdiirelim:"*

Ona gore adalet,”dayatilmasi bir gereklilik olarak kaldig: stire-
ce adalet olmaya devam edebilir ve dayatma bir eylem niteligi
kazandig1 anda adaleti bozar’. Bu cercevede adalet istenen ama
gerceklestirilemeyen bir fantezidir. Bir imkansizlik deneyimidir.

“Ben’in kendisinden yola ¢ikarak, dtekine, dogru uzanan, ama
bu uzanma edimi icinde 6teki tizerine yaptig1 dayatma ile ken-
disini bozdugunu sdyler. ‘Ben” Bati'y1 ifade etmektedir” der.
Bati, yeni diinyadiizenini dayatirken uygulayacag: siddeti ge-
rekli ve istenir kurucu siddet olarak onayladigini gostermek-
tedir”. Tipki Amerika’nin Irak savasinda oynadigi rol gibi”,
ayrica Amerika’nin Rakka savasinda oynayacag rol gibi.

726 Erdogan Yildirim, Adaletin Kurgu Sokiimii ve Gilintimiizdeki Siyasi An-
lamy, IB. Yayinlar:t HFSA, say1 13, s. 74-83

727 Yildirim, s. 72, 84
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Zeynep Direk; “kendi varligim siirdiirme ve hayatta kalma arzu-
sunun ben’in étekinin yerini gasb etmesini haklhilastirdigini ve hatta
hakhiligin tek kaynag sayildigr bir diinya savasin diinyasidir” di-
yecektir. Bu nedenle adalet arayisini, hak aramanin 6tesinde
bicimlendiren Levinas ‘ nin goriislerini 5nemseyer ve ekler:’?

“Levinas, adalet kavramina ontolojiden 6nce etik olarak bakar:
Levinas'in “agkinlik” (transcendance) arayist ben’in gakili oldu-
gu varliktan ¢ikma arayisidir.

“Levinas,...felsefeyi bir adalet arayisi olarak yeniden temel-
lendirir ve keyfi olmayan-zor bir 6zgiirliigiin yolunu acar.....
sorumlulugun ozgtrligudir...... baskasma karsi sorumluluk
ve daha ilerisi baskasindan sorumluluktur. Bu sorumluluk
kavrami modern hukukun sorumluluk kavramindan farklidir.
Modern hukukta kisi, kendi davranislariyla baskasma verdigi
zararlardan sorumludur. Bagkasindan sorumluluk ancak 6zel
bir hukuksal iliski varsa s6z konusudur. Bir annenin, kiiciik
¢ocugundan sorumlu tutulmasi 6rnegini verir. Hukukta so-
rumluluk kisinin kendisi ile girdigi ‘den” sorumluluk iken,
Levinas’ta bagkasindan, 6tekin’den sorumluluk vardir”.

Derrida, adaletin kurgu sokiimiinii yaparken onceki savlari
yani hukuk ile adaleti birbirinden ayirma ve birlestirme ¢aba-
lartyla mesruluk kazandirmanin tersine, adaletin hukuka do-
niistigi anda icerdigi siddete dikkat ceker.

Ancak hukukun varligimin sorgulandig an, bu herhangi bir
yasal sistem icin gercek tehlikedir.”” Ctinkii bu sorgulama, hu-
kukun kendi icinde mesrutiyetini sorgulamaktadir ve iste tam
da bu ytizden hukuku dontistiirebilme yetisine sahiptir. Bu se-
kilde ortaya cikan yapici siddet, varolan hukuk yerine yeni bir
hukuku ve adaleti 6nerir. Bu siddet kendi 6nerdigi yeni hukuk
sistemi icerisinde kendi siddetini mesrulastirabilme imkanina
sahiptir. Bu megrulastirabilme ihtimali ‘bizim adalet duygu-

728 Direk, Levinas'ta Adalet Kavrami, HFSA, say19, .45

729 Yilmaz, Nuh, Biyoiktidar ve Liberalizm: Siddetin Elestirisi ve Siyasetin
Imkani, Teksire, Ocak/Subat, 2002, Y1111, say1 24
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muzu yaralar’. Ayni zamanda bu yeni hukukun kurulma ani,
"hukukun olmadig1” bir andur.

Insanlik tarihi boyunca en ¢ok tartisilan bir sozciik “adalet”tir.
Modern donemin sancilarini sarmalayip, postmodern done-
me dayandigimizda da tilsim ytiiklidiir. Bunun nedeni soyut
adalet sozctigiiniin her dem yticeltilmesi karsisinda bir tiirlii
ayni degerde somut bir icerige biirtinememesi ve adaletin ne
oldugu konusunda yasanan kafa karisikligi, 6tesinde de huku-
kun adalet tiretmekte yetersiz kalisidir. Kaf daginin arkasin-
daki “adaleti arama” cabasindan sonra “adalet ya vardir, ya
yoktur”a varan bir macerada ttim insanlik tarihi bulunur.

Bu kitapcigin ve feminizmin amacinin da adalet oldugu du-
stincesinde oldugum icin bu konunun tizerinde daha ayrintili
durmak istiyorum:

Baslangictan modern hukuka ve postmoderne konuyu bagla-
mak i¢in; varlik olarak insan ile 6z olarak adalet arasinda ilgi
kurdugunu distindtigtimiiz goriislerle deginelim:

Gokytizu Olcustinden yerytizii olgiistine ulasildigr antik cag-
dan Platon’dan baslayalim. O, “iyi adam oliir, iyilik 6lmez”
sozleriyle, adalet adina erdemi yani iyilik idesini, disardan ayr1
bir “gerceklik” olarak sunar. Birey ve toplum iliskisi iyilik tize-
rine kurulur. Ne yazik ki, kadinlarin yasam miicadelesindeki
basarisi, onlara daha ¢ok gorev vermeye yol agsa da, onlara
esitlik saglamaz.

Ogrencisi Aristoteles ise, idelerin gercek varliklar olmadigin
ve insanca bir nitelik oldugunu igselci yontemle kurar ve bi-
reysel ve toplumsal iyinin etik ve politikaya 6ncel oldugunu
agiklar.” Iyi, dogru, orta (denklik) ahlaksal tutumdur. Bunu
insan akliyla bulur. Uygulamada adalet 6lctisti, bir turla tut-
maz. Ornegin Aristoteles, dagitic1 ve denklestirici adalet kav-
ramlariyla bir hukuksal iliskide taraf olanlarin ‘karsiliklilik’

730 Erkizan, Hatice Nur, Yeni-Aristotelesci Sosyal adalet Kurami, HFSA, say1
13, 5. 134).
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esitligini savlarken, efendi/kole kadin/erkek arasindaki esit-
sizligi dogal sayar. Clinkii 6zgtir insanin ortaya ¢ikmasi ilk ge-
reksinmelerin asilmasiyla miimkiindiir.””* Dogup buiytimek,
beslenmek, ac1 ve haz duymak hayvanlarla ortaklik alanidir
ve lictinci asamada akilsal ruhla kendini yaratma eylemi, salt
insana Ozgudir. Aile kavramu iginde koleler, kadinlar, go-
cuklar 6zgtir insana yardimc esit olmayan 6gelerdir. Adalet
ozgurliik ve esitligin denkligi diistincesidir. Tanimlanmasi
en zor kavramdir. Tarihe donersek, Aristo'nun “dagitict ve
denklestirici” adalet kavramdan baglamaliy1z. Onun “dagitic1
adalet, toplumda payina diiseni almak demekse, bu denkles-
tirici adaletle tamamlanmalidir” diistincesi” ginimtize kadar
gelen ana ilkedir. 72

Decartes’in “dtistintiyorum, varim” sozii ile akla vurgusunun
ardindan gelen Spinoza’da duralim.”* Onun, adaleti, erdemi
(virttis) gticlt olmaya, kendi varligini korumaya caba goster-
me olarak, nasil anladigina deginelim. Ona gore denize diisen
bir ¢ocugu, bogulmay1 goze alarak atlamamizin nedeni, sizin
icin de atlamalarini, beklemenizdendir. Insanlar baskasina ol-
mamasini istedikleri seyleri kendilerine de olmamasini isterler
ve bunun icin adaletli davranirlar. Adaleti “ben” den dolayimla
diistinme bu giin de tartisilmaktadir.

19. yiizyi1lda Kant'la (1724-1804) felsefe anlayis1 degisiklige ug-
rar. Dogal hukuk diistincesi aydinlanma ile aklin denetimine
girer. Ttim eylemlerimizin kaynag: “saf akil” dir. Haklarmn 6zii
artik dogal hukuk da degil, kendi kendine kurallar koyabilen
ussal varliktadir. Ozgiirliik ilk adimdir, 6zgiir kisi ancak kendi
kurallarini koyabilir, 6dev ytikleyebilir.. Haklar 6zerkligin sag-
ladig1 temelde saf pratik aklin ortaya koydugu ahlak yasasinin

731 Sener, Alaeddin, Eski Yunanda Esitlik ve Esitsizlik Ustiine, Ankara,1970,
s.432v.s

e Bkz. imre, Zahit, Hukuki Mesuliyetin Esasi Uzerine Bazi Diisiinceler,
IUHFM1981-1982,say11-4,5.415, Makalede denklestirici adaletin glinii-
miizde sigorta hukukunu da kapsayan bicimde paylastirici adalet kavra-
mina genislemesi islenmektedir.

733 Hangerlioglu, s.157
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evrenselligine bagl kosulsuz buyrugun yonlendirdigi etik il-
kelerdir.”*

Emanuel Kant ise sonsuz éngoriisiiyle; hukuk ve adaleti insan-
l1g1in son sorunu olarak gérmekte ve uyusmazliklarin catisa ca-
tisa o toplumu hazirladigini, sdylemektedir. 7

Kuguradi’'nin deyisiyle, Kant, “bir baskasina yapilan bir ey-
lemin onda “bitmesi” bana bir seyin ‘donmesi’ icin yapilma-
mas1” diistincesidir.”** Kant'in kesin buyrugu “ayni zamanda
genel bir yasa olmasini isteyebilecegin maksime gore eylem-
de bulun” aslinda bir 6dev ahlak: igermektedir. Kisi kendi
mutlulugu icin degil, kendinden beklenilen bicimde davrana-
caktir. Ornegin aklin buyrugu ‘dogruyu sdylemek ‘ise bagka-
larmin zararina yol acsa da gercekligin temel kaynag tistiin
gelmelidir.

Gerceklik bir kez daha insansal 6ze baglanir ama bu kez ise
hayal gticti de katilir. Kant, “gercekte bildigimiz higbir sey
yoktur, sezislerimizin kavramlarimizin, deney dis1 idelerimi-
zin i¢ine gomiilmiisiiz, bir seyler hayal ediyoruz” diyecektir.”’
Kant, akl1 ve 6zgtir istenci 6ne ¢ikarmakta ve adalete ulasma-
nin en gii¢ sorun olduguna isaret ederek, insanlarin catisarak
bir ¢6ztim bulacagindan s6z etmektedir. Artik ahlak nedir, “iyi
nedir’ sorusunun 6nceligi onemini yitirir, yasalarin iyi olup ol-
madig1 kuskusu 6ne ¢ikar.

‘Olmas1 gereken’ aranir. Var olan dogmalar kurallar, aklin
daha iyisini bulmaya yazgilidir. Yasalarin herkese uygulanabi-
lir olmasi icin i¢i bos olmali ve zaman ve mekéana gore doldu-
rulabilmelidir. Kant'in yaklasiminda da haklar, dogal haklarla
ayni kaderi paylasir. Ciinkii gegerliligi, gerceklestirilmesinden

734 Balkiz, Neval, Ogan, Hukuk Dogmatigi Cercevesinde Insan Haklarini
Tanimlama ve Kavrami Temellendirme Sorunu, IB. Yaymlari, HFSA, say1
13,s. 61

735 Hangerlioglu, Orhan, Baslangictan Bugtine Erdem Acisindan, Diistince
Tarihi, Ist, 1976, Varlik Yayinlari, s. 205.

736 Demirdéven, ismail H. Cum Kitap, say1 917
737 Hangerlioglu, s. 205
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bagimsiz ilkeler olarak kabul edilmekle ayni zayiflig igerir.”®

Kant'in ozgiirliik felsefesi insanin metafizik alanina indirger.
Felsefi 6zgiirliik idealizmi, siyasal 6zgiirliik liberalizmi ¢agris-
tirir. Idealizm ile uygulama farki adaletsizliklerle siirer. Giinii-
miizde John Rawls ve Dworkin” ayni gortisleri “insan haklar1”
kavrami araciligy ile stirdiiriir.

Hegel /1770-1831) varligin gelismesini diyalektige baglaya-
rak, ozt iyilik koétiliik karsitliginin uzlasmasinda yani varli-
gin bilincinde goriir. Hegel'in adalet anlayis1 Kant” in idealist
ozglrliik¢ti anlayisindan farklidir. Hegel ‘kamusal” ve “poli-
tik” ozgtirligiin, gercek 6zgtirlitkk oldugunu ilk soyleyendir.”
Adalete ulasmada bu ayirim ¢ok 6nemlidir. Ctinkii ‘hak” kav-
raminin insan haklarindan temellendirmenin 6tesinde, "hak-
sizlik” kavramina ve karsilikli miicadeleye esler. Buna gore;
tarihte toplumsalligin her alaninda belirli ttirden ‘efendi/kole’
iliskisi ve de taninma/kabul edilme kavgas1 oldugu gibi, insan
hakki ve onun 6ztinde, hak 6znesinin degistirici/ dontsttirticti
eylemi vardir.

Hannah Arendt’e gore adalet, politik/kamusal alanin kendisi-
dir. Goriistinii soyle aciklar:

“Birlikte yasadiklariyla, miisterek bir anlam diinyas: kurma-
nin, bir ortak duyuya sahip olmanin yolu, tim digerlerinin
pozisyonunu dusiinebilecek, bir tasavvur yetenegine baglhdir.
Bu ortak duyu yaratilmadikca, ortak diinyay1 kuracak eylem
ve sozilin kendisini gercek kilacag: bir anlam diinyas1 da ol-
mayacaktir. O halde politika, ancak bu ortak anlam ve anlama
diinyas! icinde miimkiind{ir”.

20. yuzyil felsefesini etkileyen Heidegger, Descartes’'ten beri
bat1 felsefesinin bilgiye odaklanmasini kartezyen bir yakla-
simla gercekligi bolduigtinti ve akil/madde, 6zne/nesne, goz-

738 Balkiz, HFSA, say113,s. 61
739 Atesoglu, s. 230

740 Bkz. Toker, Nilgiin, Hannah Arendt Neden Feminist Olmadi? Amargi,
yaz, 2006,say1 1, s. 67
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leyen/gozlenen, bilen/bilinen olarak ele alinmasini reddeder.
Ona gore bilgi degil, gizemli olan varliktir, varolustur. Kendi
varolusumuzun bilincine vardigimizda seyin neligini goriin-
gibilime gore ¢ozmeliyiz. Varligimizla bu diinyaliyiz ve za-
mansaliz. Ge¢mis, simdi ve gelecek iliskisinde ya her seyi sag-
ma ya da kendimizce anlaml1 gorebiliriz.

Heidegger'e gore;”"' varolus, tasarlanan teorik akil yolu ile
kavranabilen bir sey degildir. O,insanin sahip oldugun tiim
olanaklarin diglasmasidir. Oyle ki insan aslinda evreni degil,
bizzat kendi olanaklarini ve irtinlerini yorumlamakta ve anla-
maktadir. Yani anlama insanin diistinsel bir yetisi degil, insan
varolusunun temel hareketidir’. Bu hareket yeni” anlamalarla
insana 6zgurlugiinti kazandiracaktir.

Birey kendi ideallerinden ve ahlaksal davranislarindan so-
rumludur. Ciinkii insanin 6zii varolusundadir. Bu sorumluluk
“kendi igin bir sorumluluktur”.”? Sorumlugunun 6ziinii kendi
yaratir ve kendi gergeklerine varmak i¢in de baskalarinin igin-
den gecer yani yaptiklar1 baskalarinca degerlendirilir.

Heidegger,” calismalarin1 “temel ontoloji” diye adlandirir.
Ona gore varlik yalnizca “yaklasik olarak ve genellikle ortala-
ma giindelikligi icinde” kesfedilebilir. Varlik soyutta degil, dil-
de varolur. Buna gore nesnelerin, dilbilimsel olarak kaydedilen
kimlikleri disinda bir 6zneleri bulunmaz. Daha sonra Jacques
Derrida dilin, varlik icin bir kanal degil, gercekligin kaynag:
oldugunu soyler. Varligin dilden 6te bir gercekligi yoktur.

Varolus felsefesi postmodern anlayisin da temelini kurar.
Heidegger‘le ayni donemde yasayan Levinas, 6zgtirliigin en
onemli felsefe sorunu olmasini reddeder ve felsefe kiiltiir ilis-
kisini 6ne ¢ikarir.”* Yazida; Avrupa felsefesinin ozgiirliikgii

741 Giinay, Mustafa, Distince ve Kiltiir Tarihinde Hermeneutik Gelenek,
Dogu/Bati, 2002, say1 19, s. 90

742 Tiirkbag, Ahmet Ulvi, Dogu/Bat1, 2000-01, say1 13, s. 200-208
743 Murphy, s. 39

744 Direk, Zeynep, Levinas'ta Adalet Kavrami, iB. Yayinlari, HFSA, say19, s.
42-53
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diistincesi kapsaminda “ben” ile “kiiltiirel ben” arasinda ayril-
maz, iliskinin géormezden gelinisi soyle aciklanir:

‘Levinas, maddi, fiziki, biyolojik bedenin toplumsal, kiiltiirel
ve tarihsel olandan bagimsiz varolmasimin mimkiin olmadi-
g1, bedenin tinsel olanla iligskisinin hem tinselligi hem de be-
denselligi kurucu bir rol oynadigini’ sdyler. Levinas'in istedigi
sey ben’in hem olgusallig1 icinde ben olarak kaldigi, hem de
kendisinden ¢ikarak baska hale geldigi bir askinliktir’. Bu as-
kinlik talebi etik bir iliskide somutlasir’.

Levinas’a gore boylece ilk felsefe etiktir. Varliklar1 anlamay1
amagclayan ontoloji “baskay1 ayniye indirgemek “ le yine aklin
ozglrligunt savunmus olmaktadir. Etik iliskide ise aynilik
yerine baskalik vardir. Biling merkezli 6zgiirlitk kavramindan,
vicdan merkezli 6tekine kars1 sorumluluk kavramina gder.

Direk, Levinas’in felsefeyi bir adalet anlayis1 olarak nasil olus-
turdugunu ise soyle agiklar:

“Zor ozgiirliik ...bagimsiz 6zgiirliigiin tartisilmaz kesinligi-
nin yerine ge¢cirmemiz gereken sorumlulugun 6zgiirliigiidiir.
“Zor” lugu, varolusun ozgiirliige yazil1 olmadig: bir diinya-
da, ozgiirliigiin miicadele ederek kazanilmis olmasindan
kaynaklanmaz. Kendisini baskas1 karsisinda sorgulamuis,
dissalliga gosterdigi saygida kendisini keyfiyetten kurtaran
yatirim kesfetmis o6zgiirliiktiir zor 6zgiirliik. S6ztini ettigim
yatirim baskasina karsi sorumluluk ve daha ilerisi baskasin-
dan sorumluluktur’.

Elif Cirakman ise, Levinas’in etik anlayisinin edilgen oldugu-
nu ve adalet fikrinin muglakligini daha da mutlaklastirdigimni
soyler.”*

Emmanuel Levinas, bir adim daha atarak adaletin ancak ve
yalnizca bir tictincti kisi ile ortaya ¢iktigini sdyler.”#¢ Boylece

745 Cirakman, Elif, Levinas'da Oteki ve Adalet: Elestirel Bir Not, Dogu/ Bati,
2000-1, Say1 13, 5.179-199

746 Atesoglu, s. 230
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ben ve bagkasi arasindaki iliskiden daha.... Genis bir biitiin-
sellikle inceleme, etigin alanini politikanin i¢ine cekmeyi ge-
rektirir ve dis davranis kurallar1 hukuk, ahlak kurallar ile
biitiinlesir, i¢ niyeti asar ve adalete uzanair.

Adalet kavramin pozitif hukuk normlariyla sinirlandiran go-
riisler vardir.

19. ytizyilda Avusturyali hukukcu Neo Kant'c1 Kelsen™ saf
hukuk anlayis1 cercevesinde adaleti yine pozitif hukuk icinde
ele alir. Ona gore hukuk olgu degil ‘norm’dur, normlar dizisi-
dir, normatif diizendir. Hukukun bir olgu oldugu, zaman ve
mekan igerisinde yer alan duyularimizla algilayabilecegimiz
belirli insansal davranis oldugu goriisiinti reddeder. Olgular
tizik, sosyoloji gibi doga bilimlerinin konusudur. Hukuk ku-
raminin (jurispriidans) konusu normatif diizen olduguna ve
normun anlami da yapilmasi gereken sey-yani insanlarin belli
bir sekilde davranmalari gerektigi-olduguna gore hukuk kura-
mi1 da kendi konusunu olmasi gereken ifadeleri ile tanimlar,
‘olma’ ifadesi olarak betimlemez.

Kelsen'in “arastirma yonteminin arastirmanin nesnesini belir-
leyecegi’ goriisiine kars1 ¢ikan Cahit Can, bu idealist bilgi
anlayisiny;

“hukuku icerdigi ogelerden sadece bir tanesiyle (norm ile)
aciklamaya calistigimiz zaman; ahlaksa, sosyolojik psikolojik,
tarihsel... Pek ¢ok 6genin birlesimiyle varligini kazanan bu
sosyal gercekligi agciklayamamis” olmakla elestirir.

Neo-kantcilik'mn “Marbourg okulu” acilimi ile “bilgilerimi-
zin nesnelerinin ancak bilincimizin yaratic1 yontemiyle varlik
kazandiklarmni, savunmalarina karsin, Can, gergek, dogru ve
hakikat arasinda ayirim yapar. Gercek bir insanin duyu organ-
lartyla bir nesneyi algilamasi siirecinde nesne algi uyumunu

747 Bkz. Kelsen, Hans, Saf Hukuk Kurami nedir? Cev. Kasim Akbas, IB. Ya-
yinlari, HFSA, say1 15, s. 56-69

748 Can, Cahit, Hukuk ve Matematik, iB. Yayinlari, HFSA, Say113, s. 11
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dile getirir, yani gercek, bilingten bagimsiz olarak varolandir.”

Dogru, dustiniilen seyin mantik yasalar1 uzantisinda tutarlili-
g1, hakikat ise gercek ile dogru bilginin ortustiigtint anlatir.
Can, mantiksal dogruluk ile olgusal dogrulugun birbiri ile
ortiismedigini, hukukun mantiksal dogrularla bigimsel degil,
normu deger 6gesinden soyutlamadan, sosyal gerceklige uy-
gun bi¢gimde yorumlanmasinin 6nemine deginir.”

Materyalist feminist olarak Barat,”' Derrida’in “herhangi
bir sorumluluk ilkesi, adalete sayg: olimaksizin, herhangi bir
adalet [ ... | ne olanaklidir ne de diisiiniilebilir”, Tiimcesine ma-
teryalist bir anlam vererek, “zamansalligin imalat” diigiince-
siyle bekistirir:

“Gegmigin ¢oktan gectigini, simdinin gecmise kayip gittigini
gelecegin heniiz gelmedigine gore, yapilan “zamanin imalati-
dir”. Zaman verili, evrensel degildir, cesitli maddi pratikler-
le eklemlenir ve tekrar senkronize (yinelenme) olur. Zamanin
kendisinin tekil fenomenler baglaminda bir anlami vardar.
Gegmis, simdi, gelecek birbirine dolamktir. Ge¢misi degistir-
mek bir illiizyondur. Gegmis, uzay-zaman-maddenin yinelen-
mesiyle telafi edilir, iiretken tarzda yeniden sekillendirilebilir

Varlik, maddelesmeyle/mesele haline getirmeyle (mattering)
islenir. Epistemoloji, ontoloji ve etik ayrilmazdir. Olgu mev-
zular1 (matters of fact), dert edilen mevzular (matters of concern),
alaka gerektiren mevzular (matters of care) birbirleri icine gec-
mistir. Ya da baska bir sekilde soylersem: Madde ile anlam
koparilamaz. Faili gercekgilik izahima gore madde, edim-igi
olusunda (becoming) diinyanin dinamik bir ifadesi/eklemlen-
mesidir. Insan bedenleri de dahil tiim cisimler diinyanin yine-
lemeli edim-igi iliskisinde, edimselliginde maddelesir/ mesele
haline gelir. Siirlar, 6zellikler ve anlamlar maddelesmenin
edim-ici iliskisi tizerinden farksal olarak icra edilir. Farksallas-

749 Can, s.6, dn.7-8
750 Can, 5.14-15.

751 http:/ /www.dunyaninyerlileri.com/madde-hisseder-konusur-aci-
ceker-arzular-ozler-ve-animsar-karen-barad-ile-roportaj-bolum-2/
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tirma kokten digsalliklarla degil (bahsettigim deneylerde bunu
gordiik), daha ziyade faili ayrilabilirlik olarak adlandirdigimla
ilgilidir. Yani farksallagtirma Otekilestirme, ayirmayla ilgili de-
gil, tersine baglantilar, baghliklar kurmakla ilgilidir. Dolay1siy-
la maddeselligin bizzat dogas1 bir dolasikliktir. Bundan dolay:
faili kesmenin diger tarafinda olan asla bizden ayr1 degildir.
Faili ayrilabilirlik, bireylestirme degildir. Dolayisiyla etik,
kokten dissallastirilmis bir 6tekiye dogru tepkileri vermek
hakkinda degil, bizim de parcas1 oldugumuz olusun canl:
iliskiselliklerine karsi sorumluluk ve yiikiimliiliikler hak-
kindadir. Etik, maddelesmek/mesele haline gelmektir, par-
cas1 oldugumuz dolanik maddesellesmeleri dikkate almak”
demektir.

C- Dil Oyunlari, Kadin Dili

Dillerin tarihine baktigimizda, disi, erkek, nétr ayirimiyla soz-
ctiklerinin egemen yapisalligin1 bozmaliyiz. Insanin diinyay1 bu
gozle algilamasi ve doga ve kadin tizerinde egemenlik kurmasi-
nin baslangicidir. Bu ayirim giintimtizde de gegerlidir. Tiirkge-
de sozciiklerin onciil isaretlerinin olmamasi bir asamadir.

Pusch, “Erkek Dili Olarak Almanca” yapitinda 6zellikle bu ko-
nuyu islemekte ve elestirmektedir:”? Pasaportundaki tanimla-
mada erkek olarak yazildigini, oysa kendinin kadin oldugunu,
resmi makamlar 6niinde insanin erkek olarak algilandigimni be-
lirtmektedir. Nice 6rneklerle alman dilinin “erkek” bir dil ola-
rak insasini1 érneklemektedir.”?

Yeni dil, ontolojik (varlik) temelli antropoloji (insan agiklayan
felsefe) kuramina dayanir. Bu felsefede insan somut bir canli
olarak kabul edilir. Dilin etkinligi de, kullanan kisiye ve anla-
yana gore her bir durumda ayr1 6zelligi ile degerlendirilir.

752 pusch, Luise F.( 2013), Das Deutsche als Mannersprache, edition suhr-
kamp, Neue Folge Band, 217, 13. Auflage, Printed in Germany, s. 7

733 Dil kullaniminda bgretilenle yazilan ayirimini, almanya’da ekonomi bi-
limcisi Escin kiirsat’igin Spigel’ de yayimlanan yaziy1 ele alarak almancay1
elestirmektedir, bkz.Pusch, (2013), s.147-148
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Bu konuda Lyotard ve Wittgenstein’ agiklamalarina yer
verelim:>*

“Lyotard, bilginin bir ‘dil oyunlar1” tirtinti oldugunu soyleye-
rek, diializmin basarisizliginin ardindaki mantigs, dilin etkisi-
nin ortadan kaldirilamamasina baglar.”

Wittgenstein ile birlikte postmodernistlere gore “6zel dil oyun-
lar1 imkansizdir. Her dilsel manevra dogrudan gortilebilir ol-
mayan baskalarimin varligini gerektirir. .Toplumsal etkilesimi
tanimlamak icin ihtiya¢ duyulan sey, bir temel ilke olarak mii-
nakasa yoluyla istediklerini elde etmeye calisanlar1 kabul eden
oyunlar teorisidir”.

Kadin dili “sevgi” ile tzdeslestirilmektedir. Kadmin varlik,
ontolojik olarak kamit1 ve diizen degistirici 6gesi, bu sevgidir.
Kadin artik bastirildig1 kiimelerde degil, kendini dogadan ve
baskalarindan farkli kilan bilinciyle, sorumluluk anlayisiyla
kendini ifade edebilmelidir. Giillithan’dan, feminist felsefeci
Prof. Fatmagiil Berktay” a uzandim. Onun kadinlar1 konusma-
ya, yazmaya yonlendiren diistincesinin 6nemini kavradim.

Feministler; “dil ¢coztimlemelerine” ortak bir gortisle bakarlar.

Caglar, Frug’ tan alintiyla, dilin iktidarin yayilma ve yeniden
tiretim mekanizmasina yardimci bir islevi agisindan ele alarak
.755

aciklamaktadair:

“Birincisi ‘kadin ve erkegin nitelik ve 6zelliklerinin, metinler-
de nasil dile getirildiginin ¢oziimlenmesi tizerine odaklasmak”
ikincisi “kadin ve erkeklere iliskin kiilttirel tipleme ve sdylem-
lerin nasil ikilemler bicimde ele alindigin1 incelemek” tigtincti-
st “bilingli ya da bilingsiz bir bigimde yerlesmis bulunan, top-
lumsal cinsiyet iligkilerinin retorik yoluyla nasil kullanildigimni
ortaya koymak” gerekmektedir.

7% Bkz. Murphy, s. 52, 100
755 Caglar, s. 98
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Kadinlarin da farkinda olmadan diistincelerine isleyen ve ig-
sellledikleri erkek dilinden kurtulmak kolay bir is degildir. Ni-
tekim Ersen “konusurken kadinlarin énce kocalarinin ne kadar
ideal oldugunu vurguladiklarini, sonrasinda aci gerceklerin
ortaya dokiildiiguni sdylemektedir”.”>

Yazisinda, Deborah Tannen’ e gonderme yaparak, kadin erkek
dili arasindaki farkliliklar: sdyle 6zetler:

“Erkek icin dil bir statii gosterme, giiciinii ortaya koyma ara-
cidir, kadin ise dili iliskilerini saglamlastirmak, yakinlig:
artirmak i¢in kullanir. Erkekler diinyay1 hiyerarsik bir ortam,
kadnlar ise esit iliskiler ortami1 olarak gortirler. Kadinlar igin
dostluk ve paylasim; erkek icin giic onemlidir.

- Guictin ve statiiniin 6nemli oldugu bir diinyada bagimsiz ol-
mak, iliskilerin 6nemli oldugu bir diinyada ise yakinlk kur-
mak 6nemlidir.

Kadinlar bir karara varmadan 6énce bunu yanindakilerle ko-
nusmak, onlarin fikrini sormak, diistincelerini paylasmak ister.
Erkekler ise bundan sikilir, kendi baslarimna karar vermekten
hoslanirlar.

- Bir erkek i¢in bir sorundan bahsetmek ona bir ¢6ziim bulun-
masint istemektir; bu nedenle hemen tavsiyede bulunmaya
baslar. Kadin i¢in ise bir sorundan bahsetmek anlasiimak is-
temektir; bu nedenle ¢oziim 6nerisinde bulunulmasini bekle-
mez. O hissettiklerini paylasmak ister.

- Erkekler bilgi alip vermek icin, kadinlar ise duygularimni ifa-
de etmek i¢in konusur.

- Erkekler bir sey yapilmasini istediklerinde emir verirler, ka-
dinlar ise oneride bulunurlar. Yeni Bir Dil - Erkek diinyas1
yarisma ve gatisma diinyasidir; kadin diinyas: ise uzlasma
ve baris ister.

7% Yeni Bir Dil Yeni Bir Cinsiyet Diizeni, Umut BELEK ERSEN SAD / JSR
Cilt / Volume 21 Say1 / Number 1 6. http:/ /dergipark.gov.tr/downlo-
ad/issue-file/11816
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- Kadinlar pozitif duygular ifade etmede daha iyidir, erkek-
ler ise kizginliklarini daha iyi ifade ederler”

“Kadinlar ile erkeklerin esitligi konusunda bu eril dil yine
kendisini gostermekte, kadinlarin esitligine vurgu yapil-
maya calisilirken aslinda onun korunmaya muhtag¢ oldugu
seklinde ifadeler dile getirilmektedir. Kadinlarin kendilerini
ifade edebilecekleri dil ve kavramlarin olusturulmasi, kullanil-
masi gerekliligi bu noktada karsimiza ¢ikmaktadir, ¢linki eril
kavramlar ile kadinlara iliskin cogu durumun tanimlanmasi
miimkin olmamakta veya ifade edilmek istenilenden farkl
anlamlar ortaya ¢ikmasima neden olmaktadir. Kadinlarin ken-
dilerini ifade edebilecekleri dil ve kavramlarin olusturulmasi
ve kullanilmasi gerekliligi bu noktada karsimiza ¢ikmaktadir,
¢linkti eril kavramlar ile kadinlara iliskin ¢cogu durumun ta-
nimlanmas1 miimkiin olmamakta veya ifade edilmek istenilen-
den farkli anlamlar ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir”.

Ersen’ in yazisin1 okurken kendi ifadelerimi diistindtiim. Kitap-
ta kendi dilimi kullanabildim mi kuskuya diistim. Kadin dili
nasil igsellestirilir? Kadin dilini kullanmay1 istemek, eril dil-
deki tehlikeyi sezmek baskadir, konusmaya, yazmaya gelince
farki ne kadar kapatabiliriz ki?

Elestirdigimiz yasa dilinden orneklersem; Kadinlar olarak
Anayasa Maddelerinde kadinlar1 “korunacak kesim” arasinda
gosteren ifadelere hemen itiraz ederiz. Ancak dile getirdigimiz
sorunlarda; kadinlar1 yoksulluktan, siddetten korumay1 amac-
lariz. Kadin toplumun asal bir iiyesi degil mi? ifademiz celisik
mi? Kadinlarin kendilerini toplumun korunacak kisileri olarak
gormemeleri, yazili ve sozlii ifadelerin degisimin dilimize yan-
sitmasi bir siire¢ meselesi midir?”’

Sorun kadmin kendi bagimsizlik kosullarii kurmasiyla, dog-
rudan ilgilidir.

757 Konusma dili yaninda yasa yazim dilinin de kadin erkek ayirimi olma-
dan diizeltilmesi onemlidir. Soyut insan kavrami yeterli degildir. Ayi-
rimciligl kaldirmak icin 6rnegin “hak sahipligi” farkli tanimlanabilir:
“Ozgiirliikler temelinde tiim canlilarin gereksinmeleri hak kavramu ile
tanimlanir. Her canlinin insan, hayvan ve bitki olsun, 6zellikleri dikkate
almarak haklar1 ayr1 bicimde belirlenir”
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8-Feminizm ve hukuk

Feminizm bir diinya gortisti olarak moderni ve postmoderniz-
mi asar ve parcalanmay1 reddetmeksizin biitiinctiil olma islevi-
ni ytiklenir. Feminizmin, hak arama girisimleri, baslangictan
bu yana iginden gectigi donemin kosullara ve feminizmin
tiirlerine gore, degisik bakis acilariyla eksikliklerin dile getiril-
digini, bugtin de tamamlanmasinin bitmedigini gérmekteyiz.

Feminizmin hukukla iliskisi, dogal olarak elestirel bir bigimde
tum hukukun taranmasin gerektirir. Yapilan calismalar 1980°1i
yillardan baslayarak “feminist hukuk kurami” adiyla, huku-
kun ilgi odagindadir. Tuirkiye’de de yapilan tez ve makaleler
bu konunun 6nemini gostermektedir.””® Hukuk tarihini deger-
lendirmek, kadinlik kavramina, birey olusturmanin altinda
gizlenen sembolleri, kultiirti, normatif kurallarla strdtiriilen
somiiriiyti actklamaya 6nemli katkilar saglayacaktir

Cinsellik, iktidar tarafindan tiretilir. Ayni sekilde kadin kavra-
mi da olusum siirecinde ortaya cikar ve basladig1 ve bittigi soy-
lenemeyecek bir olus bir insa edistir, stiregiden bir soylemsel
pratik miidahaleye ve yeniden anlamlandirilmaya da agiktir.
7 Bu yolla hakikati bulabiliriz.

Hukuk her zaman iktidarin ve hiyerarsinin ve cinselligin kay-
naginda yer alir. Aralarindaki iliskileri bir dtizene koyar. Hu-
kuk geldigi noktada, feministlerin disinda hukukgularca da
elestirilmektedir.

A - Elestirel Feminist Hukuk

1977 yilinda toplanan bir konferansin konusu olan Elestirel
Hukuk Calismalaridir (Critical Legal Studies). Bir ilk ortak bir
degerlendirme amaciyla toplanir. Konunun 6nemi amacmi
asar ve stireklilik bir zorunluluk kazanir. Kadinlarin hukuksal

758 Caglar, Fatma irem, Feminist Hukuk Teorisine Kisa Bir Giris, IB. Yayin-

lar1 HFSA, Say1 4, Ist. 2002, s. 82-104. Ayrica Yiiksel, Murat, Feminist Hu-
kuk Kurami ve Feminist Diisiince Teorileri Ist. 2003, s. 133 vs. Ayrica bkz.
Yiikselbaba, Ulker, Feminist Persfektiften Hukuk, http:/ /www journals.
istanbul.edu.tr

759 Butler, C. Belasy, s. 88-89

397



~ SISTEMATIK SIDDETE KARSI BiR ADALET SAVUNUSU
(AILE SIDDETINDEN, BIREYIN VICDANINA, TOPLUMSAL SORUMLULUGA, KOSMOSA)

istemlerinin uygulanan hukukun bir parcas1 olmadig1 ortaya
cikar. Ancak uzun bir ara verilir. Nedenlerini, Caglar ¢ok iyi
vurgular.” 1983 yilinda elestirel hukuk konferansi 6zel olarak
feminizme ayrilir.

Feminist hukuk kurami kavraminin ilk kullanimi 1978" yilin-
da Prof. Ann Scales” in yazdig bir makalede geger.”' Feminist
olsun ya da olmasin, giintimiizde hukukun ‘elestirilir" olmas1
cok onemlidir. Ctinkii hukukun amaci olan, olmasi gereken
adalete, hukuk politikasina ve feminizmin ¢abasi olan cinsiyet
adaletine diinyanin higbir yerinde ulasilamamigtir.”®

Ogzellikle Ulkemizde son dénemde iktidar hukuku dylesine ele
gecirmistir ki, hukukcularin, muhalefetin yazili sozlii elestirile-
ri yetmemis, 15 Haziran 2017" de Ankara’dan-Istanbul’a “ada-
let” adin1 verdikleri bir ytirtiytis baslatilmistir.

Hukukun neden adaleti kuramadig1 ve iktidarin yoriingesin-
den kopamadiginin temelinde toplumun siyasal, sosyal, kiil-
tiirel ve ekonomik yapilanmasinin sorgulamasi yatar. .Bu nok-
tada “Kadin Hareketinin baskaldiris1” hukuk ve adalet adina
tarihsel bir dontistimiin baslangicidir.

Elestirel hukuk calismalarinin bir yan dali olan, feminist hu-
kuk kuramindan, 1960-1980'lerde soz edilmeye baslanmistir.”
Bu donem, aydinlanmadan baslayan ve 20.ytizyilin ilk yarisina
kadar stiren modernizmin sarsildig1 ve 1980'lerden sonra ad1
koyulan postmodernizm donemidir. Kiiresellesme, hukukun
yeniden tanimlanmasina yol agmaktadir.

Feminizmin amaci “adalet” oldugundan, Postmodern dénem
elestirilmektedirler. Ornegin, Haraway, adalete duyulan 6zle-

760 Caglar, s. 83

761 Makalenin ismi ‘towards Feminist Jurisprudence, bkz. Yiikselbaba,
http:/ /www journals.istanbul.edu.tr

72 Giiniimiizde haksizliklara tepkiyle olusturulan “adalet” yiirtiytisiinin
bir seyleri degistirmesi bu baglamda kurulan bir diis niteligindedir.

763 Caglar, 82-84
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mi “adalet olmadan doga da olimaz, yeni bir deneysel yasam
bicimine ihtiyacimiz var” demektedir.”

Dogaya bakmak daha genis bir adalet arayisidir. Hukuk bir
kiiltiirdiir, doga ise canlidir. Hukuk i¢inde yer alan “savunu-
culuk, bir eylem ve temsil islemidir. Baska birinin davasi sa-
vunulur. Bu velayet ya da velayetten farkli olmayan bir giic
iliskisidir. Ancak somut verilere iliskin olarak genel temsil-
leri sorgulamas1 6nemlidir. Boylece kadinlarin genel temsil
disinda neden kaldig: ortaya cikarir ve gercekligin ne oldu-
guna vurgu yaparlar.

Radikal feminist kimligi ile bilinen MacKinnon ‘a gore;

“feminist hukuk teorisi ¢cok odasi olan bir evdir Kadin bakis
acisiyla hukukun analiz edilmesidir. Bu tanimin kadinlarin tek
bir bakis agic1 oldugunu ortaya koymasi bakimindan elestiren
hukukun ataerkil bir kurum olarak elestirilmesi ve analizi de-

meyi dogru bulmaktadir”.”

Carol Smart ise feminist hukuka “bilimsel Feminizm” de-
mektedir.

Lucinda M.Finley; hukukun kapsadigi tim alanlara kadin
bakisiyla bakan, notr gibi gortinen hukuk kurallarmin kadin
tizerindeki etkilerini inceleyen ve “hukuk neden kadmlarin so-
runlarin1 gérmezden gelir? ‘sorusuna yanit arayan bir kuram
olarak niteler.

Feminist hukuk “cinsel tarafsizlik” ilkesine ulasmak i¢in, huku-
kun biittintinde cinsel ayirimi giderek azaltmay1 ve tamamen
ortadan kaldirmay1 saglamak suretiyle, toplumun yapisini de-
gistirmeyi ve dontistiirmeyi amaglamaktadir.

Feminist hukukun bu amac1 “hukuktan kaynaklanan esitsiz ve
ayrimc1 muamelenin ortadan kaldirilmasidir”.”* Bu noktada

764 Haraway, Donna, Siborg Manifestosu, Cev. Akinhay, Osman, Agoraki-
taplig, Ist. 2006, s. 53-55

Caglar, s. 5
766 Murat, s. 136

765
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feminist hukuk kurami igindeki tartismalar hukuktaki ve top-
lumdaki kadin kosullarini analiz etmeye "dayanir.

Caglar, hukuk cevresinde postmodern feministlerin arayislari-
n1 (6zetle) sdyle anlatir:

“Postmodern feministler Bat1 kiilttirti icinde yetisen kendini
kacmilmaz olarak dominant ve ikincil kurumsal yapilar icinde
bulur. Bu kurumsal yapilar, Bat1 kiiltiirtintin hiyerarsik dua-
lite biciminde kurgulanmasinda yatar. Erkek/kadin ikilemi
de kadinin ikincilligi ile sonu¢lanmaktadir. Postmodern femi-
nistler ikincillige yol agmayan farkl bir kiiltiir ve soylem ge-
listirmeye calisirlar. Bu amacla ¢ok sayida deneme calismalar:

yaparlar”.”¢

Caglar, postmodern feministlerin hukuk calismalarma yer
verir:”*

“Frug, yazdig1 makaleleri “postmodern legal feminism” bir
kitapta toplamistir. Olsen, elestirel hukuk kurami konusun-
da onemli bir yazardir: “Bir uyusmazlikta A.B.D. Yiiksek
Mahkemesi ‘Esit koruma kanununa kars1 cinsellik temelli
resit olmayan bir kizla cinsel iliski kurma kanunu onayla-
mustir”. Olsen, analitik hukuk mantig1 icinde bunun yapila-
bilmesini elestirel baglamda ele almistir. Deborah L.Rhode
‘Adalet ve Toplumsal Cinsiyet kitabinda; her bir hukuksal
problemi oncelikle tarihsel, ekonomik ve sosyal yonden ele
alarak tartismaya girer. Boylece toplumsal cinsiyet konusun-
da ilk gercek hukuksal yorumu yaratmis, olur.

Caglar, Rayna Rapp’n bir dergideki yazisin1 alintilayarak, fe-
minizmin i¢indeki ¢cogulculugu siyah feministlere de yansitir:
“Kendi deneyimlerimizin baskalarminkini de igerdigini farz
etmeye devam ettigimiz siirece, Batinin diinyanin kalaniyla
iliski icindeki gercek tarihini yazamayiz”.

767 Caglar, s. 96
768 Bu ¢abalar1 sonucu evinin énitinde dldiirtilmiistiir, bkz. Caglar, s. 97-101
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Niekim Regine Austin bir makalesinde “beyaz kadinlar tara-
findan idare edilen bir kliipten evli olmayan hamile zenci ka-
dinin kovulmasini” farkli degerlendirmektedir.

Hukukun dili soyuttur ve erkektir.

Guntimiizti gortsleriyle etkileyen; Roland Barthes, Jacques
Derrida, Paul de Man ve Michel Faucault ve Jacques Lacan “di-
lin varlik igin bir kanal degil, dogrudan gercekligin kaynagz ol-
dugunu agiklar”. Ayni zamanda toplumun temelinde; doga ya-
salarindan ote, kiiltiirel iliskilerin payinin énemi vurgulanir.” .

Arnold Gehlen’e gore “insanlar bitmemis tirtinlerdir”. Insansal
eylem, bilgi ve diizen birbiri ile i¢ icedir. Dil konusma ile genis-
ler. Ancak herkes kendi 6nyargisina, egilimine, taraf tutmasina
gore goriilen ne olursa olsun, onu kendi kafasinda ayr1 bigimde
belirler. Gerg¢eklik dilin kullanimi sirasinda kavramlastirilir.
Insanlar doganin bir pargast olmalarinin &tesinde, kiiltiirii
olusturan toplumun yaraticis1 konumunda degerlendirilir.

Postmodern feministler 6zctiliik ve temeldenciligin postmo-
dern itirazlarmi paylasirlar. Ancak daha ¢ok hukuk ve adalet
anlayisindaki elestrilere yogunlasmaktadirlar. Erkek/kadin
ayirimu kabul etmeseler de, kadinin bireysel ve sosyal agmaz-
lar1 6nlerinde durmaktadir. Burada daha ¢cok hukuk ve adalet
konusunda yapilan elestirilere yer verecegiz.

Frug, ayni zamanda hukuk dilindeki soruna deginmektedir:"”

“Hukuk soylemi kadin bedeninin kotiiye kullanilmasina karsi
korunmasinit miimkiin kilacak diizenlemeleri destekler nitelik-
tedir. Kadin bedeni hukuki metin ve soylemlerde annelik ile
iliskilendirilmektedir ve cinsellik cercevesinde kisitlar nitelik-
te ele alinmaktadir” .

769 Murphy, s. 48-54
770 Mary Joe Fung bkz. Caglar, 5.97-98
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“Cixous, ataerkil diizende kadinin ikincil kilinmasina” disil
yazin araciligiyla miicadeleyi 6nemekte ve disil bir yazi prati-
ginin yikici olanaklarini arastirir”.””!

Lucinda M.Finley, “yasa ve hukuk dilinin ve akil yiiriitme-
nin cinsiyetsizlestirilmis” olduguna deginir.””> Murphy, “Ka-
din dilini ikincil oldugunu, dilin s6zlii ya da yazili kiiltiir ara-
ciligryla erkek egemenligini kurdugunu belirtir. Ornegin kadin
edebiyat1 yikic1 olarak goriiliir, ¢tinkti okurun kadin davrani-
sina iliskin inancin1 zorlar ve dolaysiyla ataerkil denetim ya-
pilarini tehdit eder”.”” Eser Koker'de; “kadin dilinin, kisisel
deneyimlerin somutlugu ve ‘empati’ ( duygudashga) soyut/
nesnel nitelemelere feda etmeyen bir potansiyel gosterdigini”
vurgular.”*

Luce Irigaray, yeni bir dil gereksinimi ataerkillik’ {izerinden
kurar. Buna gore:’”

“Batili felsefe ya da psikanaliz cinsiyetgidir. (....) Egemen kiil-
tur 6zdeslik, mantiksallik ve rasyonellik projeleri bakimimndan
simgesel olarak tamamen erildir ve kadin bu simgelestirmede
bir yokluk, bir eksiklik ve hatta simgelestirilemeyen bir ka-
Iint1 olarak islem goriir”.

Irigaray, anne kiz iliskisinde bu durumun 6nemine deginir.

“Boylece kadinlar ben ile bagkas1 ayiriminin siliniklesecegi ilis-
kilerde kendilerini bir anlamda kendilerini yitirmeye egilimli
gortinmektedirler. Kadinlarin yeni bir dile, yeni bir simgeles-
tirmeye ihtiyaglar1 vardir’.

Onun Kuramu ikili etkinligi kapsar:

771 Cixous, Helene, bkz. Sarup Madan, s. 159-161, Ayrica dil konusunda Ci-
xous’ un canli anlatimi i¢cn bkz. Caglar, 99-100

772 Lucinda, M. Finley bkz, Caglar, s. 98

773 Jon Purkis/James Bowen,21.yiizy1ll Ananarsizmi, Cev, Sen Siier Kaya
1st.1998 5,167

774 Bora, Tanil, Bosa m1 konusuyoruz? Birikim, 197, Eyliil, 2005, s. 124
75 Bkz. https:/ /mutlaktoz.wordpress.com/luce-irigaray/
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“Birinci adim, ataerkilligin felsefe alanindaki yerini ve boyu-
tunu aciga cikartmak; ikincisi, disil kimligi tanimlamaktir”.
Kadin erkek esitligi fikrini reddederek ise baslar. Asil mesele
erkek gibi olmamaktir.’Kadin gibi konusmak’ ile “kadin olarak
konusmak’” arasindaki kesin farka isaret eder.

Kadin olarak konusmak, psikolojik ve toplumsal konumlanisi
ifade eder. Kadin gibi konusmak ise; anlamin anlagilmazlig-
na, cogulluguna, dogruluk ve bilginin kontrol edilemezligine,
persfektif cogulluguna agik olmak anlamina gelir. Kadin gibi
konusmak bu durumda biyolojik anlamda kadin ya da erkek
olmakla ilgili degildir. Kadin 6zne yeni bir toplumsal, siyasal,
dilsel kurulus ya da kurgu ile gerceklesecektir.

Esit ticret, esit haklar talebi ikincildir. Asil mesele toplumsal,
kiiltiirel ve dilsel sistemin kendisi ile miicadele edebilmek
ve onu ¢oziistiirebilmektir. Kadinin toplumsal dislanmasi ile
felsefeden dislanmasini bir ve ayni siirecin iirtiniidiir. Ornegin
Platon'nun ideal devleti gortindtigtintin aksine esitlikten uzak-
tir ve oradaki kadinlar da “erkek’tir.

“Erkek akil’ belli bir yapidadir ve bu yap1 6zdeslik ilkesi tize-
rine kuruludur. Her seyin 6yle ya da boyle olmasini1 dayatan
(doga/zihin gibi) ve karsitlarla isleyen bir yapidir. Irigaray’a
gore asil olan “disil bir simgesellik” yaratmaktur.

Postmodern feminizm kadin/erkek ayirimini reddeder. Ge-
nelgecer, evrensel bir kadin kategorisi yerine, kadinlarin birey
olarak farkli durumlarinin dikkate alindig1 beyaz kadin, lezbi-
yen kadin, siyah kadin, miisliiman kadin gibi 6zellikleri 6ne
cikarir.

Julia Kristeva’nin “metinlerarasi kavrami” bu noktaya dikkat
ceker:

“Fikir, dilin yalmizca, bu metinsellik ¢evriminden kagis olma-
makla birlikte, bir metinden digerine dolastigidir. Yoruma ula-
sir ulasilmaz bu stire¢ yeniden baslar ve devam eder. Gergekte
metinlerarasilik, bir Sisyphos miti olarak durmaktadir. O ne-
denle gerceklik dogru ile yanlis konusunda dilsel tarzda olusan
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varsayimlardan dogar. Bu varsayimlardan kacis imkansizdir.
Dili olusturan kurallar ne dogal olarak diizenlenir ne de tan-
risal sekilde ilham edilirler; konusma eylemleri icinde mes-
rulastirirlar”.

Bu kargasay1 siralamak, bir bakima Sisyphos’u anmak 6zellikle
adalet konusunu bir bagka bahara birakmak ve diistinmek igin
bir firsat olacaktir.””¢ Insanlar bir lokma adalet icin daha cok
uzun yollar beklemektedir.

Glintimuzde emekci kadinlarin hizmet yaparken degil, kendi
dillerini kurarken dilsel yetilerini kullanirken harekete ge¢cme-
leri ve farkli ifadeler tiretebilme olanaginmi saglar. Burada ne
soylendigi degil, sdyleyebilme giictintin kendisidir ¢cok 6nem-
lidir. Bu gtictin farkina varilmasi ve toplumu doniistiirmede
kullanilmasi ile elestirel bir tutumun gelistirilmesi diistiniile-
bilir. Cok kisa bir tiimceyle; yazarlarin dedigi gibi “6zgtir ifa-
deyi ve ortak yasami temel alan bir demokrasi projesi olanakli
kilinabilir”.

B- Feminizm, Etik

Cornell, 7’Rawls’ 1n goriislerini esnetmeye zorlar ve “dayati-
lan cinsel utanca” kas1 6zgiirliik ilkesini genisleterek “utang
ve ozsaygl kaygilarinin” kullanilmasimi onerir. Ozellikle

776 Sisyphos, Albert Camus’un yarattig1 kahramanin adidir. Ge¢mis caglar-
da benimsenmis olan ahlaki tavirlar insanin mutluluk 6zlemi ve baskaca
etik idealler, insani degerlerle gercekligin dogas1 arasinda belli bir uy-
gunluk ya da ahenk bulundugu inancmna baglanir. Kaynaginda din var-
dir. Modern dénemde bu dini inang ¢okmiis, yerini laik dinler ad1 altinda
tarih felsefesi almistir. Modernizmin nihilist bataginda bogulmak yerine
‘sagma deneyiminden bir baskaldir1 etigi ve hatta dayanisma bilinciyle
bir duygudaslik ahlaki tiiretebilme ugrasisi iginde olmustur. Sisyphos'un
temsil ettigi ‘sagma insan” sagmay1 kabul etmekle birlikte ona meydan
okuyan yasayan insan Tanr1’siz insandir O.Tanrisiz oldugu i¢in de ya-
rinsiz... umutsuzdur...ama kaderine boyun egmez .6ltiimu degil, haya-
t1 seven ve kendini baskaldirida dogrulayan ve olumlayan insan, iste o
sagma insandir. Sagma insan yasanmaya degmeyecek bir hayat1 kendisi
ve bagkalari i¢in yasanmaya c;,eger bir hayat haline getirmeye calisan bir
bireydir. Tipki kayay1 her seferinde tepeye ¢ikarmak i¢in tlesiye bir mii-
cadele veren Sisyphos’tur. Durumun bilincindedir. Durumu trajik kilan
bilingtir bu. Ama mutludur.

777 Cornell, Drucilla, Etik Feminizm Nedir, Catisan Feminizler, s. 86-
118.
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cinsiyet icin bicilmis bir adalet kuramina gereksinim duyar.
Onun, “etik” tizerinden yaptig1 feminist yorumunu kemdimce
ozetleyerek, kendi sectigim tiimceleriyle vurgulacagim:

O, Wittgenstein'in ana i¢ iggoriistiniin dilimizin bir sinr ola-
rak isleyisinin dogasinda bulunan paradoksu gosterir: “dil
bize diinyamiz1 vermekle birlikte, yine de bizi onun icine hap-
solmaktan korur” deyisinden hareket eder. Postmodernizmi
degil, yap1 bozum stirecini 6ne ¢ikarir. Bugiiniin “makbul ka-
dinlar1 gibi “iyi kizlar, kotti kizlar” ayirimini elestirir. Simgesel
diizen bizi yapilandirmis ve diinyanin anlamini yeniden dii-
stinmek icin etik ve politik konulara kapatarak, bir tiir tedavi
etmis, hem de zehirlemistir, demektedir. Bu durumda kadina
iliskin ruhsal fantaziye ayak uydurup kendimizi daha g¢ekici
kiliyorsak, yerlesik kurumsal yapilara uygun olarak, kadmli-
gin anlam daralmalarini mesrulastirarak kendimizi hapsetmis
oluruz. Kadin hareketinin beyazlarla basladig1 6n kabuliiniin,
irkindan dolay1 renkli olanlar1 dislamasini, Afrika kokenli bir
kadmin “ben kadin degil miyim” adli konusmasini 6rnekler.

Kadinlarin tecaviiz ve cinsel tecaviiziin nesneleri olarak ve eko-
nomik ayrimciligin kurbani olarak ac1 cekmememizin gercegi
ile ytizleserek, degisimi savunmaktadir. Hangi davranislarin
cinsel taciz oldugu tizerine yapilan bir tartisma, yasal sistemin
kadinlar1 ve erkekleri nasil “gordtigiine” dontistir. Feminizm
baska ttirlt “gortinmemizi” saglamak amaciyla yasam bigimi-
mizi hayal etmeye bir ¢agridir.

Cornell “etik feminizm” diisiincesiyle ortak bir “kadin” kav-
rami olusturmay1 dener. Onaylanan kadin, onaylannayan
kadin anlamini sabitlemez ve sonsuz bir doniisiim olanag:
yaratir. Lacan’a gonderme yaparak, kadinlar paradoksal bir
bicimde tam da yoksunluk olarak tanimlandig: icin kimliksiz
olarak “vardir” demektedir. Gergekte birakilan boslluk erkek-
lerin fantazileriyle dolar. Disi, 6tekinin temsilinden ibarettir.

Politikanin temelini kimlige dayandirmak yerine dayanis-
manin temeli olarak “taklitsel 6zdeslesmeye” dayandirir.
Kadinlik fantezileri ve imgeleri dayatilan konumlardan bi-
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rinin 6zdesimini canlandirdigimizda, bu imgenin ve fantazi-
nin iiretimini de sahneleriz. Paradoksal olarak taklide dayal:
bir 6zdesimin canlandirilmasi imgeyle bagdastirilan kliseye
kars1 koymaktir. Kendimizi kadin olarak ortaya koyarken
ne kadar yikim yaratirsak, erkek temellerinin dengesini de
o kadar bozmus oluruz. Boylece onunla aramiza bir mesafe
koymus ve fantezi ile gercek kadinlarin karmasiklig: arasin-

daki u¢urumu ifsa etmis oluruz”.””®

“En genis anlamyla etik sozciigii “oteki ve otekilik” ile sid-
det icermeyen bir iliski emelidir. ...Etik kisinin kendisine gore
oteki olana kars1 tutumudur. Etik olan, ahlak tizerine belirleyici
ve kuramsal bir diisiiniis olarak anlasilmamalidir... Feminizm
etik imgeleme karsi sonsuz bir meydan okuma sunar. Asagida
bir 6rnek verir:

Biz yasaya bakarak ‘erkek erkektir’ tecaviiz eder, diistincesini
sug¢ kabul ediyoruz. Feminizmin, etik bir talebi de barindirir.
“lyi kiz” konumuna kabul edilmek dezavantaji da yaninda ge-
tirir. Actklamalarinda, Wittgenstein'in paradox dedigi “sinirla,
tam da onu uygun bicimde kavramsallastirma girisimlerimiz
karsisinda geri gekilirken karsilasiriz” ifadesinden yararlanir.

Ayni sekilde Ursula K.Le Guin’in smir olarak duvar alegorisi-
ne yer verir.””

“Bir duvar vardi. Onemli goriinmiiyordu. Kesilmemis taglar-
dan ortilmiis, kabaca sivanmuisty; eriskin biri tizerinden uzanip
bakabilir, bir cocuk bile tizerine tirmanabilirdi. Yolla kesistigi
yerde bir kapi bile yoktu; orada yerin geometrisine indirgeni-
yordu: bir cizgiye, bir sinir diistincesine. Ama diistince gercek-
ti. Onemliydi. Yedi kusak boyunca diinyada o duvardan daha
onemli bir sey olmamuist1.”

778 Cornel, Lacan’in agiklamalarmdan yararlandigini aciklamaktadir. Ancak
kanimca Kristeva’ ya dayanarak semiyotik dénemin temsile agir basmasi
ile de ayni sonuca varabiliriz.

77 Bunlari yazarken Ursula K. Le Guin’ in 88 yasinda 6liim haberi geldi.
Miilkstizler kitabindan Cornel” aldg1 alintiya, saygiyla yer veriyorum, s.
114
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Biitiin duvarlar gibi iki anlamli, ikiytzliiydii. Neyin igeride
neyin disarida oldugu, duvarin hangi yanindan baktigimiza
baglhyd1”.

Sorar, Cornell” peki niye alegori kullanilir? Neden dolaysiz
olarak soylenmez? Yanit1 agik: Sinir, ancak dolaysiz ifadeden
kacarak hissettirilebilir... Sozii edilen paradoksun sonsuz gos-
teriminde etik bir aralik yer alir. Feminizm icin 6énemli olan,
bu etik araligin anlamidir... Felsefe dtigtimleri sikmaktan ¢ok
gevsetir... Kadinligin anlamini kusatan simirlar bizi baglamis-
tir. Smir1 bilmenin imkéansizlig1 sonsuz bir ufuk agar. O halde
siirlar1 zorlayip, onlarin Gtesine ge¢mek icin pek ¢cok nedeni-
miz vardir.

Kandiyoti” Cornell’ in “hegemonik erkeklik” kavramindan
yola cikarak, ezilen, ikinci konumdaki erkekliklere, yani ata-
erkilligin erkekler tizerinde de baski kurdugunu, agiklamak-
tadar. 78

Bu konuda bir arastirma yapan Bolak:

“Toplumsal cinsiyet beklentileriyle ekonomik gerceklerin
uyumsuz oldugu bu gibi bir durumda hane igci iliskilerin ve
kadinlik-erkeklik algilarinin nasil sekillendigine odaklanmais
ve erkek kimliginin kadin kimliginden daha ¢ok daha fazla
zorlandigini, kadinlarin bu durumla daha rahat basedebildigi”
sonucuna varmistir.”!

Kadinlar tarihin nesnesi oldugu kadar goriinmez 6zneleri ol-
mustur. Haksizliklarin tiimiine karsi ¢6zim tiretmek, feminiz-
min tarihsel gelisimine uygun diiser. Anthias’tan dinleyelim:”*

780 Boratav, Hale Bolak/ Fisek, Giiler Okman/Ziya Hande Eslen, Erkekligin
Ttuirkiye Halleri, Ist. Bilgi Universitesi yayinlari, Ist. 2017, s. 63

781 Boratav/Fisek/ Ziya, s. 64. Ac¢iklamalarda deginildigi gibi, madolyanin
arka ytiziinde ise; erkek daha ¢ok zorlandiginda, kadina karsi siddeti de o
olctide arttgindan, kadinlarin baska tiirlii de bedel 6dedigi, haksizliklarin
katlandigr agiktir.

782 Antias, Floya, Feminizm ve Cok Kiiltiirctliigiin Otesinde: Farki Konum-
landirmak ve Mevki Politikas1 adli yazisinda (Varlik, Mart 2003,s3-10)
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“Adalet, esitlik ve kabul gérme arzusu, feminist projenin
parcasidir. Feministler toplumsal cinsiyeti bu meselelerin
tartisma giindemine koyarken, baskiya ve haksizliga kars:
miicadele eden kadinlar i¢cin ne anlama geldigi agisindan
bakmaktadir. Kadinlar temeldeki insanhiklarimin kabulii igin
cabalarin, esitlik isteklerini ve (6nemli bir kiiltiirel yap1 olan)
ozerklik arzularini dile getirmektedirler. Ancak kadinlar sade-
ce yapilarin kurbani degildir, ayni zamanda sosyal 6zneler
olarak dezavantajlarini telafi etmek i¢in hareket eder ve ba-
zen baska kadinlari-siyahlari, go¢menleri-is¢i sinifindan ka-
dinlari-ezecek sekilde davranirlar. Dolaysiyla ¢ok katmanli
kimliklerinin ve etnisite, irksallastirma ve sosyal sinif gibi
baska farklilik ve mevki kategorilerinde isgal ettikleri ko-
numlarin taninmasi gerekir. Feministler irk¢ilik ve cinsiyet-
sizlik karsit1 ¢cok kiiltiirlii bir demokrasinin insasi i¢in veri-
len savagimlar1 goz ard1 edemez. Ozellikle kiiresellesme ve
isgiiciiniin ulus otesi devinimleriyle, bunlara eslik eden yer
el¢ilik ve partikiillerimler icin gecerlidir bu. Ozellikle 6nemli
olan, kiiltiirel goreceligin ‘kiiltiir ve gelenek adina ‘kadinla-
rin bastirilmasinin gerekgesi olarak kullanilmasi tehlikesi-
dir. Farklilik ideolojik bir silah olarak yapilandirilabilir ve
bir egemenlik veya rekabet stratejisinin parcasi olabilir”.

Kiresellesmis bir toplumda ¢ok farkli kiiltiirlerin bir arada
yasayacagini gormekteyiz. Bu durum bir yandan ezici tsttin
kilttirden diger yandan da gelenegin yerel zulmiinden korun-
may1 gerekli kilar. Feminizm agisindan farkl kiiltiirlerin ne an-
lama geldigi ve hangi konularda ortak tavir alinacagi onemli
bir konudur. Ciinkii yerli kiiltiirler adina kadinlara ¢ok kot
davranilmasi feminist projenin temel amaci olmalidir. Kadin-
larm “’tére” adina cinayetlere kurban edilmesi, ataerkilligin
gizledigi siddet, cinsel suclar, cocuklarin irzina gecilmesi, kiir-
taj karsisinda tiim diinya kadinlarmin ortaklasa direnisi kagi-
nilmazdir. Gelismis kiilttirler adina btiytikliik taslamak yeri-
ne, maddi ve manevi katki saglamak, birlikte hareket etmek
gerekir. Kadinlarin gelecegi bu dengenin dogru kurulmasima
baghdir.
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C- Insan, Kosmos

Insanin kosmosla yaklasimi, tarihte ilk Diyojen sonra Stoa-
cr'larla olmustur. Diyojen “golge etme, baska ihsan istemem”
deyisiyle tekil baglamda “diinya yurttas “ligin1 benimsemis,
Stoacilik’ta ise diinya, bireyin kiiciik bir parcasini olusturdu-
gu biiyuk bir organizma olarak goriilmiis, “dtinyal: yurttaslik”
tanimlanmustir.

Arendt, “iyi niyet” e dayandirdig1 diinya yuttasligi konusunda
sunlar1 yazar:

“Htimanitenin dayanismasi tamamiyla negatiftir; bu dayanis-
ma sadece atom bombalarinin kullanimini yasaklayan bir an-
lasma konusundaki ¢ikar ortakligina dayanmaz; ayni zamanda
belki, daha az biittinlesmis bir diinya konusunda evrensel bir
istege de dayanabilir. Ortak evrensel bir istek ya da kiilttirel
farkliliklara dayanan bir istek yerine, ancak ¢ogulluk istegi, sa-
vagsiz ama statis anlaminda catismali ama miicadeleci bir poli-
tika anlayisini ortaya ¢ikarabilir”.”

Modern postmodern, olsun, insan sonrasi olsun tiim elestiriler
ortak diistince sermayemizdir. Ideoloji ayirimina girmeden, par-
calanma olgusunu reddetmeden bir biitiinliige odaklanmaliy1z.

Yiiksek teknoloji devrimleri caginda yasiyoruz. Bu teknoloji
insanlar1 birlestirmekten ¢ok savaslarla yok etmektedir. Femi-
nizmin kendisi dogruyu, gercegi arayis miicadelesidir. Gele-
cek diinyanin kurucusu kadinlar olacaktir. Daha dogrusu ka-
dinlarin insanlik cagrisi, erkekleri de ytiklerinden kurtaracak,
paylasima acacaktir.

Tourame'nin acikladigi veri ve buna dayanan diistincesi
ilgingtir:”* Italya’da Simonetta Tabboni'nin diizenledigi anke-
tin sonuclarinia dayanmaktadir:

783 “Statis” sozctélgu " antik Yunan'da poht1k anlagsmazliklart ve bunun igin

verilen miicadeleleri ifade etmek tizere kullanildig1 kayitlanmistir. Bkz.
Yazicioglu, (2009), s.215-216

784 Tourame, Alain, Esitliklerimiz ve Farkliliklarimizla BirlikteYasayabilecek
miyiz? Cev: Kunal, Olcay, YKY, COGITO, ist. 2000, s. 247, 248
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“Kadinlarin 6zellikle de geng kadinlarin meslek yasamu ile ki-
sisel yasam arasinda her hangi birine 6ncelik vermeye yonel-
medikleri, buna karsin erkeklerin kendilerini meslek yasami
icinde kisitlanmis hissettikleri ve yasamlarinin bu iki yontini
birbiriyle bagdastirmaya calistiklarinda, kendilerine 6zgti bir
modelleri bulunmadigi icin kadinlarin elde ettikleri basar1 mo-
delini, benimsedikleri” belirlenmistir.

Touraine, bu noktada; diinyanin yeniden olusumunda bash-
ca rolii egemen eyleyenin degil, egemenlik altinda bulunana,
eylenenin oynadigina iliskin goris ileri stirer. Kanit olarak ;
“sanayi toplumu nasil bir erkek toplum olmussa, yani siyasal
yasamun tarihgilerinin gosterdikleri gibi, erkeklerle kadinlar
arasindaki karsitliga ve asama diizenine dayanmissa, cagdas
diinya da gtiglii direnisgilere karsin, kadincilastirilmis diyebi-
lecegimiz bir ekin yaratir” demektedir.

Eklemesini soyle stirdtirtir:

“Kadinlar, yalnizca yasadiklari esitsizlikleri yikmaya ya da hafif-
letmeye ve kendi yasamlar1 hakkinda ¢zgtirce karar verme hak-
kini elde etmeye ¢alismamislardi. Ayni zamanda yeni birtakim
sorunlar1 ve yepyeni toplumsal-ekinsel davranis alanini herkesin
gozleri oniine sermislerdi, dyle ki giintimtiz dustinceleri cagdas
diinyay1, kadinlarin kendi {izerinde duistinerek sdylediklerini ve
yaptiklarini temel almadan tanimlayamaz olmustur”.

Aciklamalar hayal tirtinti degildir, diyerek, 6nceki miicadele-
mizin sonuglarina gore ayagimizi saglam basarak, yeni kosul-
larda “dayaniklilik tutumumuz” ile haksizliklara karsi adalete
sahip ¢ikmaya ¢agrir.”®

Gercekten; her sey birdenbire oldu, dedirtecek onciiller birlik-
tedir:

1968 6grenci hareketleri, eski diizenin ¢oktiigiiniin ilk haberci-
sidir. Neoliberal kapitalist diizen tiim diinyay1 tiiketmek ister-

785 insel, Ahmet, AB’ Ayrimcilik, Radikal iki, 11 Subat 2007.
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cesine genislemistir. Sovyetler Birligi tilkeleri dagilmistir. Ulus
devletler zayiflamistir. Egemenlik, diinyada teklik sevdasina
kapilmustir. Siyaset, kaba siddet, gizli ve agik kiiresel savasla
yurttilmektedir. Ekolojik denge bozulmustur. En 6nemlisi
emek somiirtisii siddetlenerek stirmektedir. Haksizliklara tep-
kiler olusmus, sivil itaatsizlikler, 6zerk inisiyatifler (tisttinliik-
ler), insan bombalar, intiharlar giincellesmistir. Inisli cikisl bu
hareketler neredeyse es zamanhdir. Kadin hareketleri de 1970’
li yillarda dorugundadir.

Yer verdigimiz yeni felsefik gortisler dogrultusunda, kadindan
baslayarak, evrimin “olus” ¢izgisinde “kosmos” la biittinles-
mek izlenecek yol olacaktir.

D- Yeni Feminist Politikalar

20. ve 21. Yiizyillar farkh politikalara eslik etmektedir. Ornegin
20. Yiizy1l erkelerin de degisime ugradiginn fark edildigi bir
donemdir. Ancak yapilan arastirmalar “evlilik iliskisi icerisinde
erkeklerin biiytik olctide ataerkil kalip yargilar dogrultusunda
davrandiklari... Erkeklerin en ¢ok kendi ¢ocuklar: konusunda
esneyebildiklerini, kendi babalaria gore daha ‘ilgili" babalar

olma niyeti ve gayretinde olduklarini gostermektedir” .7

Yeni diistinceler giiniimiizde 6zellikle pek cok kadin filozof-
lar tarafindan gelistirilmektedir. Binlerce yil kadinlara kapali
kalan felsefe anlayisi, artik kadinlarin da kapsama alanina gir-
mistir. Kadin bakis agisinin stirekliligi farkli disiplinlere bagl
olarak kesintisiz siirer. Bu anlamda felsefe daha ¢ok bir elestiri
dali olarak islev goriir. Felsefe onceden kadinlar1 yok sayarken
simdi ttimelci bir bakis agisiyla kadinlar igcin degerlendirme
araci sayilmaktadir.

Docekal’ eski ve yeni anlayislarla birlikte feminizmin bakis agi-
sin1 genisletmektedir:

Ona gore; “feminizm kadinlarin cinsiyetleri nedeniyle ayrimci-
liga ugramasini engelleme ve cinsiyet esitligini saglama yolun-

786 Boratav /Fisek/Ziya, s. 398
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daki cabalara verilen addir. Yasamdaki gerceklerimizde cinsi-
yet asimetrisi stirdtigli stirece, eski yeni arayislarla baglantili
olarak kadmin kurtulus sorunu felsefeyi ilgilendirecektir. Og-
reti anlaminda salt “feminist felsefe” diye bir sey olmadigs, femi-
nist felsefede cinsiyet hiyerarsisinin egemen oldugu yapilarin
elestirisi ortak bir ¢ikis noktasi olustururken, her bir sorunsal
i¢in farkli tutumlar benimsenir. Boylece cagdas felsefenin ge-
sitli akimlarindan -elestirel felsefe, fenomeloji, psikanalitik-
arkaplaniyla bagintili olarak yapisokiim kullanilabilir. Bunun
disinda antik felsefe ve aydinlanmaya basvurulabilir”.”#

Feminist politika yeni donemde “yonetisim” kavramin ele al-
makta, bu konuda degisik gortisler ileri stirtilmektedir. Konu-
yu derinlestiren Beril” in cok gondermeli yazisindan s6z ede-
lim: 788

“Sosyal bilim literattirtinde gorece yeni bir terim olan yone-
tisim (governance), hiikiimet etme anlamindaki yonetim (go-
vernment) kavramindan farkli bir anlam ve baglamda kulla-
nilmaktadir”.

Yonetim kavraminda, hiyerarsinin temel olmasina karsin, yo-
netisimde toplumdaki ¢oklu 6znelerin siirece katilimi temel-
dir. Feminizm agisindan da kavrami soyle betimlemektedir:

“Yonetisim feminizmi kavrami, temelde yonetisim kavramina
dayanir ve ¢ok farkli dinamikleri iginde barindirir. Kadin hak-
larmin korunmasi ve esitlik miicadelesi icin devlet politikala-
riin karsisinda olan aktivizmin yaninda; devlet mekanizma-
larmin giictiniin de bu hak ve esitliklerin saglanmasinda goz
ard: edilmemesi gerektigini ongoriir. Yonetisim feminizmini,
yonetisim kavraminin tanimimdan yola ¢ikarak, kadmn hak ve
esitliginin toplumun her kademesinde yerine getirilmesi igin
sadece aktivist bireyler, gruplar, yerel (olarak) STK'lar veya sa-

787 Herta Nagl-Docekal, Feminist Felsefenin Gelecegi, bkz. Feminizm, Co-
gito, Yap1 Kredi Yaymnlari, 2007, say1 58, s. 219-220 Ayrica bkz. https://
www.querelles-net.de/index.php/qn/article/view/95/95

788 Uguz, Beril, “Yonetisim Feminizmi Ekseninde Feminist Politika: Kadin
Dayanisma Vakf1 Ornegi” Fe Dergi 9, no. 2 (2017), 44-58.
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dece devlet uygulamalar: degil, ayn1 zamanda uluslararasi hu-
kuk ve kiiresel STK'lar baglaminda da birgok farkh gtic iliskisi
ve stratejinin birlesimi olarak gérmek gerekir”.

Yonetisim kavramina karsi gelen feministler de vardir. Femi-
nizmin klasik politik goriisti; devlet, hukuk, medya gibi ku-
rumlarin kadinlara karsi oldugu ve bu kurumlar1 dontisttir-
menin asil oldugu noktasindadir. Diistincelerini acikladigimiz,
MacKinnon, Millet” in cinsiyete bagli yorumlari, bu yoldadir.

Docekal” gore:™

“Yonetisim ad1 altinda, yeni siyasi iradeyi bigcimlendirme sekil-
leri de benzer bir tekrar-erillestirme egilimi gostermektedir” .

Konuyu Ankara Kadin Dayanisma Vakfi, Mor Cati, Belediyele-
rin Kadm dayanisma Merkezleri ile iliskilendiren Beril, kadin
haklarindan yola ¢ikarak, su degerlendirmeyi yapmaktadir:

“Sonuc olarak yonetisim feminizmi kadin haklar: miicadelesi icerisin-
deki feminist STK'lar i¢in yol gdsterici birtakim ¢éziim onerileri ge-
tirmektedir. Kisaca tizerinden gecmek gerekirse yonetisim feminizmi
ne tamamen devletin karsisinda olmak ne de tamamen devletin giidii-
miinde olmak anlamina gelir. STK'lar arzu ve talep ettikleri degisimi
mevcut geleneksel mekanizmalar tizerinden gerceklestirme olanagi-
na sahipken, diger taraftan aktivizmi de sitirdiirebilirler. Devlet ka-
nadinda bir taraftan yasalastirma, politika tiretme ve savunuculuk
caligmalart yiiriitiirken, diger taraftan kamuoyunda biling yiikseltme
calismalar: ve bask: kampanyalar yiiriitebilir ve ¢esitli orgiitlenme-
ler gerceklestirebilir. Ayrica yonetisim feminizmi sadece devlet ve si-
vil toplum arasindaki etkilesime degil ulusal ve uluslararast hukuk
mekanizmalar: arasindaki etkilesime de vurgu yapar. Yonetisim fe-
minizmi feminist STK lara tek bir strateji ile yol almaktansa bircok
strateji ile yola ¢ikmay: dnerir. En 0nemlisi yonetisim feminizmi fe-
minist politikanin gerceklesmesinde somut ¢iktilar1 olan etkili bir rol
oynamaktadir”.

789 Herta Nagl-Docekal, s. 223
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Ayni diisiincede oldugumu, kurulusunda bulundugum “Is-
tanbul Barosu kadin Haklar1 Komisyonu'nun” 1997 tarihinde,
belki de ilk kez hem STK hem kamusal yan: olan bir cat1 al-
tinda ele alindigini, su anda TBB ve tiim Barolarimizda tiim
Turkiye’de kadimnlarin hukuksal korunma istemlerine yeterli
olmasa da katkida bulundugunu belirtmek isterim.”

Ulkeler, kadin haklar miicadelesinde farkli yollar izlemekte-
dirler. Gelinen noktada diinyanin 1968 kadin hareketinden
sonra daha iyi durumda oldugu soylenemez. Schwarzer, kirk
yillik kadin hareketinden sonra gelinen noktay1 “umarsizca di-
silik” diye tanumlar ve basar1 gerceklesmedi, istenilen amaca
ulasilamadi” der.”*

Ona gore; “Kadin hareketi hi¢ kuskusuz 20. Yiizyilin gercek
kilttir devrimi iken yeni disilik icin aykir1 bir propaganda
tiretildi. Kadinlar hem esit olmak hem de kisa etekler ve sivri
topuklarla ayni zamanda kadin olmak istiyorlar. Ancak belirli
davrarnus 6rnekleriyle kadinlar 6zne olmak yerine nesnelesiyor.
Her seyden once esitlik kosulunun ekonomik anlami kendi
ayaklar tizerinde durmaya baglidir. Kendi gercekligi olmadig:
i¢in, ¢ocuklarina ve kocasina baglh yasamak zorunda olan ka-
dinlar yanindakilere de zarar verir. Yirmi dort saatlik annelik
cocuk icin de bir cehennemdir” demektedir.

Lipovetsky, caresizligini mizaha dokmeyi dener:"*

“Hala bu noktadayiz. Atlantik étesinde, cinsiyetler aras: savas izlegi
benzersiz bir ilgi goriiyor. Ancak kadinlara yonelik siddet, tecaviiz ya
da cinsel taciz pek cok iilkede sorgulamalara ve yeni yasalarin ¢ikma-
stna yol agsa da, her yerde ayni yankiyr uyandirmyor... Kadin hak-

790 Koyuncuoglu, Tennur, Barolarda Kadmin Ad: Yok, Amargi, Feminist
Dergi, Giiz 2012, Say1 26, s. 115-117. Ulkemizde kadinlara danigsma ko-
layliginin hukuksal yardimin daha etkili olabilmesi i¢in énemli bir adim
olacak” hukuksal koruma sigortalar1” hiikiimet programlarinda zaman
zaman yer almakta, ancak bir tiirlii etkin bicimde ele alinmamatadir. Bkz.
Koyuncuoglu, Tennur, Hukuksal Koruma Sigortalari, Seckin Yaymnlari,
Ankara, 2015, s. 21-23.

791 Schwarzer, Alice, Hofnunglos Weiblich, der blauer reiter, journal fiir Phi-
losophie, 33, s.22

792 Lipovetsky, Uctincti Kadin, s. 64-65
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larimin korunmasinda yasanin roliinii yadsimak bir an bile aklimiz-
dan gecmez. Ancak kurumsal ve tiizel dis diinya ne kadar miikemmel
olursa olsun, erkeklerin kadinlara karsi can sikici, saldirgan ya da
kaba bicimde davranmalarim engellemek icin asla yeterli olmaya-
caktir. Aslinda “magduriyet kiiltiiriinii” destekleyen sey, erkeklerin
katlamlmaz yaklagimlarina, yasalarin, davalarin ve egitim program-
larimin son verebilecegi fikridir. Kavgact feminizm yeterli degildir:
Karsilik verme kudreti, tasi gedigine oturtma ve ironi giicti... Kendi-
lerini ifade etmek icin nisan almalar1 gereken hedeflerdir. Kadinlarin
ekonomik, sosyal ve tiizel fetihleri, 6zgtirliige dogru onemli asamalar
temsil eder; ama 6zgiirliik, bagimsiz ve alayct akil, kahkaha ve ironi
olmaksizin soyut kalir. Kendini one siirme, savunma, dalga gecme,
hatta maco tavirlan giiliing kilma kudreti olmadik¢a gercek 6zgiirliik-
ten kesinlikle soz edilmez”.

Bu agiklamalar icinde yasadigimiz postmodern diinyadan na-
sil faydalanacagimiz konusunda bir ipucu olabilir mi? Kadin-
lar geliskili yasamlarindan sagduyu ¢ikarabilir mi? Serinkanl
ve giiclii kars1 durus sergileyebilir mi?

Hakli oldugumuz yerde erkek egemen diinyayi alaya almak,
isimize bakmak dikkati daha fazla ¢ekecektir.”® Yoksa bos ko-
nusmalaria hi¢ mi yer vermemeliyiz?”*

%3 Ulkemizde yasanan sayisiz drnekten birkacini secelim: AKP Milletvekili
Mehmet Diilger’in kendi ifadesiyle “maco”s6zlerini animsayalim: ‘Ge-
nelkurmaydan gelen bildiriler her zaman serttir. Medya baska konular-
da aslan kesilir, bu konuda disidir’. Bkz. Meral Tamer, Milliyet, 24Ey-
1i1,2006. Disi kesilmek sozii, toplumun erkek egemen anlayisi ile korkak,

tigstiz demekse, biz bu anlamin disinda degerlendirelim ve yumusak ve
ariscil bir medya diistinelim, Mehmet Diilger’e de kahkaha ile giilelim
mi?
Ali Bula¢in sozleri daha da komik geliyor. Ne demis?
‘Bugtin bilgi cok kolay ve ucuz ulasilir hale geldi, tipki modern kadin
gibi’. Kadinin goriiniirliigiinti modern olandan yana kullandigini ve bilgi
gibi degerlendirdigini mi anlamaliy1z, bu s6zlerden?

Kadinlarin rahatin1 saglamak icin, sadece kadinlara ait parklar yapan
belediyelere yanitimiz ne olmali? Kamu herkesindir diye, tiirbanlilara
kamu yasagini elestirenler, kamu alanlarma erkekleri sokmamaya cali-
sanlar degil mi? Kamu kime ait olacak tartismasi ¢ok erkek bir anlayis
degil mi? Esas sorun bir yolunu bulup, kadinlar: denetleyip, onlara yol
haritasi ¢cizmek, kendiislerine karistirmamak olmasin!
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Bu calismada toplumda kadinlarin sistematik siddet karsisin-
da durumu temel alinmis, bu noktadan her bir canliya oradan
“insan olan olmayan biittinltiklerle” ortaya ¢ikan karmasik sid-
dete karsi, adalete ulasma varsayimi hukuk araciligiyla denen-
mistir.

Evrenin aslinda diisiinen bir varlik olarak tasarimi ve akilla
anlasilabileceginden, “iyi bir yasam nasil olmal1” sorusuna
dayanan bir sorgulama yapilmak istenmistir. Tiim diinyada
basta eril siddet karsisinda toplumun “baska” s1 olarak ka-
dinlar iizerinden herkese uzanmak amaciyla hukuk kavra-
mina, uygulanmasina ve toplumun kumas: etiktir anlayis1
baglaminda siddet sorunu ele alinmistir.

Sonug boliimiinde genel bir taramadan sonra, hukuku elesti-
ren kadinlarin seslenisiyle, kadin olmaktan dogan davalarin
ancak aktivist avukatlarca yiiriitiilebilecegi vurgusu yapaca-
gim. Arkasindan hukuk kavramini1 doga giicleriyle birlikte
ele alarak, simdiye kadar ulasamadigimiz adalete, kosmosun
kesfiyle ve onun bir parcas1 olarak yeni arayislarla insanin
pesine diisecegim.

* Anadolu Yunan diisiincesinde, ahlak ve hukuk kav-
ramlar1 arasinda bir ayirim yapilmamis ve adalet iyi-
lik sevgisi olarak anlasilmistir.””® Hukukun, doganin

795 Giiriz, s.19
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zorunluluk yasalariyla birlikte kiigiik site insaninin
ahlakina baglanmas: ilk demokrasi deneyimini olus-
turur. Insan kendisini polisin yasayan yasalarinda ve
geleneklerinde goriir. Birey ve toplum birbirinden ya-
Iitilmis degildir.””® Ayni sekilde “analik hukukundan”
soz ederken Engels’te, ayrismis bir hukuktan degil,
toplumsallik dile getirilmistir..

Tarihte Stoacilikla baslayan laiklesme mutlu yasama ve doga-
ya uyum bir baslangic yapar, Spinoza, Heidderger ile pekisir.
Sonradan burjuva siifinin belirlenmesi ve diinya devletlerinin
kurulmasiyla, hukuka farkli anlamlar ytiklenir:

Birinci asama burjuvazinin ¢ikarlarina hizmet eden “dogal
haklar” 6gretisidir. Insan dogustan haklara sahip olarak hu-
kukun 6znesi 6zgitir bir varliktir. Ancak haklardan yararlanan
ozgtir ve ekonomik olarak gticlii konumda olan ¢ok kiigtik bir
gruptur. Hukuk giiclintiin hukukudur. Adalet gii¢liiniin tara-
findadur.

Ikinci asama aydinlanma ile baslayan “pozitivizm” den kay-
naklanir. Bu kez hukuk onu yapan yasa koyucunun, halk adi-
na onu temsil eden egemenlerin elindedir. Insan haklarinin gii-
vencesi olarak kural, norm her seyin 6ntindedir. Adalet soyut
kavramlar: iceren hukuk teknigi icinde kaybolmus, kadinlar
aile icinde gortinmez olmustur.

Uclincii asama “materyalist” tarihsel (Marksist bilim) anlay1s-
tir. Insanlarin hukuksal, siyasal, felsefi, dinsel diistincelerinin
son tahlilde onlarin ekonomik yasam kosullarindan olan {ire-
tim ve degisim tarzindan geldigini ve tiretim araclarimin el de-
gistirmesinde kullanilan hukukun bu somiirtiyii 6nleme aract
oldugunu savlar.””” Burada ilk kez somut igerikli hukuk olasi-
l1g1 belirlense de, diinyay1 organize eden ikili sistem degisme-

796 Atesoglu, Gu¢lu Etik Hukuk [liskisinde Adalet ve Ozgiirh’ik, iB Yaynlari,
HFSA, Say19, IBY, s. 226

797 Karahanogullari, Onur, Marksizim ve Hukuk, http://dergiler.ankara.
edu.tr/
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mistir. Kapitalizme kars1 ikinci bir diinya sosyalizm yaratilmis-
tir. 1yi-k'c‘>tij ikilemiyle karsitlik kurulmustur. Bir baska deyisle
hepimizi icine alan monist diinyaya inilememistir.

Hukukun adalete ulasmada basarisizlig1 karsisinda; modern-
lik asamalarinda hukukun yolunun daha tamamlanmadig;, er
geg olusturulacak bir giiclii demokrasiden s6z edilmektedir.”®
Ne var ki, stire¢ icinde daha gticlt 6znelliklerle ve karmasik
olusumlarla siddet artmaktadir. Simdilerde yeni maddeci go-
riislerle diinyanin bu alt-iist gelisine ¢6ztim aranmaktadir.

Eski bilgi diinyamiz bugiinleri aciklamaktan uzaktir. Kazintila-
r1 hala etkilidir. Miicadele de ¢ok ytinltidiir. Doga ve canlilarin
bitmez ve tiikenmez somiirtisti karsimizdadir. Bat1 uygulama-
st uzaminda ayrmciligin ve hiyerarsinin sembolii olan Freudgu
aile modeli, Lacanci gosteren sistemini, Marksci devlet modeli-
ni hala stirtincemede olsa da, geride birakmaliy1z. Diinyanin bir
parcasiyiz ve her birimiz bu toplumdan sorumluyuz. Barat'in
“zamansalligin imalat1” yorumuyla diistintirsek; ge¢misin izi
silinmese de, zaman evrensel verili degildir, cesitli maddi pra-
tiklerle eklemlenir ve tekrar senkronize (eszamanl) olur.

Gecmisi bastan yaratmak adalet ve etigin meselesidir ve yeni
bir materyalist bir yaklasim olanaklidir. Krishnamurti’ ‘den
esinlenip, “kendimizin (ge¢misimizi) unutarak” gozlemlenen-
den, gozlemleyene gecebiliriz. Baslangi¢ noktas: ge¢mis, gele-
cege kapali degildir. Gegmis kalicidir, simdi de onu gelecege
acmak ve telafi ederek, yeni bir gelecek olusturabiliriz.

* Kadin hareketi feminist bir a¢ilimla bunu gercekles-
tirmeye calismaktadir. Tarihsellikten baslayip yeni
arayislara koprii kurmaktadir. Temelde iktidarlarin
ve doganin kotii kullanimi vardir. Ataerkillige kars: fe-
ministlerin ortak durusu onlar1 6zgiin bir diisiince okulu
yapar.””

798 Barber, Benjamin, Gticlii Demokrasi, Cev: Besikci, Mehmet, Ayrint1 ya-
yinlari, Ist. 1995, s. 267

799 Caglar, s. 84
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Ulkemizde ataerkil yap1 Parlamentodan en kiigiik birim aileye
kadar, “goruntir’ bicimde siddet igermektedir. Yasa ve malvar-
l1ig1 tartismalari, cok esli evlilikler, kii¢tik kizlarin cinsel istis-
marma ¢oziimler, giyim tarzlariyla baslayan gorsellik, ailede
siddete en dibinde tore cinayetlerine kadar uzayip gider. En
acis1 zihniyet yarasidir. Futbol kiyafetleri ile mag¢ yapan kiz-
larm “baldir1 ¢iplaklar” olarak yaftalanmasi, miicadelemizin
nerelerden baslayacagina hazin bir 6rnektir. Her tilkede fark-
I1 tarzda ataerkillik tipki iktidar gibi toplumun her kosesinde
gizlidir, gortinmez taninmaz, katmanli bir bask: aracidir. Hu-
kuk siddet sistemlerin tamamlayicisidir.

Feminist hukuk kuramcilarindan Heather Wishik gore, temel
sorun “hukuk 6gretisinde ve uygulamasinda, kadin deneyim-
lerinin ne dl¢tide yer verildiginin sorgulanmasidir”:*

Kadin yasam deneyimlerinin hukukta yeri yoktur. Kadin-
larin yasam deneyimleri, hukukun zorlayici1 yapilar ile ters
diismektedir.

Ataerkil kurum ve yapilarin sosyal etkinliginin dontstiirtilmesi
daha cetin bir istir. Aile hukuk, egitim ve medya ataerkilligin
yeniden iiretim alanidir. S6zde hukuksal esitlik, hukukun esit-
sizlik mekanizmalariyla yok edilmektedir. Parti gibi erkek mer-
kezli degerler, kadin merkezli degerlerle eslesmelidir. Bunun
icin kadinlarin orgiitlenmesi, ataerkil kurumlarin basta ailenin
ve kapitalist sistemin tamamen ¢okertilmesi gereklidir. Kadin,
akliyla bedeniyle saldir1 malzemesidir. Bu saplantilar tersine
donmelidir. Hakikatlere dayanan bir yeni aile kurulmalidir.

Aile-evlilik adi altinda, kadinlarin 6zel alanda denetlenmesi
son bulmal1 kadin haklar1 genisletilmelidir. Kadin annelik ka-
rarin1 kendisi almal, cinsel politikalar gelistirebilmeli, yapay
tireme, dogum kontrol, tiip bebek teknolojilerinden yarar-
lanmay1 secebilmelidir. Kurumlasan heterosekstiellige karsi
LBTI ler arasindaki iliskiler de normallestirilmelidir. Radikal
feminizm cercevesinde mahrem, 6zel, kamusal ayirimi karsi-

800 Caglar s. 85
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sinda hakkin kapsami tartismalidir. “Ozel olan politik * oldu-
gundan, 6zel ve mahrem hakkinin simirmi belirlemede farkl
gortisler vardir. Iris Young'a gore; cinsellik, yeniden iiretim,
mahrem alana iliskindir. Buna gore 6zel alana iliskin konular
kamusal meseleler haline gelirken bile, mahrem alana iliskin
eylemlerde kadinin 6zgtir istenci korunmalidir” 5"

Aile ici siddetin nedenlerinden biri, toplumda zayiflayan er-
kekliginin, 6zel yasamda, giic kazanmak istemesidir. Hukuk
diizeni de eril giictin sistemi olarak politik, soyut, ikiytizludiir..
Radikal feminist MacKinnon’a gore hukuk erkekler degil, ka-
dinlar1 korumalidir

“Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru” adl1 yapit1 dustincele-
rinin dzeti gibidir: 2

Ona gore:

“Kadinlar giic iliskilerini ve giig esitsizligini anlayarak; cinsel
ayrimciliktan kaynaklanan olumsuzluklara, cinselligin kotiiye
kullanimina, cinsel ve fiziki siddete, iicret ve is firsatlarindaki
esitsizlige karst hukuku kullanmalidir. Iliski tizerinde “ayni-
lik” ve “farklilik” tezi erkek dilinin benimsenmesi anlamina
gelir. Giig iliskisi gercegini gizler, 1rza ge¢me farkliliktan do-
lay1 giiclii erkek/gii¢siiz kadin arasindaki esitsizliktir”.

Christine Littleton'nun toplumda erkek/kadin arasindaki ‘asi-
metrik esitlik” anlayisi, kadinlar farkli oldugunu kabul gerce-
gin kabuliinti ve bunun sonuglarma uygun yeni haklar edini-
minin nedenidir. Nasil askerlere iicret veriliyorsa, annelige
de ticret verilmelidir.*®

Carol Gilligan; erkeklerin “adalete dayal1 ahlak” indan ayr1
olan kadinlarin “ihtimama dayal1 ahlak” 1n1 tanimlar.®* Giui-
niimiizde de soyut ahlak tartismalarina yol gosterici olacak bir

801 Young, Iris, bkz caglar, s. 94
802 MacKinnon, s. 226

803 Caglar, s.94

804 Caglar, s. 49
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tanimlamadir bu. Ciinkii haklardan ¢ok etik kapsaminda so-
rumluluk ve iligkiler karsilikli ihtiyaglar etrafinda donmekte-
dir. Robin West, “ Adaletin tekrar hayal edilmesi” yapitinda bu
konuyu isler, Gilligan’ nin goriisiinii destekler:*>

“Gegerli olan haklar ve yasal esitlik konusunda var olan hu-
kuksal normlarini elestirmek yerine, onlar1 yeniden tasarla-
mak gerekir”. Oyle ki, ‘bir hukuk kuralr’, geleneksel hukuka
baglilik yerine, yurttaglar1 zorluklardan aktif olarak koru-
yan, demokratik yonetim ve kurallar: lctit almalidir”.

Mary Becker” e gore; West, hukukun ahlaksal temelde ilerle-
mesini savunur. Haklar kavrami olumludur, insanlarin iyili-
gini garantiye alir ve iliski haklarmi yani baskalarina 6zeni ve
baskalar1 tarafindan 6zen gosterilmeyi igerir. Ahlaksal agidan
iyilik, herkesin uymak zorunda oldugu” bigimsel esitlilik”,
yani insan olarak herkese sayg temellidir.

Hukukun ve yasalarin 6zne kavrami feminist hukukun dog-
rudan hedefindedir:

Egemenin dilsel cagrisimlariyla “6zne” kavrammin iktidar
tarafindan insa edildigi ve etkisiz birakildig1 bu ortamda,
Spinoza’'nun, “bir beden ile ne yapilabilir” sorusuna, feminist
elestirilere bakarak, yanit olarak, “kurtlarla kosmak” diyebiliriz.

Yeni maddeci goriisler, hukuku insanla birlikte doganin ve
bilimlerin 1s181nda islenmesiyle ele almakta ve insanin tek
basina degil, cokluk olusturarak hukuksal etkinligine katki-
sin1 oncelemektedir:

Ornegin, Barad, hukukun birey kavramini yok ederek, failli-
yi “insan olan-olmayan bir biitiinliige” genisletir: %

Braidotti, de ilging bir benzetme uygulayarak “Tarihteki insan
erkekse, bu insanin yerinden edilmesiyle insan sonrasim dii-

805 www.law. georgetown.edu.news/releases/april.29. 2004

806 http:/ /www.dunyaninyerlileri.com/madde-hisseder-konusur-aci-
ceker-arzular-ozler-ve-animsar-karen-barad-ile-roportaj-bolum-1/
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siinebiliriz, diyecektir. “Insan sonrasi”nda yasam, ne meta-
fizik kavram ne de semiyotik bir anlatimdir. Yasam, kendini
deneysel edimler ¢oklugu ile ifade eder. Etik iliskiyle ortak-
lastirir. Kaos’ un i¢indeyiz. Kosmosu (evreni) biitiintiyle kabul
etmeliyiz. Zoe’nin insan olmayan vasiflariyla ve yasami ickin
kuvvetiyle birlesmis bicimde kavramaliy1z.®*” Bir anlamda
yasamu bolistiigimiiz insanlar, hayvanlar, bitkiler v.b tiim
rastlantili karsilasmalar, toplumsal 6zneleri faillikle dontistii-
rebilir. Ne kadar tekil insan varsa, ne tiir bir ezilme icindeyse,
biraradalik ¢oztimdiir ve cogunlugu olusturur. Ayni ezilme
bicimleri aralarinda gruplasir, kollektif olusumlar gercek-
lestirebilir”. 8%

* Yarg: sisteminde de “kadin olmak” tan dogan haksiz-
liklara karsi agilan davalarin da takibi “aktivist dava
avukatlar1” tarafindan goriilmelidir.

Siddet toplumundan zarar gorenler ayni duygularla sistemin
kodladig1 avukathk distincesinden farkli olarak, siddeti uy-
gulayana karsi acilan davalarin, aktivist avukatlar tarafindan
goriilmesi gerekir. Konu tekil anlamindan ¢ok toplum gerce-
ginin ortaya ¢ikarilmasina odaklanmalidir. Kadinin ezilme-
sine yol acan durumlar cesitlidir. Kadinin dogasini kot kulla-
nan “toplumsal cinsiyet” ayirimidir, “smaftir”, “irktir”, “etnik
kimliktir”, uluslararasi zorunlu gog¢ hareketleridir. Kadinin
hukuksal korunmasin tistlenen hukukcular yasalarin s6ztini
degil, donemin metodolojisini (tarihsel ve toplumsal cerceve-
de kavramlara bakis acis1 yontemiyle) dnemsemelidir. Bu tiir

807 Ozdek=zoe; evrenin temeli olarak diisiiniilen 6zdegin canli oldugunu
diistinen 6greti. Ttirkce sdzliikte; bircok tnayakli kabukluda orta sularda
yasayan lavra. Aristo’ya gore; “dogumdan itibaren insanin iki yasam bi-
¢imi vardir: zoé ve bios. Zog, temelde sadece yasama olgusunun tanimi-
dir; ya da tiim canlilarin ortak duygularmin, giidiilerinin ve tavirlarinin
dogadaki niceliklerinin tekil toplami. Bios ise canli topluluklarinin or-
taklasmak icin kullandiklar1 ve onlar tarafindan biitiintiyle cercevelenen
yasam tarzidir. Yani zoé doganin bir goriingtisii iken, bios yaratilmis bir
toplumsalliktir”.

Bkz. http:/ /caghankizil.blogspot.com.tr/2011/03/zoe-bios-ve-egemen-
iktidar.html

808 Braidotti, Insan Sonrasi, s.14
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bir savunma “olusumu” gerceklestiren zaman icinde gegmisi
ve simdiyi bir arada yorumlalacak aktivist avukatlar gerekti-
rir. Mevcut hukukun biittintiyle yikilip yeniden yapilanmasina
uygun radikal bir tutum sergilenmeli, gercek durum ortaya ¢i-
karilmali, eskimis yasalar yerine yasama uyarlanacak bigimde
“yarg1 bagimsizlig1” one ¢ikarilmalidir. Kadinla erkek arasin-
daki farkli hayat deneyimleri farkli kararlarin alinmasina yol
agmalidar.

[k elden kamusal ataerkil diizenin dayatmalar1 altinda kalan
kadinin siddete kars1 davranisinin “6grenilmis caresizlikten”
kaynaklanip kaynaklanmadigi, kadin avukatlar tarafindan
ortaya koyulmalidir. Kadmin yasadig: kosullardan kurtulma
olanaksizlig1, onu ani ve hir¢cin normalde yapilmamasi gereken
davranislara itebilir. Hukuk kurallart da bu ataerkil diizenin
soyut uzantisindan ibarettir. Anayasa Mahkemesi bile kadinin
toplumsal asagilanmasini gormemekte, kadin erkek arasinda
soyut “konum esitligi” tizerinden yasam gercegine uymayan
kararlar vermektedir. Gergeklikler gortintisten farklidir.

Kadinin siddet gordiigiinde ilk bagvuru yeri olan karakollarda
polisler olaya 6zen gostermemekte, kadina kars1 bir bagka sid-
det olusmaktadir. Rol model aile icinde yasananlar saklanmak-
ta, aciklamaktan utanilmaktadir.

Kadinin i¢inde bulundugu 6zel iligki dikkate alinmalidir. Ozel
iliskilerin nasil yasandigini bilmek adalete ulasmak igin zorun-
ludur. Bu acidan kisisel olan yalniz politik degil, hukuksaldir
ve avukat kadinin karsi karsiya kaldig1 haksizliklar: kadinin
cikarma yorumlamalidir. Ornegin evlilik digi iligki ile evlilik
iliskisi ayirimi yapaydir, kadin erkek ayrimciligi aynidir.

Hukuk davalarinda adli yardim zorunludur. Avrupa Insan
Haklar1 Sozlesmesi’'nin 6. Maddesinde belirtilen “Adil Yargi-
lanma Hakki1” altinda adli destek hakki diizenlenmistir. Ul-
kemizdeki adli yardim kurumu yetersizdir. Maddi durumu
yerinde olmayan 6zellikle siddete ugrayan kadinlar igin dog-
rudan bir avukata danisma 6zgitirltigti taninmamistir. Avrupa
‘da sosyal sigorta kurumu gibi isleyen, 6zel bir sigorta “hukuk-
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sal koruma sigortas1 “ile herkesin bir avukata erisme hakki ta-
nimmustir. Ulkemizde siddete ugrayan kadinlarm ticretsiz ola-
rak bu sigortadan yararlandirilmasi olanagt vardir.®”

Avukat siddete kars1 birincil konumda etkili olmalidir. Bir
avukatla oncelikle konusma hakki, dogrudan kadinin beya-
ninin temel alinmas: ilkesi kapsaminda degerlendirilmelidir.
Devlet, hakim ve sava tigliisti yaninda avukat toplumun 6z-
giir sivil giictinii temsil eder. Bu bakimdan hakimlere taninan
siddet karsisinda koruyucu hukuksal 6nlemler alma yetkisi ak-
tivite, uzman avukatlara da taninmalidir.

Ceza davalar1 nedeniyle yargilamada belirlenen ilkelerle ve-
rilen adli yardim ve bu kapsamda olusturulan magduru ko-
ruyan kanunlar toplumun gergek ytiziinti 6rtbas etmemelidir.
Yasalarda kadin erkek iliskisinin esitlenmesine karsin sug is-
lenmeden de kadmnin bulundugu cevre ve kosullar nedeniyle
yargi oncesi de degerlendirilmelidir. Kadinin bulundugu yer-
de siddete kars1 erken koruma onlemleri asil olmalidir. Res-
mi basvurularin disinda, sivil toplum ve baskaca dernek, bi-
rimden baslayarak suga kars1 koruyucu 6nlemler alinmalidir.

Siddete ugrayan kadinin 6ncelikli zor toplumsal kosullari cin-
sel istismar (kott kullanim) toplumsal 6nyargilarla ortiilmek-
tedir. Bu nedenle magdurun yasam kosullarin etkileyen aile
yasantisit one cikarilmalidir. Leonore Walker’e gore #1° “6rse-
lenmis kadin sendromu kurami” dikkate alinmalidir. Buna
gore kadinin farkli davranisin kaynagina inilmelidir.

Yarg: yoluyla suglara karsi cok agir cezalar verilmesi, bu sug-
larin kosullarin1 denetleyemeyen devletin, kamu idarelerinin
ya da belediyelerin sorumlulugunu arka plana atmaktadir.
“Ozgecan” olayinda goriildiigii gibi, yolcu tasima araglarm-

809 Ayritili ve 6zgiin bir inceme i¢in bkz. Koyuncuoglu, Tennur, Sila Pro-
jesi, Hukuksal Koruma Sigortasi le Tamamlanmalidir, Ist. B.D. Cilt 92,
2018/5, s.150-182

810 Kiiciiktasdemir, Ozgtir, Ceza hukukunda Orselenmis kadin Send-
romu icin bkz. https:/ /www.academia.edu/11994316/Ceza_
Hukukunda_%C3%96rselenmi% C5%9F_Kad %C4%B1n_Sendromu_Bat-
tered_Woman_Syndrome_
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da stirtictilerin yeterliliklerinin denetlenmemesi devlet ve ilgili
kurumlar “faille ortak kusurlu” duruma sokmaktadir.®! Ara-
larinda dava ortakligi vardir. Ayrica cinsel suclar hukuksal-
liktan 6te siyasi, ahlaki, dini ve toplumsal sorunlarla i¢ icedir.
Kurumlarca verilen egitimin ve uygulamalarin yerinde olup
olmadig1 avukatlar tarafindan denetlenmelidir.

Tutukluluk ve hapis cezalarinda hiikiimetin, idarenin koti uy-
gulamalari, bir siddet icerdiginden dava sirasinda ve dava son-
rasinda aktivist avukatlarca izlenmelidir.8"?Avukata ulasma ve
avukat tarafindan aydinlatilma temel gereksinimdir. Magdu-
run durumu ¢ogu zaman diiz bir mantikla ¢dziimlenemez.
Kadinin suglanmasi ile ilgili bir olayda farkli sonuclara varil-
mugtir. Oyle ki, kadinin isledigi varsayilan bir suctan dolayz,
kadinin suga isnat kabiliyetini ortadan kaldirip kaldirmadig:
bile tartisilabilmistir.®3

Ozgiir r1za ile zorlanmus riza ayirimui yapmak kolay degildir.
Isve¢ Assenge olayini bu acidan tartisir.®* MacKinnon bir mag-
duriyet feminizmini 2. Dalga ile {iretirken, 3. Dalga Madonna’

811 Koyuncuoglu, Tennur, Ozgecan ile Kadin Cinayetleri Terorii ve Devletin
Sorumlulugu, Amargi, 25 Subat 2015

812 Feminist punk grubu olan Pussy Riot'un hapishane mektuplar1 avu-
katlarin arastirmalarina gtizel bir 6rnektir. Bkz. Pussy Riot, Ozgtirliige
Adanan Bir Punk Davasi, Cev. Illyas, Ozlem, Giildiinya Yaymnlar1,2014,
Istanbul

Jane Gollop olayinda iktidar iliskileri icinde magdurun onay1 kilit rol
oynamakta olaya katkisi her bir olayda ayr1 degerlendirilmektedir. Bil-
1 ve dzglirlesme birlikte ele alinmalidir. Gallop” un savunmas: ilgingtir;
kadin lgurtuluw olarak ifade ettigimiz seyi, ii@isel olarak 6grenmeye
ve hazza erisim bi¢imi olarak algiladim, biz bir turlii kiz kar§e§lerdi ¢
diyerek, cinsel taciz, mesleki iliskilere seks karistirmaya engel olmamali
distincesini savunmaktadir. Sonug olarak “tgretmen-6grenci arasinda
"iﬁg asimetrisi reddedilmesini ve 6grencilerin “rizas1” bastan ve katego-
rik olarak reddedilmemesini yanlis bulmaktadir.
Bu goriise gore; “kadinlar1 riza gostermek hakkindan mahrum etmek,
bizi arzulayan 6zneler degil, sex objesi yapmaya yoneltir. Insanlarin
egitiminin degisik gortislerin gecerliligi onlarin davranislarina da yan-
styacaktir.. 1990’larda cinsel taciz tanimi ¢ok genisletilir. 1970’lerin cinsel
devrim anlayis1 geriler, feminizm bagnazlasir. Riza igin somut- olumlu
eveti arar, tersi zor kullanimdir. Riza hem goniillii hem de bilgilendiril-
mis olmalidir; se¢cmeli, 6zgiir, sahici, kapasite icinde bir onay bulunmali-
dir. Iktidarin kullanildig: %)ir alanda gosterilen riza sorunludur. Kazang,
Alev, Cinsellik Siddet ve Hukuk, Dipnot Yayinlari, 2013, Ankara, s. 67-99

814 Kazang, s. 99-145

813
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ya yonelir. Esitsizlikler {izerine temellenmek yerine arzu po-
tansiyeli ile firsatlar yaratilmasini temel alir. Davalarda ezen
mi, ezenle isbirlikcisi mi, magdur mu ortaya ¢ikarilmalidir.
Herkes icin esitlik aranmalidir.

Bir davada amac hakikati ortaya ¢ikarmak olmalidir. Fail-
magdur tezleri bir tist gozden iktidarin tarafgirliginde olaya
bakmaktir. Asil magdurla diyalog kurulmasimi saglamaktir.
Avukat savundugu tarafin goriistiyle uzlasmis olmalidir. En
azindan kadin aktivist bir kadin avukatin savunmasi bu an-
lamda yorumlanabilir. Avukatin gercek inanci ve tutumu so-
nucu etkiler. Ozellikle kadinin fail oldugu davalarda icinde
bulundugu kosullarda yaptig1 davranistan baska bir davrams-
ta bulunmasinin kendisinden istenemeyecegi, “beklenmezlik
ilkesi” cergevesinde diistiniilmelidir. Ona ceza sistemi icinde
“bireysellesme “olanag: verilmelidir.

Guntimtizde kadinlarin bireysellesmesi baslamustir ve aile,
ataerkil baskilara karsin iceriden bozulmustur. Durum erkegin
onceki rahatligini elinden almus, yeni miicadeleleri baslatmis-
tir. Bu zeminde adaleti savunmak aktivist avukatlar gerektir-
mektedir.

* Tiim donemlerde bireyin ve ¢coklugun “toplumsal so-
rumluluk” ortakligiyla, diinyanin kumas1 “adalet” ve
“etik” yine basat degerdir. Adalet imkansiz mi1 sorusu
giincel olsa da, doganin mucizeleriyle diis kurmay siir-
diirmek ka¢inilmaz bir umuttur.

Fizik ve sosyal bilimlerin gelisimiyle kendimizi doga icinde
yeniden kesfetmekteyiz. 20. Ytizyil ve 21.Ytizyilda gelisen tek-
nolojilerle genetik, robotiklerin izinde bir baska “Tekillik” ve
“Insan Sonras1” (Transhiimanizm) cagini yasamaktayiz.

[rigaray’in “bedeni radikal oncelik olarak ele almasi”, Groz'un
“cinsel farkin evrimin itici giicinii olusturmasiyla ttiim toplum-
sal farkliliklar1 miimkiin kilan gortisii ve yasam olmayandan
da yasam fiskirmasi, Braitotti'nin ruh ve organizmadan ayr1
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vitalist bir fizyolojik yasamin varlig1 diistincesi bizi ikilemler-
den kurtarip, “monistik” bir diinyaya sokar.

Braidotti, 6znenin 6liimiinii Deleuzectii algilanamaz-olus kav-
rayisina baglh olarak yorumlamaktadir. Uluer” Braidotti’ nin
“fark” tizerine kurdugu etik” gortisiinii soyle acgiklar:*"

“Htimanizm, Bat1 kultiirtinde; Vitruvius ile aynilik/baskalik
mantiginin  somutlandigr sistematik bir taninabilirlik stan-
dard’mi (norm) ifade etmektedir. Ayni zamanda bu tniter
ozne gozden cikarilabilir bedenlerin yani ‘baska” nin belirlen-
mesini saglamaktadir. Kiiltiir ayni olanlarin 6zneligini dayat-
maktadir. Bu norm’dan kurtulmanin yolu, elestiriden degil,
dogrudan fark mantigina ge¢mek ve cogito ile askinlik gibi
diistincelere dayanan bilin¢ metafiziginden beden ontolojisi-
ne atlamaktir. Braidotti, transversalite kavramina bel bagliyor
ve odak noktasini {initer 6zneden gocebe 6zneye kaydiriyor.
Bu noktada temel yer degisikliginin bios yani normatif insanin
yasama bicimi olan 6zneden, zoe” ye yani saf yasama dogru
kaydirir. Braidotti transversaliteyi 6znenin virttielligini edim-
sellestirebilecegi bir etik diizlem olarak sunar.”

Braidotti” “vitalist (dirimsel) materyalizmin olus etiginde, do-
ga-kilttir ayiriminin ortadan kalktigini, anonim bir giice ka-
vusmus O0znenin evrene (kaosmusa -kozmos) acildigini” be-
nimser. Gocebe 6znelligin ve ¢okluk olarak arzunun insan
sonrasi etikle birlesiminde olumlayic1 bir siyaset s6z konu-
sudur. Yeni yasam bicimi kader sevgisi (amor-fati ) etigiyle;
oznenin fallus, logos, heteronormatif ya da Avrupa merkezli
askin akli yok eder.

Uluer’in ifadesiyle bu yeni etik anlayis1 acalim:

“Braidotti 6znelligi yeniden yaratmay1 aktif olarak arzu eden
bu etigi Nietzsche’den 6diing aldig1 Amor Fati (Kader Sevgisi)
ile etigi tanimlar. Amor Fati'yi salt Nietzscheci bir izlek ola-

. 2015/05/insan-sonrasi-zamanlarda-amor-fati-
etlgl[ Bkz. Uluer, Cagri, Mesele’nin 101. Sayisinda yamnlanan makalesi.
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rak kabul etmekten ziyade Deleuze’'tin “biiyiik 6zdeslik” ta-
birini kullandig1 Nietzsche-Spinoza 6zdesligine ait bir pers-
pektif olarak yorumlamay: tercih eden Braidotti igcin insan,
insan olmayan cevre ve baskayla biitiinleserek ayirt edile-
mez olma momenti yani algilanamaz-olus, Amor Fati etigini
tanimlamaktadir. Oznelligin, kendi dar sinirlarmmin disindaki
sonsuz deneyimsellige ve dogaya yonelik Amor Fati'ci acilisi-
nin sonucu olarak tiretken arzu akisiyla kaynasip yok oldugu
6liim momenti ile algilanamaz-olus 6zdestir. Braidotti ‘olu-
mii, yani nihai eksilmeyi, tiretken bir stirecin bir bagka evresi
olarak yeniden diisiinmemiz gerekir’ ifadelerini kullaniyor
ve olim tizerine olumsuz diisiincelerimizin kdkeni olan bi-
ling metafizigi ve dogrusal zaman kavrayisin1 sorunsallastiri-
yor. Bat1 diistincesinin tisttiine kuruldugu zaman algis1 olarak
Kronos'un (zaman) ge¢mis-simdi-gelecek olarak bolmelendir-
digi dogrusal zaman algisina karst Deleuzecii bir manevrayla
Aion’u (hayat, zaman) ¢ikariyor. Braidotti... Ge¢cmis ve gele-
cegin ancak simdide varolabilecegi 6n-kabuliiyle 6ltiim’tin her
an deneyimlenebilir dogasin1 gozler 6niine seren Braidotti igin
olum yasamin teleolojik istikameti( amaca dontik) olmaktan
ziyade olumlayici bir etige yonelik politik bir sicrayisi ifade

/7 816

ediyor”.
Braidotti'ye gore:

“Bu yeni etik kar amaci1 giitmez, kolektife vurgu yapar, ilis-
kisel ve viral bulusmalar1 kabullenir, potansiyal ya da sanal
seceneklerle deneyler yapma ve bunlari edimsellestirmeye
cabalar, yaraticiligin merkezi roltinti kabullenerek, kuram ve
pratik arasinda dinamik baglantilar kurar. Feminist cisimles-
mis disilerin olabildikleri karmasik tekillikleri ifade eder.
AXktif bir arzu nesnesi olarak gelecek bizi ileriye tasir. Olum-
layicadir”.

816 Aion, ‘zamanin belirlenemeyen bir zamani” igin” bkz, https://www.
forumalv.org/diger-online-oyunlar/441947-aion-anlam-aion-ne-demek.
html. Herak%eitos’un evrende dogrudan bir zorunluluk hiiktim stirmek-
tedir, insanin kisiligi kendi kaderidir, deyisinde insanlar i¢in belli bir
doga yasasinin gizli oldugunu anlatur.
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Barat’a gore pesinen ne oldugunu bildigimiz sonsuza kadar
sabitlenmis bir adalet yoktur, derken etik ve adaleti kendi me-
selesinin ¢ekirdegi olarak aciklamaktadir: #'7

“Cesitli yeni bilim ve teknolojilerin etik, sosyal ve hukuksal
olas1 sonuglarinin degerlendirilmesi yeterince saglam degildir.
Ornegin, etigin yalnizca yeni verili bilimsel projelerin tahmi-
ni sonuclarmi degerlendirme meselesi olarak gortldigu bi-
yoetik alanm inceledik. Fakat sonuglar mefhumu yanhs bir
zamansalliga dayanmaktadir. Olas1 sonuglardan sonra soru-
lar sormak onemsizdir, is isten gecmistir artik zira kuskusuz,
etik tam da laboratuar tezgahinda yapilir... Feminizmin, bi-
limsel meselelerin ve bilimsel okur-yazarligin oldukca dar
cercevesini sorgulamasini elestirir ve etik, toplumsal bir so-
rumluluktur, diyerek, konuyu fizik biliminden esinlendigi
kirinim(difraktif) yontemini soyle agiklar:*®

Difraktif yontem (metodoloji), fikirleri birbirilerine kars1
difraktif bir sekilde okumak, yeni fikirler insa etmek, ince
ayrintilariyla 6nem arz eden farklar: teshis edecek sekilde
dikkatle ve 6zenle okumak, bunu yaparken de bu analizin,
oziinde, dissalliga degil dolasikliga dayanan bir etik oldugu-
nu kabul etmektir. Difraktif okumalar yaratici kiskirtmalar
dogurur; birlikte diistinmek icin iyidirler. Saygili, tafsilatl, etik
angajmanlardir( baglantilardur).

Yeni materyalizm” modern ve postmodern déonemin askin
ikici, hiimanist diisiincesine karsidir. Yeni fikirlerin insas1
icin sorumlu farkli bir faillik kurmaktadir. Madde ve anla-
min dolasikligi, dogay1 bir yana kiiltiirii diger yana koyan
ikiligi ortadan kaldirmaktadir. Bizzat maddesellik zaten
daima bir arzulama dinamizmidir; tekrarlayic1 bir yeniden
yapilandirma, enerji alan ve veren, hayat bulmus ve hayat
verendir”.

817 http:/ /www.dunyaninyerlileri.com/madde-hisseder-konusur-aci-
ceker-arzular-ozler-ve-animsar-karen-barad-ile-roportaj-bolum-1/

818 http:/ /www.dunyaninyerlileri.com/madde-hisseder-konusur-aci-
ceker-arzular-ozler-ve-animsar-karen-barad-ile-roportaj-bolum-2/
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“Yiktimliltuik” (responsibility) bir yamt verebilme (respond) me-
selesidir. Kendimiz dedigim seyden tamamuiyla ayr1 olmayan
otekinin yanitin1 dinlemek ve otekine karsilik verme zorun-
lulugu. Ontoloji, epistemoloji ve etigi bu sekilde birlikte dii-
stinme tarzi, zaten hep bir etik mesele olan bir diinyaya dogru
yonelir. Soylediklerimden etik ve adalet meselelerinin zaten
daima diinyanin bizzat kumasina islenmis olduguna inandigi-
m1 gorebileceginizi diistintiyorum.”

Deleuze ve Guattari’ ye yaptigimiz alintilarla; tek bicimcilige
kars1 farki, yerlesik birimlere kars: akimi, mevcut sisteme karsi
hareketli diizenlemeleri ve iktidara uyumlu bireye karsi, smnir-
dakileri, gocebeleri, azinliklari, renkli irklari, LBTI'leri birara-
ya katarak “biz” olabiliriz. Ickin iliskiler diizleminde arzu ve
seving icinde merkezsiz, hiyerarsisiz, dinamik bir yap1 olustu-
rabiliriz. Diriligimizin kaynaginda “arzu” bulunur. Bu arzu
bireysel degil toplumsaldir. Kapitalizm bireyselligine karsi,
arzu ancak ¢okluk iizerinden ortaya koyulabilir.®"”

Gilligan, “kadinlik” siirecinin bir doga olay1 gibi izlenmesinin
onemini ve devrimci 6zelligini 6ne ¢ikarir. #° Soze “kadinin se-
sinin duyulmasi tarihi ve psikolojiyi degistirir” diye baslar ve
gerisini soyle getirir: “Politik diizen ve kadin-erkek yasaminin
psikolojisi arasindaki bag vardir. Gergeklik ve hakikat algila-
rimiz, nerden bildigimiz, nasil isittigimiz, nasil gordugiimiiz,
nasil konustugumuzla ilgilidir. Ayrismaya degil, iliskilere bak-
malry1z. Her emperyal diizenin merkezinde yalanin oldugu bir
hakikat vardir. Irksal ayirimlarin sinirlarini asan baglari nasil
kurabilir, stirdiirebilir, kirabiliriz. Yalanciliga kars1 adaleti na-
s1l savunabiliriz? Irk ve cinsiyet ile somiirgecilik ve erkeklik
anlatilar1 arasindaki bu kesisim, yalan paradoksu ile iliski pa-
radoksu arasindaki yakisalliga isaret eder. ilerleme ile ilgili
bir yalan, iliskiyle ilgili bir yalana dontistir. Ayrisma icinde de-

819 https://dunyadanceviri.wordpress.com/2018/03/03/yaratici-bir-
cokluk-deleuze-ve-guattarinin-felsefesi-edward-thornton/

820 Gilligan, Carol, Kadinin Farkli Sesi, Cevirenler: Dinger, Duygu, Arisan,
Fulden, Elma, Merve, Pinhan Yaynlari, 2017, s.11-35 (“okurlara mektup”
bolimiindeki aciklamalarini kendimce kisaltarak yazdim)
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gil, iliski icinde yasadigimiz bir varsayimla baslayarak, yeni bir
diistince bicimiyle karsi koymaliyiz. Kadin sesleri, yalan sesleri
olmus basarisiz bir iliskinin altinda yatan bu problemi, stirekli
olarak insana iliskin tartismanin ytizeyine tasir. Psikolojik sti-
recler, bu ayrisma ve igsel boltinmelere, direnme kapasitesi de
politik eylemi meydana getirir”.

Krishnamurti'yi dinleyebiliriz.?*

“Kendini bulmaya duyulan gereksinimle, derine gitmeye is-
tekli beyin hakikata ulasir. Soyutlanmak, yadsimak, diren-
mek bir modele uyma siirecidir ve dogal olarak bu siirecte
yasam yoktur. Diisiince bir olgu olarak kavrandiginda, olgu-
yu diistinmeye gerek yoktur. Diistince sona erdiginde yarat-
ma baglar ve bizi mutlu eden bu yaratistir. Kendini unutmak
halidir. Yasam iliskide bulunmak demektir. Yaratmak igin
farkl bir diinya, icinde farkli insanlar olusturmak icin, icinde
yasadigimiz toplumu degistirmek icin tutkulu olmak zorunlu-
dur. Olgu gozlemleyenin gozlemlenen oldugudur”®2 Boylece
“ataerkiligi”, bir olgu olarak, kendimize resmedebiliriz ve
yeniden baslayabilir, farkl1 yasantilar olusturabiliriz.

Bu diinyanin karmasasini ve artan zorluklari, “etik bir ba-
kisla “toplumsal sorumlulukla” ¢oziilebilir. Diinyanin belli
bir bicimde yiiriimesine aktif katilma yiikiimiimiiz vardir.
Bu toplumsal adalettir. Kanimca geldigim nokta, tiim bilimle-
rin 1s181nda “tutkuyla yasamak” ve “diinyaya aktif katilmak
“diye Ozetlenebilir. Kiilttirel degisimler sistemin farklilasma-
sina yol agmadi. 1968” de gerceklestirilen “biiytik kadin devri-
mi”, 1980’]lere gelince, James’ in deyisi ile “cinsel yonelim, 1rk,
etnik koken farkliliklari, kiirtaj, konularinda feminizm catla-
mis, protesto edenler 6vgiiden ucubelere cevrildi. Feminizm
bize kiilttirel anlamlarin nasil paketlenip pekistirildigini ve

821 Krishnamurti, s.11

822 Ornegin “kapitalizm” olgusunun, mantiksal resmi bir diistincedir. Diinya
(Gergek) olgularin toplamu ise, bilincimiz, varligimiz, dilimiz bu toplum-
sal etkenlerle belirlenir. Kapitalizm olgusu gozlemlendiginde ayni za-
manda gozlemleyen de oluruz. Yeniden canlandirmanin iginde kaliriz.
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yeni hedeflere aktarildigini gosterdi” .*? Istemeyen ise sistem
disina atiliverdi.

Cinsiyet farkliligi dogada gozlemlenebilen, cezbedici bir
ozelliktir. Doga-kiiltiir birliktir. liskileri zenginlestirir. In-
sanlar iki cesit degil, ¢ok cesittir. Birlikte evrilirken, sonsuza
yol agan karisiklik, acilar olagandir. Diistincede tek kok degil,
koksap kurami uyarinca kendimizi yeni akislara birakabiliriz.
Herkes ayni zamanda ¢ogulluktur. Insan doganin dirimsel bir
parcasidir. Belirli ve kesin sonuclar1 olmayan gelecege olumlu
bakmaliy1z. Once yasama, dogaya, insana, diinyamizi paylas-
tigimiz her canliya zarar vermemek, yasam sevgimizi canli tut-
mamiz gerekir. Adalet bu agiklamalar sonucu insanliga bagla-
nan tek algilanamaz olustur.

e Isin gercegi, zihinsel kodlarla hepimiz diizenin tasiyicisi-
lariy1z. Bu konular1 deserken, bu kitap¢ig1 yazarken bile
etkilenmek, degismek sasirticiyd.

Ornegin, siddeti yasarken, evrensel insan haklar1 kavra-
mina yabancilagtim. ideal olarak kurallarla yaratilan bir
diinyada insanlik 6ziine, olusumlarin degerlerine inile-
meyecegini anladim. Yasamin devingenligi karsisinda
hukuk, adalet ve ahlakin kesinliginden soz edilemeyece-
gini gordiim. Belki de hayvandan baslamaliydi, yasami
dogrulamaya. Vicdanimizi once silahlardan temizlemeye,
¢ogul bir toplumda farkl1 olanlarla birliktelige heyecan-
landim. Normlarla kusatilan makbul alanin disinda ka-
lanlarin da, iktidar hesaplarina uygun diistiigiinii, kamu
alaninin kisisel hirs ve ¢ikarlarla yiiriitiildiigiinii, kapita-
lin biiytimesinin insanlar1 ve dogay1 yikima siiriikledigini
gordiim. Birinci, ikinci diinya savasinin biriken kapital ve
biiyiiyen teknolojinin durdurulamazligir sonucunda pat-
ladigin1 anladim. Isin kétiisii ayni nedenlerle diinyanin
yeni savasimlara hazirlandigini farkettim.** Bu a¢idan in-

823
824

Jasper, James M.Protesto, Cev. Onal, Asly, Ayrint1 Yayinlari, Ist. 2017, s.31

Son donemde cikarilan “imar baris1” diizenlemelerinin kacak yapilari
paraya doniistiirerek, topragin, canlilarin, insanin beton yiginlarma hap-
soldugunu gordiim.
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san1 yapilandiran toplumsal kuruluslarin basta aile, kamu
kuruluslari, siyasal olusum mekanizmalarinin siddet tire-
timiyle ayakta kalabileceklerini gordiim.

Adaletin heniiz bir diisten ve kalabalik sézlerden ibaret ol-
dugunu bilerek, kendimizi siddet dilinden kurtarmak adina,
siddet ve vicdan diyalogu ile toplumsal sorumluluga inandim.
Kadin, erkek, erkek kadin olabilir. Teklik ve cokluk bir arada-
dar. Farkliliklar cesit cesittir. Acilardan umut ¢ikarmak, acila-
r1 dondiirmek, yeni coskulara, olusumlara evrilmek yasamin
oztinde vardir. Maddi varligimiz, bedenimiz, toplumun kiiltii-
rel baskilariyla temsil edilmektedir. Dogamizi reddetmeden bu
temsilleri bozabiliriz. Yasami ve oliimii “olumlama etigi” ile
hem yaral1 hem giiclii olabiliriz. “Vicdani ret” ve “toplumsal
sorumluluk” yasam etigimizdir. Oliim farkl: iiretkenligimiz-
dir. Sevgi, sevkat ve mizahla bezenmis davranislarimiz en
biiyiik yol gostericimizdir.

Pratige doniistiirebilecegimiz en temel gercegimiz ise dogur-
ganligimizdir. Yeni bir gelecek yasamin ta kendisidir, dogal
gliciimiizdiir. Ge¢mis kazintilar1 animsayarak, iktidarin top-
lumsal 6zne imalati i¢cin kurdugu sisteme karsi, direngen ar-
zularimizla, baskilanmak yerine 6zgiirlesebiliriz.

Bugtin Tiirkiye’de kadin hareketi o asamaya gelmistir. 2018 yil1
25 Kasim’da Beyoglu'nda biber gazina kars1 gerceklesen eylem
ve tlim tilkeye yayilan toplant1 ve gosteriler, 2019 yilinda Ezan
Sesleriyle birlikte kutlamalar ve ¢evirme hareketini asan dire-
nis yeni bir gelecegi sekillendirmektedir. Sistemi elestirmeyi
surdiirmek yetmeyecektir. Kosmosla, dogayla biitiinlesmeyi
de denemeliyiz.

Diinyamizda tiikenen ham madde kaynaklar1 nedeniyle pay-
lasim adaleti ortadan kalkmistir. Ayricalikli kesimler diinya
nimetlerinden vazgegmeyecek ve siddeti yegleyeceklerdir. in-
sanlar aclik krizindedir. Bu siddete karsi siddetsiz bir savunma
araci olarak dogamizi, bariscil hukuku ve viecdanimizi kullana-
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biliriz. Bu noktada ttim sivil kuruluslar, kamu yararina ¢alisan
adalet kurumlari, 6rnegin TBB, halka ayricaliksiz ve esitlenmis
bicimde adalet hizmeti sunma mekanizmalar1 kurmakla gorev-
lidir. Avukatlik kamu ve 6zeli birlestiren tek kopmaz bagdir.

"Par¢a par¢a kendilikleriyle karsilasanlarin, nereye

evrilecekleri 6nceden hig bilinmez. Hikayenin asli budur"
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Asker Analar1 306
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Cemaat 166, 224
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76,77,78, 89,94, 97, 113, 114, 115, 116, 123, 129, 133, 140, 157, 158,
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Cinsiyetin Analizi 195
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337,437, 438, 439, 443, 446, 447, 451, 452
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Cocuk 30, 31, 35, 56, 57, 63, 74, 89, 93, 94, 116, 139, 169, 175, 183, 188, 189,
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Din Sosyolojisi 164
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Disiplin 97, 133, 213, 229, 312, 335, 371

Disneyland 153
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356, 363, 419

Diyalog 146, 240, 323, 326
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Diisitnme Ozgiirliigii 107
Diizen Kaynag1 382

E

Egemenlik 82,102, 184, 213, 216, 222, 261, 314, 343, 351, 375, 380,
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Elestirel 22,92, 110, 133, 181, 193, 200, 230, 251, 337, 348, 397, 398, 400,
404, 412

Elestirel Hukuk 398
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364, 367, 368, 380, 411

Emek Somirtisit 62, 261, 298, 351, 411
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Erkek Siddeti 72

Escinsellik 51, 144, 293

Esitlik 17, 35, 39, 48, 50, 51, 52, 54, 60, 63, 64, 83, 87, 93, 95, 148, 149, 161,
162, 167, 180, 184, 186, 197, 207, 210, 216, 217, 218, 289, 329, 336,
346, 349, 351, 353, 371, 372, 373, 374, 376, 385, 408, 412, 414, 421

Etiginin Gorevi 138

Etik Iligki 137
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Ev Emegi 176, 177, 178, 209, 355, 356, 357, 364
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Ev Isine Maas 362
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Evlilik 24, 28, 29, 30, 31, 38, 53, 54, 55, 56, 99, 183, 184, 243, 244, 439, 440,

448
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207, 208, 209, 210, 218, 224, 230, 231, 232, 245, 251, 266, 278, 299,
300, 341, 355, 356, 363, 377, 378, 380, 397, 399, 406, 407, 408, 412,
439, 440, 443, 444, 445, 448, 449, 450, 451
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Fiziksel Yiik 359
Flort Etme 98
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Gender 173,174,214, 217, 225
Gergek 31, 153,218,317, 322,332, 391

Gergekgilik 162
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Grup Ozne 261

Giic 34, 82, 83, 85, 86, 87, 89, 91, 96, 106, 127, 132, 151, 155, 156, 170,
187, 205, 208, 215, 216, 230, 237, 255, 267, 314, 332, 334, 338, 342,
365, 375, 383, 387, 399, 413, 421

Giig Iliskileri 200
Gii¢ Siyaseti 342
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Hakikat 41, 109, 160, 165, 281, 299, 369, 391, 431
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Hayat Sevgisi 319
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Hegemonik 39, 141, 168, 210, 407
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Hiristiyanlik 33
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Hukuk17, 28, 40, 41, 47, 51, 58, 85, 93, 94, 103, 192, 195, 201, 209, 257, 259,
286, 329, 330, 331, 332, 333, 334, 336, 337, 338, 339, 340, 341, 342,
343, 344, 346, 349, 351, 370, 380, 381, 382, 387, 391, 397, 401, 418,
420, 421, 437, 438, 441, 443, 444, 446, 448, 452, 453

Hukuk Devleti 58

Hukuk Oznesi 49, 195

Hukuk Politikas1 398

Hukukun Ustiinliigii 58, 82,163, 343
Hiimanizm 161, 162,274

Irkeilik 204, 295, 408

Irksal Alan Direnisi 141

Ideoloji Kavram1 201

Ifsa 202,206, 406

[htimama Dayali Ahlak 421
Thtiyaglarin Yorumlanmas Siyaseti 146
Ikincil Oznelesme 166

Iktidar 39, 41, 55, 82, 85, 86, 88, 89, 90, 91, 93, 111, 115, 122, 123, 133, 134,
144, 146, 155, 163, 196, 197, 202, 210, 216, 224, 226, 229, 246, 250,
277,298, 319, 337, 339, 342, 343, 351, 371, 376, 394, 397, 398, 434

Iktidar21, 85, 86, 88, 91, 114, 132, 133, 134, 135, 151, 154, 158, 174, 210,
361, 363, 439, 443, 451

Iktisadi Iliskiler 332

Miskisellik 204

[lliizyon 153, 208

Insan Haklar1 50, 53,79, 161, 168, 272, 287, 337, 340, 353, 371, 388, 433
Insanin Oziinii 280, 298, 330, 335

Insan Kavrami 192

Insan Kimligi 156
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Insan Sonras1 271, 273, 275, 439
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Insanyasa 48
Isboliimii 29,62, 174, 184, 327, 333, 358, 363, 364, 365
Isgiicii Piyasast 356
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Kadin Efsaneleri 300

Kadin Emegi 241, 361

Kadin Gibi Konusmak 224
Kadin Haklar1 109, 259, 412, 415
Kadin Hareketi 42, 110, 191, 441
’Kadinin Insan Haklar1 191
Kadin Kurtulus Hareketi 197
Kadinlara Kars1 Ayirrm 63
Kadinlara Karg1 Siddet 67, 99
Kadmligin Yoksullagmasi 241
Kadinlik44, 139, 157, 197, 211, 212, 213, 448
Kadin Olarak Konusma 256
Kadin Oluga 269

Kamusal 38, 39, 41, 44, 63, 69, 83, 84, 104, 109, 111, 112, 115, 123, 129, 130,
132,133, 137, 143, 147, 167, 168, 170, 174, 184, 189, 199, 222, 225,
243, 245, 259, 298, 314, 340, 355, 356, 358, 381, 388, 414, 420, 421

Kapitalizm 40, 152, 170, 174, 175, 176, 178, 179, 199, 210, 232, 250,
314, 316, 356, 421

Kardeslik Antlagmasi 39
‘Karsithk’ Mantig1150

Kartezyen 160, 170, 199, 267
Kayip Anneleri 313

Kimlik49, 52, 73, 90, 104, 130, 133, 180, 204, 212, 222, 227, 231, 232, 233,
234, 245, 254, 270, 272, 286, 296, 297, 298, 301, 322, 346, 353, 354,
359

Kimlik Yaras1 297
Kisilik Hakk: 41, 47, 258, 259
Kisisellik Dil 139
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Kolektif Ozne 53

Komunizim 150

Kozmik 32

Kole 131,213, 225, 334, 386

Kotiiliigtin Siradanlig: 130

Kotiiliigtin Siradanlig: 223

Kuantum 238, 239

Kurban 97, 408

Kurgu 51, 170, 194, 258, 272, 383, 384, 403
Kusursuz Cinayet 152

Kutsal 26, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 106, 152, 307, 308
Kuvvetler Ayrili1216

Kuvvet Politikas1 338

Kaltar 26, 52, 62, 89, 114, 128, 143, 155, 162, 169, 195, 199, 215, 219, 232,
266, 272, 274, 280, 282, 287, 301, 338, 339, 353, 389, 400, 402, 408,
414, 428

Kiiltiirel Kuramlar 257

Kiiresel 125,240, 252, 288, 349, 351, 352, 361, 362, 411, 413
Kiiresellesme 88,252,273, 342, 351, 353, 361, 379, 408
Kiiresellesme 167, 241, 334, 398, 449, 450
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Laik Aile 20, 44, 48,113
Lezbiyenler 64,192
Liberal35, 38, 89, 149, 165, 187, 201, 210, 216, 331, 334, 368, 374, 444
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Maddeci 35, 176, 182, 188, 202, 355
Maddi Olmayan Emek 351, 352
Makbul Kadin 405
Makro fktidar 339

Mason 34

Maternal 23
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Melankoli 138

Megrulastirilmig Siddet 320

Mesruluk 59

Metafizik 159, 202, 276, 335, 388, 423

Meta Uretimi 363

Mikro Iktidar 339
Militarizasyon 300, 319, 320
Militarizm 136, 309, 327
Mitos 136

Modern 50, 106, 166, 249, 252
Modern Felsefe 160
Modernite Insan1 205
Modernizm 108, 161, 162, 169, 371
Molar Cizgi 270
Molekiiler Kadin 270

Mutlak Akil 163
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Miidahale 59

Miilki Amir 73

Miiphem Konum 140
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Neo-Liberal 382

Nesne 27, 154, 162, 204, 219, 239, 344, 348, 370, 381, 388, 391
Nesnellik 106, 341, 348

Norm 229

Normallestirme 341
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Ortak Bir Payda 133
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Olim 22,90, 115, 128, 129, 134, 143, 169, 192, 202, 252, 255, 262, 271, 290,
292,294, 304, 321, 336, 406, 429

Oteki 32,39, 126, 129, 138, 140, 143, 213, 254, 269, 273, 280, 359, 383, 406

Ozel Alan 28, 38,39, 111, 129, 356
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Ozel Miilkiyet 135, 358
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Patriyarka 141
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Platon'un Magaras1 140
Politik Bir Hayvan 134
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Proleterya 149, 182
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Ritiel 156
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Sembolik 139, 143, 154, 155, 156, 158, 317, 352
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Semiyotik 139, 276, 285, 406, 423
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Siyaset Felsefesi 249, 251

Siyasi Ozne 199
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Sorumlulukt 313, 384, 389, 390
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Sosyalizm 187, 232, 333, 334, 421
Sosyoloji 258

Sosyolojik 57,105, 168, 282, 310, 391
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77, 86, 94, 95, 99, 114, 115, 116, 123, 125, 129, 130, 132, 133, 135,
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Varolma 266
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