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Yönlend ı rı len ve desteklenen b ı r k ı s ı m stajyer, 10/05/2002 günü hiç de uygun olmayan bir
yöntemle, hak etmedigimiz bir biçimde, Ankara sokaklar ı nda bizi protesto etmi ş ve istifaya
çağı rm ış lard ı r. Geli şmeleri çok yak ı ndan bildiğ iniz için ayr ı nt ı ya girmek istemiyorum. Ş u
kadar ı n ı belirteyim ki bu konuda yap ı lan hemen her toplant ı ya bir temsilci göndermi ş
bulunuyoruz. 07/02/2002 günü Istanbul'da yap ı lan toplant ı ya Türkiye Barolar Birliğ i Başkan
Yard ı mc ı s ı Av. Hüseyin Erkenciy ı göndererek ve bizzat Istanbul Barosu stajyerlennden üç
stajyeri Ankara'da birlik binas ı nda kabul ederek, istek ve sorunlar ı n ı yak ı ndan izlediğ imiz
stajyerlerin istemleri 14/04/2002 günlü Yönetim Kurulu toplant ı s ı na getirilmi ş ve yönetim
kurulumuz konuyu değerlendirmi ş t ı r. Yap ı lan değerlendirme sonucu birtak ı m iyileştirrneler
ve düzenlemelere kar şı n bu kez 70 kadar stajyer 26/04/2002 günü Ankara'da toplanm ış ve
Türkiye Barolar Birliğ i yöneticileri ile görü ş mek istediklerini bildirmi ş lerdir. Bunun üzerine
stajyerleri Türkiye Barolar B ı rliğ i Başkan Yard ı mc ı s ı Av. M. Ziya Yergök, Genel Sekreter Av.
Şahin Mengü, Sayman Av. Erkin Kaya ve Yönetim Kurulu Üyesi Av. Cengiz Tu ğral kabul
ederek görfişmü ş lerdir. Görü şme s ı ras ı nda yönetici arkadaş lar, stajyer avukatlan bilgilendinni ş ler
ve ancak yasal bir de ğ i ş iklikle sorunlar ı n çözülebileceğ ini iletmi ş lerdir. Toplant ı ya kat ı lan
stajyerlerden bir k ı sm ı , ertesi gün yani 27/04/2002 günü yap ı lacak Baro Başkanlan toplant ı s ı na
kat ı lmak istediklerini, bu dilek ve isteklerini orada da dile getirmek istedikienni söyediklerinde
Sn. Ziya Yergök bunun mümkün olamayaca ğı n ı , çünkü o toplant ı n ı n sadece baro başkanlanna
at oldu ğunu ve gündemli olduğunu belirterek kat ı lmamalar ı n ı iletmi ştir. Ama buna rağmen
ertesi gün bir k ı s ı m stajyer toplant ı salonuna gelerek önce toplant ı y ı dinlemek istediklerini
bildirmi ş ler ve salonda bulunan baro ba ş kanlar ı n ı n bildiğ i gibi yap ı lan oylama sonucu
konu ş malar ı na olanak verilmi ştir.
Antalya Barosunda 04/05/2002 günü yapt ığı m ı z toplant ı s ı ras ı nda iki stajyer arkada şı m ı z yine
söz istemi ş, kendilerine benim de uygun görmem üzerine söz hakk ı tan ı nm ış ve sorunlar ı
d ı nlenerek gerekli yan ıtlar verilmi ştir. Mesleğ imizin geleceğ i olan stajyerlere karşı gösterilen
s ı cak ve içten ı lg ı ye karşı n yaşanan olaylar hiç de kabul edilir türden de ğ ildir. Ankara'da
megafonla sokaklar ı ç ı nlatan b ı r k ı s ı m stajyer 'Stajyerler burada, Ba ş kan nerede", "Baş kan
istifa", "Yönetim istifa"gibi sioganlarla Türkiye Barolar Birli ğ i tarihinde yaşanmam ış bir olaya
imza atm ış lard ı r. Bir baromuzdan aç ı k ve net bir biçimde yönlendirilen bu karde ş lerimizin
eylemleri nedeniyle kendilerine üzüntülerimi iletiyorum.
Ankara'ya yürüyeceklenn ı bas ı ndan öğrendiğ imiz stajyerler ı n toplant ı yapmay ı dü şündükleri,
10/05/2002 günü, Dan ıştay' ı n 134, Kurulu ş Y ı ldönümü nedeniyle kutlama töreninde konu şma
yapacağı mdan, olas ı görü ş me isteklerine yan ıt vermesi için Türkiye Barolar Birli ğ i Başkan
Yard ı mc ı s ı Av. Hüseyin Erkenci'yi Ankara'ya ça ğı rd ı k Türkiye Barolar BirH ğ i önünde toplanan
stajyerlere, Emniyet güçlerinin müdahale etmemeleri için gerekli önlemleri ald ı k emniyet
güçlerinin bu i ş e karış mamas ı n ı rica ettik. Bu ortamda protestolar ı n ı sürdüren stajyerler,
isteklerini içeren bir dosyay ı da birli ğe b ı rakm ış lard ı r. Yap ı lan eylemden sonra en az 5- 10
bas ı n mensubu beni arad ı . Ancak kendilerine konunun tamamen bizim iç sorunumuz oldu ğu-
nu bunun gazete sütunlanna ve televizyon ekranlanna ta şı nmas ı n ı n uygun olamayacağı n ı ilettim.
Izlenen yol uygun bir yol de ğ ildir, aşağı yukar ı ayn ı sorunlar ı yaşayan öğretmen avukatlar,
soninlann ı Türk ı ye Büyük Millet Meclisi'ne aktard ı lar. Bu arkadaş lanm ı z, muhtemelen yak ı nda
ç ı kacak yasa ile sorunlar ı n ı tümden çözeceklerdir.



Yap ı lan yasa d ışı eylemden hemen sonra, başta DSP Milletvekili Sn. Ali Arabac ı olmak üzere b ı r çok

partiden, bize Avukatl ı k Yasas ı 'n ı n ç ı kmas ı s ı ras ı nda destek veren, milletvekili arkada ş lanm ı z üzüntülerini

ileterek "Biz bunun için mi Avukatl ı k Yasas ı 'n ı n ç ı kmas ı na destek verdik?... Neden bugün genç arkada ş lara

haks ız bir biçimde kol kanat olan baro başkan ı m ı z o günlerde görü ş lerini bize aktarmad ı " demektedirler.

Vanlan bu noktada; genç stajyer arkadaş lara, bir hukukçu, b ı r avukat aday ı sorumlu ğu içinde hareket

etmelerini, kamuoyunda mesle ğ imizi ve örgütümüzü y ı pratacak eylem ve davran ış lardan kaç ı nmalar ı

gerektiğ ini bir kez daha hat ı rlat ı r, izledikleri yolun sa ğ l ı kl ı ve tutarl ı b ı r yol olmad ığı n ı bildiririm. Yasa

yürürlüğe girmi ş, ona uygun yönetmelikler demokratik bir yöntemle tüm barolar ı n kat ı l ı m ı ve yönetim

kurulunun onay ı ile ç ı kanlm ış , s ı nav takvimi i ş lemeye baş lam ışt ı r. Türkiye Barolar B ı rliğ i Yönetim Kumlu

hukuki ve yasal mevzuat doğrultusunda s ı navla ilgili her türlü alt yap ı n ı n haz ı rl ı klar ı n ı yapmaktad ı r.

Stajyerlerin eylemlen ile ilgili bilgilendirme araya g ı r ı nce, geçen süre içinde sizlere iletmek istedi ğ imiz

konular hakk ı nda bilgi veremedik, ben k ı saca onlardan da söz etmek istiyorum. 27/04/2002 günü baro

başkanlar ı toplant ı s ı yap ı ld ı , 7 1 Baro Ba şkan ı m ı z ve temsilcilerin kat ı l ı m ı ile gerçekleştirilen toplant ı

verimli ve son derece yararl ı geçti. Yine ayn ı gün Birlik Yönetim Kurulumuz ve toplant ı ya kat ı lan Baro

Başkanlanm ı z ile Say ı n Cumhurbaş kan ı m ı z Ahmet Necdet Sezer ziyaret edildi. Say ı n Cumhurbaş kan ı

ile yapt ığı m ı z görü ş me, son derece samimi ve s ı cak bir havada karşı l ı kl ı görü ş al ış veri ş iyle geçti.

28/04/2002 günü Yönetim Kurulu toplanarak, Baro Ba şkanlar ı ve say ı n Cumhurbaş kan ı yla yap ı lan

toplant ı ve görü şmeleri değerlendirerek bunlarla ilgili kararlar ald ı .

27/04/2002 günü Say ı n Baro Başkanlar ı m ı z ı n dile getirdikleri görü ş ve dü ş ünceler, yaz ı l ı bir biçimde

Adalet Bakanl ığı 'na iletilecek ve sorunlar ı n çözülmesi istenecekt ı r, yine her zaman oldu ğu gibi sorunlara

karşı ilgisiz davran ı ld ığı taktirde bu kez yap ı lacak bir bas ı n toplant ı s ı ı le sorunlar ve olaylar ı n geli ş imi

kamuoyuna duyurulacak, çözümsüzlükler devam ederse bu kez Ankara'da tüm meslekta ş lar ı m ı z ı n

kat ı l ı m ı ile büyük bir salon toplant ı s ı yap ı larak sorunlanm ız orada dillendirHecek ve çözümler istenecekt ı r,

04-05 May ı s 2002 günlerinde Antalya Barosu'nun Kuruluş Y ı ldönümü etkinliklerine tüm yönetim olarak

kat ı l ı nm ış , ayr ı ca meslektaş lar ı m ı zla sorunlar ı m ı z üzerine görü ş meler yap ı lm ışt ı r. 10/05/2002 günü

Dan ıştay' ı n 134. Kurulu ş Y ı ldönümü nedeniyle Dan ıştay Başkan ı Say ı n Nuri ALAN'la birlikte aç ı l ış konu ş-

mas ı yapt ı m. Bununla ilgili kitapç ığı sizlere gönderdik. Yine 10/1 1 May ı s 2002 günlerinde Yunanistan' ı n

Patra kentinde Güneydo ğu Avrupa ve Balkan Ülkeleri Hukukçular Birli ğ i'nin Kurulu ş çal ışmalar ı n ı n

yap ı ld ığı toplant ı da Türkiye Barolar Birliğ i'ni Genel Sekreter Avukat Şahin Mengü ve Disiplin Kurulu

Başkan ı m ı z Avukat Ayhan Erol temsil etmi ş lerdir.

Barolanm ı zla ortak çal ışmalara büyük özen gösteren yönet ı mim ı z, bu yöndeki uygulamalann ı sürdürmek-

tedir. Bu bağ lamda, 17- 1 8-19 May ı s 2002 günlerinde Konyada Disiplin Kurulu toplant ı s ı ve Medeni

Yasadaki değ i ş ikliklerle ilgili toplant ı yap ı lmışt ı r. Ayn ı konuda uzmanlann kat ı l ı m ı ile bu kez Gaziantep'te

1 5/06/2002 günü bir toplant ı düzenlenecek ve 19-23 Haziran günlerinde Malatya Barosu'nda toplant ı

ve etkinlikler yap ı lacak-t ı r.
Bir sonraki bülten'de büyük tart ış malara neden olan ve b ı r kesim tarafindan haks ı z bir biçimde istismar

edilen, avukatl ı k s ı nav ı n ı n geli ş imi, yasallaşmas ı , bu konudaki barolanm ı z ı n görüş leri ve Staj Kredi Yönet-

meliğ i ile S ı nav Yönetmeliği'nin haz ı rlanmas ı hakk ı nda bilgiler aktaracağı m.

Gelecek bültende bulu şmak üzere sayg ı lar sunanm.

Türkiye Borolar Birliği Başkan ı
Avukat Özdemir ÖZOK



Avukat stajyerlerinin eylemlerine, barolar ı m ı zdan telefon ve fax mesaj ı şeklinde tepkiler al ı nmıştı r.
Yaz ı l ı mesajlar ı n baz ı lar ı n ı alfabetik s ı raylasunuyoruz.

TÜRKIYE BAROLAR B İ RLİĞİ BAŞKANLIĞ INA
ANKARA

10 May ı s 2002 günü, stajyer Avukatlann Avukatl ı k yasas ı ile getirilmiş bulunan s ı nav sistemine
yönelik, yasal dayanağı ve hakl ı l ığı bulunmayan ve birli ğ imizi hedef alan eylemlerini, yaz ı l ı ve görsel
medyadan hayret ve ibretle ö ğrenmi ş bulunuyoruz.

Geleceğ imizin teminat ı olan genç avukatlar ordusunun, bu tür sorunlann çözümünü illegal
yollarla değ il, yasal çerçevede aramalar ı gerektiğ ini, ayr ı ca yasayla düzenlenmi ş bulunan Avukatl ı k
S ı nav ı n ı n kald ı nlmas ı na yönelik giri ş imlerin hedefinin Barolar Birli ğ i olmad ığı n ı , yak ı nda bu birliğe üye
olmaya aday stajyer avukatlann herkesten daha iyi bilmesi gerekir.

Bu nedenle stajyer avukatlann bu tür eylemlerinden üzüntü duydu ğumuzu belirtir, sayg ı lar
sunanz 13. 05. 2002

Av. İ brahim BAYKAN
rofloşkpn ı

)r

BOLU BAROSU
BAŞ KAN LI Ğ I

Say ı :l 14

	

	
Tarih: 14.05.2002

TÜRKIYE BAROLAR BIRL İĞİ BAŞKANLIĞ INA
ANKARA
llgi; 13/05/2002 günlü Ba şkanl ı k Divan ı bldiHsi.
Gerek sayin Baş kan ı m ı za, gerekse Say ı n Birlik Yönetim Kurulumuza olan ba ğ l ı li ğ im ı z ve

ıtimad ı m ı z devam etmektedir. Bizim Bolu Barosu olarak me ş ru organlanm ız ı n d ışı nda hiçbir organdan
veya ki ş ilerden emir, telkin ya da tavsiye almamiz mümkün de ğ ildir.

Kald ı ki, her zeminde gerek Say ı n Baş kan ı mizin, gerekse Yönetim Kurulumuzun kutsal
mesleğ imizle ilgili tüm çal ışmalarin ı n verimlili ğ i konusundaki görü ş lerimiz ifade edilmektedir. Yine 36
yill ı k meslek yaşant ı m ı z ve 20 y ı llik Baro Başkanliğ i gözlemlenmize göre Barolanm ıza en yakı n yönetimin,
bu yönetim olduğu onur duyularak ifade edilmektedir.

Hal böyle iken, sirf ev sahipli ği duygusuyla, Baromuzu ziyarete gelen Stj. Avukatlarla ilgilenilmesinin
yanl ış tefsirlere yol açmamas ı gerekmektedir. Ayrica Baromuzdan yürüyü ş için stajyer avukat
görevlendirilmesi yap ı lmami ştir.

Bilgi ve takdirlerinize sayg ı ile arz ederim.
	 LU



Türkiye Barolar Birliği Baş kanl ığı 'na Ankara

Say ı n Başkan,
Tarihsel sürecinde bir hak olarak nitelendirilen savunma kavram ı , ı nsan- haklann ı n ve özgüdüklenn ı n

aynlmaz ve vazgeçilmez bir parças ı olarak günümüzde daha da artan bir önemle güncelliğ in ı korumaktad ı r.

Avukat, yarg ı n ı n kurucu unsurlar ı ndan olan bağı ms ı z savunmay ı serbestçe temsil eder tümces ı

yasada yap ı lan değ i ş iklikle getirilmi ş önemli bir geli şmed ı r.
Bağı ms ı zl ı k kavram ı üzerinde çok tart ışı lm ışt ı r. Art ı k bilinmektedir ki bağı ms ı zl ı k kavram ı savunman ı n

özgürlüğü anlam ı nda kullan ı lmaktad ı r. Yoksa baz ı lann ı n dü şündüğü gibi anarş i ve yozlaşma anlam ı nda değ il!

Uzun uğraş lardan sonra 1 136 say ı l ı Yasay ı değ i ştiren 4667 Say ı l ı Yasa ve buna göre düzenlenen

yönetmelikler yürürlüğe girdiğinden beri, baz ı barolanm ı z ı n yöneticileri ve mensuplar ı garip bir davran ış

biçimine girmi ş lerdir. Doğald ı r ki yasa ve yönetmelikler tam anlam ı yla mükemmel değ ildir. Ancak bunlann

yanl ış l ı klan, noksanl ı klann ı n giderilmesi hukuk bilgilerini, bilimsel verilerden aynimaks ı z ı n ve bilimin yöntemlenn ı

kullanarak somut olaylara uygulayabilen, yarg ı lama sürecine yarg ı lama faaliyet ı n ı n yöntemine ve karar ı n

oluşumuna etkin biçimde kat ı labilen, meslek ilke ve kurallanna ba ğ l ı , hak arama özgürlü ğünün yaşama geçmesi

için uğraş veren, insan haklanna sayg ı l ı , demokrasi ve hukukun üstünlü ğünden aynimayan, bağı ms ı z ve özgür

avukatlann yeti şmesi ile olanakl ı d ı r.
Peki bu nas ı l sağlanacakt ı r? Işte bu konuda yasa ve buna uygun ç ı kart ı lm ış yönetmel ı k çare aramaktad ı r.

Staj eğitiminin nas ı l düzenleneceği konusu bellidir. Bunu tekrar tekrar anlatmaya gerek görmemekteyiz Ancak

baz ı kalabal ı k barolann (say ı n başkanlann ı n kendi söylemlen olduğu ı çin bu sözcüğü kullan ıyoruz.) özellikle Istanbul

Barosunun son günlerdeki görü şleri ve görü ş leri aç ı klayış biçimlen (her ne kadar baro tüzel ki ş iliği olarak

gözükmüyor-sa da başkan ve baz ı yöneticilerinin de imzalann ı n bulunduğu duyurulann) mesleğı mizle ne denli

uygunluk sağ lad ığı n ı anlayam ı yoruz! Sadece anlamamakla kalmamak-ta, hayrete de dü şüyoruz.

Y ı llarca avukatl ı k s ı nav ı n ı savunanlann bu gün s ı nava karşı olmalann ı sadece popül ı st bir davran ışa

bağlamak gibi üzücü bir sonuca vanyoruz.

Cumhuriyet Gazetesinde yay ı mlanan kamu oyu bildirisi ve baz ı gruplann birlik önündeki davran ış lanna

ise hiç mi hiç şaşı rrn ı yoruz! Çünkü bu gençler oraya heyecanlar ı n ı n verd ı g ı davran ış lar ı n ı belirli biçimde

yönlendirenlerin, yönlendirrnesi ile gftmi ş lerdirl Stajyerlerimiz şunlan bilmelid ı der. Staj eğit ı m ı nde çok deneyimli

olan, hepsi birbirinden de ğerli meslektaş lar ı m ı z ı n, gerek staj eğ itimi, gerek staj kredisi gerekse s ı nav

yönetmeliklerinde haz ı rl ı k komisyonlannda haz ı r bulundukiann ı ve yönetmelildenn bugünkü halin ı haz ı dayanlardan

binleri olduklar ı d ı r. Bildiride imzalar ı bulunanlar ı n bu yönetmelik ve yasa çal ış malar ı nda kendilerini yok

saymalar ı n ı anlamak olanakl ı değildir! Bunun nas ı l inkar etmektedirler? Acaba stajyerlerine bunu anlatmay ı

unuttular m ı ? biz yanl ış yapt ı k, ş imdi dönüyoruz diyorlarsa sorun yok!

Talihsiz bildiride baz ı meslektaş lann saplant ı s ı haline gelen Adalet Akademis ı "n ı n stajyerlerle ne

ilgisi olduğunu hala anlayamad ı k Yasa taslağı nda böyle bir zorunluluk varm ış gibi göstenlme gayretinin s ı navla

ne ilgisi vard ı r?
Bu ve bunun gibi kavram kargaşas ı yaratmak isteyenlere avukatl ı k mesleğini Devletle karşı karşıya

getirmek gibi bir amac ı n ı z m ı var demeye dilimiz varm ı yor? Bağı ms ı zl ığı , tek başı nal ı k, kendi b ı ld ığ in ı n tek

doğru olduğunu, hiçbir kural tan ı mama olarak alg ı layanlar, avukatl ı k mesleğini, kendi savlar ı n ı n aksine çok

tehlikeli bir yola sokmak gayretinde midirler?

Bunu dü şünmek bile istemiyoruz. Ama gencecik satjyederimiz ı sokağa dökmek yerine, sorunlar ı n

çözümünün kendi aram ı zda çözülmesinden geçeceğ ini öğretseler daha iyi olmaz m ı ? Bu kışı veya kışı ler,

meslek kurallann ı n gereği olan konu şma biçimlerine de dikkat etseler olmaz m ı ? Kamuya aç ı k toplant ı larda,

söz gelimi baz ı forumlarda, staj kredilerinin da ğıt ı lmas ı konusundaki kurallara ili şkin olarak, bunu savunman ı n

"h ı rs ı zl ı k, ahlaks ızl ı k olduğunu" söyleyecek kadar terbiye kurallar ı n ı n d ışı na ç ı kt ı klar ı n ı unutmamal ı d ı rlar!

Sokak ağz ı ile konu şacaks ı n ondan sonra da mesleğe sayg ı bekleyeceksin bu büyük b ı r çel ış kid ı r

ve kabul edilir yan ı da yokturl

Bağı ms ı zl ı k ad ı alt ı nda kural tan ı mazl ığı savunanlann üst kuruluş b ı rliği tan ı mayanlann (Dünyan ı n hiçbir

yerinde barulann üst kurulu ş lan yoktur demek yanl ış l ığı nda bulunanlann) yanrt vermeleri gereken sorular vard ı r.

Hem birliğ i tan ı mayacaks ı n hem de tan ı mad ığı n yere aday verip seçilmesi için büyük çaba göstereceksin,

çok değerli meslektaş lar da seçilecek ve görev yapacak ondan sonra di ğer 73 Baro'nun oluşturduğu delegelerin

kat ı l ı m gerekçelerini, görev yapanlar ı hiçe sayacaks ı n! Bu nas ı l b ı r anlay ışt ı r? Eksşt ı r ı yapanlann, hukuksal



doğrulara. meslek kurallar ı na ve eti ğ ine uygun olarak davranmalar ı vazgeçilmez bir zorunluluk-tur!
sta ı yerlerine "tek doğrunun müvekkilin doğrusu olduğunu" söylemek ve ö ğretmek" gibi büyük beceriye
sahip olanlar ı n (çünkü bu sözcüğü kullanan ki ş inin sözcüklerini, gencecik bir stajyer de ayr ı ca kullanmak
talihsizliğ inde bulunmu ştur) s ı nava kar şı olmalar ı doğald ı r! S ı nav, amaç olarak bu tip dü şünenlerin
dü ş üncelerinin yanl ış oldu ğunu s ı nayacakt ı r ve s ı namal ı d ı ri s ı nav ı n yap ı l ış biçimine karşı olmak baş ka şey,
s ı nava karşı olmak baş ka şeydir. Ama bunun anlat ı m yeri anarş i, sokağa dökülerek, avukatl ı k mesleğ inin
sayg ı nl ığı n ı yitirtmek demek de ğ ildir.

Bunun çözümü baz ı saplant ı lardan (her şeyde Devlet olgusunun karşı s ı nda olmak gibi) kurtularak,
gerekirse yeni bir yasal düzenleme ile olmal ı d ı r. S ı nav mutlaka yap ı lmal ı d ı d

Yönetmelikte belirtilen amaçlar ı n sağ lanmas ı için de olanağı az olan barolar ı n istekleri de göz
önünde tutularak ivedilikle ortak f ı rsat eş itliğini sağlayacak bir merkezin kurulmas ı kaç ı n ı lmaz bir hale gelmi ştir.

Say ı n başkan, bizler sokağa dökülenleri ve onlar ı kış k ı rtan talihsizleri k ı n ı yoruz! Kimseye avu-
katl ı k mesleğ inin sayg ı nl ığı n ı sözde bağı ms ı zl ı k ad ı alt ı nda ortadan kald ı rma hakk ı n ı da vermiyoruz.

Baz ı talihsizlerin isteğ i olan i ş i sokağa dökme, kar şı l ı kl ı kavga gibi bir ortama da girmeyi de
kendimize lay ı k görmüyoruz, böyle bir tuzağa da dü şmemeyi öneriyoruz.

Avukatl ı k mesleğ i, baz ı kalabal ı klar ı n değ il akl ı n, sayg ı nl ığı n, hukukun üstünlü ğünün ve bilimin
önderliğ inde davranarak gerçek ba ğı ms ı z dü ş üncede ama kurallara uyarak gerçek yerine ula şacakt ı r. Bu
nedenle genç stajyerlerimize ve avukatlar ı m ı za ş u öğüdü vermek gerekiyor galiba "çok çal ış mam ı z ve
çal ış mam ı z gerek çook!

Bu nedenle Edirne Barosu olarak bidi ğirnizin ve çoğunlukta olan barolanm ız ı n gört ş len doğrultusunda
sorunlar ı n kendi aram ı zda meslek eti ğ ine uygun biçimde çözülmesinden yana oldu ğumuzu yineler ve
çabalar ı n ı zda yan ı n ı zda olduğumuzu duyururuz.

Sayg ı lar ı mla 12.05 2002

Edirne Barosu Yönetim Kurulu, Avukatlarıve Stajyerleri Adına

Baro Başkan ı
Av. Rifat ÇULHA

GAZ İANTEP BAROSU
BAŞKANLI Ğ I
TLF	 :231 5290-231 3351
SAYI	 : 2002/335

Say ı n;
Av. Özdemir ÖZOK
Türkiye Barolar Birliğ i Başkan ı

10,05,2002 günü bir k ı s ı m Stajyerin Birli ğ imize yönelik yak ışı ks ız eylemini Gaziantep Barosu olarak
ş iddetle k ı nad ığı m ı z ı , bu ki ş ilerin ne bugünün ne de gelece ğ in Avukat ı olarak yurt ve dünya sorunlar ı na
duyarl ı olamayacağı n ı sorumsuz eylemlerinin gerekli yapt ı r ı mlar uygulanmak üzere sorgulanmas ı gerektiğini,

Yine, sorumsuzluk örne ği olan bu eylemin kışk ı rt ı c ı l ığı n ı yapan ve bu Stajyerlerin arkas ı ndaki güçlerin
de uyar ı lmas ı gerekti ğini belirtir,

Gaziantep Barosu olarak Birli ğ imizin yan ı nda olduğumuzu aç ı klar ve başta şahs ı n ı z olmak üzere
tüm Birlik Yönetim Kumlu Üyelerine tam desteklerimizle sayg ı lar sunanz. 13. 05.2002

A İ IRI ŞK)
Gaziantep P.arosu .Bp an ı



T.B.B BAŞKANLIĞ INA
ANKARA

Say ı n Başkan ı m;

10 May ı s 2002 tarihinde stajyer avukatlar ı n Barolar Birli ğ ine gelerek, bir avukata ve avukat
olmaya aday stajyerlere yakış mayacak tarzda eylem yapmalan, hak edilmeyen sloganlar atmalan, yeni
avukatl ı k kanununun, avukat olabilmek için s ı nav getirmesinin ne kadar hakl ı bir yasa maddesi oldu ğunu
bir daha ispatlam ışt ı r.

Stajyerlerin bu eylemini, avukat olmaya lay ı k olmayanlann bir eylemi olarak dü şünüyor, Isparta
Barosu olarak bu eylemi, at ı lan haks ı z sloganlan k ı n ı yor, aynca Isparta Barosu olarak Barolar Birli ğ inin
hakl ı ve kararl ı tutumunu destekliyor, haks ı z davran ış ve eylemlerin hukuku yan ı ftmayacağı , haks ı zl ığı n
ve yanl ış tav ı rlann akl ı selim insanlar taraf ı ndan destek bulamayacağı n ı dü şünüyor, kararl ı tavr ı n ı z ı n
devam etmesini diliyoruz.

Sayg ı lanm ı zla.
Av. Faik Y ı ld ı z

TÜRKIYE BAROLAR BIRLIĞ I BAŞKANLIĞ I
Kimden:	 "Ilker hasan duman <ihduman©hotmail.cdm>
Kime:	 'TÜRK İYE BAROLAR B İ RLIĞ I" <admin©barobirhkorg.tr>
Gönderme tarihi: 13 May ı s 2002 Pazartesi 22:01
Konu:	 staj sonunda yap ı lacak s ı nav hakk ı nda
TÜRKIYE BAROLAR BIRLİĞİ SAYIN BAŞKANLIĞ INA
SAYIN BA ŞKANIM;
Istanbul Barosu Yönetimince düzenlendi ğ i aç ı kça belli olan stajyer eylemi" hakk ı ndaki gön ş lerim ı
ı letmek istiyorum. Bütün kamu ve hizmetlerinde, s ı nava başvurulmaktad ı r. Yarg ı çl ı k, savc ı l ı k, noterlik
s ı navlan bunun en tipik örneğ idir. S ı nav, kamu görev ve hizmetine kalite getirir. Mesle ğ imizin kaliteye
acil gereksinimi vard ı r. Hatta daha köklü önlemler al ı nmal ı d ı r. T ı pk ı noterlerde oldu ğu gibi, bölge esas ı
getirilmelidir. İ stanbul, Ankara, Izmir'e gelebilmek için, önce küçük yerlerde, daha sonra orta büyüklükte
bir yerde belli bir süre çal ışma zorunluluğu bulunmal ı d ı r. Daha da ötesi, Ingiltere'de oldu ğu gibi, kendi
içinde de s ı n ı fland ı rma yap ı lmal ı d ı r. Her avukat, her davay ı alamamal ı d ı r.
Aksi halde, s ı radan, içi bo şalm ış , amac ı ndan uzak, zay ı f, c ı l ız, halk ı n güvenini yitirmi ş , halk ı n adil yarg ı lanma
hakk ı n ı karşı lamaya katk ı yapmaktan aciz duruma dü şeriz. Çantal ı i şsizler oluruz. Ku şkusuz, bir müdür
bir mühür anlay ışıyla ve tümüyle siyasi tercih ve takdirferle ve lise açar gibi hukuk fakültelerl aç ı lmas ı n ı n
faturas ı bu gençlere yükletilemez. Onlann iyi eğ itim alamamalan da, onlann suçu de ğ il. Ancak, meslek
elden gittiği zaman, meslek şeklen var, gerçekten yok dur-ama geldi ği zaman hiç kimsenin i ş ine yaramaz.
Meslekte kaliteyi mutlaka dü ş ünmek gerekir. Iyi eğ itim, iyi staj ve staj ı n sonunda mutlaka s ı nav olmal ı .
B ı r yasa ç ı kar ç ı kmaz delinmemeli, buna izin verilmemel ı . Bu yasa bir anlamda Barolann de ğ il, Birfiğ imizin
esend ı r. Sahip ç ı k ı lmal ı , kuru gürültüye pabuç b ı rak ı lmamal ı , bu gençleri kullanan güçler fark edilmelidir.
Sayg ı lanmla. 13/05/2002

Av. Ilker Hasan Duman
(10747- İstanbul Barosu)



T.0
KARABÜK

BAROSU BAŞKANLIĞ I

Say ı n, Avukat Özdemir ÖZOK
Türkiye Barolar Birliği Başkan ı

Karabük 13.05.2002
Say ı	 : 20021163

0.05.2002 tarihinde stajyer Avukatlann Ankara da tarafı m ı zca tasvip edilmeyen şekilde ve hak
arama s ı n ı rlann ı aşarak yapm ış olduklan eylemi k ı n ı yoruz.

Tarafı n ı z ı , kamu ve yönetmel ı klerin ve meslek onurunun korunmas ı mücadelesinde tavizsjz
davran ış lann ızdan ôtürü kutlar, her zaman yan ı n ızda olduğumuzu Karabük Barosu mensupları ad ı na bildir*iz.

Sayg ı lanmla

Karabük Barosu Boş t

Av.	 Çetin

T.0
KAYSER İ BAROSU

BAŞKANLIĞ I

SAYI:	 101

KONU:	 Stajyer avukatlar Hk.

TÜRKIYE BAROLAR B İ RL İĞİ BAŞKANLIĞ INA
Karanfil Sokaka No: 5/62 Barobirlik/K ı z ı lay

KIZILAY / ANKARA

KAYSER İ
3/05/2002

10.05.2002 Günü bir k ı s ı m stajyer avukatlar ı n Türkiye Barolar Birliğ ine giderek Birlik Ba şkan ı ve
Birlik Yönetimini s ı nav ve kredi uygulamas ı nedeni ile istifaya davet etti ğ ini bas ı ndan teessürle öğrenmi ş
bulunuyoruz,

4667 Say ı l ı yasa ı le Avukatl ı k Kanununda yap ı lan değ i ş iklik sonunda avukatl ı k mesleğ inde staj
sonunda getirilen s ı nav uygulamas ı , mesle ğı mizin etik yap ı s ı na, meslek kurallar ı na ve mesleğ in geleceğ ine
son derece uygun ve verimli bir uygulama olacakt ı r. Aks ı nin kabulü-ayn ı gerekçelerle üniversite g ş s ı nav ı
ve hakimlik savc ı l ığa giri şteki s ı nav ı nda doğru ve hakl ı bir uygulama olmad ığı sonucuna bizleri götürür ki;
bunu kabulü b ı rak ı n, dile getirmek bile gerçeklerle uyu ş mamaktad ı r. Gerek s ı nav ve gerekse kredi
konusundaki stajyer avukatlann taleplerini, bunun dile getirili ş şeklini ve üslubunu tasvip etmedi ğ imizi ve
doğru bulmad ığı m ı z ı bildirir, bu uygulamalarda Kayseri Barosu olarak T.B.B. uygulamalar ı n ı n yan ı nda
olduğumuzun bilinmes ı ni kamuoyuna ve sizlere sayg ı ile bildiririz,

Av. Halit Ökçesiz
KAYSER İ	 Q.BA ŞKANI



KIRKLAREL İ BARO BAŞKANLIĞ I
Vilayet Binas ı Adliye Bölümü - 39020 K ı rklareli

SAYI: 2002/166	 14.05.2002
KONU: Staj Eğitim Merkezi kurulmas ı hk.

TÜRKIYE BAROLAR BIRL İĞİ BAŞKANLIĞ INA
ANKARA

4667 say ı l ı yasa ve ilgili yönetmeliklerle düzenlenen avukatl ı k s ı nav ı konusunun bir kaosa
dönüştüğü görülmektedir. Bununda öncelikle stajyer avukat adaylar ı na büyük zarar verdi ğ i aç ı kt ı r. Ilk
uygulamay ı geçirecek genç hukukçular manen çökmü ş lerdir. Yasa ve s ı nav ko şulu şu an için kaç ı n ı lmaz
olup, yeni düzenlemenin zaman alaca ğı ortadad ı r.

S ı nava girecek hukukçular için T.B.B'nin 4667 say ı l ı yasa gereğ i staj ve s ı nav ı n ı en uygun
ko şullarda gerçekle ştirme yolundaki çal ışmalar ı n ı z ı destekliyor b ı r an önce T.B.B önderli ğ indeki staj
merkezi uygulamas ı na geçilmesini talep ediyoruz. Sayg ı lanm ı zla.

Kırklareli Baro Başkan ı

Av. A. Muvaffak ÜLGEN

KIRŞEHIR BARO BA ŞKANLIĞ I
	

3.05.2002

ANKARA CAD. ADLIYE SARAYI

TÜRKIYE BAROLAR B İ RLİĞİ BAŞKANLIĞ INA
ANKARA

10.05.2002 günü bir lcs ı m stajyer avukatlann Türkiye Barolar Birli ği ne giderek Birlik Başkan ı ve
Birlik Yönetimini s ı nav ve kredi uygulamas ı nedeni ile istifaya davet etti ğini bas ı ndan teessürle öğrenmi ş
bulunuyoruz.

4667 Say ı l ı yasa ile Avukatl ı k Kanununda yap ı lan değ i ş iklik sonunda avukatl ı k mesleğ inde staj
sonunda getirilen s ı nav uygulamas ı , mesleğimizin etik yap ı s ı na, meslek kurallanna ve mesle ğin geleceğ ine
son derece uygun ve verimli bir uygulama olacakt ı r. Aksinin kabulü-ayn ı gerekçelerle üniversite giri ş
s ı nav ı ve hakimlik savc ı l ığa giri şteki s ı nav ı nda doğru ve hakl ı bir uygulama olmad ığı sonucuna bizleri
götünür ki; bunu kabulü b ı rak ı n, dile getirmek bile gerçeklerle uyu ş mamaktad ı r. Gerek s ı nav ve gerekse
kredi konusundaki stajyer avukatlann taleplerini, bunun dile getirili ş şeklini ve üslubunu tasvip etmedi ğı mizi
ve doğru bulmad ığı m ı z ı bildirir, bu uygulamalarda Kayseri Barosu olarak T.B.B. uygulamalann ı n yan ı nda
olduğumuzun bilinmesini kamuoyuna ve sizlere sayg ı ı le bildiririz.

	

hir âB&oiros, Başkan ı

Av. Kaz ı m ÖZDEM İ R



e
KONYA BAROSU BA ŞKANI

Ozel

	

	
13.05.2002

Sn; Özdemir ÖZOK
TBB Başkan ı

Say ı n Başkan,
10 May ı s Cuma günü T.B.B.'nin önünde hak arama s ı n ı rları n ı aşan, militanca bir tav ı rla yapt ı klan

gösteri ve bu gösteride att ı klar ı sloganlar ı n sahipleri olan avukat stajyerlerini k ı n ı yor, bu davran ış lar ı yla
da kutsal bir görev olan avukatl ığa kabuldeki ilk s ı navlann ı kaybettiklerine inan ı yoruz.

Gerek olaylara kat ı lanlar ı n ve gerekse arkalar ı ndaki belli mihraklar ı n tahriklerine kap ı lmadan
mesleki vakar içinde koydu ğunuz tav ı rdan dolay ı da şahs ı n ı z ı kutluyor, kanun ve yönetmeliklerden ödün
vermeme karann ı z ı n destekçisi oldu ğumuzun bilinmesini istiyoruz.

Sayg ı lar ı m ı zla
Av. Abdullah AKÇAY

Konya Baro Ba şkan ı

R İ ZE BAROSU BAŞKANLIĞ I
21 .05.2002

Say ı n Özdemir ÖZOK
T.B.B BAŞKANI

Son zamanlarda Stajyer Avukatlann Bidik Başkan ı ve yönetimini hedef alan aç ı klamalann ı büyük üzüntü
ile karşı lamaktay ı z.

Genç arkada ş lar ı m ı za daha sağ l ı kl ı davran ış lar içerisinde olunmas ı gerekti ğ i inanc ı nday ı z.
Bu nedenle Birlik Ba ş kan ve yönetiminin tüm sorunlar ı n önce olduğu gibi bugünde üstesinden

geleceğ ine güvenimiz tamd ı r.
Kendilerini Rize Barosu olarak destekleyeceğ imizi belirtir çal ış malar ı nda Ba ş ar ı lar Dileriz.

TEKIRDAĞ BAROSU BAŞ KANLI Ğ I

TÜRKIYE BAROLAR BIRL İĞİ BAŞKANLIĞ INA
Ankara
4667 say ı l ı yasa ve yönetmeliklerle düzenlenen avukatl ı k s ı nav ı n ı n henüz ilk uygulamas ı yap ı lmadan,

Istanbul Barosu öncülüğünde, staj ve s ı nav ko şullar ı n ı n değ i ştirilmesi talepleri ile eylem ba ş lat ı lmas ı n ı n
giderek kontrolden ç ı kacağı n ı ve önce mesleğe sonra da stajyer avukatlara zarar vereceğ ini, barolarla
stajyederi karşı kan şıya getirece ğ ini her fı rsatta dile getirdik.



Bugün gelinen noktada eylem SINAVA ve TÜRKIYE BAROLAR B İ RLİĞİ NE HAYIR'
kampanyas ı na dönü ştürülmü ştür.

Istanbul'dan yap ı lan yürüyü ş sonunda Ankara'da Türkiye Barolar Birli ğ i binas ı önünde; 'BU
SINAVA GEÇIT VERMEYECE ĞİZ", 'ÖZOK ISTIFA", AVUKATLIK YASASI GERI ALINSIN", SINAVA
HAYIR", sloganlan at ı lmas ı n ı , ayni gün konunun çarp ıt ı lm ış şekilde gazete ilan ı yoluyla kamuoyu önüne
ç ı kar ı lmas ı n ı ş iddetle k ı n ı yoruz. (Gazete ilan ı nda isimleri bulunan avukatlardan ba şka amaçla toplanan
imzalann, bilgileri d ışı nda bu ilanda kullan ı ld ığı na ili şkin tespitlermizi aynca sunacağ iz.)

Hepimizin bildiğ i gibi barolar ve Türkiye Barolar Birli ğ i tarafı ndan haz ı rlanan yasa taslağ inda
önenlen s ı nav şekli Türkiye Büyük Millet Meclisi'nde değ i ştiHlmi ştir. Yürüdük-teki yasaya uygun olmas ı
gereken yönetmelikler de barolann katk ı s ı ile haz ı danm ış ve yasadaki s ı nav ı en uygun şekilde yapman ı n
yollan aranm ışt ı r.

Bütün bunlar ı İ stanbul Barosu yönetimi çok iyi bildi ğ i halde ı srarla stajyer avukatlar ı eyleme
yöneltmekte, maddi destek sa ğ lamaktad ı r. Bu yönlendirrne ile gelinen nokta ba ş lang ı çta dile get ı rd ı g ı -
miz ndi şelerimizi hakl ı ç ı karm ışt ı r. Stajyerler s ı navdan uzaklaşm ış , kendi baro yönetimler ı ne ( İ stan-
bul Barosu yönetimi d ışı nda) ve Türkiye Barolar Birli ğ ine husumet besler hale getirilmi ştir.

Türkiye Barolar Birli ğ i kap ı s ı nda at ı lan sloganlar stajyer avukatlar üzerinden Türkiye Barolar
Bidigi kavgas ı yap ı lmak istendi ğ ini göstermi ştir. Ancak İ stanbul Barosuna kay ıtl ı meslektaş lanm ı z ı n çok
büyük bir bölümünün Istanbul Barosu yönetiminin bu politikas ı n ı desteklemediğ ine inan ı yoruz.

Türkiye Barolar Birli ğ inin, Avukatl ı k Yasas ı n ı n koyduğu kurallar kapsam ı nda avukatl ı k staj ve
s ı nav ı n ı en uygun ko ş ullarda gerçekle ştirme yolundaki çal ışmalar ı n ı destekliyor, İ stanbul Barosu Başkan
ve Yönetim Kurulunu İ stanbul Barosu üyesi meslekta ş lar ı m ı za ş ikayet ediyoruz.

	

Sayg ı lar ı mla. 1 3.05.2002	

A.LL
Av. Güneş GURSELER
TEK İ RDAĞ BAROSU BAŞKANI

TEK İ RDAĞ BAROSU BAŞKANLI Ğ I

TÜRKIYE BAROLAR B İ RLİĞİ BAŞKANLIĞ INA
Ankara
Cumhuriyet Gazetesinin 1 0/05/2002 tarihli nüshas ı nda KAMUOYUNA" baş l ığı ile tam sayfa

olarak yay ı nlanan ilanda isimleri geçen üyelerimizin bu konuda bilgi ve izinleri olmad ığı na ili ş n başvunilann ı

	

sayg ı lanmla sunar ı m. 14/05/2002	

/LL
Av. Güneş GÜRSELER
TEK İ RDAĞ BAROSU BAŞ KANI

Eki: Tekirdağ Barosu avukatlar ı ndan Adem Kesebir ve alt ı arkada şı n ı n 14/05/2002 tarihli dilekçesi ve
ekindeki Türkiye Barolar Birli ğ i'ne gönderilmek üzere imzalat ı lm ış yaz ı .



TEK İ RDAĞ BAROSU BAŞKANLIĞ INA
Cumhuriyet Gazetesi 10/05/2002 tarihli nüshas ı nda KAMUOYUNA" ba ş l ığı ile tam sayfa olarak yay ı nlanan
ilanda ismimiz isteğ imiz ve bilgimiz d ışı nda kullan ı lm ışt ı r.
09/0212002 tarihinde Istanbul'da düzenlenen Stajyer Avukatlar Forumu öncesinde, bu toplant ı n ı n haz ı rl ı kJan
için Tek ı rdağ 'a gelen, Istanbul Barosu stajyerlerinden Güçlü Sevimli'nin s ı navla ilgili sorunlar ı n Türkiye
Barolar Birli ğ ine iletilmek üzere haz ı rland ığı n ı belirttiği ve baş l ığı da "TÜRKIYE BAROLAR BIRLIĞ I'NE"
olan, ekte sonuduğumuz yar ı m sayfal ı k metni imzalad ı k.
Imzalad ığı m ı z metnin, yay ı nlanan ilan metni ile bir ilgisi yoktur.
Imzam ı z ı n bu şekilde kullan ı lacağı da bizlere bildirilmemi ştir.
Bilgilerinize sayg ı lanm ı zla sunar ı z. 1 4/05/2002

Av. Asebir	 Av. Ak ı n A€ar	 Av. Fa2E ı lmaz
Av. Sevil do

Ilyas üp	 Av	 D an	 Av. Nirkmezoğ lu
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TÜRKIYE BAROLAR B İ RLİĞİ BAŞKANLIĞ INA
ANKARA

Son günlerde stajyer Avukatlar ı n, Türkiye genelinde, Avukatl ı k S ı nav ı n ı n kald ı rl ı mas ı ve S ı nav ı n
yap ı l ış biçimi konusunda çe ş itli aç ı klamalar, dahas ı eylemler düzenledikleri gözlenmi ştir Özellikle 10 May ı s
2002 günü Türkiye'nin çeş itli illerinden gelerek Ankara'da Birli ğ imizi de hedef alarak eylem yapt ı klar ı
Birliğimizin Say ı n Başkan ı n ı istifaya çağı rd ı an Görsel ve yaz ı l ı bas ı ndan öğrenilm ıştir. Bu tutumlan onaylamak
mümkün değ ildir.

Ku ş kusuz hak aramak her ki ş i, kurumun hakk ı d ı r. Ancak Stajyer Avukatlar ı n bu haklar ı n ı başka
zeminlerde ve özellikle Türkiye Büyük Millet Meclisi gibi yasalar ı n yap ı ld ığı ve ç ı kar ı ld ığı , değ i ştirildiğ i
yerlerde arayarak onun mücadelesini yapacak yerde, Birli ğ imiz ve Barolar ı m ı z Hedef gösterilerek eylem
yap ı lmas ı n ı onaylam ı yoruz Insanlann, halann savunucu konumundaki bir mesle ğin adaylan olan stajyerlerimizin
böyle bir yolu seçmi ş olmalar ı n ı anlamak mümkün de ğ ildir.

Baromuz Avukatl ı k S ı nav ı 'n ı n yap ı lmas ı ndan yanad ı r. Başka bir anlat ı mla S ı nav ı n KALDIRILMASINA
kesinlikle karşı d ı r. Ancak S ı nav ı n yap ı l ış biçimi konusunda Türkiye Barolar Birli ğ inin yapt ığı giri ş imleri
onayl ı yoruz. Stajyerledmizin de bu bilinç içinde olmalar ı , hareket etmeleri gerekir.

Stajyerler Ankara'da yapt ı klan Eylemlerde ve Aç ı klamalarda Birlik Ba şkan ı m ı z ı ve yönetimi istifaya



çağı rmaktad ı rlar. Neden çağı rd ı klann ı kendileri de bilmemektedider. Çünkü, yukanda da belirtti ğim ı z gibi,
bu husus tamamen meclisin i ş idir. Bildi ğ imiz kadan ile say ı n birlik başkan ı m ı z ve birliğ imiz stajyerler ı n
sorunlar ı ile bu güne kadar gerekti ğ inden de fazla zaman harcayarak çe ş itli kademelerde mücadele
vermi ş lerdir. Örneğin gerek Üniversiteler aras ı kurul ile yap ı lan görü şmelerde ve gerekse Baro Başkanlan
toplant ı s ı nda ayr ı nt ı l ı olarak ele al ı nan bu konu bir çok Baro Ba şkan ı n ı n karşı ç ı kmas ı na rağmen, Say ı n
Birlik Başkan ı m ı z ı n da isteğ i üzerine stajyer Avukatlar ad ı na bir temsilcileri konu ş ma yaparak sorunlann ı
dile getirmi ş tir.

Bu denli aç ı k bir tutuma karşı n, Stajyer Avukatlann Birli ğimize yönelik aç ı kiamalann ı ve eylemlerini
onaylamam ız mümkün değildir. Bu konuda Birliğimizin alacağı kararlara ve göstereceği tepkilere kat ı lacağı m ız ı
belirtir, desteğimizin sürekli ve tam olduğunu aç ı kl ı yor ve sayg ı lar sunuyoruz.

TRABZON BAROSU BA ŞKANLIĞI ADINA

Av. Hamit Ş IM Ş EK
-	 - Baro Baş kan ı

ŞANLIURFA BAROSU
Say ı : 509

TÜRKIYE BAROLAR B İ RLİĞİ BAŞKANLIĞ INA
AN KARA

Büyük bir sabir ve uzun süren mücadele ve bekleyi şten sonra 10 May ı s 2001 gürü kabul ed ı l ı D
yürürlüğe giren ve önemli kazan ı mlar sağlayan Avukatl ı k Yasas ı 'n ı n;

Son günlerde i ş levsiz hale getirilmeye çal ışı ld ığı n ı n örneklerini yaşamaktay ı z.
4667 say ı l ı Avukatl ı k Yasas ı 'n ı n 35. Maddesindeki anonim ş irketlere ili şkin hüküm Bakanlar Kurulu

karanyla i ş levsiz hale getirilmi ştir.
Bu kerre öğretmen avukatlara ili şkin 10 May ı s 2002'de yürürlü ğe girecek hükmün ortadan kald ı nlrnas ı

için TBMM'inde değ i ş iklik çal ış malann ı n son aşamaya geldi ğ i,
Yine s ı nava ili şkin yasa hükmünün stajyerlere i ş levsiz hale getirilmeye çal ışı ld ığı yakı ndan izlenilmekted ı r.
Türkiye Barolar Birli ğ i ve Barolar olarak zorlu bir u ğraştan sonra yürürlüğe sokulan yasaya yönelik

bu tav ı rlara karşı koyma gereklili ğ i olduğuna inan ı yoruz.
Urfa Barosu Yönetim Kurulu olarak yasan ı n mevcut halinden yana tav ı r koyarak i ş levsizleştirme

çabalanna karşı mücadele edeceğimizi bildirir,
Türkiye Barolar Birli ği'nin de bu konuda ayn ı anlayış içinde ve daha kararl ı biçimde sen yan ıt ve tav ı rlar

geli ştireceğ i inanc ı yla sayg ı lar sunanz,
Şanlıurfa Barosu Yönetim Kurulu

adına
Baro Başkan ı

Av. F. Sabri ÇEP İ K



İ stanbul Barosunun Görü ş ü:
Stajyer Eylemleri konusunda Istanbul Barosunun dü şüncelerini ortaya koyan ve

httpJ/vww.istanbulbarosu.org.trıkomisyonlar/sqavo9O2O2forumtjjtanakhtm'den aldığım ız görüşü aynen aktanyoruz

** Istanbul Baro Başkan ı Av. Yücel Sayman söz ald ı :

(Kredi) - Kredi miktar ı mutlaka çoğaimal ı . Stajyenn günlük ve sosyal hayat ı n ı sürdürebilmesi aynca ihtiyaçlann ı
karşı lamas ı na yetecek miktarda olmal ı . Kredinin kaynağı olan bu para TBB'nin değil, siz stajyerlerindir. TBB kendisine
para ay ı rma çabas ı nda olmamal ı . Bu paran ı n % 25'ini kendisine ay ı mias ı sizin paran ız ı gasp etmektir. Staj eğitiminin
önünü de kesmektedir. Bu kredi borç olarak gönlmemeli, ayrıca stajyere de yard ı ma muhtaç gözüyle bakilmamal ı d ı r.
Belirlenen bu miktar satjyerlere ve de ailelerine yap ı lan bir ay ı pt ı r. Bu, hukuka ve hatta ahlaka ayk ı n bir uygulamad ı r.
- Ailenizin durumu ile ilgili bilgi vermeyi reddedin.

- Barolara dilekçe vererek kefilin bizzat kendileri olmas ı n ı isteyin.
- Bu paray ı avukatlar veriyor. Fakirlere ve yoksullara verir gibi; geri almak üzere borç benzeri verilemez.

- Sembolik kefil olunmas ı yönündeki karann Yönetim Kurulu'ndan ç ı kmas ı için uğraşacağı m.
(S ı nav) - Hukuk fakültesi avukat yeti ştirmez, hukukçu yeti ştirir. Fakültede avukat yeti ş irse, bu devlet avukatl ığı olur.
Hukukçulan avukatl ığa haz ı rlamak baronun görevidir. Bu binalar ve sistem, yani SEM, onun için kuruldu. Avukatl ı k
yolu aç ı l ı r ve değerlendirmeyi bizzat bu kurum yapar ve bunlan yaparken stajyerin devaml ı l ığı na, söz almas ı na
ve meslekteki yetisine bakar.

- S ı nav yaz ı l ı olmaz, sözlü olmal ı d ı r. Mesleğin gereği budur. S ı nav merkezi sistemli ve çoktan seçmeli de olamaz.
Avukat hukuki olarak b ı r konuda beş değil üç yüz beş ayn çözüm üretebilmelidir. Avukata sonucu belli sorunlar
yöneltemezsiniz. Aynca bilgi bankas ı n ı da ÖSYM kuracak ve sorulan kimin haz ı rlad ığı bilinmeyecek. ÖSYM'nin
soru bankas ı ni kendi kurmas ı iptal edilmelidir. Değerlendirmenin ÖSYM'ye verilmesi ise meclisteki siyasi e ğilimin
sonucudur. Barolar ı n ve TBB'nin s ı yas ı görü ş ü doğrultusunda davranmas ı engellenmek ı stenmi ştir.
- Dershaneler aç ı lmaz ancak hakim ve savc ı larla bir eğ itimin görüldü ğü akademiler aç ı labilir. 0 zaman avukat -
savc ı - hakim ayn ı yerde eğitim görür, bu da devlet avukatl ığı n ı doğurur.
- Neler yap ı labilir?

Forumlar çoğaltilmal ı ve Türkye çap ı na yap ı lmal ı d ı r. Bunlar, avukatl ığı n siyasi onurunu yükseftecek forumlar olmal ı d ı r.
Imkanlanmizi sunanz, Sizler hareketlendikçe bizler de hareketleniriz. TBB Genel Kurulu'nun, yönetmeliklerin
değ i ştirilmesi ı çin olağanüstü b ı r toplant ıya gitmesi sağlanmal ı d ı r. Böylece Genel Kurul, Yönetim Kurulu'na yönetmelik
değ i ş ikliğ i için görev verebilir. Ancak de ğ i ş iklikleri geçirmek zordur. Başka barolara da bunun anlat ı lmas ı laz ı m.
Çoğu baro bu yönetmelikleri desteklemektedir. Bu konuda Stajyerlerin bilgilenmesi ve barolanna bask ı yapmas ı
gerekir. TBB'n ı n kendine güveni yok ve kendini etkili bir kurucu unsur olarak görmüyor. Yarg ı lama Türkiye'de
savc ı ve hak ı mlere b ı rak ı lm ışt ı r. Bizler yarg ı lamayi demokratikle ştiren unsurlanz. Sizler ve bizler TBB üyesi değiliz.
Ancak s ız ı n ve bizim hakk ı m ı zda kararlar veriliyor.

Medyan ı n dikkati çekilebilir. Bu da 'Devlet Avukatl ığı Forumu" baş li ğı alt ı nda yap ı labilir.
- Niye dava açmad ı k? Yarg ı ya s ı nav ı n bu durumunu anlatmak daha zor. Onlar avukatlann varl ığı n ı n gerekliliğ ine
inanm ı yorlar. Destek olmazlar.

** Bu sorunlann alt yap ı s ı olu şturulmali. Getirilen önerileri kamuoyuna sunal ı m, insanlann ilgisini çekelim. Buradaki
g ı n şı mler çok ıyi, bu toplant ı dan karar ç ı kmal ı . Eylem belirleyerek de ğil de biraz daha fark ı olarak geleceğe yönelik
değerlendirmeler yap ı lmal ı ; örneğin, ulusal gazetelere ilanlar verilsin. Giri ş imci arkadaş lan destekliyorum. Diğer
illerdeki stajyerlere ulaşmak ve medyada etkinli ği sağlamak için alt komisyonlar kural ı m. Bu komisyonlarda bağlay ı c ı
kararlar alal ı m, komisyonlara kat ı lal ı m ve organlaşma yoluna gidelim.

** Tüm bu sorunlar geçmi şten bugüne birikerek geldi. Bir şekilde mücadeleye baş lanmal ı . Mücadele yönteminde
b ı rleşemesek de birlikteyiz ve birlikte hareket etme yanl ı s ı olmal ıy ız.
** Avukatl ı k mesleğ inin geli ştirilmesini biz de istiyor ve bu konuda sürekli olarak tart ışı yoruz. S ı nav ı n bu kadar
yoğun olmas ı n ı n nedeni kanayan yaram ı z olmas ı d ı r. Önce bu konu halledilmeli ve ard ı ndan da kökten çözüm
getirilmelidir.
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Ankara 1 3/05/2002

TÜRKIYE BAROLAR BIRLI Ğ I BAŞKANLIK D İ VANI BILDIRISI
136 say ı l ı Avukatl ı k Yasas ı nda değ i ş iklik yapan 4667 say ı l ı Yasa yeni düzenlemeler yapm ışt ı r.

Bu düzenlemeler sonucunda tüm barolanm ı z ı n kat ı l ı m ı ile yönetmelder ç ı kanlarak yürürlüğe konulmu ştur.

Bunlann sonucunda;
24/Kas ı m/2002 tarihinde ÖSYM tarfindan Avukatl ı k s ı nav ı yap ı lmas ı , Stajyer Avukatlara kredi verilmesi,

kararlaşt ı r ı lm ışt ı r.
Bunun üzerine stajyer avukatlar taraf ı ndan çe ş itli illerde forumlar düzenlenmi ştir.
Durum Türkiye Barolar Birliği Yönetim Kurulunun 13/04/2002 tarihli toplant ı s ı nda değerlendirilmi şt ı r.
Türkiye Barolar Birliğ i Yönetim Kurulu;
1 -Staj kredi başvurusunda aile beyan ı n ı n al ı nmamas ı na,
2- Tüfe Faizinin kald ı r ı lmas ı na, staj bitiminden itibaren 24 ay içinde ödendi ğ inde faiz yürütülme-

mesine, 24 ay sonra taksitle ödeme halinde bir defaya mahsus olmak üzere % 30 basit faiz uygulanmas ı na,

3- Kredi geri ödemesinin, staj bitiminden 24 ay sonra ba ş lamas ı na,
4- Staj bftim belgesinin s ı nav başvurusu için değ il, s ı nava girmek için gerekli oldu ğuna, bu nedenle

yönetmelikte gerekli değ i ş ikli ğ in yap ı lmas ı na,
5- S ı nava girecek erkek stajyerlerin askerliklerinin ertelenmesi için giri ş imde bulunulmas ı na, karar

verilmi ştir.
Bu konuda gerekli çal ışmalar yap ı lm ışt ı r.
27/Nisan/2002 tarihinde Ankara'da 7 1 baro ba şkan ı n ı n kat ı l ı m ı ile Baro Başkanlar ı toplant ı s ı yap ı lm ış

ve bu toplant ı da;
Avukatl ı k Yasas ı nda düzenlenen stajyerlere verilen paran ı n kredi olarak verilmesi gerektiği ve karşı l ı ks ı z

olamayacağı ,
Avukatl ı k s ı nav ı n ı n ise yap ı lmas ı gerektiğ i,
Avukatl ı k Yasas ı n ı n tüm barolar ı n isteğ i doğrultusunda ç ı kar ı ld ığı ve değ i ştirilmesini gerektiren bir

durum olmad ığı kararlaşt ı r ı lm ışt ı r.
Avukatl ı k s ı nav ı n ı n mesleki formasyonu ölçecek biçimde yap ı lmas ı için ÖSYM ı le görü ş meler

yap ı lm ışt ı r.
Stajyerlere verilen paran ı n kredi olarak verilmesi ve dönü ş ümünün gerekti ğ i, avukatl ı k s ı nav ı r ıı n

yap ı lmas ı Avukatl ı k yasas ı n ı n gereğ idir.
1 0/05/2002 tarihinde stajyer avukatlar Ankara'da toplanarak, Türkiye Barolar Birli ğ ine başvurarak

yönetmeliklerin geri çekilmesini ve yasan ı n kadük hale getirilmesini istemi ş lerdir.
Türkiye Barolar Birli ğ i, uzun y ı llar ç ı kmas ı için çaba gösterdiğ i Avukatl ı k Yasas ı n ı n arkas ı nda olup,

değ i ştirilmesini gerektiren bir neden görmemektedir.
Stajyer avukatlar bizim gelece ğ imizdir.
Stajyer avukatlar ı n eylemleri dikkatle izlenmekte, çözümler üretilmektedir.
Baz ı barolanm ı z ı n bu eylemleri destekler tarzda davran ış lar ı ise üzüntü ı le ızlenmekted ı r.
Bütün barolar ı m ı z ı , avukatlar ı , stajyerleri hukukçu sorurumlugu ile davranmaya ça ğı r ı yoruz.

Türkiye Barolar Birli ğ i
Başkanl ı k Divan ı
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Say ı n Cumhurba ş kan ı Ahmet Necdet Sezer 27 Nisan 2002 günü Türkiye Barolar BirHi Yönetim Kurulu

ve 71 baro ba ş kan ve ternsilcivn ı kabul ettiler.



akan ve Güneydo ğu Avrupa Hukukçuar ı nm Huku.
Dev!eti'n Okıştur ıilmas ı ndaki Görev ve Katk ı lar ı "

Av. Şahin MENGÜ
Türkiye Barolar Birliği Genel Sekreteri

Balkan ve Güneydoğu Avrupa Hukukçular Birliği kurulmas ı için Yunanistan ın Patra kentinde 10-I1 Mayıs tarihlerinde

bir toplantı düzenlendi. Y. Papandreu nun seçim bölgesi olan Patra'da Türkiye, Yunanistan, Yugoslavya, Bulgaristan,

Arnavutluk delegeleri biraraya geldi Türkiye Barolar Birliğini temsilen ben ve Disiplin Kurulu Başkan ım ız Av. Ayhan

Erol katıldık. Makedonya delegesi vize verilmedi ği için katılamad ı. Toplantın ın açılışında Yunanistan Adalet bakan ı,

siyasi parti temsilcileri ve Patra Üniversitesi Rektörü haz ır bulundular. Toplantın ın sonucunda Balkan ve Güneydoğu

Avrupa Hukukçular Birliği kurulmas ı kararına varıldı. Birlik kuruluş toplantıs ın ı Eylül ayında yapacak. Toplantın ın

açılışında yaptığım konuşmayı aşağıda takdim ediyorum. Saygılarımla

Değer meslektaş lanm ve say ı n konuklar,

Bu toplant ı y ı düzenleyen ve bizleri davet eden
KEADEA yetkililerine şahs ı m ve Genel Sekreteri

bulunduğum Türkiye Barolar Birhği adina teşekküriedmi

sunar ı m.
Şüphesiz bugün tüm dünyada demokrasi, insan haklan
ve hukukun üstünlüğü kavramlan en üst de ğer konu-

mundad ı rlar. Insanl ığı n geli ş me sürecinin geldi ğ i bu

aşamada bu kavram ve olu şumlar ulusal s ı n ı rlan aşm ış
tüm insanl ığı n vazgeçilemez ortak değeden olmu ştur.

Bu ortak değer bir başka ortak değeri de beraberinde

taşı maktad ı r. Bu da 'HUKUK" kavram ı dir. Hukuksuz

hiçbir ş eyin olamayacağı , hukuksuz devlet ya da
demokrasiden sözedilemeyece ğ i üzerinde tam bir

göni ş birliğ i bulunmaktad ı r.
Hukuk sözcük ve olgusunun bu denli önem kazanmas ı
biz hukukçulan öncelikle ve birinci dereceden ilg ı len-

dirmektedir. "HUKUKÇU"yu; 'Hi ı kuk devleti/hukukun

üstünlüğünün savunucusu, ı nsan haklar ı n ı n koruyucu,

savunucu ve geliştiricisi, yoksulluk ve yolsuzlukla müca-
dele eden, adaletin gerçekle ş mesi ve dağıt ı lmas ı
görevini üstlenmi ş , dü ş ünen, ara şt ı ran ve sorgula-
yan bir toplum mühendisi" olarak tan ı mlamak pek de

yanl ış olmayacak-t ı r. Bu tan ı mlama ve özelliklere ek
olarak hukukçunun günümüzde sahip olmas ı gereken

çok önemli bir özelli ğ i de uluslarüstü-sinirlarüstü
niteliğe sahip olmas ı d ı r. Hukukçu kimli ğ i, ulusal yan ı

ile birlikte evrensel kimli ğ i de ta şı mak zorundad ı r.
Bu özelliklere sahip olma çabas ı nda olan b ı zler ı n
görevlerinin de ağı r olacağı ş üphesizdir.

Değerli meslektaş lar ı m, say ı n konuklar,

Coğrafi durumlar ı ne olursa olsun uluslar birbirlerine

birçok bağ lada bağ l ı d ı dar. Bu bağ l ı l ığı n ötesinde ülke-

miz ile Balkan ve Güneydoğu Avrupa Ülkeleri aras ı nda

tahhsel, kültürel, insani ve gönül ba ğlan bulunmaktad ı r.
Ülkemiz insanlann ı n duygu ve dü şüncelennde Balkan

ve Güneydoğu Avrupa ülke ve insanlar ı için en iyi
duygular beslenmektedir. Türkiye Cumhuriyetinin
temel d ış politikas ı nda da bu duygu ve dü ş ünceler

doğrultusunda yak ı n ili ş ki ve i ş birli ğ i hep en önde

olmuştur. Bu duygu, dü şünce ve faaliyetlerin karşı l ı kl ı
oldu ğu konusunda hiçbir ku şku bulunmamaktad ı r.
Geçmişten bugüne Türkiye ile Balkan ve Güneydo ğu

Avrupa Ülkeleri aras ı nda ikili ve üçlü ış birl ığı meka-

nizmalan geli ştirilmi ş , bölgesel ve uluslararas ı platform-

larda da bu i şbirlikleri geli ştirilip güçlendirilmi ştir. Bu

i ş birlikleninin memnuniyet verici somut sonuçlar ı da

elde edilmektedir.
Türkiye Cumhuriyetinin kurucu önder ı n ı n pek hakl ı
olarak belirtti ğ i gibi; .. ....tüm uluslar ve insanl ı k ailesi

bir vücudu olu ştururlar, tüm uluslar da bu vücudun
değ i ş ik organland ı r". Işte bu organlardan bas ı lan olan

Balkan ve Güneydo ğu Avrupa Ülkeleri ve ülkemiz



var olan en küçük bir rahats ı zl ı k-ta birbirlerinden
etkilenmekte", refah ve gelişmelerinin birhkte gerçek-
leşeceğine inanmaktad ı rlar.
Balkan Ülkelerinin -ki kendimizi büyük ölçüde bir
Balkan ve Güneydo ğu Avrupa ülkesi olarak kabul
ettiğ imizi özellikie belirtmek isterim- birbirleri ile sürekli
dost ve isbiriiğ i içinde olmalannda, bölgedeki ban ş ve
i şb ı rlii ortam ı n ı 2eli$tirmelennde en büyük görev biz

ile birlikte geli ş mektedir. Bu da deokrasinin LAIK ve
SOSYAL HUKUK DEVLETINE bağ l ı olduğunu göster-
mektedir. Birbirlerinden aynlmas ı mümkün olmayan
demokrasi ve hukuk devleti ancak ve ancak birlikte
çağdaş l ığı ifade ederler. Hukuk devletinin olmad ığı
yerde demokrasinin yaşay ı p gelişmesi mümkün değ ildir.
Bilindiği gibi HUKUK DEVLET İ 'N İ N temelinde devlet
tasarruflar ı nin hukuka u y unlu ğu, devletin hukuka

hukukçulara dü ş mektedir.	 BAĞ LILI Ğ I vard ı r. Kara Avrupa sisternIerince Hukuk
Yeni Türkye Cumhuriyeti temel tercihini kurulu şundan
itibaren çağdaş uygarliktan yana yapm ış , yüzünü çağ-
daş uygarl ığa çevirmiştir. Türkiye 1949 y ı l ı nda Avrupa
Konseyinin ilk kurucu üyelerinden biri olmu ş , 1950
y ı l ı nda Insan Haklan Avrupa Sözle şmesini imzalam ış ,
Avrupa Insan Haklan Mahkemesinin yarg ı yetkisini de
kabul etmi ş bir ülkedir.
Dünyam ı z giderek evrensel insan hakan hukuku nu
yaratmaya do ğru h ı zla yol almaktad ı r. Bu hukukun
bütünüyle tamamlan ı p tamamen yerle ş mesinde biz
Balkan ve Güneydoğu Avrupa hukukçulan olarak daha
fazla yer almal ı y ız. Buradaki toplant ı n ı n ve olu şturulacak
organizasyonlann nihai amaçlanndan birisi de san ı nm
bu olacakt ı r.

Değerli meslektaş lar ı m, say ı n konuklar,
Insan haklar ı mücadelesi insanl ı k tarihinin en zorlu
mücadelelennden birisi olmu ştur. Insan haklann ı n fel-
sefi ve siyasal savunulmas ı n ı n ard ı ndan pozitif hukuk
kural ı haline getirilmesinde son söz hukuk ve hukuk-
çular ı n olmaktad ı r. Insan haklar ı n ı n tan ı n ı p korunup
geliştirilmesi ancak ve ancak DEMOKRATIK HUKUK
DEVLETINDE mümkündür. DEMOKRATIKLE Ş ME
bir yandan toplum ve devletin dinden ve dogmalardan
tamamen bağı ms ı zlaş mas ı , bir diğer yandan da insan
temel hak ve özgürlüklerinin güvence alt ı na al ı nmas ı
(elbette bu haklar ı n kullan ı m ı nda devletin pozitif

Devleti", Anglo -Amerikan sistemlerinde "Hukukun
Üstünlüğü" (rule of law) kavramlar ı ile ifade edilen
bu HUKUKA BAĞ LILIK, modern Anayasal devleti
ifade etmektedir. Hukuk Devletinde egemenlik dey

-letin ya da insanları n egemenliğ i değ il, HUKUKUN
EGEMENL İĞ IDIR. Bir yanda Kuvvetler ayr ı l ığı n ı ,
yürütme gücünün yarg ı sal denetimini, yasama ve
yarg ı sal faaliyetlerin Anayasal denetimini, yarg ı n ı n
hukuka bağ l ı l ığı n ı içeren; di ğer yanda da (halk ı n
özgürlügünü), (anayasa yapma iktidar ve gücünü,
(yarg ı sal güvence ve korumay ı), (iktidann demokratik
yollardan oluşturulmas ı n ı ), insan temel hak ve özgür-
lüklerinin tan ı n ı p korunup geli ştirilmesini bir ÖN
KABUL olarak alan anlay ış la ancak HUKUK DEVLE-
TININ oluşturulmas ı nda söz edilebilir.
1980'li y ı llann sonlar ı ndan 2000'li y ı llara kadar geçen
yaklaşı k on y ı l ı n Balkanlar ve Güneydoğu Avrupa için
özel b ı r anlam ve önemi vard ı r. Bu dönem büyük
karışı l ı k ve kaosun bulunduğu, istikrars ı zl ı k ve siyasi
/ekonomik kriz ve çalkant ı lar ı n geçti ğ i, insanl ı k için
büyük bir talihsizlik olan kanl ı çat ış malar ı n (bölgesel
planda da olsa) oldu ğu bir dönemdir. (Soğuk savaş
döneminin Balkanlar ve Güneydoğu Avrupa yap ı s ı n ı n
d ışı nda kalan Türkye ve Yunanistan normal geli ş imlerini
sürdürmü ş ler, ancak di ğer ülkelerin de ğ i ş im ve
dönü ş üm sürecindeki olumsuzluklardan da etkilen-
mi ş lerdir. Bu dönemde Balkan Ülkelerinden Slovenya

yükümlülüklerinin oldu ğunun unutulmamas ı gerekir) ve Romanya oldukça süratli, Arnavutluk Makedonya
ve toplumun refah seviyesinin artmas ı ve adil bölü şüm	 ve Bulgaristan sanc ı l ı , Bosna ve Kosova kanl ı , H ı rvatistan



ve S ı rbistan dirençli, Karadağ ise genel eğilimi izleyerek
değ i ş im/dönü şüm yoluna girmi ş lerdir.)
Totaliter rejimlerin y ı kad ığı yerlerde uluslar ve halklar
pek hakl ı olarak demokrasiyi, demokratik bir anaya-
say ı istemi ş lerdir. Uluslar ve halklann bu istemi temel
tercihin hukuk devletinden/hukukun üstünlü ğünden
yana olduğunu göstermektedir.
Günümüzdeki i şaretler temel tercihin hukukun üstün-
lüğünü esas alan anayasal homojenli ğe (en az ı ndan
dünyan ı n önemli ve büyük parças ı nda) doğru h ı zla
yol al ı nd ığı n ı göstermektedir. Özellikle 1989-90 y ı lla-
nndaki Balkanlar ve Güneydoğu-Doğu Avrupadaki
siyasal dönü şüm hareketleri bu homojenli ğe gidi ş in
en güzel örneklerini olu ş turmaktad ı r. Değerli hukukçu
Prof. Dr. Klaus Stem'in pek hakl ı olarak i şaret etti ğ i
gibi Türkiye Cumhuriyeti Anayasas ı da -yap ı lmas ı ge-
rekli baz ı değ i ş iklikler d ışı nda- bu nfteliğe (parlementer
demokrasi ilkesine, sosyal hukuk devleti ilkesine, kuv-
vetler aynl ığı ilkesine, yoğun insan haklan kataloguna,
yarg ı n ı n bağı ms ı zl ığı na ve b ı r anayasa mahkemesi
tarafı ndan korunan anayasal garantilere) sahip olup
Avrupa Anayasalan Orkestras ı nda yeri olan bir anaya-
sad ı r.
Ikinci Dünya Savaşı , arkas ı ndan gelen bölgesel nftelikteki
savaş ve çat ışmalar ve son olarak soğuk savaş sonras ı
dönemde/günümüzde art ı k insan haklan bir iç hukuk
ve anayasal sorun olmaktan ç ı km ış uluslarüstü bir nite-
lik kazanm ış tüm insanl ığı n ortak en temel paydas ı
haline gelmi ştir.
Memnuniyet vericidir ki art ı k Balkanlar ve Güneydo ğu
Avrupa'da yaralar ı n sar ı ld ığı , olumlu dönü ş ümler ı n
baş lad ığı ve h ı zl ı ilerlemelerin olduğu yeni b ı r dönem
yaşanmaktad ı r. I şte bu dönem DEMOKRASININ
DAHA FAZLA GELI ŞTIRILMESI ve HUKUK DEVLE-
TININ tüm kurum ve kurulu ş lar ı yla tamamlanmas ı
için çok büyük bir fı rsatt ı r. Yeniden eski ac ı lann, eko-
nomik ve siyasi istikrars ı zl ı klar ı n, kanl ı çat ış ma ve
kaosun yaşan ı lmamas ı için HUKUK DEVLETININ tam

anlam ı yla olu şturulup güçlendirilmesi temel bir gö-
revdir. Bu görev de herkesten fazla biz hukukçulara
dü şmektedir.

Değerli meslektaş lanm, say ı n konuklar,
Bu toplant ı ve sonunda olu şturulmas ı dü ş ünülen
organizasyonun bölgede sürekli barış ve istikrar ı n
sağ lanmas ı , i ş birliğ inin daha da geli ş tirilerek birlikte
sosyal refaha ula şı lmas ı , demokrasi, insan haklar ve
hukukun üstünlüğünü yaşama geçirme konusunda
önemli bir i ş lev olacağı na inand ığı m ı z ı özellikle belirt-
mek isterim.
Bu tür toplant ı , sempozyum ve organizasyonlar ı n
ülkelerimiz aras ı ndaki dostluk ve i ş birligini daha da
geli ştireceğ ine, hukuk bilgi ve deneyimlerimizi
zenginle ş tireceğ ine, bu zenginliğ in tüm dünyadaki
demokrasi ve insan haklar ı mücadelesinde olumlu
ve önemli katk ı larda bulunaca ğı na inan ı yorum.
Yine sözlerimi Yeni Türkiye Cumhuriyetinin Kurucu-
sunun 1935 y ı l ı nda, günümüzden yakla şı k 70 y ı l önce
dünya barışı " hakk ı ndaki görü ş leri ile noktalamak

istiyorum;
Bütün uluslar ı içine alacak genel bir anla şman ı n

imzalanmas ı bölge anla ş malar ı n ı n nihai değerini
ortaya ç ı kartacakt ı r ancak bununla beraber hali haz ı r-
da en acil ihtiyaç, kom ş u ülkelerin, birbirlerinin özel
ihtiyaçlar ı n ı ve sorunlar ı n ı görü ş meleridir; bundan
baş ka bölge anlaş malar ı , barışı n korunmas ı için de-
ğerlerini ş imdiden kan ıtlam ış lard ı r..

Bugün bütün dünya uluslar ı aş ağı -yukar ı akraba
olmu ş lard ı r ve olmakla me şguldürler.... Insan kendi
ulusunun varl ı k ve mutlulu ğunu dü ş ündüğü kadar
bütün dünya uluslar ı n ı n huzur ve refah ı n ı dü ş ün-
melidir... bütün insanl ığı n refah ı açl ı k ve bask ı n ı n
yerine geçmeli, dünya vatanda ş lan, k ı skançl ı k, açgöz-
lülük ve kinden uzakla şacak şekilde eğ it ı lmel ı dir..

Hepinizi en içten duygularla selaml ı yorum.



^iE, mw

Türkiye Barolar Birliği Başkanl ığı

Ankara 20/05/2002
BARO BAŞKANLIĞ INA

BHiğ imiz Yönetim Kurulu 1 8- 9/05/2002 günü yapt ığı toplant ı s ı nda; 06 Temmuz 2002 günü
Ankara'da;

a)Adalet Bakanl ığı n ı n avukatl ı k mesleğine karşı tutumu,
b) Yasal zorunluluk olmas ı na rağmen Avukatl ı k Kimliğ inin hala kamu kurum ve kurulu ş lannca resmi
belge olarak kabul edilmesi,
c) Cezaevi girış lerinde avukatlann üstlennin aranmas ı ,
d) 1136 Say ı l ı Avukatl ı k Kanununun 4667 say ı l ı yasa ile değ i ş ikliğ i bağ lam ı nda Avukatl ı k Yasas ı n ı n
uygulanmas ı ndan doğan sorunlar ve çözüm önerileri,
Konulann ı n tart ışı lacağı bir kapal ı salon toplant ı s ı düzenlenmesine karar venlmi ştir.
Bu toplant ı n ı n Tertip Komitesi olarak Birlik Yönetim Kurulu Ba şkan Yard ı mc ı s ı Av, M. Ziya Yergök,

Genel Sekreter Av. Şahin Mengü ve Sayman Av. Erkin Kaya görevlendinlmi ş lerdir.
Baromuzca bu toplant ı n ı n organizasyonu ile ilgili olarak görevlendirilecek ve devaml ı olarak temasa

geç ı lebilecek b ı r meslektaşı m ı z ı n isminin en k ı sa sürede tarafı m ı za bildirilmesini rica ederim.

Sayg ı lanmla

Türkiye Barolar Birliğ i
Başkan ı

Avukat Özdemir Özok

C"I^
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Konu: Odül
Say ı n
Av. Ozdemir OZOK
Türkiye Barolar Birli ğ i
Genel Ba ş kan ı
Ankara

TÜRKIYE GENÇLIK B İ RLİĞİ DERNEGI
(Turkish Youth Union Association)

19 May ı s Gençlik ve Spor Sitesi
Ankara Gençlik Merkezi

ULUS, ANKARA-TÜRKIYE
Tel: 0.312-31158 17 . Fax:0.312-311 4210

2001 y ı l ı nda, Anayasa'da deği ş iklik yap ı lmas ı ve milletvekili seçilme ya ş lar ı n ı n 30'dan 25'e indirilmesi,
böylece Türkiye'nin eksiksiz demokrasiye ve tam çağdaş l ığa ulaşmas ı yolundaki çabalar ı ndan dolay ı , Der-

neğimiz üyelerinin oybirliği ile Türkiye Barolar Birliğine "Alt ı n Gençlik Ödülü" sunulmas ı kararlaşt ı r ı lm ışt ı r.
Türkiye'deki ko ş ullara özgü sorunlar ı ve zorluklar ı da gözönünde bulundurdu ğumuzda, böyle bir

başar ı da, Sizin çok büyük katk ı n ı z ı n varl ığı kesinlik kazanmaktad ı r.
Nitekim, Derneğimizin gençleri ve gençlik dostlar ı , Birliğ inizin başar ı s ı rı daki pay ı n ı z ı dü ş ünerek,

Size de, Alt ı n Gençlik Onur Belgesi sunmay ı oybirliğ i ile kararla şt ı rm ış lard ı r.
Anlam ı çok büyük olan böyle bir ödülü-belgeyi kazanmay ı ve almay ı hakkettiğinizi, huzur içinde

kabul etmenizi, ödül töreninde aram ızda bulunman ı z ı diler, Sizi ve çal ışma arkada ş lar ı n ı z ı kutlar, sayg ı lar

sunar ı z.

Ek:	 Aç ı klama Örneğ i
Senem ULUSOY

Gün:	 15 Haziran 2002 Cumartesi Halkla İ li şkileSekr.

Saat:	 13.30
Yer:	 TSYD Ankara Şubesi

,

Toplant ı Salonu, 19 May ı s
Gençlik ve Spor Sitesi/ANKAF

Ileti ş im İ çin:
R ı za SÜMER

İş :	 0312-310 74 I9 Ev: 31766 15
GSM: 0532-611 4783

Senem ULUSOY
1 ş :	 0312-284 45 00/370 Ev: 0312 215 23 97
GSM: 0532 695 30 33

Gökçen YILDIRIM
GSM: 0533 459 81 64

R ı za SÜMER
Genel Baş kan

7,
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TÜRKIYE GENÇLIK B İ RLİĞİ DERNEGI
(Turkish Youth Union Association)

19 May ı s Gençlik ve Spor Sitesi
Ankara Gençlik Merkezi

ULUS, ANKARA-TÜRKIYE
Tel: 0.312-311 58 17 • Fax: 0.312-311 42 10

2001 YILI ALTIN GENÇLIK ÖDÜLLERINI
KAZANANLAR BELLI OLDU

2001 Alt ı n Gençlik Ödüllerini Kazananlar
TÜRKIYE E ĞİT İ M GÖNÜLLÜLERI VAKFI,

TÜRKIYE BAROLAR B İ RLİĞİ ,
T.C. BAŞBAKANLIK TOPLU KONUT IDARESI BA ŞKANLI Ğ I,

TÜRKIYE ÜÇÜNCÜ SEKTÖR VAKFI,
TÜRKIYE BASKETBOL FEDERASYONU,

ANKARA MELEK ÖZEN İ LKÖĞRET İ M OKULU,
DR. ERDAL ATABEK,

TAYFUN TAL İ POĞLU,
(NTV - Programc ı )

CIHAT ŞENER
(TV 8- Yap ı mc ı - Sunucu),

MEHMET ÖZDILEK
(Beş iktaş Futbol Tak ı m ı n ı n Geçen Y ı lki Kaptan ı ),

SÜREYYA AYHAN
(Ulusal Atlet - Dünya Sekizincisi),

ORÇUN DOĞAN
(UNICEF - SHÇEK İş birliğinde Olu şturulan Çocuk Kurullar ı Eşgüdüm Sorumlusu),

Att ı n Gençlik Onur Ödülleri - Belgeleri
İ BRAH İ M BET İ L Türkiye Eğitim Gönüllüleri Vakfı Önceki Başkan ı
AV. ÖZDEM İ R ÖZOK - Türkiye Barolar Birliği Genel Baş kan ı ,

RIZA TUNA TURAGAY - TC. Ba ş bakanl ı k Toplu Konut Idaresi Baş kan ı ,
PROF. DR. ÜSTÜN ERGÜDER - Türkiye Üçünçü Sektör Vakf ı Başkan ı ,

TURGAY DEM İ REL - Türkiye Basketbol Federasyonu Ba ş kan ı ,
HALÜK ULUSOY - Türkiye Futbol Federasyonu Baş kan ı ,

AYHAN SAYILIR - Ankara - Keçiören Melek Özen İ lköğretim Okulu Müdürü
SEVINÇ ALPTÜRK - Ankara - Keçiören Melek Özen İ lköğretim Okulu'nun

Geçen Dönemki Öğrenci Temsilcisi,
Ödüller, Haziran ay ı içinde, Ankara'da düzenlenecek bir törenle sunulacak



Say ı n Avukat Özdemir ÖZOK, Türkiye Barolar Birliği Başkan ı 	 13.05.2002

Son y ı llarda ülkemizde hukukun ve insan haklan'n ı n devlet güvenli ğ i ı le bağdaşmazl ığı anlay ışı n ı
yans ıtan yasal düzenlemeler ve uygulamalar tüm toplumu ku şatm ış bulunmaktad ı r. Öyle k yarg ı kurumlanna

verilen birifı ngler, bu kurumlann hukuk ve adalet, hatta kanun ölçülerine göre kararlar verdiklerini, yarg ı n ı n
bağı ms ı zl ığı n ı tart ışı l ı r hale getirmi ş tir. Böyle bir ortamda, yarg ı denetimi d ışı nda tutulan kunimlann verdikleri

kararlann ne derece hukuka uygun oldu ğunu takdir edersiniz,
Tasarrufian yarg ı denetimi d ışı nda tutulan kurumlann varl ığı , devletin "Hukuk Devleti' niteli ğ i le

bağdaşt ı nlamaz. Çünkü, böyle bir kurum, hukukun üstünde bir kurumdur. Pe şı nen hukuk d ışı ve keyfi karar

ve uygulamalara yetkili k ı l ı nm ış demektir.
Bilindiği üzere, Yüksek Askeri Şura kararlan yarg ı denetimi d ışı nda bulunmaktad ı r. Bu kararlara konu

personel, gerek Askeri Ceza Kanunu ve gerekse di ğer ceza mevzuat ı n ı n suç olarak öngördü ğü eylemler isnat

edilerek ordudan uzakla şt ı r ı lmaktad ı r. Bu kararlar, önceden suçlama bildirilmeden, savunma al ı nmadan ve

bu suçlaman ı n dayanağı olan eylemler somut olarak ortaya konulmadan, yarg ı karanna bağ lanmadan, gizli

bir şekilde yürüyen bir prosedür sonucunda al ı nmaktad ı r.
Derneğ imizce, bu güne kadar YA Ş karaHan ile ihraç edilen personel üzerinde yapt ığı m ı z araşt ı rma-

lardan, bu gibi personelin, mesleğinde başanl ı , suçlanmalann ı n aksine, hiçbir yasal i ş lem yap ı lmam ış , çok say ı da

takdirname verilmi ş , dürüst ve vatansever ki ş iler oldu ğu anlaşı lm ışt ı r. K ı saca ordudan uzaklaşt ı rmaya dayanak

yap ı lan suçlamalar kesinlikle doğru değ ildir. Esasen hakk ı ndaki suçlama do ğru olan personel yarg ı lanmak-ta

ve yarg ı denetimine tabi bir i ş lemle uzaklaşt ı r ı lmaktacl ı r.
Malumunuz bir ay kadar önce Milli Savunma Bakan ı Say ı n Sabahattin ÇAKMAKOĞLU'nun YAŞ

karaHan ile ordudan uzakla şt ı nlan personelin, ordunun itibann ı zedeled ığı tarz ı ndaki beyan ı na beraberce tan ı k
olduk. Evet itibar zedelemesi söz konusudur. Fakat, bu itibar ı zedeleyenler, YA Ş kararlar ı ile uzaklaşt ı-
r ı lanlar değ il, bilakis hukuk devleti ilkesini ortadan kald ı ran yarg ı denetimi d ışı karar ve uygulamalarc ı r.

Say ı n Başkan,
Keyfi ve hukuk d ışı uygulamalar ı n en ba şta devlete zarar vereceğ ini, toplum nezdinde devletin

meş rutiyetini zedeleyeceğ ini, devleti "hukuk devleti" olmaktan ç ı karacağı n ı bir hukukçu olarak en iyi bilen

sizlersiniz.
Zat- ı alinizin Dan ıştay' ı n 134, Kurulu ş Y ı ldönümü vesilesiyle yapm ış olduğunuz konu ş mada, YAŞ

kararlann ı n yarg ı denetimine aç ı lmas ı n ı dile getirmeniz, hukukun üstünlüğü ve hukuk devletinin hayata geçirilmesi

yolunda verdiğ iniz mücadelenin bir göstergesidir. Bu mücadelenizde yapaca ğı n ı z aktif çal ış malan can ı gönülden
desteklemeye ve izlemeye devam etti ğ imizi iletir sayg ı lanm ı sunar ı m.

Prof. Dr. Ahmet ALPER
Adaleti Say nanlar D	 Genel Başkan ı



Urkiye Barolar Bl*rîigi
ve H u ku k E Nti m i - Sta-i (, 3
Av. Özcan ÇINE

Yaz ı m ı z ı n önceki bölümünde (*) Hukuk Fakül-
telerinden yarg ı ç-savc ı -avukat-maiyet memuru-
diplomat-noter vb. yeti ş mediğ ini, bu fakültelerin
as ı l olarak hukuk bilimini ö ğrettiklerini (bu, hiçbir
zaman yaln ı zca teorik eğ itim verildi ğ i/verilmesi
gerekti ğ i anlam ı na gelmez), al ı nan diploman ı n
çeş itli meslektere yönelmeye yarayan bir ba ş lan-
g ı ç noktas ı olduğunu belirtmi ştik Bu mesleklere
yönelmek için hukuk diplomas ı ndan sonra mut-
laka b ı r staj ve s ı nav döneminin geçirilmesi ge-
rekmektedir. Avukatl ı k Yasas ı nda, değ i ş iklikler
öncesinde ba ş lang ı çtan itibaren STAJ müesesesi
bu nedenle getirilmi ştir. Hukuk fakültelerinin
say ı s ı n ı n fazlal ığı ve yetersizlikleri hesaba
kat ı ld ığı nda, avukatl ı k mesleğ i aç ı s ı ndan -di ğer
meslekler yönünden de- mesleki standartla ş -
man ı n YÖK Ciniversiteleraras ı Kurul ya da hukuk
fakülteleri taraf ı ndan yap ı lamayacağı -ve
yap ı lmamas ı gerekti ğ i- aç ı kça ortadad ı r. Bu
durumda -avukatl ı k mesleğ i aç ı s ı ndan- boş luğun
doldurulmas ı , gerekli tedbirlerin al ı nmas ı -meslek
standartlar ı aç ı s ı ndan- görevleri barolara ve
TBB'ne dü şmektedir. Günümüz ko şullannda bu
görev çok daha fazla öneme sahip duruma
gelmi ştir.

Avukatl ı k staj ı , hukuk fakültelerinde verilen bilgi-
lerin tamamlanmas ı , hukuk biliminin yaş ama
geçirilmesi -statik halden dinamizme ta şı nmas ı-
devresidir. Bu devrede stajyer genel kültürünü
geli ştirecek, karşı laşt ı rmal ı hukuk ile ilgilenecek,
ekonomik, ve politik bilgilerini geli ştirecek, psiko-

loji, sosyoloji ve felsefe konular ı nda formasyon
sahibi olacak, anadili ile birlikte en az bir yabanc ı
dilde yaz ı l ı ve sözlü ileti ş im yeteneğini geliştirecek,
ileri teknolojileri -özellikle bilgisayar- kavrayacak,
asgari bir fen ve teknoloji bilgisine sahip olacak,
yarg ı faaliyetlerinde kullan ı lan dil ile birlikte vücut
dilini ve konu ş ma sanat ı n ı öğrenecek, avukatl ı k
hukukunun teorik bilgilerini geli ştirip ilerletti ğ i gibi
ayn ı zamanda pratik yapacak, bir anlamda pratiğe,
avukatl ı k mesleğ ine yönelik lisansüstü eğ itim ve
öğrenim görecektir.

Belirttiğ imiz şekilde bir eğftim, öğretim ve prati ğ in
içinde, bir snav ı n olmamas ı elbette dü şünülemez.
Bu bilgi ya da deneyimlenn kazan ı l ı p kazan ı lmad ığı
ancak yap ı lacak s ı navlaria anlaşı labilir. S ı nava tabi
olmaks ı z ı n bir meslek sahibi olman ı n mümkün
olmad ığı ülkemizde avukatl ı k mesleğ ine kabul
için (herhangibir kamu kurumu ya da banka veya
ş irkete girmek için dahi avukatlar ı n s ı nava tab:
tutuldukian dikkate al ı nd ığı nda) s ı nav ı n gereksizli-
ğ ini iddia etmek ya şam ve bilim gerçekleriyle
bağdaşmaz. Baz ı avukat stajyeni arkada ş lanm ı z ı n
iddia ettikleri gibi t ı p eğ itimi ile hukuk e ğ itimini
s ı nav ve meslek baz ı nda karşı laşt ı rrnak hiç doğru
değ ildir. Her bilimsel e ğ itim ve öğretim faaliyet-
lerininin kendine özgü kurum ve ko ş ullar ı
bulunmaktad ı r (6 y ı l süren t ı p fakültesi lisans
eğ itim ve öğretiminde 4 ve 5 nci s ı n ı flarda staj
ve her staj ı n arkas ı ndan s ı nav yap ı lmaktad ı r).
Elbetteki staj devresinde verilecek eğ itim ve
kazand ı nlacak deneyimlerim önemi büyüktür. Staj



devresinde bir eğitim verilmiyor, stajyerler mesle ğe

haz ı rlanm ıyorl ise bir s ı nav yapman ı n da anlam ı
yoktur.

1 0/05/200 1 günü yürürHü ğe giren avukatl ı k yasas ı
değ i ş iklikleri sonucunda getirilen s ı nav ko şulu tek

başı na kaliteyi yükseltmeyecek, ancak kalitenin
yükseltilmesi hedefinde, bir ad ı m olacakt ı r. Hiç

bir şey olamazsam avukat olurum" mant ığı , hukuk

fakültesini bitiren baz ı öğrencilerin kafas ı ndan
tamamen silinmelidir. (bir k ı s ı m stajyer arka-

daş lar ı m ı z bir konuda da hata yapmaktad ı rlar;

yasa yünüdüğe girdikten sonra tercihlerini avukatl ı k
mesleğ inden yana kullanmak isteyenler staj için
başvurrnu ş lard ı rve bu başvurulan s ı ras ı nda s ı nava
gireceklerini de bilmekte idiler). Yasada getirilen
s ı nav şekli TBB nin istedi ğ i bir s ı nav şekli değ ildir.

TBB Avukatl ı k yasas ı değ i ş iklik tasans ı önerisinde

bu s ı nav ı n farkl ı biçimde ve TBB'nce yap ı lmas ı n ı
öngörmü ş , ancak TBMM'ndek ı siyasi irade
sonucunda maddeye ÖSYM eklenerek ş imdiki

hale getirilmi ştir. Zaman içer ı s ı nde, bu staj ve
s ı nav ı n en doğru şekilde yap ı lmas ı için TBB

çal ış malar ı na devam etmektedir.
Günümüz koşullar ı nda -eskiye oranla- stajyerler

için bu eğ itim ve prati ğ in en iyi şekilde verilmesi

için meslek kurulu şu olan barolar ve TBB büyük
çaba sarfetmektedirler. Büyük illerimizde
olu şturulan staj eğ itim bidmlen - merkezleri uzun
süreden beri l'aaliyettedider. Önümüzdeki süreçte
bu çabalar ı n daha da yoğunlaş acağı tab ı idir.
TBB, Avukatl ı k Yasas ı n ı n kendisine yükled ığ i

görev gereklerini yerine getirmeye var gücüyle
çal ış makta, staj eğ itimi alan ı nda yeni ve güçlü

yap ı lanmalar hedeflenmektedir.

TBB, 2002 y ı l ı sonlar ı 2003 y ı l ı baş lar ı nda ulus-

lararas ı çapta bir "HUKUK EĞİT İ M İ " konferans ı
haz ı d ı kiann ı sürdürmektedir. Bu konferans, mevcut
hukuk eğ itimini masaya yat ı r ı p" tart ışacak, re-

form gereğ i olup olmad ığı n ı , dünyadaki diger

sistemleri ve çe ş itli ülkelerdeki reform çal ışmalann ı
değedendirecektir. Burada tart ışı lacak olan hukuk

eğitimi, yaln ı zca lisans düzeyinde ele al ı nmayacakt ı r.
Bu tart ış malara da ışı k tutmas ı amac ı yla çe ş itli

ülkelerin hukuk e ğ itimi sistemleri ve reform
çal ış malar ı hakk ı ndaki bilgi ve dü şüncelerimizi

yaz ı m ı z ı n devam ı nda ele alacağı z.

(*) Türkiye Barolar Birliği Bülteni, sayı :2
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Murat Ayd ın Ankara
Danıştay Başkan ı Nuri Alan.Cumhurbaşkanı'nın tek başınayaptığı işlemlerle. Yüksek Aske-ri Şüra kararları, Hakimler veSavcılar Yüksek Kurulu kararla-n ve sıkıyönetim uygulamalar ı-
na karşı yargı yolunun kapat ıl-mış olmas ı n ı n çağdaş hukukdevleti ile bağdaşmadığmı söyle-di. Alan, Dan ıştay'ın 134. ku-ruluş yıldönümü sebebiyle dü-zenlenen törende yaptığı konuş-mada, Anayasa'da yapılan deği-şiklikle 12 Eylül döneminde ç ı-karılan kanun ve kararnamelc ıekarşı itiraz yolunun aç ıldığı nı ,ancak bu yolla sonuca ulaşma-nın uzun süre alacağım belirte-rek, bu kuıallann üç maddelikbir yasa ile yürürlükten kaldın-labileceğini vurgulad ı . Alan,Yüce Diyen görevinin, AnayasaMahkemesi taraf ından yerinegetirilmesinin hukuken uygunolmadığı na dikkat çekti. Alan,Cumhurbaşkanı Ahmet NecdetSezer'in de kat ıld ığı törendeCumhurba ş kan ı 'na yüksekmahkemelere üye seçme hakk ıtanıyan yetkilerin kurtlanması-

nı istedi. Konuşmainında bası nÖzgürlüğü ve basın sorumlulu-ğuna da geniş yer veren Alan,basının kendisine ddşen görev-
leri yansız, etki altında kalma-dan kişi ve grupları n çıkarınayönelmeden dürüst biçimde ye-rine getiı mesinde kamu yararıbulunduğunu ve bu nedenle debasının Özgür olması gerektiğinisöyledi. Dan ıştay Başkan ı , ba-sında tekelleşme olgusunun gi-derek ağırlığını duyurma ı baş-
ladığına dikkat çekerek, bunundemokratik ve çoğku toplumyapısı için, özellikle bas ı n Öz-gürlüğü alanında önemi bir teh-dit olduğunu kaydetti. TürkiyeBarolar Birliği (TBB) BaşkanıÖzdemir Ozok da, devletin bazıişlemletine kar şı yargı yolununkapal ı olduğuna dikkat çekti.Özok, Danıştay Başkanı Alan' ındeğindiği gibi, cumhurba şkan ı -
nın tek başına yaptığı işlemler.Yüksek Akeri Şüıa kararlar ı ileHakimler ve Savc ılar YüksekKurulu kararların ın yargı dene-timine tabi olması gerektiğininaltını çili. Ozok. 12 Eylül ü-rünü olan 1982 Anayasası yeri-ne çağdaş bir anayasa haz ırlan-ınası n ı istedi.

AKŞAM

YAŞ MUR RI
yargıya açılsın
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Adalet özgürlük istiyor
Dan ıştay' ı n 134. kurulu ş y ı ldönümü töreninde konu şan Dan ıştay Ba şkan ı Nuri
Alan ile TBB Ba şkan ı Özdemir Özok, Meclis'e, 'Yepyeni bir anayasa' ça ğ r ı s ı yapt ı

ANKARA - Danıştay Baş-
kanı Nuri Alan ve 11rkiye
Barolar Birliği (BB) Başka-
nı Özdemir Özolı, idari
Yargı Günü'nde, idarenin
denetimini engelleyen k ı-
sıtlamalardan yakındı ve
yepyeni özgfırliıkçü Anaya-
sa ödemmi dile getirdi.

Danıştay' ın 134. kurulu ş
yıldönümü nedeniyle, Ka-
rayolları Genel Müdürlugu
Konferans Salonu'nda 10-

ren düzenlendi. ibrene,
Cumhurbaşkanı Ahmet
Necdet Sezer'in yan ı s ı ra,
çok sayıda bakan, yüksek
yargı organi başkanı, baş-
savc ı ve siyasiler katıldı .

Nuri Alan konuşmasın-

i<arayollari (,e ıı tl .iudu ı'lügu Konferans Salonu'nda düzenlenen törene Cum-
hurba.şkan ı Sezer ile TBMM Başkan ı İzgi de katıldı ,	 FOTO ğ RAF ADEM AL-AN

lerek yeniden belirlenme- ve idari yargı yargıçların- Mahkemesi'fie dava aç ı lma-

11, mahkemede ağırlıklı ola- dan oluşturulacak mahke- sı önündeki kural kald ı rıl-
rak yargıçlar yer almal ı, melere verilmeli,	 mal ı, OHAL bölge valisi ve
mahkeme Yargıtay ve Da- Yargıda reform: HSYK s ıkıyönetim komutanlann-
nıştay'dan eşit sayıda. Mke- nın yapısı değiştinlmeli, ca yapılan işlemlere karşı
ri Yargıta)4 Askeri Yüksek . adli ve idari yargı için iki idari yargı yoluna başvurma
İdare Mahkemesi ve Sa- ayr ı kurul oluşturulmal ı, imkan ı getirilmeli, keyfi
yıŞtav mensupları arasın- Adalet Bakan ı'nı n hakim ve yetki kullan ım ı önlenmeli.
dan 6irer üyeyle oluşmal ı .	 savc ıları n özlük işleri ile il-	

TYüce Divan'da biz de gili bireysel kararların al ın-	 OP	 Ş
olalım: Anayasam ıza göre dığı kurullara katılmamal ı,	 TBB Ba şkan ı Ozdemir
'en yüksek mahkeme' yok- bu kurullann tüm kararları Özok, 12 Eylül hukuku
wı hukuki konumları eşit yarg ı denetimine aç ılmal ı .	 ürünü olan 1982 Anaya-
yüksek mahkemeler vardır.	 OHALe dokunalım: sas ı 'nın parça parça değil
Yüce Divan görevi Anayasa KHK'lann Anayasa'ya ayki- tamam ının depşmesi ge-

say ıa ı iş yuu ucucmn,as- Mahkemesi'ne de ğil, ceza rıl ığı iddias ıyla Anayasa rektiğıni soyledi. (Radikal)
Cumhuriyet

Dan ıştay Başkan ı Alan, YAŞ kararların ı n yarg ı denetimine aç ı lmas ı gerektiğini söyle

E3aind ı FE3E3 'Anayasa değiştirilmei'
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10 May ıs... TRT/ Danıştayın açı lışı 	 '	 .	 .	
-	 2'
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10 Mayıs... NTV / Danıştayın açılışı 	 .	
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10 Mayıs... CNN Türk / Dan ıştayın Açı lışı
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Radikal   
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Il Mayıs... Akşam / YAŞ Kararları yargıya aç ılsın	 do,nknnn ıı,rnnı'.n. 
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lışmalannda dikkate al ın-
mas ı temennisiyle şu deği-
şiklik önerilerini sıraladı:

Köşk'e baypas: Yürüt-
me organının başı konu-
munda olan cumhurbaşka-
nın ın, yüksek mahkemele-
re ve Hakimler ve Savc ılar
Wıksek Kurulu'na üye seç-
me yetkisi sınırlandırılsın.

YAŞ'a yargı yolw Cum-
hurbaşkanının tek başına
yaptığı işlemlerle Yüksek
Askeri Şüra kararlan yargı
denetimine açılsın.

Anayasa Mahkemesi
sU baştan: Anayasa Mah-
kemesi'nin kuruluşu ve üye
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