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dava e .... 
siyle ilgili bu teklif imizin gerelr I.leclisi ve gerekse Cumhuriyet 
Bunatesunun muhterern .. urul tasvip ümidindc:yiz . 

Türkiye Anay3sa i;Jtal 
aç3bilme verilmesine olarak 149 uncu maddede cüz'i 
ve ilave sahip olduBu sistemin bir 

di;;cr bir il;:i noktada da, bir d<::giçikli d;i , bir madde 
ve kenar ve t enazur saglayacak bir madde ilavecini de 
davet 

-'ilhakika, 1136 Kanunla hukuki olan Tür­
kiye Barolar - görevleri adaletin tahakkukunda mahkemelere yar­

olm ve bunun faaliyetinin bir unsuru olan 
savunma i.?ini gaye bir mesle(!;in olarak-
"en yükselt'' temsil ve meslek itibariyle- Yüksok Hakimler 
Kurulu'nun durumuna bir pozisyon 
Türkiye Horolar yapmakla diCer kanuni görevle­
rinden olarak, özlük yönünden, Yüksek Hakim­
ler Kurulu gibi- bir üst Bu arada, görevleri 

uygun bir surette 
(1136 s.K. 110/6), "'o ir amme hizmeti olon 

edecek ve her türlü tedbirleri almak" (110/9), "Kanun­
avukatlara ve görevlerin yerine 

tmaine ( 110/11) gibi fonk­

siyonunu etkileyici ve kavvetlendirici yetkiler de yer 

Bu nedenlerle, Türkiye Birliginin anayasal bir 
olarak, Hakimler Kurulunun bölüm içinde yer ve bunu 

teknik uygun 

2- Maddelerin Gerekçesi: 
teklifi, bir muhteva ve bir de maddesinden ibarP.t 

madde ile, Uçüncü bölüm 'ündeki "C-Yüksek 
Hakimler kenar Türkiye ilarolnr de 
içine alacak bir mubtcvo.ya üzere "C) Yüksek 11 

olarak ve bunun yer alan ve her ikisi de Yüksek 
Hakimler Kurulu hükümler ihtiva eden 143 ve 144 üncü maddeler metin­
leri, lh3 ilG aynen birbirine eklenmekte, 

üncü madde de, anayasal olarak tesbit olunan Türkiye 
Barolar Bir i ilc ilc··ili olar ak ekl enen olarak yerinde - -.> 

Bu mnddede, Türkiye uarolar ve görevleri 
Bu sistem ve tesnif bozul­

mamaktn , birbiriyle poz::.s:-l'n göstc:·en Yül:sek Hakimler Kurulu ile 



.. 
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~irkiye Barolar Birli~inin, oynı kenar Ou~lı~ı altında ve fakat ayrı ayrı 
maddeler içinde durumları ve fonksiyontari t esbit olunmaktadır . 

Teklif olunan kanunun birinci madd~sinin b eQinci fıkrası, Ana­
yasanın Yargı Bölümünün n~TAL DAVASI kenar başlı~ı altında yer alan 1~9 ncu 
maddesine: "••• Yasama Meclislerinden birinin üy~ tam sayısının en az altıda 
biri tutarındaki üye leri" ibaresinden sonra (Tür:dye Barolar Birlif:ei ile) 
ibaresinin ilavesini temin maks3diyle eetirilmi~tir. 

Teklif olunan kanunun ikinci madd~si , yürürlük maddesi olup, 
Yüce Mcclislerin kabul t arihine göre asıl ifadesini bulacaktır. 

Kenar başlıkl8rı Anayasanın netnine dahil bulunmamakla beraber 
sistem birligini bozmamak düşüncesiyle, ~erekçede vuzuhu kolaylaştırecek 
şekilde bunların ~eçirece~i degişiklikler de izah olunmuştur. 



TÜRKiYE CUMlH.JHl~I.'T.L ANAYASASI .. fDT .L3AZI ~ıADDELERilHN 
DEJJ.~, T.LR.LlJ.:l:SJ..IlE VE BAZI HU'I:UJ.ıLiH EI~fl~ı.~iNE DAIR KAlflJN 

Madde 1- Türl~iye Cu~~uriyet i hnayasası'nın 143, 144 ve 149 ncu 
maddelerinde ve bunların ilgili buluruhı~ kenar ba şlıklarının t ertip ve 
muhtevasında aşa~ıda göstcrildi~i şekilde de~işiklik yapılmıştır : 

1- 143 üncü mnddcnin üzerind<.; yer alrn "C) Yüksek Hakimler 
Kurulu" ba~.ıı~ı ile onun alrındaki " I.Kurulus" taşlıt!;ı ve 144 ncü madde­
nin üzerindeki "II.Görev ye Yetkileri" şeklindeki başlık yazıları kaldı­
rılmıştır . 

2- 143 ncü madde üzerinde , kaldırı l·m başlıklar yerine "C) Yük­
sek Yargı ~ı..urulları" ibaresi , onun altına "I. Yü::sek Hakimler Kurulu" ve 
144 ncü maddenin üzerine de kenar başlığı olarak ''II . Türkiye Barolar Bir­
lUU" ibaresi konulmuştur . 

;- 144 ncü madde metni, 143 ncü maddenin devamı olarak, 14' ncü 
maddeye eklenr:ıiştir . 

4- Bu suretle boşnlan 144 ncü metni olarak: "!lıadde 144- TürkiYe 
BarolAr I.lirli,f;i kanunla kurulur, Avukatların özlük işlerinden dolayı Baro­
larca Vl.;rilt:m k::ırarlara kar;;ı üst itiraz mercii olup , avukatlık meslelf:inin 
vakar ve haysiyetinin ve savunma hakkının kutsallıgının ve avukatların genel • 
meslek ruınfaatlerinin ko~unması ve hukuk d1zeninin Beli9Desi icin calışır 
ve kanunla verilen di ·~er ::;ör evleri yerine getirir'' i baresi konulmuştur. 

5- 149 ncu maddede, " ,, , • Yasama l.!eclislerindcn birinin üye 
tam sayısının altıd'l biri tuturındaki üyeleri" ibaresinden sonra "Tiitkiye 

,Baraı ar H; rı i tçi i ı e" ibaresi konulmuştur . 

~adde 2- Bu kanım neşri tarihinde yürürlü~Se girer, 



T Ü R K I Y .... ~ A n O L A H B i F L i J 1 
Adres: Z Gökalp Cad. 16/7 Ankara, Telg: rlarobirlik, Telf: 18 13 44- 46 

Baro Başkonlıgı 

'Iorihi 
Sayısı 

19/2/1971 
10/567 

1136 .·ayılı Avukatlık Kanunun geçici 2. maddesi uyarınca T. C. 
Emekli Sandı~ı ile ilgilerini devam ettirmek isteyen meslektaşlarımızın, 

borçlanmaları ve emekli sylı~ı baglanması hususlarında karşılaştıklari zor­
luklar ilgili baş~~rmaları üzerin~, haklı isteklerin nazara alınması için 
30.1.1971 tarih ve 7/10 sayılı Yönetim Kurulu Kararı uyarınca anılan Sandik 
yetkilileriyle te~asa geçilmiş ve 1. 2. 1971 gün ve 326 sayılı mektup gönde-
rilmiştiro t 

!lişikte gönderilen mektubu tatkikiyle de görülece~i üzere, 
T.C.Emekli Sandı~ı başlıca üç konuda yanlış uygulama yapmaktadır. 

1- Geçici 2 . maddenin (A) bendinin yollamada bulundu~ (B) be~ 
dinin 2. fıkrasıncl3ki; "ilgilinin T.C. Emekli l:>andı~ına evvelce kesenek 
ödedi~i memuriyct ve hizmette son aldı~ı maaş yahut ödenek derecesindeki 
kıdeminden itibaren o memuriyet ve~a hjzmetin asgari terfi süresi nazara 
alınarak 2 veya 3 yılda bir terfi etmi~ sayılmak suretiyle • • • •• •• " 

Hükmü EınekJ.i Sandı~ınca geriye dogru hesaplanmakta ve bu sur et­
le primler yüksek olaı: Kanun hüicümlerine e;öre alınmakta ve meslekdaşlarımı.z 
kanunun aradı~ının çok üstünde borçlancırılmaktadır . Maddenin açık anlamı 
ise , borçlanılaca~ mikcarın; emeklili~e ~abi hizmetten ayrılındı~ı tarihteki 
kıdemden başlıyarak 2 veya ; yılda bir t~rfi ettirilmek suretiyle bulunma­
sını amirdir. 

2- ToC. Emekli Sandı~ı emekli kesenegini geri almış olan mes­
lekdaşlarımız faizi ile birlikte iade ettikleri halde, 5434 sayılı Kanunun 
102. maddesini değiştiren 545 sayılı Kanunun 3. maddesine dayanarak, emekli 
aylıeı tahoisi için altı ay beklenmesi gerekti~ini ileri sürmektedir . 

1136 sayılı Kanunun geçici 2. maddesi (B) bendinin 5. fıkrasın­
daki "Borçlanan kimseler emekllllge esas olan eski memuriyet veya hizmet 
sürelerine borçlandıkları sürenin eklenmesi suretiyle hesaplanacak süre 
üzerinden ve borçlandıkları miktarın tamamını ödedikleri tarihten itibaren 
543'1 n ayı lı Kanuna göre emekli aylı~ına hak kazanırlar ..• " hükmü borç lanı­

tarillinden itibaren emekli aylı~ı ba~lanacagı 
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açıkca hükme ba~ladı~ından aksine yapılan işlernde isabet olmadı~ı meydan­
dad~r. 1136 sayıl~ Kanun özel kanun niteli~~nde bulunduSundan, genel kanun 
olan 5434 sayıl~ Kanunun 102. maddesini de ~iştiren 545 sayılı Kanunun 3. 
maddesiııden, öncelikle uygulanması f.erekece~i aşi1mrdır. 

Nitekim Dan~ştay 10 . Dairesi E . 970/105G say~lı kararı ile 

konuyu avukatlar lehine sonuçlandırmıştır. 

3- T.C. Emekli i3andıg;ının yanlış uygulamas~ndan üçüncüsü, 65 
yaşını doldurmu~ bulunan avukatları, 5434 sayılı ~anunun 40. maddesinde 
kesin yaş haddini doldurdukları iddiasiyle iştirakçi kabul etmek istememe-

sidir. 
Avukatlarla il~ili işlemleri, özel kanun olan 1136 sayılı Kanu­

na göre yapmak durumunda olan T.C. Emekli Sandıgının bu yanlış işlemi de 
Danıqtay ıo. Dairesinin 25.11.1970 gün ve E. 970/1104, K.970/1644 sayılı 
~ararı ile iptal edilmiştir. 

Danıştay kararları ile avukatlar lehine çözümlenen bu üç konuda 
T.C. Emekli Sandı~~nın başka davalara sebebiyet vermeden yanlış uygulamayı 
düzeltmesi kuvvetle muhtemeldir. Ancak vaki görüşmede konuların Danıştay 
kararlır ışı~ında yeniden gözden geçirilmekte oldugu belirtilmiştir. Birli­
~imiz Sandıl~la temaslarına devam etmekte ve karşılıklı protokol düzenlen-

nesine gayret etmektedir. 

Bu konuları T.C. Emekli Sandıtı i l e llirli~imiz arasında kesin 
çozume baglanıncaya kadar, şahsi haklarının kaybolmaması için dava süreleri 
nin geçirilmemesi de hatırlatılarak, yukarıdaki konuların meslekdaşlarımız 

duyurulmasını r ica ederim. 

V .B . 

Saygılarımla, 

Başkan 

Av • .ılaruk Erem. 
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